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Geachte leden van de Commissie Sociaal,

Hierbij laten wij u weten dat wij zeer teleurgesteld zijn in de wijze waarop u bent
omgegaan met onze vragen en opmerkingen inzake de Samenwerkingsovereenkomst
tussen de gemeente Leudal en Stichting 't Maasveld tijdens de vergadering van de
Commissie Sociaal op 30 januari jl. En dat geldt niet alleen voor de inbreng van de
Stichting Duurzaam Neer & Omstreken maar ook de inbreng van de heren Warmerdam
en Vennekens. Hiera zal ik deze 3 insprekers benoemen als wij, we en/of ons. In de korte
tijdspanne die ons ter beschikking stond (er was ruimte gegeven om 5 minuten te spreken)
hebben wij gepoogd om de meest steeRhoudende vragen en opmerkingen naar voren te
brengen. U heeft echter niet of nauwelijks vragen gesteld naar aanleiding van onze inbreng
en gedurende de daaropvolgende discussie slechts zijdelings van de u aangereikte
informatie gebruik gemaakt. Wij blijven van mening dat wij argumenten hebben
aangedragen die een aanpassing van deze Samenwerkingsovereenkomst zouden hebben
gewettigd. Zie hiervoor onze teksten die bij het verslag van de vergadering zijn c.g. zullen
worden gevoegd, waarnaar kRortheidshalve wordt verwezen.

Wij hebben de meningsuitwisseling tussen uw commissie, de portefeuillehouder wethouder
Martens, de ambtelijke projectieider mevrouw Ponsen en de voorzitter van de Stichting 't
Maasveld dhr. Van Haeff belangstellend maar met toenemend ongeloof gevolgd. Van
enige kritische bevraging hebben wij niets gemerkt en zelfs de ontwijkende antwoorden op
uw vragen hebben niet geleid tot doorvragen of wensen tot aanpassingen in de
overeenkomst. Evenmin is gevraagd om beter controleerbare financiéle gegevens of
toetsing door de gemeentelijke rekenkamer.

Wij hebben daarom de volgende analyse gemaakt.

Door uw vrij volgzame en kritiekloze opstelling en het enkele dagen later opgetuigde PR-
circus bij de ondertekening van de Samenwerkingsovereenkomst zijn wij van mening dat
de wielerbaan er colite que coiite zal komen. De gemeente -lees het college en de
gemeenteraad- heeft er een prestigeproject van gemaakt en de portefeuillehouder heeft in
het verleden al duidelijk gemaakt dat hij er persoonlijk groot voorstander van is; hij heeft
dus zijn lot min of meer aan het slagen van dit prestigeproject verbonden. De hartenkreet
die wij hebben geuit om de aanleg van een wielerbaan op deze locatie te heroverwegen
nu wij in een volstrekt andere tijd leven dan ten tijde van de initiéle toekenning, hoe
legitiem ook, zal niet plaatsvinden. De consequenties van een dergelijk besluit vereist een



kritische reflectie op het eigen functioneren van zowel de gemeenteraad als uw commissie
en het mogelijk aanstellen van een andere portefeuillehouder voor dit project. Voor beide
houden wij de politieke wil ontoereikend en zijn de politieke krachtverhoudingen zodanig
dat een dergelijke weg geen kans van slagen heeft.

Het gevolg is dat er -op termijn- een compensatie zal komen voor de gestegen kosten van
aanleg van de wielerbaan. Het feit dat de vertraging slechts het gevolg is van een
gebrekkige planning en een onprofessionele aanpak van het project Open-Club-Gedachte
met de toegevoegde wielerbaan, door Stichting 't Maasveld en niet van z.9.
bestuursrechtelijke oorzaken heeft daarop geen invloed. Zoals betoogd zou de herinrichting
van het sportpark en implementatie van de open-Club-Gedachte al lang klaar hebben
kunnen zijn zelfs met voldoende ruimte om op een later tijdstip de wielerbaan aan te
kunnen leggen. Volledige compensatie zal echter -naar wij verwachten- niet plaatsvinden.
Dit zal meer in de buurt van € 1 miljoen dan van de nu gevraagde ruim € 500.000,- liggen.
Het zou ons verbazen als daar draagvlak voor wordt gevonden of het prestige moet wel
erg sterk worden opgeklopt. Het gevolg is dat de tekorten op de investeringsbegroting, die
er nu slechts is voor de wielerbaan, ten koste zullen gaan van de Open-Club-Gedachte en
daarmee van de huidige gebruikers/verenigingen. Dit geldt evenzeer voor de te
verwachten exploitatietekorten, er is immers geen enkele wielerbaan in Limburg met een
positieve exploitatierekening. Ook deze tekorten zullen door de huidige
gebruikers/verenigingen moeten worden opgebracht.

Deze situatie overziend hechten wij eraan om de huidige gebruikers/verenigingen maximaal
te ontzien en zij niet nog meer de dupe te laten worden van het falende beleid van
gemeente en Stichting 't Maasveld. Wij zullen dan ook stoppen met onze formele bezwaren
omdat wij denken dat die toch niets zullen uithalen. Het zal uitsluitend leiden tot (nog) meer
vertraging en -dus- nog meer kosten voor de huidige gebruikers/verenigingen.

Het Beroep bij de Raad van State laten we echter doorlopen omdat dit mogelijk een beter
inzicht geeft op de aanwezigheid van een voetbal wedstrijdveld binnen de 50 meter norm
naar bewoning zoals de VNG die aangeeft. Elke toevoeging van geluid, stof, gevaar,
verkeer en/of geur door de uitbreiding van het sportpark met een nieuw terrein voor de
rijvereniging is te veel. Bovendien doet dit afbreuk aan de Open-Club-Gedachte omdat de
rijvereniging volledig apart van de rest komt te staan.

Ten slotte hechten wij eraan om -mede namens bijna 200, bij ons bekende
sympathisanten- te melden dat wij het oorspronkelijke burgerinitiatief om het sportpark bij
de tijd te brengen van harte steunen. Wij zijn en blijven tegen het aanleggen van een
wielerbaan op deze locatie en zijn nog steeds bereid om over alternatieven te spreken.

Vertrouwend u naar behoren te hebben geinformeerd,

Stictffing Duurzaam Neer & Omstreken ). Warmerdam P. Vennekens
Secretaris

La.a: - Gemeenteraadsleden van de gemeente Leudal
- College van Burgemeester en Wethouders
- Provinciale Staten Limburg





