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r Herzieningsverzoek 2022034468 

Procedure 

Herziening 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

Geachte heer/mevrouw, 

In bovengenoemde procedure heeft de Afdeling uitspraak gedaan. De procedure is 

daarmee beëindigd. 

Een kopie van deze uitspraak treft u hierbij aan. 

Aangezien dit bericht geautomatiseerd is aangemaakt, is dit niet ondertekend. 

Hoogachtend, 

de griffier 
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Datum uitspraak: 25 augustus 2023 

AFDELING 

BESTUURSRECHTSPRAAK 

Uitspraak na vereenvoudigde behandeling (artikel 8:54 in verbinding met 

artikel 8:119 van de Algemene wet bestuursrecht (hierna: de Awb)) op het 

verzoek van: 

om herziening van de uitspraak van de Afdeling van 12 april 2023, in 

zaak nr. 202203446/1/R4 (ECLI:NL:RVS:2023:1431). 

(geanonimiseerd)
(geanonimiseerd)
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Procesverloop 

Bij uitspraak van 12 april 2023, in zaak nr. 202203446/1/R4, 

ECLI:NL:RVS:2023:1431, heeft de Afdeling het beroep van_ tegen het 
besluit van de raad van de gemeente Zevenaar (hierna: de râad} van 

20 april 2022, niet-ontvankelijk verklaard. 

(geanonimiseerd)

-ueeft de Afdeling gevraagd die uitspraak te herzien. (geanonimiseerd)

Overwegingen 

1. Artikel 8:119, eerste lid, van de Awb luidt: "De bestuursrechter 

kan op verzoek van een partij een onherroepelijk geworden uitspraak herzien 

op grond van feiten of omstandigheden die: 

a. hebben plaatsgevonden vóór de uitspraak, 

b. bij de indiener van het verzoekschrift vóór de uitspraak niet bekend waren 

en redelijkerwijs niet bekend konden zijn, en 

c. waren zij bij de Afdeling eerder bekend geweest, tot een andere uitspraak 

zouden hebben kunnen leiden.” 

  

2. -heen in Wiverzoek om herziening aangevoerd dat er 

nieuwe feiten en omstandigheden aan het licht zijn gekomen die aantonen 

dat Ijeen rechtstreeks betrokken belang heeft bij het door de raad 

vastgestelde bestemmingsplan 'De Hul(kamp'._!elt dat onder andere 

het vonnis van 22 februari 2023 van de rechtbank Gelderland, 

ECLI:NL:RBGEL:2023:795, het daartegen gerichte hoger beroep en de 

verzochte voorlopige voorziening, nieuwe feiten en omstandigheden 

aantonen die hebben plaatsgevonden vóór de uitspraak van de Afdeling van 

12 april 2023 en die, als zij wel bekend waren geweest voor de uitspraak, 

hadden kunnen leiden tot een andere uitspraak. Daarnaast heeft ù 

aangevoerd dat de voorzieningenrechter van de Afdeling| 

van 17 augustus 2022, zaak nr. 202203446/2/R4, juist wi 

aangemerkt als belanghebbende bij het besluit van de raad stelt zich 

op het standpunt dat deze feiten en omstandigheden het maken dat 

alsnog als belanghebbende moet worden aangemerkt en de Afdeling om die 

reden haar uitspraak van 12 april 2023 moet herzien. 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

de uitspraak 
  

21. Het verzoek van om herziening moet worden afgewezen. 

De Afdeling overweegt daartoe als volgt. 

De Afdeling heeft in haar uitspraak van 12 april 2023 geoordeeld 

dat B geen rechtstreeks betrokken belang heeft bij het besluit van 

20 april 2022, waardoor iniet als belanghebbende in de zin van artikel 1:2, 

eerste lid, van de Awb kan worden aangemerkt. De Afdeling heeft daarbij 

overwogen dat zelfs indien naar aanleiding van een vonnis van de civjgle 

rechter een voorkeursrecht aan zou worden verleend, dit nog 

geen belanghebbende maakt eeft in i verzoekschrift verwezen 

naar een vonnis van de civiele rechter enl verwijst daarbij ook naar het 

hoger beroep datfertegen heeft ingesteld. De Afdeling heeft in haar 

uitspraak van 12 april 2023 echter al een oordeel gegeven over de uí 

van een vonnis van de civiele rechter en wat dat zou betekenen vncrû 
(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

in de bestemmingsplanprocedure, waardoor het door ipangevoerde 
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geen nieuwe feiten of omstandigheden betreffen, zoals bedoeld in 

artikel 8:119, eerste lid, van de Awb. Het feit dat hoger beroep heeft 

ingesteld tegen het vonnis van de rechtbank in de civiele procedure doet aan 

het voorgaande niet af en behoeft in de beoordeling van het verzoek om 

herziening dan ook geen verdere bespreking. 

Voor zover Nbstoogt dat de voorzieningenrechter i neeft 

aangemerkt als belanghebbende en om die reden ook in de 

bodemprocedure moet worden aangemerkt als belanghebbende, merkt de 

Afdeling op dat het oordeel van de voorzieningenrechter een voorlopig 

karakter heeft en de Afdeling daaraan dan ook niet gebonden is in de 

bodemprocedure. -s daar ook op gewezen onder overweging 1 van 

de uitspraak van de voorzieningenrechter van 17 augustus 2022. 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

De Afdeling ziet in het overige in het herzieningsverzoek van 

—geen feiten of omstandigheden die vóór de uitspraak hebben 

plaatsgevonden, maar bĳümez bekend waren, op grond waarvan de 

Afdeling de uitspraak van 12 april 2023 moet herzien. De overige gronden 

behoeven dan ook geen bespreking. 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

3. Het verzoek moet als kennelijk ongegrond worden afgewezen. 

4. De proceskosten hoeven niet te worden vergoed. 
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Beslissing 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State: 

wijst het verzoek af. 

Aldus vastgesteld door mr. E.A. Minderhoud, lid van de enkelvoudige kamer, 

in tegenwoordigheid van mr. R. Klingers, griffier. 

w.g. Minderhoud w.g. Klingers 

lid van de enkelvoudige kamer griffier 

Uitgesproken in het openbaar op 25 augustus 2023 

341 

Verzonden: 25 augustus 2023 

Tegen deze uitspraak kan verzet worden gedaan bij de Afdeling (artikel 8:55 

van de Awb). 

- Verzet moet schriftelijk en binnen zes weken na verzending van deze 

uitspraak worden gedaan. 

- In het verzetschrift moeten de redenen worden vermeld waarom de 

indiener het niet eens is met wat er in deze uitspraak staat. 

- Als de indiener over het verzet door de Afdeling wil worden gehoord, 

moet dit in het verzetschrift worden gevraagd. De zitting gaat dan alleen 

over de redenen waarom u het niet eens bent met de uitspraak waartegen 

uw verzet is gericht. 
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