Bundel - Commissie Leefomgeving van 15 februari 2024

Agenda bijlagen
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5.b

Agenda Commissie Leefomgeving 15-02-2024
spreektijdverdeling commissies - 3,5 uur
Beantwoording technische vragen commissie Leefomgeving 15-02-2024
2024-02-15 inspreektekst Karel Bolbloemen BV - inspreekhalfuur
2024-02-15 inspreektekst Stichting Gezondheid op 1 - ag.p. 8a
2024-02-15 inspreektekst JH - ag.p. 8.a
Verslag commissie Leefomgeving 15-02-2024
Beantwoording vervolgvraag CU bij vraag BBB over elektriciteitsnet (Rondvraag gedeputeerde
Kocken)
Correctie en aanvullende beantwoording vraag D66 over openstellen regeling verduurzaming
sportbedrijven en dorpshuizen (EBW 2024, ag.p. 4)
Technische briefing ongewone voorvallen Tata Steel (18.00-18.40 uur)
Opening en mededelingen
18:45 - Inspreekhalfuur

Vaststellen agenda, verslag, lijsten moties en toezeggingen en strategische agenda
2024-02-15_Commissie Leefomgeving_Agenda (2)
Concept-verslag commissie Leefomgeving 22-01-2024
Openstaande moties commissie Leefomgeving 15-02-2024
Strategische agenda commissie Leefomgeving 15 februari 2024 (006)

A-agenda Algemeen

19:15 - Eerste begrotingswijziging 2024 (A-agenda alle commissies: cie Landelijk gebied en Ruimte
12 februari en cie Bestuur en Leefomgeving 15 februari 2024)
Toelichting:
In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de provincie haar
gg.}chikbare middelen inzet. Deze eerste begrotingswijziging omvat een bijstelling van de begroting

4.
Behandelvoorstel:
Adviseren over de voordracht aan PS. De voordracht zal worden geagendeerd voor de PS vergadering
van 4 maart 2024. In de commissie Leefomgeving worden die onderdelen besproken die relevant zijn
voor deze commissie. De commissie Bestuur adviseert over de begrotingswijziging vanuit de
financién algemeen.

Dossier 14282 voorblad

Voordracht EBW-2024 - verzonden PS

Eerste begrotingswijziging 2024-PS

Brief aan PS over Eerste begrotingswijziging 2024
A-agenda Gezondheid en Milieu
19:45 - Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de gewijzigde gemeenschappelijke
regeling Omgevingsdienst Noord-Holland Noord
Per 1-7-2022 is de Wet gemeenschappelijke regelingen (Wgr) gewijzigd. Voor 1-7-2024 moeten alle
gemeenschappelijke regelingen in Nederland voldoen aan deze nieuwe wetgeving. Het college van
Gedeputeerde Staten van Noord-Holland vraag Provinciale Staten om een zienswijze op de
voorgestelde wijzigingen van de gemeenschappelijke regeling Omgevingsdienst Noord-Holland
Noord. Het college zal na het ontvangen van de zienswijze deze delen met de omgevingsdienst.

Dossier 14336 voorblad

Brief aan PS over zienswijze Provinciale Staten op de gewijzigde gemeenschappelijke regeling

Omgevingsdiens Noord-Holland Noord

Voordracht wijziging GR ODNHN

Toelichting aanpassing GR OD NHN aan gewijzigde WGR def

Gemeenschappelijke regeling Omgevingsdienst Noord A def v2

Was-wordt lijst gewijzigde GR OD NHN def v2

20:00 - Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de kadernota 2025 van
Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Op 15 december 2023 is de Kadernota 2025 van de Omgevingsdienst Noord-Holland Noord (OD
NHN) door het Dagelijks Bestuur verzonden aan de raden en staten van de deelnemers van de
Omgat;:'viggsdienst. Provinciale Staten hebben tot 1 maart 2024 om hun zienswijze kenbaar te maken
aan de OD NHN.

Dossier 14335 voorblad
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7.b

8.a

8.b.1

8.b.2

10
11

11.a

Brief aan PS over zienswijze Provinciale Staten op de kadernota 2025 van de Omgevingsdienst
Noord-Holland Noord

Voordracht Zienswijze PS Kadernota 2025 ODNHN

Begeleidende brief Kadernota 2025

Kadernota conceptV2 301123def

Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (eigenaarschap Omgevingsdiensten)
B-agenda Klimaat en Energie en rondvraag gedeputeerde Kocken

20:15 - Klimaat/Energie: Discussienota CU Impactanalyse Wind- en Zonneladder
CU-Discussienota Impactanalyse Wind- en Zonneladder

Rondvraag gedeputeerde Kocken (Klimaat en Energie)
20:30 - B-agenda Gezondheid en Milieu (agendapunten 8b1 en 8b2 gevoegd behandelen)

Informatievoorziening VTH bij provinciale bedrijven d.d. 29 januari 2024
Toelichting:
Het college van Gedeputeerde Staten informeert de Commissie Leefomgeving tweemaandelijks over
de ontwikkelingen op het gebied van vergunningverlening , toezicht en handhaving (VTH) bij
bedr[//'ven die onder provinciaal bevoegd gezag vallen. Hieronder vallen ook Tata Steel en Harsco
Metals.
Behandelvoorstel:
De commissieleden kunnen de brief met elkaar en gedeputeerde Olthof bespreken. De commissie
Worg’t specifiek gevraagd of de volgende moties (zie bijlagen) als afgedaan beschouwd kunnen
worden:
-M252-2022 ‘Borgen dat 50% reductie PAK’s over het hele Tata-terrein onafhankelijk wordt
gemeten’
-M192-2023 ‘Zorgvuldige check op claims van Tata’

Dossier 14584 voorblad

Brief aan PS over Informatievoorziening VTH provinciale bedrijven en verzoek tot afdoening
motiesMZ252-202Z2 en MT192-2025

M252-2022 AANGENOMEN

M192-2023 AANGENOMEN

Vaststelling Programma Tata Steel 2024-2030
Toelichting:
De provincie en de gemeenten Beverwijk, Heemskerk en Velsen hebben het geactualiseerde
Programma Tata Steel 2024-2030: 'Een gezondere en veilige [/mond door een schoner en duurzaam
Tata Steel’ vastgesteld. Dit programma richt zich op het zoveel mogelijk verminderen van de
negatieve effecten van Tata Steel op de gezondheid en veiligheid in de [/mond.
Behandelvoorstel:
De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde het programma bespreken. De brief van Tata
Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap plus (ag.p. 82b) kan daarbij worden betrokken.
Dossier 14301 voorblad
Brief aan PS over actualisatie Programma Tata Steel (2024-2030)

Programma Tata Steel 2024-2030
BETREKKEN BIJ 8 b1: Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap plus (B-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)
Deze brief wordt niet apart besproken in de commissievergadering, maar kan worden betrokken bij
de bespreking van agendapunt 8 bl - Vaststelling Programma Tata Steel 2024-2030.

Begeleidende mail Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap plus

20240117 Brief PNH voortgang transitie AS_JN_PdW (003)
22:00 - DOORGESCHOVEN NAAR 18-03-2024: Discussienota PvdA - Een gezonde leefomgeving voor
alle Noord-Hollanders
Behandelvoorstel:
De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde bijgaande discussienota van indiener de
heer Wagelaar (PvdA) bespreken.

Discussienota PvdA - Een gezonde leefomgeving voor alle Noord-Hollanders

Rondvraag gedeputeerde Olthof (Gezondheid, Milieu, Voorzieningen, Cultuur en Sport)
Rondvraag D66 inzake NRD Heracless Groen staal
Rondvraag GroenLinks inzake sluiting zwembad 'het Baafje’

Sluiting
C-agenda Gezondheid en Milieu

Ingekomen brief en uitnodigingsmail commissieleden over het verzoek bezoek Liberta Care aan de
Provinciale staten - commissie leefomgeving (C-agenda Leefomgeving 15-02-2024)
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13.d

13.e

14
14.a

Verzoek bezoek Provinciale staten - commissie leefomgeving en achtergrond Liberta

Care__Geredigeerd

Uitnodigingsmail commissieleden - gesprek jongeren Liberta Care
Gezondheid en Milieu: 4e Inwonersonderzoek naar de leefomgeving in de Jmond (Ipsos) (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)
Het Inwonersonderzoek dat naar de leefomgeving in regio [/mond is uitgevoerd, is onderdeel van het
Programma Tata Steel 2020 - 2050: Samenwerken aan een gezondere en veilige [mond. Het 4de
onderzoek is uitgevoerd in het najaar van 2023. Met het onderzoek wordt gemonitord hoe inwoners
de leefomgeving in de [Imond ervaren.

Dossier 14337 voorblad

Brief aan PS over 4e Inwonersonderzoek naar de leefomgeving in de IJmond (Ipsos)

Ipsos_Rapport Provincie Noord-Holland_Leefomgeving meting 4_v3.0
Gezondheid en Milieu (BETREKKEN BlJ 8b): Ingekomen brief met bijlage inzake input
commissievergadering onderwerp Tata Steel (C-agenda Leefomgeving 15-02-2024)

Frisse Wind GP Dorpsraad ea CD Leefomgeving 15 feb Tata Steel_Geredigeerd

BJLAGE_Voornemen tot besluit op invorderingsverzoek incl aanbieding_Geredigeerd
C-agenda Voorzieningen, Cultuur en Sport
IPO BAC RE & Cultuur: BAC Agenda Regionale Economie en Cultuur - 08-02-2024 (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024 en Bestuur 15-02-2024)

231012 1a BAC RE en Cultuur Conceptagenda
C-agenda Klimaat en Energie
Energie/Mobiliteit: Energieroute Noord-Holland (C-agenda Leefomgeving -leidend- 15-02-2024 en
Ruimte 12-02-2024)
Rijk, provincie en gemeenten werken langs de A9-A5-A22 en noordelijke gedeelten van de Al en A2
samen aan de Energieroute Noord-Holland. Dit project in het kader van het Rijks OER (Opwek Energie
Rijksvastgoed) programma is bedoeld om de opwekking van hernieuwbare energie langs deze wegen
te realiseren. De provincie Noord-Holland gaat een samenwerkingsovereenkomst aan met de
projectpartners voor de volgende fase van planvorming.

Dossier 14345 voorblad

Brief aan PS over planvormingsfase Energieroute Noord-Holland en update Opwek Energie

Rijksgronden (OER)

Kaartbladen projectscope 2176936 - 2186452
IPO BAC Ener)gie: Verslag vergadering BAC Energie 02-02-2023 (C-agenda Leefomgeving
15-02-2024

230406 1b0 goedgekeurd verslag BAC E 02022023
IPO BAC Ener)gie: Verslag vergadering BAC Energie 06-04-2023 (C-agenda Leefomgeving
15-02-2024

230629 1b0 goedgekeurd verslag BAC E 06042023
IPO BAC Klimaat & Energie: Verslag vergadering BAC Klimaat & Energie 26-06-2023 (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)

230928 1b0 goedgekeurd verslag BAC KenE 29 juni 2023
Subsidies/havens/energietransitie: Evaluatie eenmalige subsidie Regio Deal Maritiem Cluster Kop van
Noord-Holland (C-agenda Cie Bestuur en Cie Leefomgeving 15-02-2024)
Conform de programmering van het Evaluatiekader Subsidies voor 2023 is één eenmalige subsidie
uit het subsidieregister van 2020 geévalueerd. Het gaat om de subsidie voor de Regio Deal Maritiem
Cluster Kop van Noord-Holland.

Dossier 14413 voorblad

Brief aan PS over evaluatie eenmalige subsidie Regio Deal Maritiem Cluster Kop van

Noord—Holtand

Rapport evaluatie eenmalige subsidie Maritiem Cluster KvNH DEF

C-agenda Algemeen

MRA: Maandelijks MRA Raads- en Statenleden Bericht - editie 78 - 23 januari 2024 (C-agenda alle
commissies 12-02-2024 en 15-02-2024)

Maandelijks MRA Raads- en Statenleden Bericht - editie 78 - 23 januari

2024 _Geanonimmiseerd




Datum
Tijd
Locatie
Voorzitter

Toelichting

18:45

4.a
19:15

Provincie
Noord-Holland

Agenda Commissie Leefomgeving
15-02-2024
18:45 - 22:30
Statenzaal
Chris Vonk

De commissievergadering vindt in hybride vorm plaats, is openbaar en
online live te volgen via https://noord-holland.stateninformatie.nl.

De vergadering is toegankelijk voor publiek. Het is mogelijk om in te
spreken in de vergadering. Dat kan fysiek of digitaal op punten die ter
bespreking staan geagendeerd (A- en B-agenda) of tijdens het
inspreekhalfuur op andere punten die tot het werkgebied van de commissie
Leefomgeving behoren. Voor het inspreken dient u zich aan te melden. Dat
kan tot 15.00 uur op de voorafgaande werkdag (woensdag 14 februari
2024) bij commissieadviseur Mariétte van Boheemen:
commissieleefomgeving@noord-holland.nl. U kunt ook vooraf een bijdrage
mailen.

Let op: alle genoemde tijden bij de afzonderlijke agendapunten zijn
richttijden. Indien er geen of een beperkt aantal aanmeldingen zijn voor het
inspreekhalfuur zullen de agendapunten vanaf punt 3 ca. 30 minuten eerder
beginnen.

Technische briefing ongewone voorvallen Tata Steel (18.00-18.40 uur)

Opening en mededelingen

Inspreekhalfuur

Vaststellen agenda, verslag, lijsten moties en toezeggingen en strategische
agenda

A-agenda Algemeen

Eerste begrotingswijziging 2024 (A-agenda alle commissies: cie Landelijk
gebied en Ruimte 12 februari en cie Bestuur en Leefomgeving 15 februari
2024)

Toelichting:

In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de
provincie haar beschikbare middelen inzet. Deze eerste begrotingswijziging
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https://noord-holland.stateninformatie.nl/

Provincie
Noord-Holland

omvat een bijstelling van de begroting 2024.

Behandelvoorstel:

Adviseren over de voordracht aan PS. De voordracht zal worden geagendeerd
voor de PS vergadering van 4 maart 2024. In de commissie Leefomgeving
worden die onderdelen besproken die relevant zijn voor deze commissie. De
commissie Bestuur adviseert over de begrotingswijziging vanuit de financién

algemeen.
5 A-agenda Gezondheid en Milieu
5.a Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de gewijzigde
19:45 gemeenschappelijke regeling Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Per 1-7-2022 is de Wet gemeenschappelijke regelingen (Wgr) gewijzigd. Voor
1-7-2024 moeten alle gemeenschappelijke regelingen in Nederland voldoen
aan deze nieuwe wetgeving. Het college van Gedeputeerde Staten van Noord-
Holland vraag Provinciale Staten om een zienswijze op de voorgestelde
wijzigingen van de gemeenschappelijke regeling Omgevingsdienst Noord-
Holland Noord. Het college zal na het ontvangen van de zienswijze deze delen
met de omgevingsdienst.

5.b Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de kadernota 2025 van
20:00 Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Op 15 december 2023 is de Kadernota 2025 van de Omgevingsdienst Noord-
Holland Noord (OD NHN) door het Dagelijks Bestuur verzonden aan de raden
en staten van de deelnemers van de Omgevingsdienst. Provinciale Staten
hebben tot 1 maart 2024 om hun zienswijze kenbaar te maken aan de OD

NHN.
6 Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (eigenaarschap Omgevingsdiensten)
7 B-agenda Klimaat en Energie en rondvraag gedeputeerde Kocken
7.a Klimaat/Energie: Discussienota CU Impactanalyse Wind- en Zonneladder
20:15
7.b Rondvraag gedeputeerde Kocken (Klimaat en Energie)
8 B-agenda Gezondheid en Milieu (agendapunten 8b1 en 8b2 gevoegd
20:30 behandelen)
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8.a

8.b.1

8.b.2

8.c
22:00

Provincie
Noord-Holland

Informatievoorziening VTH bij provinciale bedrijven d.d. 29 januari 2024
Toelichting:

Het college van Gedeputeerde Staten informeert de Commissie Leefomgeving
tweemaandelijks over de ontwikkelingen op het gebied van
vergunningverlening , toezicht en handhaving (VTH) bij bedrijven die onder
provinciaal bevoegd gezag vallen. Hieronder vallen ook Tata Steel en Harsco
Metals.

Behandelvoorstel:

De commissieleden kunnen de brief met elkaar en gedeputeerde Olthof
bespreken. De commissie wordt specifiek gevraagd of de volgende moties (zie
bijlagen) als afgedaan beschouwd kunnen worden:

-M252-2022 ‘Borgen dat 50% reductie PAK’s over het hele Tata-terrein
onafhankelijk wordt gemeten’

-M192-2023 ‘Zorgvuldige check op claims van Tata’

Vaststelling Programma Tata Steel 2024-2030

Toelichting:

De provincie en de gemeenten Beverwijk, Heemskerk en Velsen hebben het
geactualiseerde Programma Tata Steel 2024-2030: 'Een gezondere en veilige
IJmond door een schoner en duurzaam Tata Steel' vastgesteld. Dit programma
richt zich op het zoveel mogelijk verminderen van de negatieve effecten van
Tata Steel op de gezondheid en veiligheid in de Jmond.

Behandelvoorstel:

De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde het programma
bespreken. De brief van Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap
plus (ag.p. 82b) kan daarbij worden betrokken.

BETREKKEN BlJ 8 b1: Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap plus
(B-agenda Leefomgeving 15-02-2024)

Deze brief wordt niet apart besproken in de commissievergadering, maar kan
worden betrokken bij de bespreking van agendapunt 8 b1 - Vaststelling
Programma Tata Steel 2024-2030.

Discussienota PvdA - Een gezonde leefomgeving voor alle Noord-Hollanders

Behandelvoorstel:
De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde bijgaande
discussienota van indiener de heer Wagelaar (PvdA) bespreken.
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Provincie
Noord-Holland

9 Rondvraag gedeputeerde Olthof (Gezondheid, Milieu, Voorzieningen, Cultuur
en Sport)

10 Sluiting

11 C-agenda Gezondheid en Milieu

11.a Ingekomen brief en uitnodigingsmail commissieleden over het verzoek bezoek

Liberta Care aan de Provinciale staten - commissie leefomgeving (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)

11.b Gezondheid en Milieu: 4e Inwonersonderzoek naar de leefomgeving in de
Jmond (Ipsos) (C-agenda Leefomgeving 15-02-2024)
Het Inwonersonderzoek dat naar de leefomgeving in regio IJmond is
uitgevoerd, is onderdeel van het Programma Tata Steel 2020 - 2050:
Samenwerken aan een gezondere en veilige [/mond. Het 4de onderzoek is
uitgevoerd in het najaar van 2023. Met het onderzoek wordt gemonitord hoe
inwoners de leefomgeving in de IJmond ervaren.

11.c Gezondheid en Milieu (BETREKKEN Bl 8b): Ingekomen brief met bijlage inzake
input commissievergadering onderwerp Tata Steel (C-agenda Leefomgeving
15-02-2024)

12 C-agenda Voorzieningen, Cultuur en Sport

12.a IPO BAC RE & Cultuur: BAC Agenda Regionale Economie en Cultuur - 08-02-

2024 (C-agenda Leefomgeving 15-02-2024 en Bestuur 15-02-2024)

13 C-agenda Klimaat en Energie

13.a Energie/Mobiliteit: Energieroute Noord-Holland (C-agenda Leefomgeving -
leidend- 15-02-2024 en Ruimte 12-02-2024)
Rijk, provincie en gemeenten werken langs de A9-A5-A22 en noordelijke
gedeelten van de Al en A2 samen aan de Energieroute Noord-Holland. Dit
project in het kader van het Rijks OER (Opwek Energie Rijksvastgoed)
programma is bedoeld om de opwekking van hernieuwbare energie langs deze
wegen te realiseren. De provincie Noord-Holland gaat een
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Provincie
Noord-Holland

samenwerkingsovereenkomst aan met de projectpartners voor de volgende

fase van planvorming.

13.b IPO BAC Energie: Verslag vergadering BAC Energie 02-02-2023 (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)

13.c IPO BAC Energie: Verslag vergadering BAC Energie 06-04-2023 (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)

13.d IPO BAC Klimaat & Energie: Verslag vergadering BAC Klimaat & Energie 26-06-
2023 (C-agenda Leefomgeving 15-02-2024)

13.e Subsidies/havens/energietransitie: Evaluatie eenmalige subsidie Regio Deal
Maritiem Cluster Kop van Noord-Holland (C-agenda Cie Bestuur en Cie
Leefomgeving 15-02-2024)

Conform de programmering van het Evaluatiekader Subsidies voor 2023 is één
eenmalige subsidie uit het subsidieregister van 2020 geévalueerd. Het gaat om
de subsidie voor de Regio Deal Maritiem Cluster Kop van Noord-Holland.

14 C-agenda Algemeen

14.a MRA: Maandelijks MRA Raads- en Statenleden Bericht - editie 78 - 23 januari
2024 (C-agenda alle commissies 12-02-2024 en 15-02-2024)
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Spreektijdverdeling commissies - 3,5 uur
versie april 2023

De tijd loopt ook bij het interrumperen van mede-commissieleden en GS.

Ordevoorstellen, vragen aan insprekers, beantwoorden van interrupties en
rondvraagpunten tellen niet mee voor de spreektijd.

Verdeling per Cie
Fractie Zetels | 3,5 uur
13 min.
BBB 8| (5+8)
13 min.
VVD 8| (5+8)
12 min.
PvdA 7| (5+7)
12 min.
GroenlLinks 7| (5+7)
9 min.
D66 4| (5+4)
9 min.
PvdD 4| (5+4)
8 min.
JA21 3| (5+3)
8 min.
PVV 3| (5+3)
7 min.
VOLT 2| (5+2)
7 min.
CDA 2| (5+2)
Forum voor 7 min.
Democratie 2| (5+2)
7 min.
SP 2| (5+2)
7 min.
50PLUS 2| (5+2)
6 min.
ChristenUnie 1| (5+1)
GS (25%) 42 min.




Technische vragen Commissie Leefomgeving 15-02-2024

Partij en
indiener

D66

rA D66

=> | D66

- o ~

4.a

4.3

4.3

Kocken

Olthof

Kocken

Eerste
begrotingswijziging
- Programma 2:
Klimaat en gezonde
leefomgeving

Eerste
begrotingswijziging
— Programma 2:
Klimaat en gezonde
leefomgeving

Eerste
begrotingswijziging
- Programma 2:
Klimaat en gezonde
leefomgeving

2.1 Bijdragen aan de
energietransitie, pagina 17 -
Zonnepark N207

1. Wordt dit zonnepark nu wel
of niet gerealiseerd - en zo ja
wanneer en met welk

budget?

2.2. Bevorderen gezonde
leefomgeving, pagina 18 - OD
NZKG

1. N.B. Begroting 2025 moet
begroting 2024 zijn.

RES

1. Worden verschillende
mutaties in deze tabel
veroorzaakt door versnelde
uitvoering van de
energietransitie in de RES-
regio’s of is er juist sprake van
vertraging in de uitvoering?

2. Er lijkt minder geld
beschikbaar te zijn voor de
RES-processen. Is dit correct?

Antwoord

De realisatie van de zonneweide draagt bij aan het energieneutraal maken van de eigen
organisatie de eigen organisatie, lees de gebouwen.

Het budget is beschikbaar gesteld in de middelen voor Klimaat & energie. De zonne-weide zit
nu dit jaar nog in de vergunningprocedure . Globale schatting van plaatsing zal dan 2026/2027
zijn met de aanbesteding hopelijk in 2025/2026

Dat klopt het moet 2024 zijn.

1. In de tabel is 1 mutatie opgenomen die betrekking heeft op de RES en dat is de
ontvangst van de jaarlijkse bijdrage van het Rijk voor de uitvoering van het RES
programma.

2. Nee



Technische vragen Commissie Leefomgeving 15-02-2024

Partij en
indiener

D66

D66

4.3

4.a

Kocken

Olthof

Eerste
begrotingswijziging
- 3.3 Beschermen
tegen
overstromingen en
bijdragen aan
klimaatadaptatie,
pagina 21

Eerste
begrotingswijziging
- VTH-taken OD
NZKG voor
indirecte lozingen.

Reserve klimaatadaptatie

1. Wat wordt hier bedoeld
met de bouwsteennotitie?
Wat zijn daar de proceskosten
van?

1. Wat gaan we voor dat geld
doen?

Antwoord

1. Klimaatadaptatie Noord-Holland: Bouwstenen voor de provinciale aanpak - Provincie
Noord-Holland
2. Met de proceskosten worden de kosten bedoeld welke nodig zijn om het geheel aan

activiteiten genoemd bij de onttrekking uit te voeren. (Dit is voor het afronden
Bouwsteennotitie 2023, opstarten noodzakelijk onderzoek ten behoeve van WBS,
waterveiligheid en waterbeschikbaarheid, Klimaatadaptatie (0.a. n.a.v. nieuwe
klimaatscenario’s) en ten behoeve van uitwerkingen gebiedsopgaven. Daarnaast
bijdragen aan gebiedspilots en samenwerkingsafspraken.)

In de bestuurlijke versnellingstafel ‘Opkomende stoffen in water’ van het programma Delta-
Aanpak Waterkwaliteit zijn onder meer afspraken gemaakt tussen het Rijk en de decentrale
overheden over het versterken van de vergunningverlenings-, toezichts- en
handhavingstaken (VTH) in relatie tot waterkwaliteit. Het betreft vooral de lozing van ZZS
(Zeer Zorgwekkende Stoffen) in het oppervlaktewater. Met dit bedrag wordt de
Omgevingsdienst Noordzeekanaalgebied (OD NZKG) in staat gesteld om de vth-praktijk
betreffende lozingen in oppervlaktewater, waarvoor de provincie bevoegd gezag is, verder te
professionaliseren en te intensiveren.

Met deze middelen wordt ingezet op het structureel versterken van de kennis en expertise
bij de vth-teams van de OD NZKG, uitwisseling van kennis, expertise en ervaring en
afstemming van afspraken met waterbeheerders en beleidsmakers water binnen het


https://www.noord-holland.nl/Onderwerpen/Klimaat_Energie/Klimaatadaptatie/Documenten/Notitie_Bouwstenen
https://www.noord-holland.nl/Onderwerpen/Klimaat_Energie/Klimaatadaptatie/Documenten/Notitie_Bouwstenen
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D66

4.3

Beemster
boer

Eerste
begrotingswijziging
- Programma 6
Economie,
leefbaarheid en
cultuur

6.3 Bijdragen aan verbeteren
van de kwaliteit cultuur en
voorzieningen, pagina 33

Met Motie M187-2022
hebben Provinciale Staten
besloten om samen met de
landelijke overheid het herstel
van het Artis Aquarium te
ondersteunen. De uitwerking
hiervan vinden we terug in
deze begrotingswijziging.

Pag 11 — Doorschuif uitgaven
Artis naar 2024 2,7 miljoen (=
bedrag uit PS-motie)

Pag 33 — 6,3 Artis Aquarium
NBN 12,7 miljoen

Pag 36 — 7,2 Artis o0.a.
overheveling subsidies 18,763
miljoen

Antwoord

grondgebied van de provincie Noord-Holland. Daarnaast wordt de inzet van vth-taken
rondom ZZS, pZZS en koelwateradditieven geintensiveerd en worden met regelmaat op basis
van een risicobenadering vergunningen bezien en geactualiseerd.

De subsidie voor het Artis Aquarium wordt verstrekt vanuit beleidsdoel 6.3 ‘Bijdragen aan
verbeteren van de kwaliteit cultuur en voorzieningen’. Daarom staat hier een last (Nadeel) van
12,7 miljoen (pagina 33)

De dekking voor deze middelen komt uit het restant van de middelen voor het Economisch
Herstel en Duurzaamheidsfonds (EHDF), die in de begroting 2024 zijn ondergebracht in de
Algemene Reserve in beleidsdoel 7.2 ‘Organisatie’. Reden dat deze middelen in de algemene
reserve staan is dat de activiteiten ihkv EHDF afgerond worden. Zodoende ziet u op pagina 36
een onttrekking uit de algemene reserve ter hoogte van 18 miljoen. Van die 18 miljoen is 12,7
miljoen bestemd voor de subsidie aan Artis. Belangrijk om te vermelden is dat de 10 miljoen
rijksbijdrage via de decembercirculaire aan ons is verstrekt en in de algemene reserve is gestort.
Onttrekkingen uit een reserve hebben een gunstig effect op het exploitatiesaldo (dus staat als
Voordeel in de EBW.

Omdat deze subsidie niet in een uitvoeringsregeling is vervat is in de bijlage ‘Subsidies buiten
uitvoeringsregeling’ een juridische grondslag opgenomen om Artis een subsidie te verstrekken
(Pagina 50). Dit bedrag is aangepast naar 12,7 miljoen, rekening houdend met de rijksbijdrage
van 10 miljoen die ook via de provincie aan Artis verstrekt wordt.
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Pag. 50 — 6.3 — Subsidie
rijksmonument Artis-
Aquarium gewijzigd van 2,7
naar 12,7 miljoen

1. Kunt u de boekhoudkundige
verwerking van deze subsidie
nader toelichten?

7/ | D66 4.a Beemster Eerste 6.3 Bijdragen aan verbeteren
boer/Olth begrotingswijziging van de kwaliteit cultuur en 1. De bijdrage aan Artis liep vertraging op vanwege technische problemen bij de uitvoering van
of - Programma 6 Voorzieningen' pagina 33 de subsidieverstrekking. Dit heeft niet tot
Economie, problemen geleid bij Artis.
leefbaarheid en Met Motie M187-2022
cultuur hebben Provinciale Staten Voor de UVR Dorpshuizen is nog een openstelling
besloten om samen met de voorzien in 2024, vandaar dat budget vanuit het
landelijke overheid het herstel ~ Economisch Herstel- en Duurzaamheidsfonds
van het Artis Aquarium te (Motie 42) wordt doorgeschoven naar 2024.
ondersteunen. De uitwerking
hiervan vinden we terug in 2. De bijdrage aan Artis wordt in het eerste kwartaal 2024 verstrekt.

deze begrotingswijziging.

Pag 11 — Doorschuif uitgaven
Artis naar 2024 2,7 miljoen (=
bedrag uit PS-motie)
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Pag 33 — 6,3 Artis Aquarium
NBN 12,7 miljoen

Pag 36 — 7,2 Artis o0.a.
overheveling subsidies 18,763
miljoen

Pag. 50 — 6.3 — Subsidie
rijksmonument Artis-
Aquarium gewijzigd van 2,7
naar 12,7 miljoen

1. Waarom was het in 2023
niet mogelijk om Artis bijdrage
en de regelingen
verduurzaming sportbedrijven
en dorpshuizen uit te voeren?

2. Gaat het in 2024 wel
gebeuren met deze

bedragen?
D66 4.a Olthof Eerste SAIL 2025 komt verschillende De bijdrage aan SAIL wordt gedekt uit de reserve waterrecreatie (pagina 28). Hier ziet u
begrotingswijziging  keren voorbij in deze derhalve een onttrekking aan de reserve staan (voordeel) en meteen ook een last
- 5.4 Verbeteren begrotingswijziging: (subsidieverstrekkingen en andere uitgaven, nadeel).
kwaliteit, benutten De bijdrage aan SAIL bestaat uit verschillende onderdelen. Op pagina 46 zijn de subsidies buiten
en beheren van Pag 28 — 5.5 — SAIL 2025 uitvoeringsregeling opgenomen waarmee de juridische grondslag voor het verstrekken van een
water, pagina 28 Onttrekking 1 miljoen uit subsidie buiten uitvoeringsregeling geregeld wordt. Het resterende bedrag is bedoeld voor

reserve waterrecreatie verschillende andere onderdelen waar onze bijdrage aan SAIL uit bestaat.
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Antwoord

VVD 4.a Kocken Eerste
begrotingswijziging
— 2.1 bijdragen aan
de energietransitie

Pag 46 -5.4 — Stichting SAIL
Amsterdam SAIL Hero
405.000

Pag 46 — 5.4 — Stichting SAIL
Amsterdam duurzaamheid
SAIL 2025 75.000

e. Kunt u de boekhoudkundige
verwerking van de
subsidieverlening aan SAIL-
evenementen toelichten?

Begrotingswijziging: Kunt u
onderstaande mutatie
toelichten? Om welke
processen, voor welke
projecten en over wat voor
inhuur gaat het hier? Hoe
komt het dat dit bedrag een
voordelig resultaat in de
lasten vertoond? En welke
impact heeft deze mutatie op
de beleidsdoelen?

Wew Wikt W1y UL 1ok 11 Gk P

Progeskosten en inhuur fESH

Bij samenstelling van de begroting van 2024 zijn we er vanuit gegaan dat de proceskosten nog
uit de reserves ET, 2.1.1, 2.1.2 en 2.1.3 zouden worden betaald. Op basis van de afspraken in
het nieuwe coalitie akkoord, wordt vanaf 2024 een structureel budget ontvangen. Deze kosten
worden daarom niet meer betaald vanuit de reserves maar zullen uit het structurele budget
betaald worden.

We verstaan onder proces kosten, onderzoeken, communicatie advies, inhuur, opdrachten,
juridisch advies etc.



Technische vragen Commissie Leefomgeving 15-02-2024

Partij en
indiener

(5 PvdD

.

3.a

6.a

Kocken

Beemster
boer

Energieroute NH

OD NHN

"Voor financiéle participatie
wordt projectbeleid opgesteld
met als uitgangspunt 50%
lokaal eigendom
overeenkomstig met de
doelstelling in de RES." Het
betreft hier locaties nabij
snelwegen.

Hoe wordt het begrip lokaal
(van in lokaal eigendom) hier
gedefinieerd en afgebakend?

Wie bepaalt die definitie, op
basis waarvan? En hoe wordt
de mogelijkheid tot lokaal
eigendom kenbaar gemaakt
bij zij die gedefinieerd worden
als lokaal?

Er wordt geen
participatieregeling opgesteld,
maar participatie wordt in de
gewijzigde WGR via maatwerk
ingeregeld. Hoe ziet dat
proces er dan uit en wat houdt
‘participatie als

Antwoord

Lokaal eigendom betekent hier dat omwonenden profiteren als mede-eigenaar van een
zonneproject, via een vereniging of codperatie. Hoe groot deze omgeving is, uitgedrukt in
bijvoorbeeld km-straal van het project, wordt gezamenlijk door de gemeenten bepaald.
Gemeenten zijn bevoegd gezag voor beleid voor financiéle participatie. In de Energieroute
Noord-Holland kan ervoor worden gekozen om voor wat betreft het gemeente-overstijgend
projectbeleid nauw samen te werken met de provincie Noord-Holland. Beleid voor financiéle
participatie biedt de gemeente en de provincie een basis voor het handelen bij de voorbereiding
van plannen en besluiten en geeft duidelijkheid aan de ontwikkelaar. Omwonenden, lokale
ondernemingen en lokale energiecooperaties zijn de gesprekspartner van de ontwikkelaar bij
het uitwerken van het voorstel voor financiéle participatie. Daarnaast worden omwonenden
geinformeerd over de procedure en kunnen zij input leveren op het ontwerp en
landschappelijke inpassing van de Energieroute Noord-Holland in het kader van de
procesparticipatie. Deze communicatie verloopt via gemeenten.

Een maatwerkoplossing houdt in dat er bij gevallen waar participatie opportuun is, wordt
gekeken hoe dat het beste vorm kan krijgen. Hierover dient het AB op dat moment een
besluit te nemen. Zoals bij eerdere voordrachten voor de OFGV (PS november 2023) en de
ODIJ (PS december 2023) is aangegeven voeren de OD’s beleid dat wordt vastgesteld door
de deelnemers uit. De focus van participatie ligt met name op de totstandkoming van dat
beleid.
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maatwerkoplossing’ precies

in?
i3 PvdD 6.a Beemster OD NHN De mogelijkheid tot In het artikel is opgenomen ‘al dan niet langs elektronische weg betrokken’. Het antwoord
boer participatie is belangrijk voor op uw vraag is dus nee. Informatie wordt niet alleen via de elektronische weg beschikbaar
de provincie en het huidige gesteld. Een vorm van digitale participatie is bijvoorbeeld de publicatie op de website van de
voorstel reflecteert dat niet. agenda voor de komende vergadering van het Algemeen Bestuur. Aan de hand daarvan

Het voorstel is dan ook om de
tekst voor artikel 21 met
betrekking tot participatie te
vervangen door het volgende:
‘Ingezetenen van gemeenten
en belanghebbenden worden
bij de voorbereiding,
uitvoering en evaluatie van
beleid op grond van deze
regeling al dan niet langs
elektronische weg betrokken,
voor zover dat bij krachtens de
wet is bepaald’.

Betekent dit concreet dat de
informatieplicht alleen langs
elektronische weg
plaatsvindt? (Inclusiviteit is
een voorwaarde bij informatie
en participatie van
belanghebbenden)

kunnen belanghebbende besluiten om de openbare vergadering van het algemeen bestuur
live bij te wonen.
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‘8 PvdD

Punt

6.a

6.b

PFH

Beemster
boer

Beemster
boer

Onderwerp

OD NHN

Zienswijze
kadernota OD NHN

Het algemeen bestuur betrekt
de reacties in haar
besluitvorming en maakt
kenbaar wat ze met deze
reacties heeft gedaan? Op
welke wijze worden deze
reacties dan bekendgemaakt,
binnen welke termijn en waar
worden deze gepubliceerd of
gedeeld?

Te lezen is dat er extra inzet
nodig is voor de Wnb-
vergunning voor de
verduurzaming van Tata Steel.
a) Hoever is deze
natuurvergunning (in
procedure (aanvraag,
ontwerpbeschikking, anders)
en wat is het geplande tijdpad
(wanneer wat)?

b) Hoe verhoudt dit tijdpad
zich tot de andere
vergunningen voor de
verduurzaming van Tata Steel?
(loopt parallel, een voor op de
ander, anders?)

Antwoord

Nadat alle zienswijzen van de raden en staten zijn ontvangen wordt er door het DB een
reactie opgesteld. Deze reactie wordt eerst aan het AB verstuurd in combinatie met het
definitieve stuk. Na vaststelling door het AB wordt het definitieve stuk, bijvoorbeeld de
begroting, verzonden aan de raden en staten van deelnemers inclusief de reactie van het DB
op de ontvangen zienswijzen als bijlage.

De provincie heeft voor de vergunningverlening van Hercules-Groen Staal gekozen voor een
'projectbesluit’. Daarmee worden alle gebruikelijke procedures samengevoegd en
gecoordineerd door de provincie. Dit jaar moet de Milieu Effect Rapportage worden
afgerond. We verwachten dat begin 2025 de aanvraag van TATA Steel voor de
natuurvergunning binnenkomt en wordt behandeld. Het jaar 2026 zal naar verwachting in
het teken staan van mogelijke beroepsprocedures bij de Raad van State. In dat jaar is de
verwachting dat op onderdelen ook gestart wordt met de voorbereiding van de bouw op het
bedrijfsterrein.
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Beemster
boer

Zienswijze
kadernota OD NHN

“Met een SMP a)
[Soortenmanagementplan]

maakt een gemeente op basis

van uitgebreid ecologisch
onderzoek een

biodiversiteitplan voor de

gehele gemeente. Zo’'n plan
voorziet niet alleen in de
wettelijke bescherming van
kwetsbare dieren, maar ook in

een “plus” voor duurzame
bescherming van populaties. b)
Hiermee kan een gemeente

een gebiedsgerichte

ontheffing aanvragen bij de
provincie en daarmee

individuele initiatiefnemers

van een verbouwing

ontlasten.”

a) Hoe werkt een c)
Soortenmanagementplan?

Een dergelijk plan kan zich d)

nogal tegenspreken, immers:

aan de ene kant is het een

plan waarbij meer ruimte e)
komt voor ruimtelijke f)
ontwikkelingen, maar

Antwoord

Een SMP is een plan waarin op grotere schaal bezien wordt wat er nodig is om de
biodiversiteit in dat gebied in het algemeen en de beschermde soorten in het bijzonder te
beschermen en te versterken. Met een SMP als onderbouwing kan inderdaad een
gebiedsgerichte ontheffing worden verleend. Het idee hierbij is dat het schaalniveau zorgt
voor een betere bescherming dan wanneer voor elke losse ontwikkeling op zich een
ontheffing wordt aangevraagd. Een plan op gebiedsschaal, komt de duurzaamheid en
robuustheid van de bescherming van soorten ten goede. Een voorbeeld is dat een
gebiedsgerichte aanpak ook grootschaligere, robuustere alternatieve verblijfplaatsen kan
opleveren. Geen SMP maken zorgt ervoor dat er geen regie komt op deze schaal, waardoor
de kans groter wordt dat kleine ontwikkelingen van bijvoorbeeld particulieren onvoldoende
gecompenseerd worden.
Een plus is bijvoorbeeld, dat door het op een groter gebied te betrekken, gestuurd kan
worden op maatregelen die een groter budget vereisen. Denk aan verblijfplaatsen voor een
meervleermuis(kolonie) of andere grotere verblijfplaatsen zoals kraam of
winterverblijfplaatsen. Door het op grotere schaal te bekijken kan men naar verwachting
gerichtere grote maatregelen treffen. In een gebied waar veel alternatieven zijn, hoeft niet
veel te gebeuren, maar een ander gebied waar dit juist niet het geval is, kan men meer
investeren om de staat van instandhouding voor soorten in een bepaald gebied proberen te
verbeteren.

Ja, er wordt ook op landelijke schaal gewerkt aan een meldings/registratiesysteem van
activiteiten.
Aan een SMP ligt een ecologisch onderzoek ten grondslag waarin de lokale populaties in
beeld worden gebracht. Als het SMP de hele gemeente beslaat, dan geldt dat ook voor het
ecologisch onderzoek.
Nee, een SMP staat niet open voor beroep en bezwaar. Een verleende ontheffing wel.
Een gebiedsgerichte ontheffing kan verleend worden door de OD NHN. Die zal dat doen als
de onderbouwing in het soortmanagementplan voldoet aan de eisen. Een van de eisen is
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deskundigen en ecologen
worden betrokken bij een
uitgebreid ecologisch
onderzoek en welke
uitganspunten worden hierbij
gehanteerd als er wordt
gesproken over een
‘gebiedsgerichte ontheffing’?

;N PvdD 6.b Beemster Zienswijze In de kadernota zijn twee P.M. PM-post staat voor pro memorie post. Het houdt in dat verwachte uitgaven op het moment
boer kadernota OD NHN  Posten opgenomen: Effecten van schrijven nog niet met voldoende betrouwbaarheid zijn in te schatten. In het geval van
Omgevingswet en het de Omgevingswet zijn dat werkzaamheden/processen die de OD NHN nog niet eerder heeft

Interbestuurlijk programma

versterking VTH (IBP).
Wat is de precieze
betekenis van een
P.M. posten? En
waarom/wat is de
reden dat deze
precieze gevolgen nog
niet duidelijk in de
begroting zijn
opgenomen?

uitgevoerd, waardoor op dit moment nog moeilijk is in te schatten hoeveel tijd zij hieraan
kwijt zijn. Op dit moment is het plan van aanpak robuustheid OD NHN in het kader van het
IPB nog in ontwikkeling. Daarnaast dient het vastgesteld te worden door het AB en moet het
ministerie zijn goedkeuring geven. Hierdoor is het nog te onzeker wat de precieze effecten
zijn van dit plan van aanpak. De wens is om bij de begroting dit inzicht wel te kunnen
bieden.

‘A PvdD 6.b Beemster Zienswijze Wanneer wordt PS Alle besturen van de omgevingsdiensten in Nederland hebben de toets uitgevoerd op de
boer kadernota OD NHN  geinformeerd over de inhoud  robuustheidscriteria. De robuustheidscriteria waarborgen dat de omgevingsdiensten
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en het stappenplan (met voldoende toegerust zijn om ook in de toekomst hun bijdrage te kunnen leveren aan de

tijdspad) zodat de maatschappelijke opgaven. De afzonderlijke plannen van aanpak van de omgevingsdiensten

Omgevingsdienst NHN voldoet worden door hun algemeen bestuur vastgesteld en daarmee gepubliceerd door de

aan de robuustheidscriteria omgevingsdiensten. Dit plan van aanpak dient uiterlijk 1 april 2024 door de besturen van de

(KPI’s) zoals die vanuit IBP zijn OD’s te worden ingediend bij de staatssecretaris lenW. De staatssecretaris stuurt volgens

ofpfyilel? planning 1 juli 2024 een reactie naar de algemene besturen. Als de Plannen van Aanpak van
de omgevingsdiensten in Noord-Holland zijn vastgesteld en de maatregelen met daarbij de
eventuele financiéle gevolgen voor deelnemers bekend worden, dan worden deze
meegenomen in het reguliere jaarlijkse begrotingsproces welke voor zienswijzen aan PS
wordt voorgelegd.
We stellen voor om u niet per Noord-Hollandse omgevingsdienst over de inhoud van de
plannen van aanpak te informeren, maar dat na 1 juli 2024 na de reactie van de
staatssecretaris te doen voor alle Noord-Hollandse OD’s.

i PvdD 8.a Olthof VTH-brief Staalslakken Tata Steel, n.a.v.  a. We kunnen dit niet uitsluiten op basis van de huidige informatie.

bericht Kamerleden willen b. De Provincie heeft geen inzicht in hoeverre dit voorkomt in de asfaltmengsels die op de eigen

harder optreden tegen afval Provinciale wegen zijn toegepast.

Tata Steel (nos.nl) C Staalslakken zijn vrij toepasbare bouwstoffen. Er is geen overzicht van alle toepassingen in

a) Gebruikt de provincie Nederland met staalslakken. Er is namelijk geen landelijke meldplicht of vergunningplicht voor

staalslakken in de weg- en de toepassing van staalslakken als secundaire bouwstof. Dit is wel wat de koepel van

waterbouw? omgevingsdiensten bepleit bij het Rijk, zij zijn daar momenteel over met elkaar in gesprek. Een

b) Zo ja, op welke vergunning of een meldplicht biedt de mogelijkheid vooraf te toetsen of een toepassing voldoet
locaties en welke aan de eisen gesteld in het Besluit bodemkwaliteit en of er voldoende maatregelen worden

hoeveelheden, voor genomen om risico’s te voorkomen. Ook komt er dan inzicht waar staalslakken worden
de afgelopen 5jaar?  {gegepast.


https://nos.nl/artikel/2507307-kamerleden-willen-harder-optreden-tegen-afval-tata-steel
https://nos.nl/artikel/2507307-kamerleden-willen-harder-optreden-tegen-afval-tata-steel
https://nos.nl/artikel/2507307-kamerleden-willen-harder-optreden-tegen-afval-tata-steel
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c) Heeft de provincie De Omgevingsdienst NZKG heeft sinds januari 2024 voor haar werkgebied een meldplicht
er zicht op waar inde  ingesteld. Gemeenten uit het werkingsgebied hebben de meldplicht opgenomen in hun

provincie nog meer bodemregels Aangepaste bodemregels in Amsterdam - Omgevingsdienst Noordzeekanaalgebied
staalslakken zijn (odnzkg.nl). Deze meldplicht heeft dus alleen betrekking op de gemeenten in het
(her)gebruikt of werkingsgebied van de OD NZKG en niet voor heel Noord-Holland en geeft geen inzicht in
gestort? eerdere toepassingen van staalslakken in het werkingsgebied.
N PvdD 8.b.1 Olthof Programma Tata Blz. 7: “Tata Steel opereert Binnen de bestaande vergunning zijn er twee aandachtspunten waar de aangehaalde zinsnede
Steel 2024-2030 over het algemeen binnen de  op doelt. Deze aandachtspunten zijn:
wettelijke kaders van dit e Ongare kooks is niet vergund. In de aan de revisievergunning ten grondslag liggende
stelsel.” aanvraag wordt expliciet aangegeven dat het thermisch niveau van de batterij op een
Op welke punten concreet zodanig niveau wordt gestuurd dat ongare kooks worden vermeden. Ook in het licht
opereert Tata Steel niet van de BBT-conclusie 46 van de BREF lJzer en Staal volgt deze resultaatsverplichting.
binnen de wettelijke kaders e Het ontbreken van een goed gekalibreerde continue monitor voor stof bij de
van dit stelsel, onderverdeeld batterijschoorstenen van de KGF-en is een overtreding, omdat het een verplichting is
naar lucht, water, bodem en vanuit de vergunning.

afvalstoffen?
Op beide overtredingen is een last onder dwangsom opgelegd zoals weergegeven in de VTH-
brief van 27 november 2023 en 29 januari 2024.

Zoals verder aangegeven in deze VTH-brieven: de OD NZKG doet onderzoek naar de
mogelijkheid tot het intrekken van de vergunning van de Kooksgasfabrieken. In het onderzoek
kijkt de OD NZKG niet alleen naar de mogelijkheden van intrekking op basis van ongare kooks,
maar wordt ook de staat van de algehele veroudering van de KGF-en meegenomen. De
verwachting is dat wij de stand van zaken met u over deze ontwikkeling kunnen delen in het
eerste kwartaal van 2024. Het proces is juridisch complex en vraagt om grote zorgvuldigheid.


https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fodnzkg.nl%2Faangepaste-bodemregels-amsterdam%2F&data=05%7C02%7Cgijbelse%40noord-holland.nl%7C75a5154fefa94c33d50308dc287fcaf4%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638429776548320574%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=ktvSRaOSLWq1p59XQ7N2fX1G%2B2%2BlNpbsBjUP176Crjw%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fodnzkg.nl%2Faangepaste-bodemregels-amsterdam%2F&data=05%7C02%7Cgijbelse%40noord-holland.nl%7C75a5154fefa94c33d50308dc287fcaf4%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638429776548320574%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=ktvSRaOSLWq1p59XQ7N2fX1G%2B2%2BlNpbsBjUP176Crjw%3D&reserved=0
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8.b.1 Olthof

8.b.1 Olthof

Programma Tata
Steel 2024-2030

Programma Tata
Steel 2024-2030

Blz. 14: Wanneer kunnen we
de resultaten van de
controlemeting emissies kgf2
verwachten?

Blz. 17: Hoe staat het met de
uitvoering van het VRP
(Vermijdings- en
Reductieprogramma ZZS)? Dit
programma bevat immers
maatregelen om de uitstoot
van ZZS zover mogelijk naar O
terug te brengen. Welke
maatregelen zijn in uitvoering
en tot welke reductie heeft
dat inmiddels geleid?

Antwoord

De verwachting is dat in het tweede kwartaal van 2024 alle metingen zijn uitgevoerd en ook
zijn vervat in een rapport om te delen. Verder verwijzen we voor dit onderwerp naar de
VTH-brief van 29 januari 2023.

De meest belangrijke VRP-maatregelen in het kader van ZZS van de afgelopen periode
(2022 t/m 2023) zijn:

Het plaatsen van een Tertiair Afzuigsysteem (TA) ten noordoosten van de
Oxystaalfabriek: De TA is recent in gebruik genomen, de vergunning is verleend, de
werkelijk reductie volgt na het inregelen van de installatie en wordt gecontroleerd op
basis van emissiemetingen. De emissiemetingen moeten conform de vergunning nog
worden uitgevoerd;

Het realiseren van de ontstoffingsinstallatie bij de Pelletfabriek: De
ontstoffingsinstallatie is recent in gebruik genomen, de vergunning is verleend , na een
jaar hebben we inzicht in de werkelijke reductie, aangezien de installatie moet worden
ingeregeld en de emissiemetingen nog plaats moeten vinden, wel zijn er strengere
emissiegrenswaarden voor ZZS in een maatwerkvoorschrift opgenomen;

Plaatsen windscherm/windbreker: vergunning is verleend, verwachte realisatie 2024;
Sinterfabriek proef uitvoeren door koolinjectie doekfilter voor reduceren van de
uitstoot van de polycyclische aromatische koolwaterstoffen: Deze proef is afgerond,
vergunning wordt nog aangescherpt op basis van de uitgevoerde emissiemetingen.
Smidse kappen bij Hoogoven 6 en 7; vergunning is verleend, eind 2023 gerealiseerd
voor Hoogoven 6 en 7; emissiereductie moet nog bepaald worden; hoogoven 6 is
recent weer in bedrijf.



Technische vragen Commissie Leefomgeving 15-02-2024

Partij en
indiener

PvdD

8.b.2 Olthof

Brief Tata
voortgang groen
staal

Deze brief noemt de Notitie
Reikwijdte en Detailniveau
(NRD) Heracless Groen-Staal.
Een NRD geeft 0.a. aan welke
andere scenario’s in het MER
zullen worden onderzocht en
vergeleken met het
voorgenomen scenario. Zoals
een 0-scenario en een meest
milieuvriendelijk scenario. In
de Staten is meerdere keren
aan de orde geweest om ook
een ‘afschalingsscenario’
(krimp) in het MER mee te
nemen (krimp).
a) Welke alternatieve
scenario’s op het
voorgenomen scenario
worden in het MER
onderzocht op
milieueffecten?

Antwoord

— Koudbandwalserij gloeiovens maatregel ter reductie van de PAK actief koolfilter en
elektrische regeneratieve themische oxidator (naverbrander): De vergunning is
verleend, de maatregel is gerealiseerd in 2022. Het reductiepercentage op basis van
emissiemetingen betreft ca. 99% voor PAK.

a) In de concept NRD van Tata Steel (c-NRD), die op 29 januari door de Omgevingsdienst
NZKG is gepubliceerd, beschrijft Tata Steel in hoofdstuk 3.6 welke alternatieven het bedrijf
momenteel overweegt om in het MER te betrekken en op welke wijze Tata Steel
voornemens is de alternatieven te onderzoeken. De c-NRD ligt nu ter inzage en moet nog
aandachtig worden bestudeerd door ons, de omgevingsdienst NZKG en ketenpartners. De
komende weken staan eerst in het teken van het bestuderen van de c-NRD, het uitvoeren van
de participatie omtrent de c-NRD en in het verlengde daarvan het verzamelen van zienswijzen
tijdens de zienswijze periode. Vervolgens stelt de omgevingsdienst NZKG samen met ons een
zogeheten advies op de c-NRD op. Als bevoegd gezag geven wij hierin aan Tata Steel advies
over de reikwijdte en het detailniveau van de nog uit te voeren Milieueffectrapportage. Daarin
wordt alle relevante participatie inbreng meegenomen die tot dat moment bij de overheid is
ingebracht, waaronder ontvangen zienswijzen en het advies van de Commissie m.e.r. en andere
instanties. Zodra het advies op de c-NRD gereed is zal deze tezamen met de c-NRD met uw
staten worden gedeeld. Dat is voorzien aan het begin van het tweede kwartaal van 2024. Ons
advies op de c-NRD zal ook toezien op de alternatieven en varianten voor in de MER en de wijze
waarop deze worden onderzocht.

b) De motie ‘ideeén en scenario’s opnemen in NRD’ riep op ‘TSN dringend te verzoeken om de
door omwonenden en maatschappelijke organisaties werkbare ingediende ideeén en scenario’s
op te nemen in de concept-NRD en de MER’. Wij hebben Tata Steel verzocht werkbare ideeén
en scenario’s die vanuit de participatie zijn aangedragen te verwerken in de alternatieven en
varianten die worden beschreven in de c-NRD en verder worden uitgewerkt in de MER.



https://mozardloket.odnzkg.nl/mozard/!suite42.scherm1260?mObj=1361835
https://mozardloket.odnzkg.nl/mozard/!suite42.scherm1260?mObj=1361835
https://noordholland.bestuurlijkeinformatie.nl/Reports/Item/d847816d-bc5a-4116-959d-048c45a33bcb
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b) Hoe is in de NRD Daarover hebben we u geinformeerd met onze brief van 19 juli 2023 (2069251/2069258).
uitvoering gegeven aan Vervolgens heeft uw staten deze motie afgedaan tijdens de commissiebespreking van 18
de aangenomen motie september 2023. Desalniettemin zal in ons advies op de c-NRD opnieuw aandacht worden
Partij voor de Dieren | besteed aan de alternatieven en varianten voor in de MER en de wijze waarop deze worden

Motie Tata Steel: ideeén  onderzocht. Daarin nemen wij alle relevante participatie inbreng mee die tot dat moment bij de
en scenario's opnemen overheid is ingebracht.

in NRD?
Olthof Waarom staat de Notitie Tata Steel heeft op 24 januari 2024 de concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau (c-NRD)
Reikwijdte en Detailniveau ingediend. Kort daarna heeft de Omgevingsdienst de c-NRD gepubliceerd op het daarvoor
(NRD) Heracless Groen Staal ingerichte loket: https://tata.odnzkg.nl/informatiebijeenkomsten-over-plannen-groen-staal/. In
niet bij op de C-agenda 15-2 deze c-NRD staat omschreven wat de plannen zijn van Tata Steel en welke effecten op de
/bij de ingekomen stukken? omgeving zij van plan zijn te onderzoeken. De notitie c-NRD ligt digitaal ter inzage op het
Komt die nog? loket/actuelebekendmakingen van 30 januari tot 27 februari 2024.

De komende weken staan eerst in het teken van het bestuderen van de c-NRD door het
bevoegd gezag, het uitvoeren van de participatie omtrent de c-NRD en in het verlengde
daarvan het verzamelen van zienswijzen tijdens de zienswijze periode. Onderdeel van de
participatie zijn twee informatieavonden ingericht door de OD NZKG op 6 en 8 februari. Tijdens
deze informatieavonden zal de OD samen met ons en met de ketenpartners de bewoners en
belanghebbenden informeren over het proces en is er de mogelijkheid om aan de experts
vragen te stellen en om zienswijze in te dienen. Deze stappen zijn in lijn met de gewijzigde
planning en het aangevulde participatieplan zoals opgenomen bij onze vorige brief
(1987567/2135974, d.d. 8 november 2023). In deze stappen is ook voorzien in een zogeheten
advies op de c-NRD van het bevoegd gezag. Het bevoegd gezag geeft hierin aan Tata Steel
advies over de reikwijdte en het detailniveau van het MER. Het bevoegd gezag betrekt hierbij


https://noordholland.partijvoordedieren.nl/moties/motie-tata-steel-idee%C3%ABn-en-scenarios-opnemen-in-nrd
https://noordholland.partijvoordedieren.nl/moties/motie-tata-steel-idee%C3%ABn-en-scenarios-opnemen-in-nrd
https://noordholland.partijvoordedieren.nl/moties/motie-tata-steel-idee%C3%ABn-en-scenarios-opnemen-in-nrd
https://noordholland.partijvoordedieren.nl/moties/motie-tata-steel-idee%C3%ABn-en-scenarios-opnemen-in-nrd
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Ftata.odnzkg.nl%2Finformatiebijeenkomsten-over-plannen-groen-staal%2F&data=05%7C02%7Cgijbelse%40noord-holland.nl%7Cbc4c6614b9d24fcd434c08dc27215b06%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638428271429473548%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=2Eg9ohW7OGWRKCoYFeagGB4jjq1MiqvkMR%2F4Gnv%2FDuE%3D&reserved=0
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de ontvangen zienswijzen en het advies van de Commissie m.e.r. en andere instanties. Zodra
het advies op de c-NRD gereed is zal deze tezamen met de c-NRD zelf actief met uw staten
worden gedeeld via ingekomen stukken. Momenteel is dat voorzien aan het begin van Q2 2024.

PvdD 8.b.2 Olthof Brief Tata In de concept NRD staat het De voorziening om CO2 af te vangen en geschikt te maken voor opslag, als onderdeel van het
voortgang groen volgende “Afhankelijk van de project Heracless-Groen Staal, betreft geen nieuwe ontwikkeling. In de notitie voornemen, die
staal mate en duur waarin aardgas  met de start van de projectprocedure in maart 2023 is gepubliceerd, is dit in een aparte

moet worden gebruikt, heeft paragraaf over CO2 afvang en afvoer als zodanig benoemd. Het gaat daarbij om een significant
Tata Steel in het voornemen kleinere en tijdelijke stroom CO2 dan in de oorspronkelijke CCS-route.

de optie meegenomen om de
afgevangen CO2 geschikt te
maken voor permanente
geologische opslag (onder de
Noordzee). De voorziening om
CO2 af te vangen en geschikt
te maken voor opslag betreft
een stroom van circa 600 kton
CO2 per jaar (minder dan 10%
van de huidige CO2
uitstoot)10.”
a) Betekent dit dat Tata
Steel weer de route
van CCS op gaat?
Voor welk deel van
de benodigde CO2-
reductie? En welke
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reden geeft zij
daarvoor aan?




Geachte aanwezige, 15-02-2024

Ik ben Bas Haakman van Karelbolbloemen en Flower Valley uit Bovenkarspel. Karelbolbloemen teelt
tulpen in Nederland. De bollen worden gebruikt in de broeierij om bloemen van te maken. Bij Flower
Valley worden de tulpen verpakt en verzonden naar onze afnemers. Er weken bij ons 50 fte’s
waarvan 20 % niet van Nederlandse afkomst

Wij hebben een aantal jaren terug de weg ingezet naar verduurzaming. Dit hebben wij gedaan door
middel van een WKO installatie en zonnepanelen. WKO is een installatie die gebouwen verwarmt en
koelt door middel van bodem energie. Dit is op de locatie De Gouw 3 Bovenkarspel. Dit houdt in dat
we terug zijn gegaan van 660.000 m3 gas naar 85.000 m3 per jaar.

Ons bedrijf Flower Valley is het verpakkingsbedrijf. Omdat er bij Flower Valley bijna alleen wordt
gekoeld blijft er daar veel rest warmte over. Gemeente Enkhuizen en Karelbolbloemen zijn daar over
met elkaar in gesprek geraakt of ze daar iets mee zouden kunnen, zo is het plan ontstaan om de
woonwijk tegen over Flower Valley gas loos te maken. En de rest warmte van FV te gebruiken om de
huizen te verwarmen en te koelen d.m.v. WKO installatie. Goed plan zou je zeggen.

Ware het niet dat FV tekort stroom heeft. Nu wil het geval dat KBB stroom over heeft. Dus zou je
zeggen 123 opgelost, maar nee. De stroom van KBB mag niet naar FV. Zelfde eigenaar, zelfde
leverancier, naast elkaar gelegen en aangesloten op de zelfde ring. Zo lijkt het bestaan van FV gevaar
te lopen en kan de gemeente de huizen aan de overkant niet verduurzamen.

Om ons bedrijfsproces niet in gevaar te laten komen zouden we natuurlijk een Gas of Diesel
gestookte WKK kunnen plaatsen, maar dit lijkt ons niet wenselijk en dan wordt nog steeds alle
warmte vernietigd.

Er is meerdere keren overleg en contact geweest met Liander over dit probleem. Maar helaas tot nu
toe zonder succes. Misschien ligt de oplossing in het initiatief van een groep bedrijven in het
Amsterdamse haven gebeid. Daar is een energie Codperatie opgezet om de elektriciteit samen te
delen en af te stemmen onderling.

Het kan toch niet zo zijn dat dit mooie project gaat sneuvelen en de verduurzaming verliest.

Dank voor u aandacht.



Inspreektekst van Antoinette Verbrugge, voor de
vergadering van 15 februari 2024,
commissievergadering Leefomgeving, PS NH

Goedenavond geachte statenleden, beste
mensen,

Ik ben Antoinette Verbrugge, wonend in Wijk
aan Zee. Fijn dat ik wederom de kans krijg om
de stem van onze stichting Gezondheid op 1
te laten horen.

Zaterdag 3 februari, berichtte het NOS
journaal:

Kamerleden willen harder optreden tegen
afval Tata Steel

Ik citeer (bron:NOS)

Staalslakken worden soms ook rechtstreeks
in het water gestort om bijvoorbeeld dijken te
versterken. De toezichthouder concludeerde
"dat de wettelijke regels voor het gebruik van
staalslakken de risico's voor mens en milieu
niet voldoende afdekken".

Z0 schreef de ILT: "Wanneer deze stoffen in
de bodem en het grondwater terechtkomen,
kunnen de dieren en planten die daar leven



doodgaan. Ook is bekend dat omwonenden
van gebieden waar staalslakken zijn
toegepast gezondheidsklachten hebben
ondervonden, zoals bloedneuzen en
brandwonden.”

Ik wilde het vandaag met u hebben over de
staalslak, die z’n giftige spoor door heel
Nederland trekt en ook in de [Umond zorgt
voor veel ellende.

Stelt u zich eens voor: 730.000 ton staalslak
per jaar dat is 50 vrachtwagens per dag.

Ik maak mij o.a. ernstig zorgen over het niet
afgedekt opslaan van staalslakken op het
terrein van onze grote buurman Tata Steel:
bij droog weer en met wind, kan stof uit de
berg staalslak loskomen en meegevoerd
worden met de wind. Dat gevaar is zoals u
begrijpt allesbehalve denkbeeldig.

Staalslak heeft een hoge pH, zoiets als
gootsteenontstopper, maar dan ook nog met
zware metalen erin. Wij en dus ook alle dieren
ademen dus gootsteenontstopper in met



zware metalen en dat maakt dat daarmee
onze gezondheid nog meer onder druk komt
te staan en schade aan het milieu ontstaat.
Denkt u ook aan ons kostbare water! Ook de
bergen staalslakken vervuilen ons water ...
een glaasje water zomaar uit de kraan kunnen
tappen is een groot goed, maar hoe lang
nog? We gaan onverschillig om met ons
water en negeren nog te veel de
waterschaarste — de beschikbaarheid van
schoon (drink)water wordt (en is eigenlijk al)
schaars en straks misschien haast
onbetaalbaar.

Staalslak wordt overal in het land toegepast
en dieren en mensen hebben, ook daar, te
maken met de schadelijke gevolgen van
staalslak, blaren op de huid, bloedneuzen en
andere gezondheidsproblemen.

De provincie heeft geen inzicht in gebruik
staalslakken in eigen weg- en waterbouw; dat
vindt ze ook niet nodig want de staalslakken
zijn ooit om onheldere redenen om gekat tot
toegestane bouwstof en er is geen
meldplicht...



- maar ondertussen weten we allang dat
staalslak gevaarlijk is en dat de huidige regels
onvoldoende beschermen (zie de EERDERE
waarschuwingen van ondermeer: ILT, RIVM
over gevaarlijke uitlogingen)

- de provincie veroorzaakt willens en wetens
nieuwe bodem- en
grondwaterverontreinigingen;

- Wat wij u vragen te doen: de provincie in de
Omgevingsverordening een meldplicht voor
staalslak laten opnemen, zo kan zij zelf per
direct stoppen met toepassen van staalslak
en zo kan zij VANAF NU bij het Rijk lobbyen
om de kwalificatie Bouwstof van afvalstof eraf
te krijgen. Het is al een groot raadsel hoe die
certificering er Uberhaupt op gekomen is.

Uit die certificering is veel ellende
voortgekomen en de vervuiling gaat
vooralsnog gewoon door: 24/7.

Goed om u te realiseren: dat bij een “groen”
staal plan (mocht dat er ooit komen) de kans



groot is dat er nog meer slakken komen dan
nu al uitgepoept worden.

BTW we spreken liever over een blauw
staalplan, want Tata wil in voorlopige en nog
heel lang op aardgas blijven draaien.

Zoals gezegd: 730.000 ton staalslak per jaar
dat is 50 vrachtwagens per dag. Water- en
bodemleven worden ernstig bedreigd en de
volksgezondheid en de gezondheid van de
dieren komt steeds meer onder druk te staan.

U las bij de stukken voor deze vergadering de
VTH-brief over opslag bij Pelt&Hooykaas,
graag vraag ik uw aandacht voor deze alinea:

“Door de continue aan- en afvoer van
staalslak binnen Pelt & Hooykaas is sprake
van blijvende uitloging van zware metalen en
beinvioeding van de pH van het grondwater.
Zolang er geen verwaarloosbaar bodemrisico
bij Pelt & Hooykaas is gerealiseerd, gaan de
OD’s ervan uit dat de bodemverontreiniging
nog gevoed wordt. Maatregelen met
betrekking tot het ontbreken van een
verwaarloosbaar bodemrisico moeten op



korte termijn worden gerealiseerd. Tata Steel
heeft tot eind februari de tijJd om op de
beoordeling te reageren.”

Ziet u hoe de buurman dit recht gaat praten?

Milieugevaren staalslak

Korte termijn

- hoge pH 11- 12 (‘gootsteenontstopper’)

Langere termijn

-uitloging zware metalen

-uitspoeling naar grondwater en
opperviaktewater (uiteindelijk dus ook
drinkwater!)

-acute en chronische toxische en
ecotoxicologische effecten

-afwenteling afvalstoffen op toekomstige
generaties

Uitloging zware metalen (nu al gemeten):
-arseen

-kobalt

-chroom

-koper

-nikkel



En uiteindelijk ook (nu nog niet gemeten):
-cadmium

-lood

-vanadium

- Aan u, statenleden, en aan gedeputeerde
Olthof (als PvdA-gedeputeerde Milieu) de
volgende vraag:

Nu u weet wat er speelt: wat gaat U concreet
doen aan dit groeiende probleem?

Tot slot: ik denk graag in oplossingen:
daarom stel ik voor om

een Expertmeeting staalslakken te
beleggen.Hierbij bied ik ook aan om zo'n
expertmeeting te organiseren. Graag hoor
ik uw reactie.

Wij rekenen op u.

Gezondheid hoort op 1!



Antoinette Verbrugge,
Stichting Gezondheid op 1,
15 februari 2024



Geachte leden van Provinciale Staten,

Mijn naam is Jildert Huitema, ik woon in Castricum en maak me grote zorgen over de uitstoot
van Tata Steel. Als afgestudeerd jurist staats- en bestuursrecht geef ik u graag lesje
staatsrecht. U heeft als wetgevend orgaan van de provincie een belangrijke taak om
vergunningen te handhaven, aan te scherpen of in te trekken of te verlenen.

Het valt mij op dat u vaak vergadert over Tata, en dat is ook meer dan terecht. Maar op het
gebied van handhaving zie ik weinig actie, terwijl de bewijzen door o.a. cameratoezicht, o.a.
Spot de Gifwolk, rapporten van RIVM, OVV, reportages van Eenvandaag zich opstapelen.

Als wetgevende macht bent u op dit dossier naar mijn mening veel te tam. Bijna 2 jaar
geleden werd een motie ingediend en aangenomen om uit te zoeken.

U wacht al meer dan een jaar op een rapport van gedeputeerde Olthof over de juridische
mogelijkheden om Kooks2 te sluiten. Mijn vermoeden is dat rapport is al lang klaar, maar
mag van EZK niet naar buiten.

Toch praat u dan het liefst over de groen staal plannen en een grote meerderheid spreekt uit
dat u achter de plannen staat. Als ik mijn economische bril opzet kan ik u dat afraden
« Tata India heeft al aangegeven niet te willen investeren en te rekenen op
subsidie van het Rijk voor het groen staal plan terwijl de andere europese
staalfabrieken wel zelf fors investeren
« Tata heeft de afgelopen jaren de plannen steeds gewijzigd en is veel te laat,
2030 wordt never nooit meer gehaald
o Groen staal betekent ook minder banen. Door lobbyisten wordt het valse
argument gebruikt dat u banen redt door groen staal te steunen. Tata Steel
UK is het voorbeeld dat dit niet waar is. Het goede nieuws is dat de
werknemers van lUmuiden wel zeer goede kans hebben op een vergelijkbare
baan, omdat de fabriek in het economisch hart van Nederland ligt.

Maar het goede nieuws is, u gaat niet over de groen staal plannen. U gaat over de
vergunning. Ik was 6 februari in Beverwijk bij de bijeenkomst over de Notitie Reikwijdte en
Detailniveau over de nieuwe vergunning van Tata Steel. In de notitie wordt gesteld dat er
een financiéle zekerheidsstelling moet komen voor de sanering van de vervuilde grond op
basis van de Omgevingswet.

Ik ben blij dat er aandacht is voor de sanering van de vervuilde grond op het terrein van Tata
Steel. De ernst van de vervuiling, met zware metalen, chroom 6, asbest, PAKs en kwik, is
alom bekend. Het is dan ook terecht dat de vervuiler nu gaat betalen voor de sanering.

De notitie stelt terecht dat er een financiéle zekerheidsstelling moet komen om te garanderen
dat de sanering ook daadwerkelijk plaatsvindt, als Tata Steel krimpt of vertrekt. De kosten
van de sanering zijn enorm, en het is belangrijk dat er zekerheid is dat deze kosten ook
daadwerkelijk gedekt zijn. Als voorwaarde voor de vergunning moet worden opgenomen dat
Tata Companies garant wil staan voor de sanering.

In de notitie wordt gesproken over een saneringsdiepte van 5 tot 10 meter. Het is belangrijk
dat er een gedegen onderzoek wordt uitgevoerd om te bepalen wat de optimale
saneringsdiepte is. De kosten van de sanering zijn schattingen tussen de €3,7 en €18,7
miljard.

Het terrein van Tata is 750 hectare, een hectare is 10.000m2, er moet minimaal 5 meter
worden afgegraven, maar 10 meter ligt meer voor de hand. De kosten per m3 voor saneren
liggen tussen de €100 en €250 per m3. Totale kosten tussen de €3.7 en €18.7 miljard.Er



vindt al overleg plaats tussen ODNZKG en MinisterEZK over het interpreteren van de
waarborg. TataCompanies (de moeder van Tata Steel Nederland) moet garant staan, dus
PS let op uw zaak!



Yo

Provincie
Noord-Holland

Verslag concept
Commissie Leefomgeving

10

Provinciale Staten

Datum commissievergadering

15 februari 2024

Commissievoorzitter

Dhr. C. Vonk

Commissieadviseur

Mw. M. van Boheemen

Telefoonnummer/e-mail

023-514 46 28 /| commissieleefomgeving@noord-holland.nl

Aanwezig:
Commissievoorzitter
Commissieadviseur
Leden van de commissie

Gedeputeerden

Afwezig:
(Met bericht van verhindering)

Dhr. C. Vonk

Mw. M. van Boheemen

BBB dhr. P. Teeuwen, dhr. M. Becker, dhr. V. Valk

VVD dhr. N. Roosendaal

GroenlLinks P. Laport, N. van der Waart (p.t.), B. Bulucu Wouters
(p.t.)

D66 dhr. W. van der Heijden

PvdA dhr. A. Karar, dhr. T. Wagelaar

JA21 mw. C. Gordijn

CDA mw. R. Engels (p.t.), dhr. D. Heijnen

FvD mw. C. Middelkoop

PvdD mw. M. van Aesch, dhr. M. Hanou

PVV dhr. R. van Tiggelen, dhr. D. de Moel

SP dhr. M. Dijksen, dhr. J. Kes

Cu dhr. M. Klein

50PLUS dhr. H. Stulemeijer, dhr. S. Faassen (p.t.)

Volt mw. J. Schneemann, mw. B. van den Bogaerde

gedeputeerde Kocken (GroenLinks), dhr. J. Olthof (PvdA), dhr. J.
Beemsterboer (BBB)

Dhr. B. de Wit (VVD), Dhr. E. Kanik (D66), Mw. K. Uiterwijk (JA21),

Mw. H. Bouhlel-Lascaris (SP)

Notulist mw. A. Smakman (Notuleerservice Nederland)
Agenda
0. Technische briefing ongewone voorvallen Tata Steel
1 Opening en mededelingen
2 Inspreekhalfuur
3 Vaststellen agenda, verslag, lijst moties en lijst toezeggingen en Strategische Agenda
4 A-agenda Algemeen
4.a Eerste begrotingswijziging 2024 (A-agenda alle commissies: cie Landelijk Gebied en

Ruimte 12 februari en cie Bestuur en Leefomgeving 15 februari 2024
A-agenda Gezondheid en Milieu




15

20

25

Pagina 2

5.a

5.b

7.2
7.b

8.a
8.b.1
8.b.2

8.c

10

Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de gewijzigde gemeenschappelijke
regeling Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de kadernota 2025 van
Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (eigenaarschap Omgevingsdiensten)

B-agenda Klimaat en Energie en rondvraag gedeputeerde Kocken

Klimaat/Energie: Discussienota CU Impactanalyse Wind- en Zonneladder

Rondvraag gedeputeerde Kocken (Klimaat en Energie)

B-agenda Gezondheid en Milieu (agendapunten 8b1 en 8b2 gevoegd behandelen)
Informatievoorziening VTH bij provinciale bedrijven d.d. 29 januari 2024

Vaststelling Programma Tata Steel 2024-2030

Betrekken bij 8 b1: Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap plus (B-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)

Discussienota PvdA - Een gezonde leefomgeving voor alle Noord-Hollanders
Rondvraag gedeputeerde Olthof (Gezondheid, Milieu, Voorzieningen, Cultuur en Sport)

Sluiting



30

35

40

45

50

55

60

65

70

Pagina 3

0. Technische briefing ongewone voorvallen Tata Steel

1 Opening en mededelingen

De voorzitter opent de vergadering om 18.52 uur.

Mededelingen

e De voorzitter heeft een bericht van verhindering ontvangen van de heer De Wit (VVD),
mevrouw Uiterwijk (JA21), mevrouw Bouhlel-Lascaris (SP) en de heer Kanik (D66). Mevrouw
Uiterwijk wordt vervangen door mevrouw Gordijn (JA21) en mevrouw Bouhlel-Lascaris door de
heer Kes (SP).

e Deze vergadering is hybride en wordt live uitgezonden.

e Voorafgaand aan deze commissievergadering is een aantal commissieleden in gesprek
geweest met jongeren die vanuit Liberta Care een bezoek brengen aan de provincie. Zij volgen
nu deze commissievergadering vanaf de publiekstribune.

e Voorafgaand aan de vergadering heeft zich één inspreker aangemeld voor het inspreekhalfuur
en drie insprekers bij agendapunt 8.a, de tweemaandelijkse VTH-brief.

e Voorafgaand aan de vergadering zijn twee rondvragen aangemeld voor gedeputeerde Olthof
en één voor gedeputeerde Kocken.

e De spreektijd voor deze vergadering is vastgesteld op totaal 3,5 uur. De verdeling van de
spreektijd is toegevoegd aan de agendastukken.

e Voor de werkgroep Buitenlands werkbezoek Groen Staal hebben zich naast de heer Teeuwen
(BBB) en tevens voorzitter van de werkgroep, mevrouw Schneemann (Volt) en de heren
Roosendaal (VVD), Wagelaar (PvdA) en Heijnen (CDA) aangemeld. Zij gaan zich gezamenlijk
buigen over een voorstel. De commissie wordt over het vervolg geinformeerd.

e De voorzitter attendeert de commissieleden op de uitnodiging van het ministerie van EZK over
een informatieavond voor raads- en Statenleden op donderdagavond 29 februari in het Aristo
Meeting Center op Sloterdijk. Dit is een informatieavond voor het programma Verbindingen
Aanlanding Wind op Zee (pVAWOZ), dat gaat over waar de elektriciteit en waterstof vanaf de
Noordzee aan land moet komen. Commissieleden kunnen zich aanmelden bij het ministerie
van EZK. Het emailadres staat in de uitnodiging op de Statensite.

2 Inspreekhalfuur

De heer Haakman is van Karelbolbloemen B.V. en spreekt in over de problemen op het
elektriciteitsnet. De heer Haakman vertelt over hun duurzaamheidsinitiatieven en de uitdagingen
waarmee ze worden geconfronteerd. Karel Bolbloemen, gespecialiseerd in de teelt van tulpen,
heeft de verduurzaming ingezet door een warmte-koudeopslag (WKO) en zonnepanelen te
installeren, waardoor het gasverbruik drastisch is verlaagd. Flower Valley, het verpakkingsbedrijf
van de organisatie, genereert veel restwarmte, die potentieel gebruikt kan worden om een
nabijgelegen woonwijk gasloos te maken met behulp van een WKO-installatie. Echter, Flower
Valley kampt met een tekort aan stroom, terwijl Karel Bolbloemen juist stroom over heeft. Door
regelgeving kan deze stroom niet direct worden gedeeld, wat het duurzaamheidsproject in
gevaar brengt. Ondanks meerdere gesprekken met netbeheerder Liander is er nog geen
oplossing. De heer Haakman suggereert dat het opzetten van een energiecodperatie,
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vergelijkbaar met een initiatief in het Amsterdamse havengebied, een mogelijke oplossing kan
zijn om elektriciteit onderling te delen en het project te redden.

De volledige tekst is opgenomen bij de vergaderstukken.
De commissieleden krijgen de gelegenheid tot het stellen van vragen.

De heer Roosendaal (VVD) vraagt of er op andere bedrijventerreinen mogelijkheden zijn om
stroom onderling te delen.

De heer Haakman antwoordt dat voor zover hij weet, dit in hun regio niet wordt toegestaan. Hij
herinnert zich dat er in het verleden pogingen zijn ondernomen, maar dat er problemen waren
met het delen van het netwerk of de kabel van Liander. De heer Haakman geeft aan geen verder
onderzoek naar deze kwestie te hebben gedaan.

Statenlid Van der Waart (GL) spreekt haar waardering uit voor de inspraak van de heer Haakman
en erkent het belang van het voorgestelde duurzaamheidsplan. Zij benadrukt dat het zonde zou
zijn als zo'n initiatief niet gerealiseerd kan worden en geeft aan dat dit probleem ook de
aandacht van haar partij heeft. Statenlid Van der Waart meldt dat er recentelijk gesprekken met
Liander zijn geweest waarin hoopgevende voorbeelden en initiatieven besproken zijn. Zij vraagt
zich af hoe de provincie kan helpen, gezien de heer Haakman aangeeft dat Liander tot nu toe niet
behulpzaam is geweest in hun specifieke situatie.

De heer Haakman legt uit dat het probleem met het delen van stroom tussen Karel Bolbloemen
en Flower Valley niet zozeer technisch van aard is, aangezien het technisch gezien mogelijk is om
stroom te delen. Het probleem ligt meer op juridisch vlak, met name in de manier waarop
contracten zijn gestructureerd. Deze contracten specificeren hoeveel stroom een bedrijf mag
afnemen en bepalen een gecontracteerd vermogen, dat over het jaar kan fluctueren. Hij
benadrukt dat de energietransitie snel gaat en vraagt om flexibiliteit in deze contracten. De heer
Haakman suggereert dat de provincie zou kunnen helpen door Liander meer te overtuigen actie
te ondernemen.

De heer Klein (CU) stelt twee vragen. Hij vraagt specifiek naar de redenen die Liander geeft voor
het niet faciliteren van het delen van stroom, aangezien hij meent dat Liander wettelijk verplicht
zou kunnen zijn dit te ondersteunen als er flexibiliteit in het aanbieden van stroom wordt
voorgesteld. Daarnaast informeert hij of de provincie reeds een bemiddelende rol heeft gespeeld
in deze kwestie.

De heer Haakman geeft aan dat er tot nu toe geen contact met de provincie is geweest
betreffende deze situatie. Hoewel er gesprekken met Liander zijn gevoerd en Liander in eerste
instantie meewerkend lijkt, is het uiteindelijke antwoord toch 'nee'.

De heer Klein (CU) zal hierover later tijdens deze commissievergadering vragen stellen aan de
gedeputeerde.

De heer Teeuwen (BBB) vraagt naar de tijdsduur van de gesprekken en onderhandelingen die al
plaatsvinden rond deze kwestie en de urgentie van de situatie in relatie tot een deadline voor het
inzetten van een aggregaat. Hij benadrukt het belang van snelle actie, gezien de verplichtingen
van het bedrijf tegenover hun afnemers.
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De heer Haakman deelt mee dat het bedrijf al tweeénhalf jaar actief is met het aanpakken van dit
vraagstuk. Hij benadrukt de urgentie door te vermelden dat het probleem vanaf augustus 2024
zal spelen.

De voorzitter constateert dat er geen verdere vragen zijn voor de heer Haakman en dankt hem
voor zijn inspraak.

3 Vaststellen agenda, verslag, lijst moties en lijst toezeggingen en Strategische Agenda

De voorzitter constateert dat de agenda, het verslag van de commissievergadering Leefomgeving
van 22 januari 2024, de lijsten moties en toezeggingen, en de Strategische Agenda ongewijzigd
zijn vastgesteld.

4 A-agenda Algemeen

4.a Eerste begrotingswijziging 2024 (A-agenda alle commissies: commissie Landelijk Gebied
en Ruimte 12 februari en commissie Bestuur en Leefomgeving 15 februari 2024)

Toelichting:

In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de provincie haar

beschikbare middelen inzet. Deze eerste begrotingswijziging omvat een bijstelling van de

begroting 2024. De commissie is gevraagd te adviseren over de voordracht aan PS. De voordracht

zal worden geagendeerd voor de PS-vergadering van 4 maart 2024. In de commissie

Leefomgeving worden die onderdelen besproken die relevant zijn voor deze commissie. De

commissie Bestuur adviseert over de begrotingswijziging vanuit de financién algemeen.

Eerste termijn commissie

De heer Van der Heijden (D66) brengt een specifiek punt naar voren over de verduurzaming van
sportbedrijven en dorpshuizen. Zijn vraag aan Gedeputeerde Staten betreft de opening van de
regeling voor deze verduurzaming, die dit jaar nog niet beschikbaar is. Hij geeft aan dat er
instanties zijn die hun aanvragen niet hebben ingediend vanwege de verwachting dat er een
nieuwe regeling zou komen en informeert naar het moment waarop deze regeling geopend zal
worden.

De heer Stulemeijer (50PLUS) spreekt over de Eerste Begrotingswijziging 2024 in de context van
de huidige politieke en financiéle onzekerheden. Hij benoemt de onduidelijkheid veroorzaakt
door de situatie bij het Rijk na de verkiezingen en de invloed daarvan op provinciale
financieringen, zoals het PPLG (Provinciaal Programma Landelijk Gebied) en het
Landbouwakkoord. De onzekerheid wordt verder vergroot door de controversieel verklaring van
de Tijdelijke wet Transitiefonds landelijk gebied en natuur door de Eerste Kamer, wat leidt tot
vertraging in de instelling van het fonds. De heer Stulemeijer vraagt of, gezien deze
onzekerheden, nog wel normaal begroot en bijgesteld kan worden en pleit voor financiéle
voorzichtigheid.

Daarnaast vraagt hij om verduidelijking over de doelstellingen van de Regio Deal De
Waddeneilanden, specifiek op het gebied van wonen, en verzoekt hij om uitleg over het concept
van het 'Stadmakersfonds' binnen het coalitieakkoord voor wonen.
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De heer Teeuwen (BBB) benadrukt dat het zwaartepunt van de voorgestelde begrotingswijziging
volgens BBB vooral ligt bij het landelijk gebied en niet specifiek bij deze commissie. Hij vestigt
echter de aandacht op een specifiek aspect van de begrotingswijziging, namelijk de financiéle
terminologie zoals uitgelegd op pagina drie. Hier wordt aangegeven dat binnen de provinciale
rapportage de notatie van minnen en plussen tegenovergesteld is aan het gebruik in de rest van
de financiéle wereld. De heer Teeuwen merkt op dat er ongetwijfeld een belangrijke reden is voor
deze afwijkende notatiewijze en dat deze anders al aangepast zou zijn.

De heer Van der Heijden (D66) informeert of de heer Teeuwen misschien niet tevreden was met
het antwoord dat een collega van hem eerder die dag heeft ontvangen in de commissie Bestuur
op dezelfde vraag.

De heer Teeuwen (BBB) verduidelijkt dat, hoewel de eerste reacties vanuit GS positief zijn op de
kwestie van financiéle terminologie, het voor de BBB van groot belang is dat financiéle
rapportages duidelijk en toegankelijk zijn voor buitenstaanders. Dit benadrukt hij met het oog op
het vergroten van de betrokkenheid van de omgeving bij provinciale aangelegenheden. De heer
Teeuwen stelt dat het verbeteren van de leesbaarheid van deze rapportages een belangrijk punt
is dat door zijn partij in diverse commissies aan de orde wordt gesteld, met als doel
transparantie en begrip te bevorderen.

De heer Klein (CU) stelt een vraag over het programma betreffende klimaat en gezonde
leefomgeving. Hij merkt op dat de bijdrage aan de energietransitie met zeven miljoen euro wordt
verminderd en probeert te achterhalen waardoor deze vermindering wordt veroorzaakt. De heer
Klein vraagt of deze vermindering voornamelijk te wijten is aan het uitstel van het zonnepark
N207 en het afronden van het energiebesparingsprogramma in het huidige jaar, waardoor deze
in 2024 niet meer bijdraagt aan de begroting. Hij benadrukt zijn bezorgdheid over de omvang
van dit bedrag binnen de totale begroting en zoekt verduidelijking over de specifieke oorzaken
van deze aanpassing.

Eerste termijn Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Olthof reageert op de vraag over het openstellen van de regeling voor dorpshuizen
en sportbedrijven voor verduurzaming, die eerder door de heer Van der Heijden van D66 werd
gesteld. Olthof geeft aan dat het omzetten van deze regeling naar verwachting eind eerste
kwartaal of begin tweede kwartaal van 2024 zal plaatsvinden.

De heer Van der Heijden (D66) informeert specifiek of deze nieuwe regeling ook van toepassing
zal zijn op gebouwen waarvan de gemeente de eigenaar is, aangezien dit niet het geval was in de
oude regeling.

Gedeputeerde Olthof verduidelijkt dat de aankomende regeling voor dorpshuizen en
sportbedrijven een voortzetting is van de oude regeling, inclusief de restmiddelen die niet zijn
gebruikt, die zullen worden ingezet in de samenwerking met een andere partij. Er zal dus geen
nieuwe regeling worden opgezet. Dit betekent dat de voorwaarden van de oude regeling,
waaronder de bepalingen over de eigendom van de gebouwen door gemeenten, gehandhaafd
blijven.
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De heer Van der Heijden (D66) wijst erop dat sommige organisaties buiten de boot vallen
vanwege deze voorwaarden van de oude regeling. Hij geeft het voorbeeld van organisaties die
hun gebouw voor een symbolisch bedrag van één euro aan de gemeente hebben verkocht, omdat
ze financieel in de problemen zaten. Van der Heijden vraagt aandacht voor deze kwestie, maar uit
tegelijkertijd zijn zorg dat er mogelijk geen oplossing voor deze situatie komt binnen de huidige
regelgeving.

Gedeputeerde Olthof herhaalt dat er geen nieuwe regeling wordt opgezet en dat betekent dat er
geen oplossing is voor deze organisaties in deze regeling.

Gedeputeerde Kocken bevestigt dat de veronderstelling van de heer Klein correct is. De
vermindering van zeven miljoen euro in de bijdrage aan de energietransitie, zoals besproken in
het programma voor klimaat en gezonde leefomgeving, is inderdaad te wijten aan twee
specifieke factoren: aan de ene kant het uitstel van het zonnepark aan de N207, en aan de andere
kant het afronden van de energiebesparingsregeling.

Gedeputeerde Beemsterboer adresseert vragen betreffende de financiering van het PPLG en de
mogelijkheid om onder de huidige omstandigheden normaal te begroten. Deze kwestie is
relevant in meerdere commissies, waardoor gedeputeerde Beemsterboer de vraag al in
verschillende commissies heeft behandeld. Hij erkent dat de reserve voor het PPLG terecht veel
vragen oproept vanwege de onduidelijkheid vanuit het Rijk over de financieringsmogelijkheden.
Gedeputeerde Beemsterboer verduidelijkt dat er vier specifieke doelen voor de PPLG-financiering
zijn gedefinieerd, zoals beschreven op pagina negen van het document. Deze doelen omvatten
de financiering van de ambtelijke voorbereiding van het PPLG, de voorfinanciering van
rijksmiddelen (met bijbehorende risico's), co-financieringsconstructies, en andere incidentele
initiatieven binnen het PPLG. Door deze doelen verwacht de provincie de budgetten voor het PPLG
effectief te kunnen inzetten. Echter, vanwege de huidige onzekerheden, is nog niet duidelijk voor
welke projecten de middelen precies zullen worden gebruikt, waardoor er een reserve is
gemaakt.

Gedeputeerde Beemsterboer geeft aanvullende informatie over het Stadmakersfonds, dat is
ontstaan uit het coalitieakkoord en ook deel uitmaakte van het Masterplan Wonen. Dit fonds is
een van de aanmoedigingsmaatregelen om de woningbouw in de provincie te versnellen.

De voorzitter constateert dat dit agendapunt voldoende is besproken. De Eerste
Begrotingswijziging 2024 is in de leidende commissie Bestuur van 15 februari 2024 (als
bespreekstuk) doorgeleid naar de Statenvergadering van 4 maart 2024. Het verslag van deze
commissiebespreking zal aan de PS-stukken worden toegevoegd.

5 A-agenda Gezondheid en Milieu

5.a Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de gewijzigde gemeenschappelijke
regeling Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Per 1 juli 2022 is de Wet gemeenschappelijke regelingen (Wgr) gewijzigd. Voor 1 juli 2024

moeten alle gemeenschappelijke regelingen in Nederland voldoen aan deze nieuwe wetgeving.

Het college van Gedeputeerde Staten van Noord-Holland vraag Provinciale Staten om een

zienswifze op de voorgestelde wijzigingen van de gemeenschappelijke regeling Omgevingsdienst

7
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Noord-Holland Noord. Het college zal na het ontvangen van de zienswijze deze delen met de
omgevingsdienst.

Eerste termijn commissie

Mevrouw Gordijn JA21) spreekt haar steun uit voor de zienswijze en benadrukt het belang van
het naleven van wettelijke termijnen en het waarborgen van participatie binnen de
gemeenschappelijke regeling. Ze vraagt of de gedeputeerde bereid is de commissie op de hoogte
te houden over in hoeverre de gemeenschappelijke regeling de zienswijze verwerkt.

De heer Teeuwen (BBB) brengt een punt ter sprake dat misschien niet direct op de agenda staat,
maar voor zijn partij van belang is: de werking en structuur van de vier omgevingsdiensten in
Noord-Holland en hun rolverdeling, met name in relatie tot Tata Steel. Hij deelt dat er verwarring
ontstond binnen de BBB na een technische briefing door de Noord-Hollandse omgevingsdiensten,
waarbij de vraag werd gesteld waarom er geen eenduidig aanspreekpunt binnen de
omgevingsdiensten is voor zaken gerelateerd aan Tata Steel. Het antwoord hierop wees op de
mogelijkheid van verschillende belangen en adviezen die kunnen variéren afhankelijk van de
aanvrager, hetzij een gemeente of een bedrijf zoals Tata Steel. De heer Teeuwen verwijst naar het
rapport 'Omgevingsdiensten in beeld 2023' van Twynstra Gudde, dat een aanbeveling doet voor
meer samenwerking en uniformiteit in de rapportages door de Omgevingsdiensten. De BBB hoopt
op steun van andere commissieleden voor deze benadering.

De heer Stulemeijer (50PLUS) licht toe dat deze aanpassing bedoeld is om de regeling in lijn te
brengen met de Wet gemeenschappelijke regelingen en de Wet normalisering rechtspositie
ambtenaren. Ook wordt hiermee gevolg gegeven aan de zienswijze van Noord-Holland
betreffende de governance van de Randstedelijke Rekenkamer. De heer Stulemeijer beschouwt dit
als een positieve ontwikkeling. Hij memoreert dat Provinciale Staten op 6 november 2023
besloten hebben om geen zienswijze in te dienen, net als de andere deelnemers aan de regeling,
waardoor 50PLUS akkoord gaat met de nu voorgestelde regeling.

Statenlid Laport (GL) sluit zich aan bij het punt van collega Gordijn over het belang van
participatie en het naleven van wettelijke termijnen binnen de gemeenschappelijke regelingen.
Ook GroenLinks vindt het essentieel dat deze aspecten goed gewaarborgd zijn.

Daarnaast brengt Statenlid Laport een specifieke vraag naar voren over de gevolgen als een
deelnemer aan een gemeenschappelijke regeling uittreedt of ophoudt te bestaan, bijvoorbeeld
door fusies. Hij toont interesse in wat er in zulke situaties gebeurt en geeft aan dat een
schriftelijke beantwoording van deze vraag ook acceptabel is.

De heer Roosendaal (VVD) uit zijn zorg over de situatie waarin een meerderheid van de
deelnemende gemeentes besluit extra financiering toe te wijzen aan een omgevingsdienst, wat
financiéle druk kan leggen op gemeentes die minder financiéle middelen hebben. Dit roept de
vraag op hoe te voorkomen dat sommige gemeentes door dergelijke besluiten moeite hebben
hun begroting rond te krijgen.

Daarnaast spreekt de heer Roosendaal zijn steun uit voor de oproep van de BoerBurgerBeweging
tot meer uniformering in de werkwijze van omgevingsdiensten. Hij benadrukt ook het belang van
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het evalueren van de organisatie van de omgevingsdiensten na enkele jaren van functioneren,
met als doel een betere verdeling en bundeling van expertise in Nederland te onderzoeken.

Eerste termijn Gedeputeerde Staten
Gedeputeerde Beemsterboer reageert dankbaar op de steun voor de zienswijze.

De gedeputeerde verzekert JA21 dat de Staten op de hoogte gehouden zullen worden over de
mate waarin de zienswijze in de gemeenschappelijke regeling wordt verwerkt. Hoewel er
theoretisch een kans bestaat dat de zienswijze niet wordt overgenomen, acht gedeputeerde
Beemsterboer die kans erg klein en gaat hij ervan uit dat deze wordt overgenomen.

Met betrekking tot de oproep van de BBB voor meer samenwerking, verwijst gedeputeerde
Beemsterboer naar het onderzoek van Twynstra Gudde. De uitkomsten van dit onderzoek hebben
geleid tot een landelijke beweging die de robuustheid van alle omgevingsdiensten onder de loep
neemt, met als doel hun toekomstbestendigheid te waarborgen. In Noord-Holland ziet hij dat dit
een steeds intensievere samenwerking tussen de omgevingsdiensten stimuleert, wat positief is
voor de behandeling van aanvragen die meerdere omgevingsdiensten betreffen. Gedeputeerde
Beemsterboer concludeert dat er een positieve beweging is richting verbetering en
samenwerking.

Gedeputeerde Beemsterboer geeft in reactie op de vraag van GroenLinks antwoord op wat er
gebeurt bij uittreding of wanneer een deelnemer aan een gemeenschappelijke regeling ophoudt
te bestaan, zoals bij een fusie. Bij een van de aandachtspunten in de voordracht wordt uittreding
toegelicht. De bestaande regeling kan als prima en gebruikelijk worden beschouwd.
Gedeputeerde Beemsterboer geeft aan dat in dergelijke gevallen de betrokken partijen om tafel
moeten gaan om de situatie te bespreken, waarbij vaak standaardprocedures en -teksten worden
gebruikt. Hij biedt aan de informatie schriftelijk te verstrekken, maar dit is zeer uitgebreide
informatie en de gedeputeerde verwacht niet dat dit veel nieuwe inzichten zal opleveren.

Daarnaast reageert hij op de door de VVD aangekaarte financiéle zorgen. Naar aanleiding van de
discussie rondom de robuustheidscriteria van omgevingsdiensten erkent hij dat er een noodzaak
is om de organisaties te versterken, vooral in het licht van de verwachte financiéle tekorten bij
gemeenten in 2026. Deze kwestie wordt intensief besproken, wat aantoont dat de financiéle
duurzaamheid en de versterking van de omgevingsdiensten belangrijke onderwerpen zijn in de
huidige beleidsdiscussies.

Tweede termijn commissie

De heer Teeuwen (BBB) bedankt gedeputeerde Beemsterboer voor zijn uitleg maar heeft behoefte
aan een verdere concretisering, bijvoorbeeld in de vorm van een stappenplan. De BBB overweegt
een motie op dit onderwerp.

Tweede termijn Gedeputeerde Staten
Gedeputeerde Beemsterboer geeft aan dat hij eerst wil nagaan of het verstandig is om op dit

moment al toezeggingen te doen en belooft op een later moment hierop terug te komen.

De heer Teeuwen (BBB) dankt voor deze toezegging.
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De heer Roosendaal (VVD) stelt voor om een evaluatiesessie te organiseren met de gedeputeerde
en de betrokken commissie, specifiek gericht op de toekomst van de omgevingsdiensten. Hij
benadrukt het belang van niet alleen het bespreken van de robuustheid en samenwerking tussen
omgevingsdiensten, maar ook het overwegen van een duidelijkere scheiding tussen provinciale
en gemeentelijke verantwoordelijkheden. De heer Roosendaal oppert het idee dat bestuurlijk
Nederland eenvoudiger kan worden gemaakt door omgevingsdiensten volledig onder provinciale
verantwoordelijkheid te brengen, waardoor er slechts met één partij hoeft te worden
samengewerkt. Dit zou mogelijk een herverdeling van middelen vanuit gemeentefondsen naar de
provincie vereisen.

Gedeputeerde Beemsterboer reageert positief op het voorstel van de heer Roosendaal voor een
evaluatiesessie, en suggereert dat een technische briefing over de werking van de
omgevingsdiensten wellicht een geschikter format zou zijn om de discussie te voeren. Hij wijst
erop dat de discussie over de verdeling van taken tussen provinciale en gemeentelijke
verantwoordelijkheden, gezien deze gegrond zijn in wettelijke taken, eigenlijk meer thuishoort in
de Tweede Kamer dan op provinciaal niveau.

De heer Roosendaal (VVD) verduidelijkt zijn standpunt door aan te geven dat zijn zorg niet
zozeer de taken van de omgevingsdiensten betreft, aangezien die helder gedefinieerd zijn, maar
meer gericht is op de financieringsstructuur. Hij stelt voor om in een technische briefing of een
vergelijkbare setting te overwegen hoe deze structuur mogelijk efficiénter en effectiever kan
worden gemaakt, en hoe dit standpunt mogelijk gecommuniceerd kan worden richting de
Tweede Kamer.

Gedeputeerde Beemsterboer aanvaardt dit voorstel.

De heer Van der Heijden (D66) reageert op het voorstel van de heer Roosendaal en suggereert
dat, naast de genoemde technische briefing, een expertsessie ook een mogelijkheid zou kunnen
zijn om dieper in te gaan op het onderwerp. Hij geeft echter aan dat zo'n sessie misschien te
uitgebreid zou zijn voor dit specifieke onderwerp.

De voorzitter constateert dat dit het geval is en dat de voordracht Zienswijze Provinciale Staten
op de gewijzigde gemeenschappelijke regeling Omgevingsdienst Noord-Holland Noord als
hamerstuk kan worden doorgeleid naar de Statenvergadering van 4 maart 2024. Het verslag van
deze commissiebespreking zal aan de PS-stukken worden toegevoegd.

5.b Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de kadernota 2025 van
Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Op 15 december 2023 js de Kadernota 2025 van de OD NHN (Omgevingsdienst Noord-Holland

Noord) door het Dagelijks Bestuur verzonden aan de raden en staten van de deelnemers van de

Omgevingsdienst. Provinciale Staten hebben tot 1 maart 2024 om hun zienswijze kenbaar te

maken aan de OD NHN.

Eerste termijn commissie
Mevrouw Gordijn (JA21) geeft aan dat hoewel er geen zienswijze wordt ingediend, haar partij zich
zorgen maakt over de twee posten gemarkeerd als '‘pm’' (pro memorie), wat betekent dat deze
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nog niet zijn ingevuld en de financiéle gevolgen daarom onduidelijk zijn. Ze benadrukt het
belang voor JA21 om op de hoogte te blijven van de ontwikkelingen met betrekking tot deze
posten, gezien de mogelijke impact op de financién.

De heer Klein (CU) spreekt zijn tevredenheid uit over de vermelding in de kadernota dat er
aandacht en financiéle middelen nodig zijn voor het soortenmanagementplan. Hij benadrukt het
belang van het nemen van stappen op dit gebied. Echter, hij uit zorgen over de aanpak van de
implementatie, aangezien in de kadernota staat dat er met diverse gemeenten wordt gewerkt aan
een soortenmanagementplan. Hij vraagt zich af in hoeverre er vanuit de Omgevingsdienst of de
provincie een plan is om dit beleid over de hele provincie uit te rollen, of dat het afhankelijk is
van het initiatief van individuele gemeenten.

Statenlid Laport (GL) noemt allereerst een specifieke omissie in het gebruik van afkortingen door
te wijzen op pagina 2 waar mogelijk een verkeerde afkorting is gebruikt die naar de
Omgevingsdienst Noord-Holland Noord (OD NHN) had moeten verwijzen.

Daarnaast uit hij zijn zorgen over de afname van het personeelsbestand zoals vermeld in de nota,
terwijl het takenpakket van de omgevingsdiensten juist wordt uitgebreid. Deze tegenstrijdigheid
tussen taakuitbreiding en personeelsafname roept vragen op over hoe effectief de
omgevingsdiensten hun taken kunnen blijven uitvoeren. GroenLinks hecht veel waarde aan de
samenwerking tussen de verschillende omgevingsdiensten (OD's), zoals in eerdere stukken al is
aangegeven, en vindt het belangrijk dit te blijven benadrukken.

De voorzitter constateert dat de inbreng in eerste termijn door de commissie is geleverd.

Eerste termijn Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Beemsterboer erkent de zorgen van JA21 over de twee pm-posten en legt uit
waarom deze posten momenteel nog niet ingevuld zijn. Hij verduidelijkt dat er nog gewerkt
wordt aan het interbestuurlijk programma en de robuustheidscriteria, die vanuit het Rijk worden
gesteld aan de omgevingsdiensten. Deze criteria vereisen mogelijk opschaling van de diensten
om te voldoen aan de gestelde eisen, wat nog onderwerp van discussie is en leidt tot
onzekerheid over de exacte financiéle en operationele impact. Daarnaast is de Omgevingswet
nog relatief nieuw, waardoor het moeilijk is in te schatten of en hoe deze wet het werk van de
omgevingsdiensten zal beinvloeden, zowel in termen van werklast als van financiéle middelen.
Beemsterboer beaamt dat het belangrijk is om deze ontwikkelingen goed te blijven volgen en de
impact ervan op de omgevingsdiensten te monitoren.

Gedeputeerde Beemsterboer bevestigt dat het soortenmanagementplan, waar de ChristenUnie
naar vroeg, inderdaad in de hele provincie uitgerold zal worden.

Verder geeft gedeputeerde Beemsterboer aan dat hij de zorgen van GroenLinks over het
personeelsbestand deelt, vooral vanwege de intensivering van taken die aan de
omgevingsdiensten worden opgedragen.

De voorzitter constateert dat er geen behoefte is aan een tweede termijn en dat de voordracht
Zienswijze Provinciale Staten op de kadernota 2025 van Omgevingsdienst Noord-Holland Noord
als hamerstuk kan worden doorgeleid naar de Statenvergadering van 4 maart 2024.

11
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6 Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (eigenaarschap Omgevingsdiensten)

Er zijn voorafgaand aan de vergadering geen rondvragen voor gedeputeerde Beemsterboer
aangemeld.

7 B-agenda Klimaat en Energie en rondvraag gedeputeerde Kocken

7.a Klimaat/Energie: Discussienota CU Impactanalyse Wind- en Zonneladder

Deze discussienota is op dinsdag 13 februari 2024 toegevoegd aan de agenda. De heer Klein
(CU) heeft aangegeven de nota kort in deze commissievergadering te willen bespreken en licht dit
verzoek voorafgaand aan de bespreking toe.

Inleiding

De heer Klein (CU) brengt naar voren dat er recentelijk binnen Provinciale Staten een discussie
heeft plaatsgevonden over de introductie van een windladder, die bedoeld is om meer
duidelijkheid te bieden over de voorwaarden waaraan windprojecten in Noord-Holland moeten
voldoen, vergelijkbaar met een te ontwikkelen zonneladder. Hij benadrukt het belang van inzicht
in de effecten van deze ladders op de haalbaarheid van de RES (Regionale Energiestrategie)-
doelen, de planning van projecten en de impact op lopende projecten. De heer Klein overweegt
een motie in te dienen tijdens de Provinciale Statenvergadering op 4 maart 2024 om deze
kwesties aan te kaarten. Hij nodigt de commissieleden uit om hun feedback te geven op het
concept van de motie en staat open voor suggesties voor aanpassingen.

Gedeputeerde Kocken geeft voorafgaand aan de discussie een toelichting om potentiéle
verwarring en uitgebreide discussies te voorkomen. Zij erkent de groeiende aandacht en bijna
mythische status van de windladder, maar verduidelijkt dat het coalitieakkoord al duidelijke
verwachtingen schetst over wat men van de windladder kan verwachten. De windladder is
bedoeld om inzicht te geven in waar binnen Noord-Holland windenergieprojecten gerealiseerd
kunnen worden, met toevoeging van enkele specifieke voorwaarden zoals een kritischere
benadering van participatie, het betrekken van aangrenzende gemeenten bij
grensoverschrijdende projecten, en de voorkeur voor locaties zoals industrieterreinen om
overlast te minimaliseren.

Gedeputeerde Kocken benadrukt dat de windladder voornamelijk de bestaande regels weergeeft,
aangevuld met de specifieke voorwaarden uit het coalitieakkoord, en dat het niet de bedoeling is
om extra beperkingen te introduceren die nog onbekend zijn. Het document dient als een
overzicht van de regelgeving binnen welke men in Noord-Holland opereert, en dus zouden er
buiten de al bekende voorwaarden geen extra restricties moeten zijn. Zij plaatst vraagtekens bij
de noodzaak van het vastleggen van deze ladder in de Omgevingsverordening, aangezien dit wel
het beleid maar niet direct de regels verandert. Ook betwijfelt zij of een doorrekening van de
effecten nodig is, gezien de aard van de windladder. Met deze uitleg hoopt gedeputeerde Kocken
dat de deelnemers aan de discussie een beter beeld hebben van haar visie op de windladder.

De heer Klein (CU) stelt een verhelderende vraag over de windladder, waarbij hij zijn verwarring
uitdrukt over de werkelijke toegevoegde waarde ervan. Hij refereert aan een debat tijdens de
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Provinciale Statenvergadering van maandag 5 februari 2024 waarin de suggestie werd gewekt dat
de windladder zou leiden tot een eenduidige interpretatie tussen verschillende coalitiepartijen,
wat impliceert dat de windladder meer zou zijn dan alleen een verzameling van al bekende
richtlijnen. De heer Klein vraagt of de windladder nieuwe voorwaarden introduceert die
momenteel niet bestaan, of dat alles wat nu mogelijk is met betrekking tot windenergieprojecten,
straks ook mogelijk blijft.

Gedeputeerde Kocken legt uit dat de interpretatie van de windladder aan fracties zelf is om toe te
lichten, en zij zal niet namens anderen duiding geven. De gedeputeerde benadrukt dat haar
perspectief gebaseerd is op het coalitieakkoord en dat de windladder bedoeld is als een
overzichtskaart, vergelijkbaar met wat in Gelderland wordt gebruikt. Deze kaart toont waar
windenergieprojecten wel of niet kansrijk zijn binnen Noord-Holland, aangevuld met drie extra
factoren: aandacht voor participatie, voorkeur voor locaties zoals industrieterreinen, en het
belang van overleg met aanpalende gemeenten bij projecten op grenslocaties. Deze aanvullingen
komen bovenop de bestaande windregels. Gedeputeerde Kocken verduidelijkt dat als men goed
bekend is met de huidige regels rond windenergie, deze teruggezien kunnen worden in de
windladder, met de genoemde extra aandachtspunten. Dit is hoe zij de taak van het opstellen van
de windladder heeft opgevat.

Reactie commissie

De heer Heijnen (CDA) sluit zich aan bij de perceptie en zorgen van de heer Klein naar aanleiding
van het debat van vorige week maandag. Hij deelde de verwachting dat de wind- en zonneladder
zouden dienen als een afwegingskader, waarin verschillende criteria en toetsstenen door partijen
genoemd zouden worden en waarin uiteindelijk zou worden aangegeven welke gebieden meer of
minder kansrijk zijn voor wind- en zonne-energieprojecten. Naar aanleiding van de toelichting
door gedeputeerde Kocken, die aangeeft dat de ladder inderdaad gebieden zal identificeren als
meer of minder kansrijk, benadrukt de heer Heijnen het belang van deze informatie voor de RES.
Hij stelt dat het cruciaal is om te begrijpen welke gebieden binnen de RES als meer of minder
kansrijk worden beschouwd, en spreekt daarom zijn steun uit voor het voorstel van de heer Klein.

Mevrouw Van Aesch (PvdD) spreekt haar waardering uit voor de ChristenUnie voor het agenderen
van de discussienota over de voorwaarden voor de plaatsing van grote windturbines en
zonnepanelen in Noord-Holland. Ze benadrukt het belang van duidelijkheid voor initiatiefnemers
en de noodzaak van een basispakket aan voorwaarden waaraan projecten moeten voldoen.
Tegelijkertijd merkt ze op dat de criteria voor goede ruimtelijke ordening moeilijk in algemene
normen te definiéren zijn, gezien deze contextafhankelijk zijn. Ze haalt de situatie rondom de
Noorder |J-Plas aan als voorbeeld waarbij het voldoen aan normen niet altijd gelijkstaat aan een
goede ruimtelijke ordening. Mevrouw Van Aesch pleit ervoor om het beoordelen van ruimtelijke
ordening als een verantwoordelijkheid van Provinciale Staten te beschouwen.

De heer Stulemeijer (50PLUS) spreekt zijn dank uit aan de heer Klein en de ChristenUnie voor het
agenderen van de discussienota die oproept tot een impactanalyse van de toekomstige wind- en
zonneladder.

Stulemeijer vraagt zich echter af of het voorstel voor een impactanalyse niet prematuur is, gezien
de verwachting dat de wind- en zonneladder nog binnen dit gremium gepresenteerd en mogelijk
aangepast zullen worden. Hij is benieuwd naar het standpunt van de heer Klein hierover en geeft
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aan dat 50PLUS in principe voorstander is van een impactanalyse, ondanks hun algemene
tegenstand tegen windmolens en zonneweides op land.

545 De heer Dijksen (SP) ondersteunt het idee van een impactanalyse, voorgesteld door de
ChristenUnie, en benadrukt het belang van het opnemen van gezondheidseffecten op mens en
dier in de criteria van de wind- en zonneladders. Hij pleit voor een grondige evaluatie van deze
effecten binnen het kader van de energietransitie. Daarnaast brengt hij het SP-plan 'Zon voor
allen' onder de aandacht, dat gericht is op het bevorderen van zonne-energie als een belangrijk

550 onderdeel van de energietransitie. Hiermee vermindert de afhankelijkheid van windenergie,
waardoor het minder problematisch wordt als er minder windmolens geplaatst kunnen worden.

De heer Van der Heijden (D66) spreekt zijn steun uit voor het initiatief van de heer Klein om een
impactanalyse uit te voeren in relatie tot de wind- en zonneladder. Hij benadrukt dat het logisch

555 is om zo'n analyse te doen, omdat de wind- en zonneladder niet alleen gevolgen hebben voor de
locatiekeuze van projecten, maar ook voor het proces zelf. De heer Van der Heijden wijst op het
belang van het analyseren van deze procesimpact.

De heer Roosendaal (VVD) is blij voor de SP, omdat de salderingsregeling wordt voortgezet, wat
560 het voor mensen gemakkelijker maakt om zonnepanelen aan te schaffen of op een andere manier
deel te nemen aan en te profiteren van zonne-energie.

Hij bedankt de heer Klein voor het initiéren van de discussie over de impactanalyse en de
gedeputeerde voor haar inbreng. De VVD is geinteresseerd in de nieuwe zon- en windladder en
565 de gevolgen daarvan voor de RES-processen. De heer Roosendaal benadrukt het belang van
duidelijkheid over de windladder voor initiatiefnemers, zodat zij hierop kunnen anticiperen.
Snelheid in het verhelderen van de windladder wordt daarom door de VVD van harte toegejuicht,
aangezien dit initiatieven voor duurzame energie kan versnellen en de energietransitie kan
bevorderen.
570
De heer Van der Heijden (D66) vraagt naar de mening van de VVD op de voorgestelde
impactanalyse.

De heer Roosendaal (VVD) is geinteresseerd in de impactanalyse in lijn met de opmerkingen van
575 de gedeputeerde. Hij is van mening dat, zodra de windladder beschikbaar is, deze naast de RES-
processen gelegd kan worden om de impact ervan te beoordelen.

De heer Heijnen (CDA) vraagt de heer Roosendaal toe te lichten wat hij verwacht van de
windladder.
580
De heer Roosendaal (VVD) licht toe dat er drie criteria zijn toegevoegd aan de windladder, die hij
belangrijk acht en die blijkbaar door meerdere coalitiepartijen worden ondersteund, gezien ze in
het coalitieakkoord zijn opgenomen. Hij verwacht dat deze criteria meer duidelijkheid zullen
bieden over de plekken waar windenergieprojecten kansrijk zijn en, bij voorkeur, waar ze niet
585 gerealiseerd zouden moeten worden als ze niet aan deze criteria voldoen. De heer Roosendaal
benadrukt het belang van het afzetten van de windladder tegen de RES-processen om inzicht te
krijgen in de potentiéle impact ervan. Hij is benieuwd naar de uitkomsten van deze vergelijking.
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De heer Heijnen (CDA) concludeert dat als de VVD geinteresseerd is in de impact, de VVD dus
eigenlijk het voorstel van de ChristenUnie steunt.

De heer Roosendaal (VVD) suggereert dat door het integreren van de wind- en zonneladder in de
RES-processen, die duidelijkheid vanzelf zal ontstaan.

De heer Heijnen (CDA) wijst erop dat het misschien te optimistisch is om te veronderstellen dat
de integratie van de wind- en zonneladder in de RES-processen automatisch tot de gewenste
duidelijkheid en uitkomsten zal leiden, zoals de heer Roosendaal suggereert. De heer Heijnen
pleit voor een meer gestructureerde aanpak, waarbij ook de analyse in de RES wordt opgenomen.

De heer Becker (BBB) sluit zich aan bij de opmerkingen van de VVD en benadrukt als
coalitiepartner het belang van een spoedige introductie van de zonneladder. Hij roept
Gedeputeerde Staten op om deze zonneladder zo snel mogelijk beschikbaar te maken. Daarnaast
benadrukt hij het belang van geduld en zorgvuldigheid in dit proces, met specifieke aandacht
voor het in acht nemen van de nieuwe wetgeving die van invloed kan zijn op de implementatie en
effectiviteit van de zonneladder.

De heer Van der Heijden (D66) brengt een kritisch punt naar voren over de tijdslijnen verbonden
aan de wind- en zonneladders en de implicaties daarvan voor het halen van de deadlines voor de
eerste oplevering van de Regionale Energiestrategie. Hij wijst op de potentiéle vertraging die deze
processen kunnen veroorzaken en vraagt naar de visie van de BBB op deze kwestie.

De heer Becker (BBB) benadrukt dat zijn fractie niet verantwoordelijk is voor het tempo waarin
beleid in Den Haag wordt vormgegeven. Hij geeft aan dat andere partijen daarover gaan en stelt
voor om de ontwikkelingen rustig af te wachten en de situatie nauwlettend in de gaten te
houden.

De heer Van der Heijden (D66) benadrukt dat de BBB en haar coalitiepartners wel inviloed hebben
op de snelheid van processen op provinciaal niveau. Hij wijst op de potentiéle complicaties die de
introductie van wind- en zonneladders met zich mee kan brengen voor het halen van de
deadlines van de RES'en. Hij ziet de impactanalyse als een middel om inzicht te krijgen in deze
gevolgen en vraagt of de BBB voornemens is om een dergelijke analyse te ondersteunen.

De heer Becker (BBB) stelt dat zijn partij eerst de nieuwe wetgeving wil afwachten voordat verdere
acties worden ondernomen. Hij benadrukt het belang van het volgen van de juiste volgorde: eerst
de wetgeving, dan de bespreking ervan in de provinciale context, waarna alle betrokkenen
kunnen reageren.

De heer Van Tiggelen (PVV) uit zijn scepticisme over de haalbaarheid van grootschalige
stroomvoorziening uit zon- en windenergie, gebaseerd op de fysieke en praktische beperkingen.
Hij benadrukt dat democratische besluitvorming over het nastreven van onhaalbare doelen niet
noodzakelijkerwijs leidt tot de realisatie ervan.

Desondanks staat hij open voor het initiatief van de ChristenUnie om duidelijkheid te scheppen
door middel van een motie. De heer Van Tiggelen suggereert een wijziging in de titel van de
motie: het vervangen van het woord ‘voor’ door ‘voer’. Daarmee kan de PVV de motie steunen.
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Statenlid Van der Waart (GL) spreekt zich positief uit over het voortzetten van de ontwikkeling van
de wind- en zonneladders, ondanks de onrust en discussie die het dossier heeft veroorzaakt. Zij
benadrukt het belang van duidelijkheid, niet alleen binnen de discussies in deze zaal maar vooral
ook richting de initiatiefnemers en gemeenten die cruciaal zijn voor het behalen van de
duurzaamheidsdoelstellingen. Statenlid Van der Waart ondersteunt de overwegingen van de
ChristenUnie voor de beoogde motie, die de noodzaak van duidelijkheid over de voorwaarden
voor locaties benadrukt, in lijn met de eisen van goede ruimtelijke ordening. Dit zou zekerheid
bieden aan initiatiefnemers en partners. De conclusie van GroenlLinks is dat de gedeputeerde de
ruimte en het verzoek krijgt om verder te werken aan deze ladders, waarbij de kaders uit het
coalitieakkoord duidelijk verwoord worden. GroenLinks kijkt uit naar de resultaten van dit werk.

De heer Van der Heijden (D66) suggereert dat als de ontwikkeling en implementatie van de wind-
en zonneladders inderdaad zo logisch en eenvoudig zijn zoals GroenLinks doet voordoen, er
geen reden zou moeten zijn om niet in te stemmen met de motie voorgesteld door de heer Klein
van de ChristenUnie.

Statenlid Van der Waart (GL) uit haar visie op het onderscheid tussen zon- en windenergie en de
bijbehorende kaders. Zij merkt op dat voor windenergie de kaders helder zijn, mede door de
uitgebreide discussies die hierover zijn gevoerd, en verwacht dat de impact van verdere
verduidelijking of aanpassingen op dit gebied minimaal zal zijn. Tegelijkertijd geeft zij aan niet
volledig bekend te zijn met de specifieke inhoud van de windladder. Wat betreft zonne-energie
benoemt Statenlid Van der Waart dat er landelijk verschillende ontwikkelingen spelen, en is
benieuwd naar de mening van de gedeputeerde hierover.

De heer Van der Heijden (D66) reageert op de uitspraak van Statenlid Van der Waart over de
verwachte nulimpact van de windladder, door een gezegde aan te halen dat zijn moeder hem
leerde: "meten is weten". Hiermee benadrukt hij het belang van het daadwerkelijk uitvoeren van
een analyse om de feitelijke impact te kunnen vaststellen, in plaats van uit te gaan van aannames
of verwachtingen.

Statenlid Van der Waart (GL) geeft aan dat een impactanalyse pas zinvol uitgevoerd kan worden
wanneer de wind- en zonneladders daadwerkelijk beschikbaar zijn.

De heer Van der Heijden (D66) legt uit dat volgens zijn interpretatie van de motie, de
impactanalyse gelijktijdig met de wind- en zonneladders beschikbaar zou komen en daarover in
Provinciale Staten gelijktijdig gestemd kan worden. Hij benadrukt dat dit proces ervoor zorgt dat
er bij het stemmen zowel duidelijkheid is over de inhoud van de ladders als over de impact ervan.

Statenlid Van der Waart (GL) erkent het duidelijke standpunt van D66, maar geeft aan niet
volledig overtuigd te zijn van de noodzaak om direct met de voorgestelde motie in te stemmen.
Ze uit haar twijfels over het volledig overzien van de gevolgen van de motie en de inhoud van de
windladder, die zij interpreteert als documentatie van bestaand beleid. Statenlid Van der Waart
suggereert dat er eerst focus moet zijn op de ontwikkeling en presentatie van de ladder zelf, om
vervolgens de consequenties ervan te evalueren. Hiermee pleit zij voor een stapsgewijze
benadering: eerst de ladder afronden en daarna pas de impactanalyse uitvoeren.
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De heer Heijnen (CDA) benadrukt het belang van het bieden van zekerheid aan initiatiefnemers
en vraagt zich af of de veronderstelling dat de windladder voornamelijk bestaand beleid
documenteert, genoeg is om deze zekerheid te garanderen.

Statenlid Van der Waart (GL) benadrukt dat de wind- en zonneladders bedoeld zijn om zekerheid
te bieden aan initiatiefnemers van energieprojecten. Ze stelt dat deze ladders, door het aangeven
van een voorkeursvolgorde voor bepaalde locaties zoals beschreven in het coalitieakkoord,
voldoende zouden moeten zijn voor dit doel. Ze wijst erop dat hoewel er voorkeurslocaties zijn,
dit niet betekent dat projecten op andere locaties onmogelijk zijn. In plaats daarvan zouden er
specifieke voorwaarden kunnen worden gesteld voor de realisatie van projecten op deze locaties,
bijvoorbeeld met betrekking tot goede inpassing en participatie. Het is Statenlid Van der Waart
niet bekend hoe een impactanalyse eruit zou zien, gezien de impact voornamelijk zou
neerkomen op het voldoen aan gestelde voorwaarden voor projectrealisatie.

De heer Heijnen (CDA) geeft aan dat hij de redenatie van Statenlid Van der Waart kan volgen,
maar hij benadrukt dat deze aanpak tot onzekerheid kan leiden voor initiatiefnemers die met de
ladder de implicaties voor hun specifieke RES-gebied moeten inschatten. Hij stelt voor dat het
duidelijker zou zijn als per RES-gebied wordt aangegeven welke locaties meer of minder kansrijk
zijn voor energieprojecten. De heer Heijnen suggereert dat dit niet noodzakelijk een indeling in
'groen’ en 'rood' hoeft te zijn, maar dat een gradatie van 'lichtgroen' naar 'donkergroen’' ook
mogelijk is. Dit zou initiatiefnemers een beter beeld geven van de mogelijkheden en beperkingen
die de ladder en andere regelgeving met zich meebrengen voor het realiseren van projecten
binnen de ingekleurde RES-gebieden.

Statenlid Van der Waart (GL) geeft aan dat de benadering die de heer Heijnen voorstelt
overeenkomt met de gewenste richting en hoe zij de ontwikkeling van de windladder voor zich
ziet. Ze refereert aan eerdere opmerkingen van de gedeputeerde over het beschikbaar komen van
een kaart die niet simpelweg locaties als 'rood’ of 'groen’ classificeert, maar juist de nuances en
verschillende gradaties van geschiktheid weergeeft. Statenlid Van der Waart benadrukt dat deze
aanpak, gericht op het bieden van overzicht en nuance, precies is wat de ladder beoogt te
realiseren. Daarom is ze van mening dat een aparte impactanalyse niet noodzakelijk is om het
inzicht te verkrijgen dat de heer Heijnen voor ogen heeft, aangezien de ladder zelf al dit
overzicht en de benodigde nuances zal bieden.

Mevrouw Van den Bogaerde (Volt) spreekt haar dank uit aan de ChristenUnie voor het initiéren
van de discussie met de nota en benadrukt de steun van Volt voor het uitvoeren van een
impactanalyse. Ze wijst op het belang van goede voorlichting in de voorbereiding van
participatieprojecten en pleit ervoor dat in deze voorlichting specifiek aandacht wordt besteed
aan de manier waarop de Europese Unie windenergieprojecten (zowel plaatsing als productie) kan
ondersteunen door middel van subsidies. Verder vraagt ze zich af welke rol het Energieloket
speelt in dit geheel en hoe dit loket de betrokken partijen kan ondersteunen.

Mevrouw Van den Bogaerde benadrukt ook het belang van duidelijkheid voor initiatiefnemers,
burgerinitiatieven en corporaties gedurende het hele proces van projecten - vooraf, tijdens en na
afloop. Ze is van mening dat een impactanalyse een belangrijk middel is om deze duidelijkheid te
verschaffen en om de effecten van beleid op deze groepen in kaart te brengen, in lijn met wat al
verwoord is in de nota van de ChristenUnie.
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De heer Karar (PvdA) spreekt zijn waardering uit voor het initiatief en de constructieve aard van
de discussienota en motie voorgesteld door de ChristenUnie. Hij benadrukt het belang van het
voeren van een debat op een manier die ruimte biedt voor het bespreken van nuances en het
vinden van de beste manier om gemeenschappelijke doelen te bereiken. De heer Karar
ondersteunt de uitleg van de gedeputeerde over de kwestie en herhaalt kort twee belangrijke
punten: ten eerste, dat de doelen van de RES’en onveranderd blijven - die zijn duidelijk
vastgelegd in het coalitieakkoord - en dat de intentie om deze doelen te bereiken hetzelfde blijft,
met de noodzaak om de inspanningen eventueel op te schalen of af te schalen. Ten tweede merkt
hij op dat de basisprincipes van de windladder al goed omschreven zijn in het coalitieakkoord,
ondanks een recente uitzondering, en dat er zorgvuldig over is nagedacht. Hij sluit af met de
verwachting dat de ladder in lijn met deze principes zal worden gepresenteerd en dat hij deze
graag tegemoet ziet.

Reactie Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Kocken deelt haar bedenkingen over de impactanalyse en legt uit hoe de praktijk
van de RES'en werkt. Ze begrijpt de wens voor duidelijkheid over waar wind- en zonne-
energieprojecten wel of niet kunnen komen, maar benadrukt dat de realiteit complexer is. Regio's
zijn gevraagd om zoekgebieden in te tekenen zonder beperking door provinciale
beschermingsregimes, wat betekent dat er een proces van overleg volgt om te bepalen wat er
mogelijk is. De gedeputeerde illustreert dat afhankelijk van de specifieke locatie en
kernkwaliteiten, de mogelijkheden voor plaatsing van windmolens variéren en dat dit proces al
complex is zonder de windladder.

Verder legt zij uit dat een verzoek om een impactanalyse zou betekenen dat het hele proces dat
nu door de RES'en wordt doorlopen, herhaald zou moeten worden, wat een aanzienlijke
vertraging zou opleveren. Ze uit haar zorgen dat het uitvoeren van zo'n analyse door een extern
bureau, gezien de beperkte ambtelijke capaciteit, veel tijd zal kosten en mogelijk niet de
gewenste duidelijkheid oplevert. Gedeputeerde Kocken vraagt de initiatiefnemer om goed na te
denken over de toegevoegde waarde van een impactanalyse en of de uitkomsten daadwerkelijk
zullen bijdragen aan meer helderheid of slechts een tijdrovende exercitie zullen zijn.

Gedeputeerde Kocken adviseert om een impactanalyse pas na de introductie van de windladder te
overwegen. Ze benadrukt dat dit de voortgang van het huidige tempo zou ondersteunen en dat
een analyse wordt gemaakt op basis van informatie waarover is gediscussieerd. Gedeputeerde
Kocken waarschuwt dat als de windladder nog onderwerp van discussie of aanpassing is ten tijde
van de impactanalyse, de resultaten van de analyse mogelijk irrelevant worden als de ladder
wordt gewijzigd. Ze benadrukt het belang van het nadenken over de timing en volgorde van deze
stappen om te voorkomen dat de inspanningen voor de impactanalyse tevergeefs zijn en pleit
ervoor om de ladder eerst volledig af te ronden en te bespreken.

Slotwoord initiatiefnemer
De heer Klein (CU) bedankt de commissieleden voor hun reacties en geeft aan dat hij het laatste
verzoek van Gedeputeerde Staten om nog eens goed na te denken, zal opvolgen.

Hij merkt op dat in de discussie mogelijk een retorische strategie is gebruikt door het voorstel
voor een impactanalyse omvangrijker te presenteren dan bedoeld, met verwijzingen naar het
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inschakelen van een extern bureau en suggesties dat het RES-proces opnieuw doorlopen moet
worden. De heer Klein verduidelijkt dat zijn doel juist is om inzicht te krijgen in het effect van de
wind- en zonneladder op lopende projecten en de RES-doelstellingen, zonder de intentie om het
gehele proces over te doen. Hij benadrukt de noodzaak om te begrijpen welke bestaande
projecten mogelijk beinvloed worden door de nieuwe ladders en of dit impact heeft op de
haalbaarheid van de RES-doelen.

De heer Klein bedankt het CDA voor hun steun en adresseert de Partij voor de Dieren door te
benadrukken dat het niet de intentie is om goede ruimtelijke ordening in generieke normen te
vatten, maar om specifiek het effect van de windladder te onderzoeken. Hij weerlegt het
argument van 50PLUS dat een impactanalyse prematuur zou zijn, door te stellen dat inzicht in de
effecten juist waardevol is voor het oordeel over de windladder.

Tot slot geeft de heer Klein aan dat hij de suggestie van de heer Van Tiggelen van de PVV om
'voor' te vervangen door 'voer' in de titel van de motie, zal overnemen.

De voorzitter constateert dat dit agendapunt voldoende is besproken.

7.b Rondvraag gedeputeerde Kocken (Klimaat en Energie)

Rondvraag ingediend door de BBB inzake het elektriciteitsnet.

De heer Teeuwen (BBB) verzoekt gedeputeerde Kocken om te reflecteren op de informatie die
zojuist door een inspreker is gedeeld. De heer Teeuwen complimenteert de betrokkenen bij de
Amsterdamse haven voor hun succes. Hij stelt een tweede vraag over de mogelijkheid om het
succesvolle model van de energiecodperatie in de Amsterdamse haven toe te passen op andere
gebieden in Noord-Holland die kampen met netcongestie, zoals Enkhuizen. Dit, met het doel om
te voorkomen dat projecten zoals het geplande warmtenet voor de nieuwbouw van de
Gommerwijk West-West vertraging oplopen en of een vergelijkbare aanpak kan bijdragen aan de
oplossing van netcongestieproblemen in andere delen van de provincie. Hij geeft aan dat hij
begrijpt dat zijn vraag laat komt en dat hij vrede heeft met een schriftelijke reactie van de
gedeputeerde.

Gedeputeerde Kocken geeft aan dat ze een algemene reflectie kan geven op de kwesties
aangekaart door de inspreker, zonder in te gaan op de specifieke casus vanwege een gebrek aan
detailkennis. Ze beschrijft de situatie als exemplarisch voor de netcongestieproblemen die veel
locaties ervaren: het onvermogen om contracten te verkrijgen voor energieafname tijdens
verduurzamingsprocessen, de onmogelijkheid om opgewekte energie terug te leveren aan het
net, en de uitdagingen van ruimtegebruik binnen het net. Gedeputeerde Kocken licht toe dat er
drie benaderingen zijn om netcongestie aan te pakken, waarbij de derde benadering zich richt op
slimme oplossingen zoals energiehubs, ondersteund door fondsen vanuit het ministerie van
Economische Zaken en Klimaat (EZK).

Ze benadrukt dat elke situatie een gedetailleerde analyse vereist vanwege de complexiteit van het

energienetwerk en de verschillende lagen en punten van congestie. De gedeputeerde deelt de
urgentie om oplossingen te vinden en wijst op de inzet van speciale 'fixers' en bedrijvenloketten
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die bedrijven en initiatiefnemers ondersteunen bij het vinden van oplossingen voor hun
specifieke situaties.

Gedeputeerde Kocken uit haar waardering voor de complimenten aan de energiehub in
Amsterdam en noemt vergelijkbare initiatieven in Alkmaar en bij SADC als inspirerende
voorbeelden. Ze concludeert dat de noodzaak voor ondernemers om alternatieve oplossingen te
zoeken toeneemt naarmate het netwerk overbelast raakt en bevestigt de inzet van de provincie
om dergelijke innovatieve benaderingen te ondersteunen.

De heer Teeuwen (BBB) reageert positief op de toelichting van gedeputeerde Kocken en brengt
zijn ervaring met netfixers ter sprake. Hij merkt op dat in zijn gesprekken met deze netfixers de
optie van een energiecodperatie niet naar voren is gekomen, terwijl hij wel in de media leest dat
dergelijke cooperaties elders succesvol zijn geimplementeerd. De heer Teeuwen vraagt specifiek
of de mogelijkheid van het opzetten van een energiecodperatie als een van de oplossingen kan
worden meegenomen in de gesprekken die netfixers voeren om netcongestieproblemen aan te
pakken. Hij benadrukt dat het belangrijk is dat deze optie wordt overwogen, ongeacht of het
uiteindelijke antwoord ja of nee is, zodat alle mogelijke oplossingen worden verkend.

Gedeputeerde Kocken onderscheid tussen de opvatting van een energiecodperatie, als een groep
initiatiefnemers die samen energie willen opwekken, en de situatie die de heer Teeuwen
beschrijft, waarbij het gaat om bedrijven die energie met elkaar delen of samen afnemen.
Gedeputeerde Kocken geeft aan dat de ondersteuning door netfixers ook deze vorm van
energiedeling tussen bedrijven omvat.

Ze legt uit dat bedrijven eerst hun eigen energieverbruik grondig moeten analyseren voordat ze
efficiént kunnen samenwerken op het gebied van energieafname of -deling. Dit vereist inzicht in
energiepieken en het optimaliseren van het energieverbruik, zoals het gefaseerd inschakelen van
apparatuur of het 's nachts uitschakelen van machines. Pas wanneer een bedrijf zijn eigen
energieprofiel volledig begrijpt, kan het zoeken naar compatibele profielen voor samenwerking.
Netfixers kunnen bedrijven assisteren in dit proces. Mocht dat in dit specifieke geval niet zijn
gebeurd, vraagt de gedeputeerde de heer Teeuwen de details met haar te delen, zodat zij dit mee
kan nemen in de gesprekken.

De heer Klein (CU) stelt een vervolgvraag gerelateerd aan netcongestie, geinspireerd door een
podcast van Studio Energie waarin een expert benadrukte dat netbeheerders meer ruimte hebben
om actie te ondernemen dan ze soms benutten. Deze expert wees op de verplichtingen van
netbeheerders om aansluitingen te realiseren, vooral als afnemers flexibel energiegebruik
aanbieden, zoals het terugschakelen tijdens piekmomenten. De heer Klein vraagt of de provincie
in staat is juridische ondersteuning te bieden om netbeheerders aan te moedigen of te dwingen
meer van deze ruimte te benutten en proactiever te handelen in het oplossen van netcongestie.

Gedeputeerde Kocken verduidelijkt dat de vraag draait om het ondersteunen van klanten in het
wijzen op de verantwoordelijkheden van netbeheerders, mogelijk door middel van juridische
steun. Ze geeft aan dat de provincie zich voornamelijk richt op het overleg met netbeheerders om
de mogelijkheden voor het oplossen van netcongestie te verkennen, in plaats van directe
juridische ondersteuning aan klanten te bieden. Gedeputeerde Kocken belooft een schriftelijke
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reactie te geven om duidelijk te maken of de provincie wel of geen juridische ondersteuning biedt
in dergelijke situaties.

De heer Klein (CU) beveelt deze podcast van Studio Energie van twee weken geleden van harte
aan, omdat het veel inzichten gaf.

8 B-agenda Gezondheid en Milieu (agendapunten 8b1 en 8b2 gevoegd behandelen)
8.a Informatievoorziening VTH bij provinciale bedrijven d.d. 29 januari 2024

Voor dit agendapunt hebben zich voorafgaand aan de vergadering drie insprekers aangemeld. De
insprekers krijgen ieder vijf minuten spreektijd.

De heer Huitema, wonend in Castricum en afgestudeerd jurist in Staats—- en bestuursrecht,
spreekt zijn zorgen uit over de uitstoot van Tata Steel en bekritiseert de provinciale aanpak
rondom dit dossier. Hij benadrukt dat de provincie als wetgevend orgaan een belangrijke rol
heeft in het handhaven, aanscherpen, intrekken of verlenen van vergunningen, maar constateert
een gebrek aan actie in de handhaving tegenover Tata Steel. De heer Huitema wijst op diverse
bewijzen van milieuovertredingen door Tata Steel, waaronder cameratoezicht en rapporten van
het RIVM en de OVV. Hij vindt dat de provincie te passief is in dit dossier en te lang wacht op
onderzoek naar juridische mogelijkheden omtrent de kooksfabrieken van Tata Steel.

De heer Huitema stelt dat de discussies over Tata Steel te vaak verschuiven naar het thema groen
staal, een onderwerp waar de provincie volgens hem minder over te zeggen heeft in vergelijking
met het Rijk. Hij kritiseert Tata Steel voor het uitblijven van investeringen in groen staal zonder
subsidie van het Rijk, terwijl andere Europese staalfabrieken hier wel in investeren. Hij betoogt
dat Tata Steel te laat is met hun plannen voor groen staal en dat het argument dat banenverlies
voorkomen moet worden door overheidssteun niet opgaat, mede door de economische positie
van Nederland en de beschikbaarheid van banen voor werknemers van Tata Steel.

De heer Huitema benadrukt een ander belangrijk punt gerelateerd aan Tata Steel, verwijzend naar
een bijeenkomst in Beverwijk over de Notitie reikwijdte en detailniveau voor een nieuwe
vergunning van het bedrijf. Hij is tevreden dat er in de notitie, dankzij Hugo de Jonge, aandacht
is voor de noodzaak van financiéle zekerheidstelling voor de sanering van vervuilde grond onder
de Omgevingswet. De heer Huitema wijst op de ernst van de vervuiling met zware metalen en
andere schadelijke stoffen op het terrein van Tata Steel en het belang dat de vervuiler betaalt
voor de sanering.

Hij benadrukt dat, om te garanderen dat de sanering plaatsvindt, zelfs als Tata Steel krimpt of
vertrekt, er een financiéle zekerheid moet worden gesteld. Hij pleit ervoor dat als voorwaarde
voor de vergunning, Tata Company in India garant moet staan voor deze sanering. In reactie op
zijn vraag hierover tijdens de bijeenkomst antwoordde de omgevingsdienst dat dit een cruciaal
punt is waarover op hoog niveau met juristen gesproken wordt.

De heer Huitema roept Provinciale Staten op om deze financiéle zekerheidstelling als voorwaarde
op te nemen in de vergunning, wijzend op de verantwoordelijkheid van de Staten. Hij weerlegt de
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vrees voor faillissement van de provincie door rechtszaken bij het intrekken van de vergunning
en stelt dat het niet adequaat adresseren van deze kwestie kan resulteren in hoge
saneringskosten voor de provincie.

De commissie krijgt de gelegenheid tot het stellen van vragen.

Mevrouw Schneemann (Volt) bedankt de heer Huitema voor zijn energieke bijdrage en stelt een
vraag over zijn kritiek op het naar zijn mening onvoldoende uitvoeren van handhavingstaken
door de provincie. Ze geeft aan dat iedereen zijn best doet om deze taken naar behoren uit te
voeren en vraagt de heer Huitema naar zijn advies over wat de eerste actie zou moeten zijn als hij
in de positie van de Statenleden zou verkeren.

De heer Huitema geeft aan dat zijn eerste stap zou zijn om samen te werken met de beste
juristen van het land om te onderzoeken wat er mogelijk is binnen de kaders van de nieuwe
Omgevingswet, gezondheidsrecht, mensenrechten en bestuursrecht. Hij benadrukt dat er vele
juridische gebieden zijn waarbinnen actie ondernomen kan worden en dat er al een lijst met
experts klaarstaat die graag willen meedenken. De heer Huitema suggereert dat het belangrijk is
om de juiste juridische expertise in te schakelen, aangezien de medewerkers van de
omgevingsdienst weliswaar deskundig zijn, maar niet gespecialiseerd in procederen. Hij adviseert
om budget vrij te maken zodat Provinciale Staten de gedeputeerde kunnen opdragen deze
stappen te ondernemen.

De heer Hanou (PvdD) bedankt de heer Huitema voor zijn inspraak en stelt twee vragen. Ten
eerste vraagt hij of het mogelijk is een vergunning te verlenen zonder dat Tata India garant staat
voor de sanering van vervuilde grond. De tweede vraag gaat over de financiéle omvang van de
garantstelling waar Tata India voor zou moeten staan. De heer Hanou is benieuwd naar de orde
van grootte van de benodigde financiéle zekerheidstelling voor de sanering, of dit nu om
duizenden, miljoenen of zelfs miljarden euro's gaat.

De heer Huitema legt uit dat de Omgevingswet vereist dat financiéle zekerheid voor de sanering
van vervuilde grond op een bepaalde manier wordt geregeld, bijvoorbeeld via een verzekering of
een garantstelling. Hij geeft de voorkeur aan een garantstelling, gezien de financiéle draagkracht
van Tata Corporation. De heer Huitema heeft zelf een schatting gemaakt van de kosten voor de
sanering van het 750 hectare grote terrein van Tata Steel, uitgaande van de aanname dat de
kosten voor het schoonmaken van een kubieke meter grond tussen de 100 en 250 euro liggen.
Bij een saneringsdiepte van vijf meter en een kostprijs van 100 euro per kubieke meter berekent
hij de totale kosten op ongeveer 3,7 miljard euro. Bij een diepte van tien meter en een kostprijs
van 250 euro per kubieke meter, vanwege de zware vervuiling, schat hij de kosten op ongeveer
18,7 miljard euro.

De heer Hanou (PvdD) vraagt ter bevestiging dat dit een indicatie is voor het bedrag waar Tata
India garant voor zou moeten staan.

De heer Huitema bevestigt dit en voegt toe dat er mogelijk een korting te bedingen valt voor de
sanering van een groot gebied zoals de 750 hectare van Tata Steel. Hij suggereert dat er ook
gekozen kan worden om een deel van het terrein niet te saneren. Hij benadrukt dat zijn
berekeningen indicatief zijn, gemaakt op de achterkant van een bierviltje, en dus een ruwe
schatting vormen van de mogelijke kosten voor de sanering.

De heer Teeuwen (BBB) bedankt de heer Huitema voor zijn inspraak en nodigt hem uit om nog
even te blijven voor de bijdrage van BBB, aangezien hun standpunten sterk overeenkomen en ze
overwegen een motie in te dienen over dit onderwerp.
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Hij stelt twee vragen aan de heer Huitema. Ten eerste vraagt hij waarop de heer Huitema zijn
uitspraak baseert dat Tata Steel zelf niet bijdraagt aan de vergroening van het bedrijf. Ten tweede
is hij benieuwd naar de heer Huitema's belangrijkste beweegredenen om zich vanuit Castricum,
dat niet direct naast Tata Steel ligt, sterk te maken voor dit onderwerp.

De heer Huitema legt uit dat Castricum ongeveer acht kilometer van Tata Steel verwijderd ligt en
benadrukt dat de impact van Tata Steel niet beperkt blijft tot de directe omgeving, met effecten
die zelfs tot in Duitsland merkbaar zijn door onder andere stikstofuitstoot. Hieruit concludeert hij
dat Tata Steel een probleem vormt dat de Nederlandse landsgrenzen overstijgt.

Wat betreft de bijdrage van Tata Steel aan de vergroening, stelt de heer Huitema dat de
moedermaatschappij Tata India heeft aangegeven niet te willen investeren in de vergroening van
de IJmuiden-vestiging. Volgens de heer Huitema zou Tata India verwachten dat eventuele
investeringen in vergroening door Nederland zelf betaald moeten worden, terwijl er tegelijkertijd
veel geld vanuit de Nederlandse vestiging naar het moederbedrijf is gegaan. Hierdoor zou Tata
Steel IJmuiden niet over de benodigde financiéle middelen beschikken voor dergelijke
investeringen.

De heer Van der Heijden (D66) dankt de heer Huitema voor zijn inspraak en sluit zich aan bij de
vragen van de fractie van Volt.

De heer Stulemeijer (50PLUS) bedankt de heer Huitema voor zijn inspraak en vraagt om
bevestiging van zijn begrip van het standpunt van de heer Huitema. De heer Stulemeijer vat
samen dat de heer Huitema heeft voorgesteld geen vergunning te verlenen aan Tata Steel, tenzij
er een garantie voor een schadevergoedingsbedrag wordt opgenomen voor de sanering van
vervuilde grond. Gezien de hoge bedragen die de heer Huitema noemde, concludeert Stulemeijer
dat dit zou kunnen leiden tot de beslissing van Tata India om de vestiging in |Jmuiden te sluiten,
en vraagt de heer Huitema of hij deze mogelijke uitkomst anders ziet.

De heer Huitema antwoordt dat hij niet kan voorspellen hoe Tata Steel zal reageren op het
voorstel om een garantie voor een schadevergoedingsbedrag op te nemen in de vergunning. Hij
benadrukt dat hij niet in staat is om de toekomstige acties van Tata Steel te voorzien en adviseert
om vooral alert te zijn op deze kwestie.

De voorzitter constateert dat er geen verdere vragen zijn en dankt de heer Huitema voor zijn
inspraak.

Mevrouw Verbrugge vertegenwoordigt Stichting Gezondheid op 1 en spreekt haar zorgen uit over
de negatieve invloed van Tata Steel op het milieu, met specifieke aandacht voor de problematiek
rondom staalslakken. Ze refereert aan een recent nieuwsitem van de NOS waarin Kamerleden
aandringen op strengere maatregelen tegen het afval van Tata Steel, dat een giftig spoor door
heel Nederland en vooral in de Jmond achterlaat. Mevrouw Verbrugge benadrukt de ernst van de
situatie door de grote hoeveelheid staalslakken die jaarlijks geproduceerd wordt en de risico's die
dit met zich meebrengt voor het water, de bodem en de lucht.

Ze uit haar bezorgdheid over de gevolgen van staalslakken voor de volksgezondheid en het
milieu, waaronder vervuiling met zware metalen en andere giftige stoffen.
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De spreker benadrukt dat staalslakken momenteel overal in Nederland en zelfs in Belgié worden
toegepast zonder voldoende inzicht in de gevolgen voor de gezondheid en het milieu. Ze pleit
voor het opnemen van een meldplicht voor staalslak in de Omgevingsverordening en roept de
provincie op om te stoppen met het gebruik van staalslak in weg- en waterbouwprojecten.

Mevrouw Verbrugge stelt voor om een expertmeeting te organiseren om het probleem van
staalslakken verder te bespreken en biedt aan om hieraan bij te dragen.

Ze vraagt gedeputeerde Olthof en de Provinciale Staten om actie te ondernemen tegen de
problemen veroorzaakt door staalslakken en benadrukt de urgentie van de situatie. Mevrouw
Verbrugge hoopt op een positieve reactie en concrete stappen om de impact van staalslakken op
het milieu en de volksgezondheid aan te pakken.

De volledige tekst is opgenomen bij de vergaderstukken.

De commissie krijgt de gelegenheid tot het stellen van vragen.

De heer Hanou (PvdD) bedankt mevrouw Verbrugge voor haar betoog en vraagt of zij weet of
staalslakken in haar omgeving zijn gebruikt, bijvoorbeeld in de wegenbouw.

Mevrouw Verbrugge bevestigt dat staalslakken inderdaad in de omgeving zijn toegepast, met
specifieke verwijzing naar het Achtermeer bij Beverwijk, waar al veel problemen zoals dode vissen
zijn gemeld. Ze deelt informatie van bewoners uit Wijk aan Zee en de Jmond, die aangeven dat
staalslakken onder fietspaden en in zogenaamde kunsttuinen liggen, geschenken van Tata Steel
die vol staalslakken zitten. Volgens haar liggen staalslakken op veel plekken in de regio.
Mevrouw Verbrugge herhaalt haar voorstel om een expertmeeting te organiseren om de
problematiek rond staalslakken te bespreken. Ze wil hiermee bijdragen aan het vinden van
oplossingen voor wat zij beschouwt als een immens gevaar voor de omgeving en de
volksgezondheid.

De voorzitter constateert dat er geen verdere vragen zijn en dankt mevrouw Verbrugge voor haar
inspraak.

De heer Ory, van oorsprong kinderarts, spreekt zijn waardering uit voor het opnieuw mogen
bijdragen aan de discussie. Hij deelt zijn zorgen over de gezondheid van kinderen in de
omgeving van Tata Steel, met name door de luchtvervuiling. Hij is geschokt door de vele
incidenten rond Tata Steel, die hij als structureel beschouwt en benadrukt de noodzaak van een
serieuze aanpak.

De heer Ory stelt voor om Tata Steel duidelijk te maken dat de vergunning in gevaar is en eist dat
binnen een jaar concrete verbeteringen worden doorgevoerd. Hij suggereert niet direct de WHO-
normen als eis te stellen, maar wel een lijst van belangrijke verbeterpunten op te stellen. Als Tata
Steel hier niet binnen een jaar aan voldoet, zou de vergunning voor de meest vervuilende
onderdelen, zoals de kooksgasfabriek 2, ingetrokken moeten worden.

Hij verwijst naar een artikel in de Volkskrant over strafrecht en benadrukt het belang van actie uit
liefde voor de kinderen, waarbij Tata Steel verantwoordelijk moet worden gehouden voor het
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lozen van bewezen kankerverwekkende stoffen. De heer Ory corrigeert ook de beweringen over
verbeterde luchtkwaliteit door Tata Steel, die hij betwist op basis van emissieregistraties.

De heer Ory biedt aan mee te denken over een eenvoudige lijst van eisen voor Tata Steel en
benadrukt het belang van wijsheid en liefde in het nemen van beslissingen over de vergunning.

De voorzitter constateert dat er geen vragen zijn en dankt de heer Ory voor zijn inspraak.

Schorsing van 20.45 tot 21.02 uur.
8.a Informatievoorziening VTH bij provinciale bedrijven d.d. 29 januari 2024 (vervolg)

Toelichting.

Het College van Gedeputeerde Staten informeert de commissie Leefomgeving tweemaandelijks

over de ontwikkelingen op het gebied van vergunningverlening, VTH (Toezicht en Handhaving) bij

bedrijven die onder provinciaal bevoegd gezag vallen. Hieronder vallen ook Tata Steel en Harsco

Metals. De commissieleden kunnen de brief (deze is opgenomen in de bijlagen onder agendapunt

11.¢) met elkaar en gedeputeerde Olthof bespreken. De commissie wordt specifiek gevraagd of

de volgende moties als afgedaan beschouwd kunnen worden:

o  M252-2022 Borgen dat 50% reductie PAK’s over het hele Tata-terrein onafhankelijjk wordt
gemeten,

o MI192-2023 Zorgvuldige check op claims van Tata.

Eerste termijn commissie
De heer Hanou (PvdD) benadrukt nogmaals de problematiek rond Tata Steel, met specifieke
aandacht voor een paar punten.

Hij wijst erop dat er momenteel een derde last onder dwangsom loopt met betrekking tot ongare
cokes. De heer Hanou stelt dat als de meldingen van omwonenden en Greenpeace serieus waren
genomen, deze last onder dwangsom reeds zou zijn volgelopen. Hij vraagt of Gedeputeerde
Staten, na het vollopen van deze dwangsommen, overwegen de vergunning voor kooksgasfabriek
2 in te trekken. Dit vanwege het duidelijke bewijs dat kooksgasfabriek 2 niet voldoet aan de eisen
van de best beschikbare technieken, specifiek de eis dat het ontstaan van rauwe cokes te allen
tijde vermeden moet worden.

De heer Van der Heijden (D66) vraagt de heer Hanou om verduidelijking over zijn opmerking dat
"als de zorgen van de omwonenden serieus waren genomen".

De heer Hanou (PvdD) verduidelijkt dat omwonenden van Tata Steel regelmatig waarnemingen
rapporteren die wijzen op problemen, maar dat er naar zijn weten niet altijd handhavend wordt
opgetreden of een last onder dwangsom wordt opgelegd naar aanleiding van deze meldingen.

De heer Van der Heijden (D66) deelt mee dat ze onlangs op uitnodiging bij de OD NZKG

(Omgevingsdienst Noordzeekanaalgebied) waren, waar werd uitgelegd dat waarnemingen van
omwonenden niet altijd leiden tot het opleggen van een dwangsom. Dit komt omdat soms de
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waarnemingen niet overeenkomen met de feiten. Hij vraagt wat de mening van Partij voor de
Dieren hierover is.

De heer Hanou (PvdD) geeft aan dat hij zelf niet kan beoordelen of waarnemingen correct zijn of
niet. Hij vertrouwt erop dat de omgevingsdienst hier een adequaat antwoord op heeft. Echter,
zoals recentelijk is gebleken, leidt intensiever toezicht tot meer handhavingsacties of tot een
toename in meldingen. De heer Hanou suggereert dat dit aspect mogelijk nog scherper
onderzocht kan worden.

De heer Van der Heijden (D66) wijst op een mogelijke tegenstrijdigheid in de uitspraken van de
heer Hanou. Als de heer Hanou erkent dat de waarnemingen van de Omgevingsdienst correct
zijn, lijkt zijn eerdere opmerking dat de omwonenden niet serieus worden genomen niet te
kloppen. Volgens de heer Van der Heijden worden omwonenden wel serieus genomen; de
Omgevingsdienst beoordeelt hun meldingen en besluit vervolgens of er gehandhaafd wordt of
niet. Hij vraagt Hanou hoe hij dit ziet en om zijn visie hierop te geven.

De heer Hanou (PvdD) blijft bij zijn standpunt dat er meer correcte waarnemingen door
omwonenden worden gedaan dan waar daadwerkelijk op wordt gehandhaafd.

De heer Hanou vervolgt zijn inbreng.

De heer Hanou adresseert de vertraging van het rapport over het mogelijk intrekken van de
vergunning voor de kooksgasfabrieken. Ondanks meerdere keren uitstellen zou het rapport
oorspronkelijk in het vierde kwartaal van 2023 worden gepresenteerd, maar dit is verschoven
naar het tweede kwartaal van 2024. Hij vraagt wanneer het rapport exact verwacht kan worden
binnen het eerste kwartaal.

De metingen van de diffuse gasemissies van kooksgasfabriek 2 zijn nog niet afgerond als gevolg
van weersomstandigheden. De heer Hanou vraagt zich af wanneer deze resultaten verwacht
kunnen worden.

Er is zorg over de voortdurende bodemvervuiling door de opslag van staalslakken op het terrein
van Tata Steel. De heer Hanou vraagt hoe dit mogelijk is, gezien de wettelijke voorschriften om
bodemvervuiling te voorkomen.

In de brief staat dat conclusies van best beschikbare technieken, die al tien jaar oud zijn, recent
pas zijn geimplementeerd. Hij vraagt waarom dit zo lang heeft geduurd en welke implementaties
nog steeds lopen.

De heer Hanou bespreekt de moties die het college opdragen te onderzoeken of Tata Steel de
belofte van een 50% reductie van PAK’s heeft nagekomen. Hij merkt op dat uit de controle van
het elektronisch milieujaarverslag blijkt dat deze reductie niet is behaald en benadrukt de
noodzaak van eigen metingen. De moties kunnen wat betreft de Partij voor de Dieren niet als
afgedaan worden beschouwd.

Hanou vraagt om deze punten serieus te nemen en actie te ondernemen, met name op het
gebied van metingen en de naleving van milieuvoorschriften door Tata Steel.
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Mevrouw Gordijn (JA21) spreekt haar waardering uit voor het overzicht dat door de gedeputeerde
is gegeven, met name met betrekking tot de activiteiten van de Omgevingsdiensten rond Tata
Steel. Ze brengt haar zorgen naar voren over onjuiste metingen na de kalibratie bij kooksfabriek
1 en benadrukt het belang van accurate metingen rondom de kooksfabrieken.

Ze wijst op de toename van BaP-emissies (benzo(a)pyreen, een belangrijk polycyclisch
aromatische koolwaterstof - PAK) vanuit kooksgasfabriek 2, zoals gebleken uit emissiemetingen
door de omgevingsdienst. Mevrouw Gordijn vraagt de gedeputeerde naar zijn visie op deze
toename en of hij het met JA21 eens is dat de metingen een ander beeld laten zien dan wat Tata
Steel rapporteert in de e-MJV (elektronische Milieujaarverslagen) en andere berekeningen.

Verder vraagt ze aandacht voor de problematiek rond staalslakken en de opslag ervan, met name
vanwege de blijvende uitloging van zware metalen die de pH van het grondwater beinvloeden. Ze
wijst op de mogelijkheid dat de productie van staalslakken toeneemt binnen de groen staalroute
en benadrukt het belang van een zorgvuldige afhandeling om grondwatervervuiling te
voorkomen.

Tot slot geeft mevrouw Gordijn aan dat de moties wat JA21 betreft als afgedaan kunnen worden
beschouwd.

De heer Faassen (50PLUS) reageert op de brief en merkt op dat er een zekere stroefheid tussen
de partijen waarneembaar is, iets waar hij bij agendapunt 8.b dieper op in wil gaan.

Hij brengt het onderwerp Givaudan ter sprake en vraagt om een terugkoppeling van het
constructieve gesprek dat heeft plaatsgevonden, inclusief een eventuele tijdlijn voor het
onderzoek.

Bij kooksgasfabriek 1 wordt de installatie van een actieve koolfilter genoemd als typisch
voorbeeld van hoe zaken stroef kunnen lopen. De heer Faassen merkt op dat aanvullingen op de
installatie, zoals twee intermediate bulkcontainers, niet in de vergunningsaanvraag vermeld zijn
en daarom niet vergund zijn. Hij vraagt zich af waarom deze zaken niet eenvoudig samen
opgelost kunnen worden.

De heer Faassen uit ook zijn bezorgdheid over de wijze waarop statistieken worden
gepresenteerd in de brief. Er wordt gesteld dat het totaalaantal PAK’s tussen 2019 en 2022 met
36 procent is afgenomen, wat hoopvol klinkt. Echter, hij wijst op het feit dat benzo(a)pyreen, een
bewezen zeer kankerverwekkende stof, juist is toegenomen met veertien procent in dezelfde
periode, terwijl de afname van Naft (een andere PAK) met 36 procent wordt benadrukt. De heer
Faassen bekritiseert dat enkel de kilogrammen zijn vergeleken, zonder rekening te houden met
de individuele impact van de PAK’s op de gezondheid. Hij vraagt om een reactie op deze kwestie.

De heer Van der Heijden (D66) bedankt de gedeputeerde en de ambtelijke organisatie voor het
omvangrijke werk dat is verricht om negentien pagina's met informatie aan te leveren.

De heer Van der Heijden sluit zich aan bij de zorgen van mevrouw Gordijn over de
kalibratieproblemen.
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Na meerdere brieven over dit onderwerp behandeld te hebben, stelt de heer Van der Heijden een
vraag over de praktische toepasbaarheid van deze informatie. Hij vraagt de gedeputeerde om toe
te lichten of deze informatie de Provinciale Staten extra instrumenten biedt, anders dan alleen
inzicht in de voortdurende problemen. Specifiek is hij geinteresseerd of er naast beter begrip van
de situatie ook andere acties ondernomen kunnen worden om de situatie te verbeteren.

Mevrouw Schneemann (Volt) dankt de gedeputeerde en de organisatie voor de uitgebreide brief
en stelt een aantal vragen:

1. Ze vraagt hoe de nieuw geinstalleerde camera zich verhoudt tot de camera van
omwonenden, specifiek of deze in dezelfde hoek staat en of dezelfde zaken waargenomen
kunnen worden. Ze hoopt dat omwonenden uiteindelijk niet meer zelf meldingen hoeven te
doen als de camera's van de Omgevingsdiensten dezelfde overtredingen kunnen registreren.

2. Eris een opmerking over Tata Steel die beelden slechts beperkt hoeft op te slaan, wat
controle op overtredingen bemoeilijkt. Ze vraagt of het mogelijk is de opslagperiode van
deze beelden te verlengen.

3. Mevrouw Schneemann is het niet eens met het voorstel om motie M192-2023 af te doen die
oproept om niet uitsluitend af te gaan op de data die Tata Steel levert in het elektronisch
Milieujaarverslag (e-MJV). Ze benadrukt dat er een uitgebreid verslag is, maar dat het afdoen
van de motie de inhoud teniet zou doen.

4. Mevrouw Schneemann vraagt over de vermindering van de naftaleenuitstoot, specifiek of dit
is gebaseerd op berekeningen of daadwerkelijke metingen, na maatregelen bij de
rookgasreiniging.

5. Voor het al dan niet afdoen van motie M252-2022 volgt Volt de mening van andere partijen,
gezien deze motie is aangenomen voordat Volt in de Staten zat.

De heer Wagelaar (PvdA) brengt drie punten naar voren:

1. Net als de Partij voor de Dieren, kijkt de PvdA uit naar het onderzoek naar het intrekken
van de vergunning van de kooksgasfabrieken. De heer Wagelaar vraagt de gedeputeerde
om een preciezere indicatie van wanneer dit onderzoek verwacht kan worden en in welke
vorm de resultaten gepresenteerd zullen worden, zoals in de vorm van een uitgebreid
rapport of een besluit van de omgevingsdienst.

2. De moties riepen op tot het gebruik van onafhankelijke data in plaats van te vertrouwen
op data uit het e-MJV van Tata Steel. De heer Wagelaar is benieuwd naar de mening van
de gedeputeerde over deze kwestie voordat de PvdA besluit of zij de motie als afgedaan
beschouwen.

3. Het onderwerp staalslakken en de suggestie om in de Omgevingsverordening op te
nemen dat het gebruik van deze stof in de provincie ongewenst is, trok de aandacht van
de Partij van de Arbeid. De heer Wagelaar geeft aan niet voldoende in de technische
details van de Omgevingsverordening te zitten om te beoordelen of dit mogelijk is, maar
is geinteresseerd in hoe de gedeputeerde tegen deze optie aankijkt.

De heer Klein (CU) richt zich op het onderwerp van continue stofmonitoring bij Tata Steel op
pagina vier van de VTH-brief. Hij refereert aan een zitting bij de HAC waarbij Tata Steel in het
ongelijk is gesteld. Hij vermeldt dat de begunstigingstermijn is verlengd tot 12 februari en vraagt
naar de huidige stand van zaken. Hij wil weten of er beroep is aangetekend tegen de uitspraak en
of de situatie rondom de stofmonitoring inmiddels is verbeterd of opgelost.
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Statenlid Laport (GL) uit waardering voor de informatieve VTH-brief en benadrukt de interesse in
de ontwikkelingen rond bedrijven zoals Givaudan, ICL Fertilizers, en Ketjen. Hij merkt op dat Tata
Steel vaak negatief naar voren komt, zoals beschreven in de VTH-brief. De Omgevingsdienst
houdt intensief toezicht op Tata Steel. Dit toezicht onthult dat Tata Steel regelmatig probeert
onder maatregelen uit te komen door juridische procedures en bezwaren, terwijl ook
overtredingen worden geconstateerd zoals te hoge emissies en het aanleveren van onjuiste of
oncontroleerbare gegevens. Statenlid Laport spreekt de frustratie uit over deze situatie en vraagt
zich af of de provincie en de omgevingsdienst meer juridische mogelijkheden hebben. Hij is
specifiek geinteresseerd in de situatie rond de sluiting van kooksgasfabriek 2 en vraagt wanneer
hierover een rapport verschijnt.

Ook is hij benieuwd naar de mening van de gedeputeerde over de inbreng die is gedaan op de
afdoening van de moties. Op basis van die reactie zal GroenLinks haar mening vormen of deze
moties als afgehandeld kunnen worden beschouwd.

De heer Dijksen (SP) sluit zich aan bij de zienswijze van de Partij voor de Dieren en is van mening
dat de moties niet als afgedaan kunnen worden beschouwd.

Eerste termijn Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Olthof sluit zich aan bij de heer Van der Heijden over de kwestie van meldingen
door bewoners over uitstoot, die niet per definitie wijzen op ongare cokes. De Omgevingsdienst
onderzoekt dergelijke meldingen zorgvuldig, wat veel tijd kost. Er zijn al meerdere lasten onder
dwangsom uitgevaardigd. De gedeputeerde benadrukt het belang van de camera's van bewoners
en meldt dat er een tweede camera is geplaatst voor beter zicht op de kookgasfabrieken, ter
ondersteuning van handhavingsacties.

Wat betreft de metingen bij de kookgasfabriek, deelt de gedeputeerde de frustratie over de
vertraging en licht toe dat de voortgang afhankelijk is van weersomstandigheden, maar ook
beinvioed is door andere problemen. Er is een tweede meting gepland voor diffuse uitstoot bij
kooksgasfabriek 2. Dit is afhankelijk van de noordenwind. Eerdere pogingen tot meten werden
gehinderd door andere werkzaamheden. De gedeputeerde benadrukt dat alles klaarstaat voor de
metingen zodra de weersomstandigheden gunstig zijn en dat er afspraken met Tata Steel zijn
gemaakt om direct te kunnen handelen.

Gedeputeerde Olthof onderschrijft de zorgen over bodemvervuiling door staalslakken, zoals
aangekaart door mevrouw Verbrugge en verschillende fracties. Hij wijst op het langdurige
gebruik van staalslakken als bouwmateriaal in de infrastructuur, wat onder bepaalde
omstandigheden tot ernstige problemen kan leiden. Hij vermeldt dat, mede door aandacht in de
media, staalslakken bijna niet meer gebruikt worden in de infrastructuur van Noord-Holland en
dat het verleden van het gebruik onduidelijk is door gebrek aan registratie. Daarom wordt nu
gewerkt aan het registreren van het gebruik van staalslakken bij de Omgevingsdienst NZKG en
wordt dit ook voorgesteld bij andere omgevingsdiensten, anticiperend op landelijke regelgeving
voor verplichte registratie. Daarnaast wacht hij op een beslissing van de ILNT over de status van
staalslakken, wat de situatie zou verduidelijken. Gedeputeerde Olthof wijst erop dat als gevolg
hiervan de hoeveelheid staalslakken bij Tata Steel toeneemt en deze naar het buitenland worden
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geéxporteerd als tijdelijke oplossing, wat het probleem niet oplost maar verplaatst. Hij benadrukt
dat staalslakken niet alleen een probleem van Tata Steel zijn, maar wijder verspreid zijn, inclusief
import uit Duitsland en Belgié. De omgevingsdienst is actief bezig met het onderzoeken van
oplossingen voor het stoppen en saneren van de vervuiling door staalslakken.

Gedeputeerde Olthof noemt de implementatie van de BBT-maatregelen, waarvan een groot deel
al eerder is uitgevoerd, maar erkent dat er twee maatregelen waren die nog niet
geimplementeerd waren. Hij geeft toe dat deze implementatie veel tijd in beslag heeft genomen
en beaamt de kritiek dat dit eerder had moeten gebeuren. Gedeputeerde Olthof vermeldt dat er
drie tot vier jaar geleden een actief programma is gestart, waarbij vanuit de provincie extra
capaciteit naar de omgevingsdienst is gegaan om de uitvoering van deze maatregelen te
versnellen en te verbeteren. Hij benadrukt dat het goed wordt opgepakt door de omgevingsdienst
en dat er nauwlettend toezicht wordt gehouden.

Gedeputeerde Olthof reageert op vragen van JA21 over de toename van BaP (Benzo(a)pyreen)
emissies, een kwestie van zorg vanwege de ernstige gezondheidseffecten van deze stof, wat de
reden is dat BaP apart wordt genoemd. Hij benadrukt dat ondanks de focus op BaP, de totale
emissies met zesendertig procent zijn afgenomen. Gedeputeerde Olthof merkt op dat er geen
uitspraak is gedaan over of de door Tata Steel gemelde doelstelling van een reductie van vijftig
procent is behaald, omdat de besproken metingen specifiek betrekking hebben op ZZS (Zeer
Zorgwekkende Stoffen) van het jaar 2019. In de ZZS-lijst van 2019 was BaP niet op een
vergelijkbare manier opgenomen, wat een directe vergelijking moeilijk maakt. Hij waarschuwt
voor het trekken van conclusies op basis van deze enkele vergelijking en adviseert om meerdere
metingen en jaarverslagen te bekijken om een duidelijk beeld te krijgen van de trend en of er
werkelijk een structurele verlaging in de emissies plaatsvindt.

De heer Faassen (50PLUS) vraagt naar de reden voor de opname van specifieke gegevens in een
overzicht, omdat volgens hem de suggestie wordt gewekt dat er een aanzienlijke reductie van
emissies plaatsvindt.

Gedeputeerde Olthof benadrukt dat in de communicatie naar buiten toe alleen feiten worden
gedeeld zoals die gemeten zijn. Hij geeft aan dat er bewust kanttekeningen worden geplaatst bij
deze feiten en dat er zeer voorzichtig en terughoudend wordt omgegaan met het doen van
uitspraken over of veranderingen structureel zijn. Volgens gedeputeerde Olthof is het belangrijk
om over een langere periode metingen te verrichten om betrouwbare conclusies te kunnen
trekken. Hij legt uit dat er een duidelijk onderscheid is gemaakt tussen emissies met de grootste
impact op de gezondheid en overige emissies, en dat deze informatie op deze manier wordt
gepresenteerd om transparantie te bieden. Hij stelt dat door deze informatie niet weg te laten, er
juist wordt getracht om een duidelijk en eerlijk beeld te geven van de huidige situatie,
anticiperend op vragen over de stand van zaken.

De heer Faassen (50PLUS) blijft van mening dat het een onvolledige en niet juiste weergave is.

Gedeputeerde Olthof verdedigt de gepresenteerde cijfers en benadrukt dat deze op feiten
gebaseerd zijn, afkomstig uit het elektronisch milieujaarverslag. Hij weerlegt de suggestie dat de
cijfers niet juist zouden zijn en benadrukt dat het belangrijk is om voorzichtig te zijn met het
trekken van directe, harde conclusies op basis van deze gegevens. Gedeputeerde Olthof adviseert
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om naar trends over een langere tijd te kijken alvorens conclusies te verbinden aan de
verzamelde data.

De heer Faassen (50PLUS) begrijpt het standpunt van de gedeputeerde, maar deelt deze niet.

Gedeputeerde Olthof bespreekt de rol van de omgevingsdienst in het toezicht houden en
handhaven van regelgeving, waarbij soms stroefheid optreedt in de communicatie met bedrijven
zoals Givaudan. Hij legt uit dat discussies kunnen ontstaan over de interpretatie van
vergunningen en de ruimte die bedrijven krijgen binnen deze vergunningen. Dit kan leiden tot
situaties waarin bedrijven overtredingen begaan of bezwaar maken tegen de vergunningen, zoals
geillustreerd met het voorbeeld van Tata Steel.

Specifiek voor Givaudan, vermeldt gedeputeerde Olthof dat er aanvankelijk overeenstemming was
bereikt over bepaalde zaken, maar dat de gemeente Gooise Meren vervolgens een
bestemmingsplan vaststelde dat conflict veroorzaakte met Givaudan. Ondanks dat er gesprekken
gaande zijn tussen Givaudan en Gooise Meren om het probleem op te lossen, benadrukt hij het
belang van het waarborgen van de rechtspositie van de omgevingsdienst en de provincie.
Gedeputeerde Olthof reflecteert op de onwenselijkheid van conflicten tussen overheidsinstanties,
maar erkent dat het soms noodzakelijk is om bepaalde instrumenten in te zetten om de positie te
handhaven, wat kan leiden tot 'schuring'. Hij sluit optimistisch af met de gedachte dat uit deze
wrijving ook iets positiefs kan voortkomen.

Gedeputeerde Olthof bevestigt dat er zorgen zijn over de kalibratie en geeft aan dat dit ook blijkt
uit de documenten waarin vermeld staat dat zij deze zorgen delen. Hij benadrukt dat ze niet
alleen de situatie nauwlettend in de gaten houden, maar ook actief handelen om deze kwestie
aan te pakken.

Gedeputeerde Olthof geeft aan dat ze nog uitzoeken wat de exacte mogelijkheden zijn voor het
verlengen van de opslag van camerabeelden, omdat het op dit moment lijkt dat dit niet mogelijk
is, maar wil hierover meer zekerheid verkrijgen. Zodra er meer duidelijkheid is, zal hij deze
informatie delen.

Wat betreft de afname van naftaleen, merkt hij op dat dit gebaseerd is op metingen uitgevoerd
door Tata Steel zelf. Er is gecontroleerd of deze metingen op de juiste wijze zijn uitgevoerd,
waarbij gekeken is naar de gebruikte methoden. Deze zijn akkoord bevonden, wat impliceert dat
de gerapporteerde afname van naftaleen gebaseerd is op gevalideerde metingen.

Gedeputeerde Olthof noemt vervolgens de situatie rondom kooksgasfabriek 2, die door meerdere
fracties is aangekaart. Hij geeft aan dat hij graag had gezien dat de situatie eerder was
aangepakt. Er zijn reeds drie lasten onder dwangsom opgelegd aan de fabriek, wat leidde tot de
vraag of er voldoende grond is voor het intrekken van de vergunning. De invoering van de
Omgevingswet zou mogelijk meer ruimte bieden voor dergelijke acties. Gedeputeerde Olthof
meldt dat hij recent is geinformeerd over het proces en dat de Omgevingsdienst bezig is met
afronden van de beoordeling of de vergunning ingetrokken kan worden. Hij verwacht begin
tweede kwartaal hierover meer te kunnen melden.
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Het proces wordt omschreven als zeer complex, waarbij de beste juristen van Nederland
betrokken zijn om een zorgvuldige toetsing te waarborgen. Er wordt benadrukt dat er niet
overhaast te werk wordt gegaan. Gedeputeerde Olthof tempert de verwachtingen over de omvang
van de rapportage van de Omgevingsdienst; er zal geen uitvoerig rapport komen, maar wel een
toetsing en onderzoek naar de mogelijke gevolgen voor de vergunning.

Gedeputeerde Olthof bespreekt de voortgang in de kwestie van continue stofmonitoring. Hij deelt
mee dat er overeenstemming is bereikt door de omgevingsdienst over de wijze waarop de
monitoring uitgevoerd zal worden, specifiek gericht op stof, als gevolg van een beroepsuitspraak.
Dit betekent een stap voorwaarts in het toezicht op en de handhaving van milieunormen
betreffende stofemissies.

Gedeputeerde Olthof reageert op een vraag van GroenLinks over de mogelijkheden voor
juridische actie. Hij erkent dat deze vraag vaak gesteld wordt en merkt op dat hoewel vaak
gesuggereerd wordt dat er meer mogelijkheden zijn, het concreet benoemen van deze
mogelijkheden uitblijft. Gedeputeerde Olthof verzekert dat zowel hijzelf als zijn team dagelijks
actief zoeken naar manieren om de omgeving schoner en gezonder te maken, en dat ze zeker
niet passief zijn.

Statenlid Laport (GL) legt uit dat hij, hoewel geen jurist, gelooft dat de nieuwe Omgevingswet
mogelijkheden biedt voor een actievere rol van juristen bij de omgevingsdiensten. Hij benadrukt
dat gezondheid een centraal element is in de nieuwe wetgeving, wat juristen de kans geeft om
proactiever op te treden in plaats van zich uitsluitend te richten op toezicht en naleving van
regels. Statenlid Laport vraagt om meer duidelijkheid over wat er juridisch gezien meer mogelijk
is sinds de invoering van de Omgevingswet op 1 januari 2024, met de verwachting dat dit nieuwe
kansen biedt voor het verbeteren van de omgevingskwaliteit.

Gedeputeerde Olthof bevestigt dat er binnen de kaders van de nieuwe Omgevingswet onderzocht
wordt welke extra mogelijkheden de Omgevingswet biedt en waar die mogelijkheden liggen,
zullen ze worden benut. Hij geeft aan dat de invoering van de Omgevingswet inderdaad nieuwe
inzichten biedt, maar benadrukt dat de milieuwetgeving zelf onveranderd is gebleven.

Gedeputeerde Olthof gaat tot slot in op het afhandelen van moties, specifiek motie M192-2023
en motie M252-2022. Hij vindt de inbreng ten aanzien van motie M192-2023 ingewikkeld omdat
er eerder via een motie besloten is dat er geen conclusies getrokken mogen worden over het al
dan niet behalen van een reductie van 50% door Tata Steel op basis van het e-MJV. Ondanks dat
er op basis van harde cijfers geconstateerd wordt wat de feiten zijn, geven fracties aan dat de
motie niet kan worden afgedaan.

Bij motie M252-2022 merkt hij op dat er vorig jaar op basis van het e-MJV een trend
waargenomen is. Er werd echter aangegeven dat deze gegevens niet gebruikt mogen worden om
te beoordelen of Tata Steel een reductie van 50% in de uitstoot van PAK’s heeft bereikt.
Gedeputeerde Olthof ziet geen alternatieve methode om deze reductie op een andere manier te
meten, gezien de complexiteit en het aantal uitstootbronnen. Hij benadrukt dat het niet de
bedoeling kan zijn dat Tata Steel claims maakt die vervolgens door de provincie met veel moeite
geverifieerd moeten worden, wat hij als een omgekeerde wereld beschouwt.
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1430 De heer Klein (CU) wijst erop dat het niet trekken van conclusies op basis van het e-MJV gezien
moet worden als een doorlopend principe en niet als een eenmalige actie. Hij benadrukt dat dit
onderdeel moet zijn van staand beleid.

Gedeputeerde Olthof stemt in met de opmerking van de heer Klein en vraagt wat er dan van hem
1435  verwacht wordt. Hij geeft aan dat als de bedoeling is dat de motie als staand beleid wordt

beschouwd, dit betekent dat deze benadering voor de komende tien tot twintig jaar gehandhaafd

blijft. Olthof bevestigt dat er op basis van het elektronisch milieujaarverslag (e-MJV) geen

conclusies zullen worden verbonden en dat dit de komende jaren ook niet zal gebeuren zolang

de motie van kracht is. Hij benadrukt dat hij niet van plan is zich in de toekomst aan conclusies
1440  te wagen op basis van het e-MJV.

Mevrouw Schneemann (Volt) vraagt of gedeputeerde Olthof hiermee toezegt dat hij dat niet gaat
doen.

1445 Gedeputeerde Olthof antwoordt dat dit een toezegging is dat hij de motie gaat uitvoeren.

Tweede termijn commissie
De heer Roosendaal (VVD) bedankt de gedeputeerde voor de uitleg over de moties en steunt het
voorstel om deze als afgehandeld te beschouwen. Vervolgens brengt hij een vraag naar voren
1450 over de impact van aangescherpte definities, specifiek het gebruik van het woord ‘significant’ in
relatie tot ‘ongewone voorvallen’. Hij vraagt zich af of, wanneer deze term verder wordt
uitgewerkt, dit zal leiden tot een toename van het aantal als ongewoon geclassificeerde
voorvallen, met name door de nadruk op gezondheidsaspecten. Daarbij is hij benieuwd naar de
implicaties hiervan voor vergunningsverlening en handhaving.
1455
De heer Hanou (PvdD) reflecteert op de eerdere opmerkingen van Statenlid Laport over de
Omgevingswet en de rol van gezondheid daarin. Sinds de invoering van de Omgevingswet op 1
januari 2024 benadrukt hij dat gezondheid een centraal uitgangspunt moet zijn bij het bepalen
van de vergunde milieuruimte. Bovendien moet het bevoegd gezag passende en preventieve
1460 maatregelen nemen ter bescherming van de gezondheid. Hij is geinteresseerd in hoe de
gedeputeerde dit principe toepast in de praktijk en wat de implicaties zijn voor de vergunde
milieuruimte.

Tweede termijn Gedeputeerde Staten

1465 Gedeputeerde Olthof reageert op de vraag van de heer Roosendaal over het gebruik van het
woord ‘significant’ en geeft aan dat hij nog geen concrete uitspraak kan doen over de implicaties
hiervan. De reden hiervoor is dat de definitie van ‘significant’ nog nader gespecificeerd moet
worden. Zonder een duidelijke specificatie van deze term kan de gedeputeerde niet inschatten
wat de effecten zullen zijn op de identificatie van ongewone voorvallen en de daaruit

1470 voortvloeiende handelingen in termen van vergunningsverlening of handhaving.

De heer Roosendaal (VVD) is geinteresseerd in de timing van wanneer er meer duidelijkheid zal
zijn over het woord 'significant'. Hij vraagt of de gedeputeerde proactief terug kan komen op dit
onderwerp in de commissie. Zijn verwachting, gebaseerd op de presentaties die hij heeft

1475 gehoord, is dat aspecten gerelateerd aan volksgezondheid een zwaardere weging zullen krijgen,
wat mogelijk invloed heeft op vergunningsverlening en handhaving.

33



1480

1485

1490

1495

1500

1505

1510

1515

1520

Pagina 34

Gedeputeerde Olthof laat de interpretatie voor rekening van de heer Roosendaal. Wel doet
gedeputeerde Olthof de toezegging om de commissie te informeren zodra er meer duidelijkheid
is over het gebruik en de definitie van het woord 'significant’, in lijn met de vraag om actief terug
te komen op dit onderwerp.

De voorzitter constateert dat dit agendapunt voldoende is besproken. Op basis van een gewogen
peiling constateert de voorzitter dat:
e M252-2022 Borgen dat 50% reductie PAK’s over het hele Tata-terrein onafhankelijk wordt
gemeten als afgedaan kan worden beschouwd;
e M192-2023 Zorgvuldige check op claims van Tata als afgedaan kan worden beschouwd.
De afdoening zal via het Presidium naar de Provinciale Statenvergadering van 4 maart 2024
worden doorgeleid.

8.b.1 Vaststelling Programma Tata Steel 2024-2030

8.b.2 Betrekken bij 8 b1: Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap plus (B-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)

De agendapunten 8.b.1 en 8.b.2 worden gevoegd behandeld.

Toelichting:

De provincie en de gemeenten Beverwijk, Heemskerk en Velsen hebben het geactualiseerde

Programma Tata Steel 2024-2030: 'Een gezondere en veilige [/mond door een schoner en

duurzaam Tata Steel' vastgesteld. Dit programma richt zich op het zoveel mogelijk verminderen

van de negatieve effecten van Tata Steel op de gezondheid en veiligheid in de l/mond. De

commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde het programma bespreken. De brief van

Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap plus (ag.p. 82b) kan daarbij worden

betrokken.

Eerste termijn commissie

De heer Wagelaar (PvdA) haalt een belangrijk punt aan met betrekking tot het overheidsbeleid,
met name in de context van het leefomgevingsbeleid. Het citaat uit het rapport "Systeemfalen in
het Leefomgevingsbeleid" van de Raad voor de Leefomgeving en Infrastructuur illustreert een
neiging binnen het beleid om zich te richten op een beperkt deel van de problematiek of alleen
op de initiéle stappen. Dit kan leiden tot een situatie waarin middelen als doel op zich worden
gezien, waardoor het grotere geheel en de lange termijnvisie uit het oog verloren kunnen
worden.

De specifieke zorg is hoe deze benadering zich manifesteert in de aanpak van de problemen
rond Tata Steel. Er wordt opgemerkt dat hoewel er veel belangrijke acties in het programma
staan, er een gebrek is aan een overkoepelend doel of visie voor de toekomst, met name wat men
hoopt te hebben bereikt tegen 2030. Het enige concrete doel dat wordt genoemd, is de sluiting
van de kooksgasfabriek 2 en hoogoven 7, maar dit doel is afhankelijk van de bereidwilligheid en
capaciteit van Tata Steel, aangezien het niet wettelijk afdwingbaar is.

De heer Wagelaar brengt ook de complexiteit naar voren van wat als 'gezond genoeg' wordt
beschouwd, een vraag die niet enkel door de provincie beantwoord kan worden. De heer
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Wagelaar refereert aan de discussienota ‘Een gezonde leefomgeving voor alle Noord-Hollanders’
waarin een voorzet wordt gegeven voor het beantwoorden van deze vraag en dringt aan op
duidelijkheid over hoe en wanneer de gedeputeerde deze kwestie wil adresseren. Het doel is om
impasses te doorbreken door een duidelijke lange termijnvisie of een 'stip op de horizon' te
stellen, zoals aanbevolen door de Raad voor de Leefomgeving.

De heer Roosendaal (VVD) toont zijn verbazing over de opmerking dat het doel van de frequente
discussies over Tata Steel niet duidelijk zou zijn. Hij benadrukt dat het uiteindelijke doel de
verduurzaming van de industrie is, met een specifieke focus op het realiseren van groen staal. Dit
streven is niet alleen gericht op het beschermen van de volksgezondheid en het behouden van
werkgelegenheid, maar ook op het verminderen van de geopolitieke afhankelijkheid van
staalimport uit andere delen van de wereld.

De heer Wagelaar (PvdA) erkent dat het overkoepelende doel van de discussies rondom Tata Steel
duidelijk is, maar hij brengt naar voren dat het onduidelijk blijft wat de provincie specifiek in het
jaar 2030 hoopt te bereiken, vooral nu de focus van het programma is versmald tot dit jaar, in
plaats van ook 2050 als tijdshorizon te hanteren. Hij wijst op de geplande sluiting van twee
fabrieken als een stap in het proces, maar benadrukt dat dit alleen niet voldoende zal zijn om de
regio IJmond gezonder te maken. Hij vraagt zich af welke specifieke stappen de provincie kan en
zal zetten om de gestelde doelen te bereiken en welke richting men op kan gaan om zowel de
industrie te verduurzamen als de gezondheid en werkgelegenheid in de regio te verbeteren.

Mevrouw Schneemann (Volt) verwijst naar het coalitieakkoord, waarin staat dat de provincie in
2050 klimaatneutraal moet zijn. Ze stelt dat dit doel, inclusief het realiseren van een gezonde
leefomgeving, gezien kan worden als het hogere doel waarnaar gestreefd wordt.

De heer Wagelaar (PvdA) verduidelijkt zijn standpunt door aan te geven dat hoewel het algemene
richtinggevende doel bekend is, het specifieke eindresultaat dat in 2030 bereikt moet zijn,
onduidelijk blijft binnen het huidige programma. Hij erkent dat er vier sporen met diverse acties
zijn opgesteld om de nadelige effecten zoveel mogelijk te verbeteren, maar mist duidelijkheid
over wat concreet opgeleverd moet worden. Deze onduidelijkheid maakt het moeilijk, vooral met
betrekking tot het vierde spoor van het programma dat gericht is op het terugbrengen van
vertrouwen. Hij benadrukt dat 2030 vaak wordt genoemd als een belangrijk jaar voor
verbeteringen in de IJmond, maar dat het onduidelijk is welke resultaten de provincie concreet
kan en mag verwachten, gezien de juridische beperkingen. De heer Wagelaar benadrukt het
belang van realistische doelstellingen om geen valse verwachtingen te scheppen. Hoewel hij
tevreden is met de voorgestelde acties en richtingen in het programma, vraagt hij om meer
duidelijkheid over de verwachte resultaten voor 2030 en hoe deze vastgelegd kunnen worden.

Mevrouw Schneemann (Volt) benadrukt de noodzaak voor een versnelde vergroening en schoner
maken van Tata Steel, met erkenning van de complexiteit die deze uitdaging met zich meebrengt
voor de provincie Noord-Holland. Ze benadrukt dat dit een gezamenlijke inspanning vereist met
het Rijk en andere betrokken partijen. De focus ligt op het voortzetten van inspanningen om de
vergroening zo snel mogelijk te realiseren, terwijl ook de Omgevingsdienst haar werk goed kan
blijven doen en er goed overleg met het Rijk plaatsvindt. Mevrouw Schneemann uit ook haar
verbazing over het verkorte participatietraject van de NRD, maar merkt op dat de heer Van der
Heijden van D66 hier later op terug zal komen.
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Ze stelt heeft de volgende vragen:

Er ligt een focus op groen staal en met name CO,-neutraal staal. De vraag is waarom de
nadruk ligt op CO;,-neutraal staal en of dit betrekking heeft op de emissies van scope 1,
2 en 3.

Verder vraagt ze wat er gebeurt als het maximale aantal van vijftien lasten onder
dwangsom bereikt is en of er dan een nieuw traject start. Er is immers nog geen
uitsluitsel over de sluiting van kooksgasfabriek 2.

Mevrouw Schneemann spreekt haar waardering uit over het initiatief om de vergunningen
voor Tata Steel aan te scherpen. Ze stelt echter de vraag hoe het proces van het continu
aanscherpen van vergunningen voorkomen kan worden. Ze suggereert of het mogelijk is
om in één keer een significante verbetering door te voeren, in plaats van herhaaldelijk
kleine aanpassingen te maken.

Er zijn beleidsaders door de provincie in ontwikkeling, specifiek gericht op geur, en er
wordt momenteel onderzoek uitgevoerd in dit kader. Ze vraagt wanneer de verwachting is
dat dit onderzoek afgerond zal zijn en of de resultaten van dit onderzoek ook aan
Provinciale Staten zullen worden gerapporteerd.

In de documentatie wordt vermeld dat de natuurvergunning in 2026 opnieuw bekeken zal
worden, vooral in het kader van de stikstofverbindingen. Dit roept vragen op, gezien het
significante stikstofprobleem en de uitdagingen rondom het PPLG. De vraag is waarom de
herziening uitgesteld wordt tot 2026.

Mevrouw Schneemann uit haar tevredenheid over de vooruitblik in het programma die
ook de periode na 2030 omvat. Ze sluit zich aan bij de heer Wagelaar in de opvatting dat
2030 een belangrijk doeljaar is, maar benadrukt dat het werk daarna verdergaat. Ze
verwijst naar informatie die in mei 2023 is verstrekt, waarin stond dat de tweede fase van
het project oorspronkelijk in 2035 voltooid zou moeten zijn. Dit is inmiddels bijgesteld
naar een periode tussen 2035 en 2037. Schneemann vraagt naar de impact van deze
vertraging op de algehele projectplanning tot 2045, vooral gezien het feit dat er nu, ruim
voor de deadline, al vertraging wordt opgelopen.

In het kader van het Heracless-project van Tata Steel wordt binnenkort een
Milieueffectrapportage (MER) verwacht. Er is bezorgdheid over de mogelijke uitkomsten
van deze rapportage, met name wat er gebeurt als er een negatief advies wordt gegeven.
De vraag rijst of zo'n negatief advies zou kunnen betekenen dat de provincie de
vergroeningsinspanningen van Tata Steel zou kunnen blokkeren, wat niet de bedoeling
lijkt. Er wordt gevraagd of er een evenwichtige afweging zal worden gemaakt tussen de
huidige situatie en de gewenste nieuwe situatie.

De laatste vraag betreft de recent door de Europese Commissie gepresenteerde
doelstelling om tegen 2040 een CO,-reductie van negentig procent te realiseren, als stap
naar het bereiken van CO;,-neutraliteit in 2050. Volt is benieuwd naar de mogelijke
gevolgen van deze doelstelling voor de Heracless-plannen van Tata Steel.

Statenlid Laport (GL) verwijst naar het rapport waarin staat dat Tata Steel blij is met de
ontstoffingsinstallatie en de DeNOx-installatie, en erkent dit als een stap in de goede richting.
Echter, hij benadrukt een kritische passage op pagina vijftien, waarin staat dat Tata Steel over het
algemeen wel voldoet aan de vergunningseisen en wettelijke normen voor luchtkwaliteit, maar
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dat voldoen aan deze normen niet noodzakelijkerwijs betekent dat de leefomgeving ook gezond
is. Statenlid Laport wijst op de discrepantie tussen het naleven van wettelijke normen en de
negatieve impact op de gezondheid van omwonenden. Hij pleit voor strengere regelgeving en een
significante rol van de Rijksoverheid in dit proces. Het rapport, voortgekomen uit samenwerking
tussen de provincie en de gemeenten Velzen, Heemskerk, en Beverwijk, wordt gezien als een
eerste stap in de juiste richting. Statenlid Laport merkt op dat het nog beter zou zijn geweest als
ook de Rijksoverheid direct betrokken was geweest bij het schrijven of meedenken van het
rapport, om zo een integrale aanpak van de problematiek rond Tata Steel te bevorderen.

Statenlid Laport refereert aan de vier sporen in het programma die extra aandacht verdienen. Hij
vindt deze sporen goede uitgangspunten, maar merkt op dat er op het gebied van omgeving en
communicatie weinig concrete verbeterpunten zijn opgesteld. Volgens hem ligt in de
samenwerking tussen de verschillende overheden de sleutel tot succes, waarbij de focus
voornamelijk op dit aspect zou moeten liggen. Statenlid Laport benadrukt het belang van
samenwerking en het op één lijn krijgen van alle partners, en roept de gedeputeerde op om hier
extra aandacht aan te besteden.

Daarnaast sluit hij zich aan bij de opmerking van de heer Wagelaar over de te sterke focus op het
jaar 2030. Hij vindt het jammer dat er tot nu toe voornamelijk naar dit jaartal wordt gekeken,
terwijl het ook belangrijk is om te weten welke resultaten er na 2030 behaald kunnen worden.

De heer Klein (CU) spreekt zijn waardering uit voor het plan dat in samenwerking met de
IJmondgemeenten is opgesteld en benadrukt het belang van het herstellen van vertrouwen, zoals
voorgesteld in spoor vier van het plan. Hij suggereert dat er meer concrete stappen nodig zijn om
dit doel te bereiken, vooral op het gebied van transparantie. Hij vraagt specifiek naar de
communicatiekanalen die ingezet zullen worden en hoe deze verbeterd kunnen worden.
Daarnaast benadrukt hij het belang van empathie tonen naar de burgers en vraagt of de
gedeputeerde een duidelijk beeld heeft van de belangen van alle stakeholders om adequaat
empathie te kunnen tonen. Verder stipt de heer Klein het belang van consistentie aan voor het
vertrouwen. Hij vraagt hoe de provincie kan laten zien dat het verbeteren van de gezondheid van
de inwoners een consistent doel is en hoe de gedeputeerde van plan is een proactieve en
langdurige benadering te hanteren in de communicatie en acties om dit doel te bereiken.

De heer Klein brengt vervolgens concrete punten onder de aandacht met betrekking tot het
programma, die wederom de focus leggen op het vertrouwen. Hij verwijst naar een brief op
pagina vier waarin staat dat Tata Steel doorgaans binnen de wettelijke kaders opereert, een
uitspraak die hij problematisch vindt gezien het feit dat er al drie lasten onder dwangsom zijn
uitgevaardigd tegen het bedrijf. Dit roept vragen op over de geloofwaardigheid van de naleving
van wettelijke normen door Tata Steel.

Verder stelt de heer Klein vragen over het monitoringsplan, dat gepland staat voor de loop van
2024. Hij geeft aan dat er eigenlijk al een verlangen was om dit plan eerder te hebben en vraagt
of het noodzakelijk is om heel 2024 te gebruiken voor de ontwikkeling ervan.

Mevrouw Middelkoop (FvD) benadrukt het belang van de gezondheids- en milieuproblematiek in
relatie tot Tata Steel en erkent de inspanningen van zowel de omgevingsdiensten als de provincie
op het gebied van handhaving en vergunningsverlening. Ze wijst ook op de inspanningen van
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Tata Steel om aan de regelgeving te voldoen en de investering van driehonderd miljoen euro in
het Roadmap Plus-programma om schadelijke uitstoot te verminderen. Echter, zij bekritiseert het
groenstaalprogramma van het Rijk en de provincie, dat zich richt op het tegengaan van
klimaatverandering, en stelt dat dit verschilt van het streven naar schone lucht en de gezondheid
van omwonenden.

Mevrouw Middelkoop uit zorgen over de effectiviteit van dergelijke klimaatmaatregelen en de
financiéle lasten die deze voor Tata Steel met zich meebrengen, gezien de uitdagingen waar het
bedrijf al mee kampt, zoals stijgende productiekosten en toegenomen concurrentie. Ze refereert
ook aan uitspraken van het ministerie van Economische Zaken over de levensvatbaarheid van
Tata Steel in het licht van dreigende CO,-heffingen, en betoogt dat de eisen van het
groenstaalprogramma niet bijdragen aan de oplossing van het klimaatprobleem en mogelijk de
continuiteit van Tata Steel in de regio in gevaar brengen.

Mevrouw Schneemann (Volt) adresseert de kwestie van stijgende ETS (Emissiehandelssysteem)
bedragen en suggereert dat voor Tata Steel het verlagen van de CO,-uitstoot een eenvoudigere
oplossing kan zijn dan het zoeken naar uitzonderingen op de regelgeving.

Mevrouw Middelkoop (FvD) brengt naar voren dat haar partij van mening is dat CO,-heffingen
niet nodig zijn. Zij geeft aan dat de uitzonderingen op deze heffingen daarom een relevante
factor zijn.

Mevrouw Middelkoop vervolgt haar betoog met zorgen over de financiéle haalbaarheid van het
groenstaalproject van Tata Steel. Ze benadrukt dat er tot nu toe geen duidelijkheid is over de
omvang van de investeringen en de beschikbaarheid van financiering. Ze refereert aan een
verzoek van de directeur van Tata Steel aan het Rijk voor een miljard euro ter ondersteuning van
dit project. Mevrouw Middelkoop stelt twee specifieke vragen aan de gedeputeerde: ten eerste, of
er inzicht is in de totale kosten van het project, en ten tweede, wat de kosten zijn voor het
vergunningstraject en het toezicht door de provincie. Ze benadrukt het belang van deze
informatie voor het beoordelen van de realistische uitvoerbaarheid van het plan, ondanks haar
standpunt dat het project de klimaatverandering niet significant zal tegenhouden.

Mevrouw Middelkoop waardeert de inspanningen van Tata Steel op het gebied van gezondheid en
milieu, maar waarschuwt voor het risico van het opleggen van eisen die de levensvatbaarheid van
de staalproductie kunnen ondermijnen. Zij haalt een studie van het RIVM aan die concludeert dat
Tata Steel de levensverwachting in de IJmond met gemiddeld 2,5 maand verkort, maar ze betoogt
dat hierbij onvoldoende rekening is gehouden met de gezondheidswinst die werkgelegenheid
met zich meebrengt. Ze maakt een vergelijking met Limburg en de sluiting van de visserijsector
in Engeland om te illustreren dat het verlies van werkgelegenheid negatieve gevolgen kan hebben
voor de levensverwachting. Mevrouw Middelkoop pleit ervoor om samen met Tata Steel te werken
aan verbetering van de volksgezondheid, waarbij ook de positieve impact van werkgelegenheid
op de gezondheid in de IJmond erkend wordt.

De heer Roosendaal (VVD) reageert op de zorgen van de Partij van de Arbeid over de korte
tijdshorizon van het Programma Staal 2024-2030. Hij plaatst dit in een breder kader door te
wijzen op het doel van Tata Steel om in 2045 CO,-neutraal staal te produceren, wat aansluit bij
de nationale en provinciale doelstellingen voor 2050. Hij erkent de voortgang die Tata Steel boekt
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in het verminderen van uitstoot door hun eigen programma en de Roadmap Plus maatregelen,
daarbij niet zeggende dat dit voldoende is.

De heer Roosendaal is het eens met de heer Klein over het belang van het voortzetten van spoor
vier, gericht op het herstellen van vertrouwen door onder andere extra cameratoezicht en de
voortgang in de vermindering van gevaarlijke stoffenuitstoot. Hij benadrukt de positieve
ontwikkeling dat burgers niet langer zelf camera's hoeven op te hangen om nauwkeurige
meldingen te krijgen, ook vanuit Tata Steel zelf. De heer Roosendaal uit ook zijn tevredenheid
over de verschuiving naar directe waarneming door de overheid om de gezondheidssituatie in de
IJmond te verbeteren, kritisch reflecterend op het verleden waarin te veel vertrouwen werd
geplaatst in modellen en zelfcertificering.

De heer Faassen (50PLUS) stelt een kritische vraag over hoe de vermindering van uitstoot door
Tata Steel daadwerkelijk gerealiseerd wordt, vooral in het licht van een rapport van het RIVM dat
aangeeft dat de depositieniveaus onveranderd hoog blijven.

De heer Roosendaal (VVD) deelt zijn observaties naar aanleiding van een recent bezoek aan Tata
Steel, waarbij hij wijst op de inzet van wat hij noemt ‘de grootste stofzuiger van Nederland’ en
andere kostbare maatregelen die recent zijn genomen om de uitstoot van gevaarlijke stoffen te
verminderen. Hij spreekt de hoop uit dat deze maatregelen niet alleen voor de buitenwereld zijn
uitgevoerd, maar daadwerkelijk zullen leiden tot een vermindering van de uitstoot. De heer
Roosendaal merkt op dat op bepaalde onderdelen de effectiviteit van deze maatregelen al
aangetoond wordt. Er is volgens hem wel degelijk voortgang geboekt sinds 2019 op het gebied
van uitstootvermindering, lawaaireductie en andere gezondheidseffecten.

De heer Roosendaal refereert vervolgens aan een uitspraak van de gedeputeerde dat de zeer
zorgwekkende stoffen zijn afgenomen. De heer Roosendaal vraagt de gedeputeerde deze
uitspraak te bevestigen.

De heer Roosendaal uit zijn zorgen over de voortgang van de maatwerkafspraken binnen het
Programma Staal 2024-2030, vooral omdat de gedeputeerde had aangekondigd dat de
uitkomsten begin dit jaar bekend zouden worden. Deze uitkomsten zijn volgens de heer
Roosendaal cruciaal voor het realiseren van de doelstellingen, waaronder het uitschakelen van de
twee fabrieken in 2029. Hij waarschuwt dat zonder inzet van de overheid, Tata Steel mogelijk ook
niet zal leveren, en benadrukt het belang van zelfreflectie bij de overheid. De heer Roosendaal is
vooral benieuwd naar de status van de maatwerkafspraken en vraagt zich af of er zorgen zijn
over de voortgang. Hij koppelt dit aan de mogelijkheid van het verstrekken van financiéle
middelen als manier om aanvullende eisen te stellen, wat hij ziet als een effectieve methode om
een gezondere omgeving in de Jmond en de versnelling van de productie van groen staal te
realiseren. Hij merkt op dat er vertraging lijkt te zijn, mogelijk door de formatie op landelijk
niveau, en vraagt de gedeputeerde om hierop te reageren.

Daarnaast stelt de heer Roosendaal een vraag over de maatregelen uit het Nationaal Programma
Verduurzaming Industrie, die voornamelijk gericht zijn op ondersteuning van infrastructuur, en
vraagt of dit hetzelfde is als staatssteun voor de verduurzaming van de fabriek zelf. De heer
Roosendaal heeft namelijk begrepen dat staalfabrieken in het buitenland staatssteun ontvangen
voor verduurzaming.
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De heer Van Tiggelen (PVV) uit zijn voorzichtige optimisme over het geactualiseerde programma
Tata Steel 2024-2030, waarbij de focus ligt op het verminderen van de uitstoot van fijnstof,
stikstofdioxide, PAK’s en lood. Hij geeft aan dat, op basis van actuele satellietbeelden van
Copernicus, de bijdrage van Tata Steel aan de NO2-uitstoot in vergelijking met andere gebieden
relatief laag lijkt, met slechts minimale verschillen ten zuiden en ten noorden van Tata Steel,
terwijl gebieden zoals Hoek van Holland significant hogere waarden vertonen.

De heer Van Tiggelen bekritiseert ook de term ‘CO,-neutraal’, en betoogt dat de menselijke
bijdrage aan de totale CO,-uitstoot relatief klein is in vergelijking met natuurlijke processen. Hij
voert aan dat de natuur verantwoordelijk is voor een aanzienlijk grotere hoeveelheid CO,-uitstoot
per jaar dan de mensheid, en dat pogingen om de uitstoot bij Tata Steel met vijf miljoen ton per
jaar te verminderen, in het perspectief van de natuurlijke CO,-cyclus, weinig impact hebben

De heer Van der Heijden (D66) adresseert de heer Van Tiggelen van de PVV met een kritische
noot over de logica achter zijn argumentatie. Hij refereert aan een eerder gesprek bij de koffie,
waarin Van Tiggelen zijn waardering voor logica uitte, en vraagt hem of hij zijn eigen redenering
nog steeds logisch vindt. De heer Van der vraagt naar de concrete relatie tussen de aangehaalde
cijfers en de specifieke problemen die zich voordoen bij Tata Steel en meer algemeen in de
IJmond.

De heer Van Tiggelen (PVV) verdedigt zijn focus op CO,-neutraal en CO,-reductie in relatie tot
Tata Steel, benadrukkend dat dit relevante onderwerpen zijn in de discussie.

Hij refereert vervolgens aan de uitspraak van de Partij van de Arbeid over de discrepantie tussen
middel en doel, waarbij hij aanhaalt dat het verminderen van CO,-uitstoot als middel wordt
gezien, maar dat het uiteindelijke doel, het beinvloeden van het CO,-gehalte van de atmosfeer,
niet bereikt wordt. De heer Van Tiggelen argumenteert dat ondanks pogingen om de uitstoot te
verminderen, het CO,-gehalte op aarde door natuurlijke processen blijft stijgen, iets wat hij ziet
als een normaal verschijnsel tijdens een interglaciaal.

Verder spreekt de heer Van Tiggelen over de voortdurende aanscherping van de vergunningen
voor Tata Steel en de focus op emissies en hinderaspecten zoals geluid, grofstof, en geur, als
reactie op het RIVM-onderzoek uit 2023. Hoewel hij de nadruk op gezondheid steunt, nuanceert
hij de discussie door te wijzen op de algemene stijging van de gemiddelde levensverwachting en
de specifieke situatie in Wijk aan Zee vergeleken met Zandvoort, waar de gemiddelde
levensverwachting 2,5 maand korter is. Hij suggereert dat andere factoren, zoals zeelucht en
mogelijk de invloed van Schiphol, ook een rol spelen in de gezondheid van de lokale bevolking,
en waarschuwt tegen het simplistisch toeschrijven van gezondheidsproblemen aan alleen Tata
Steel.

De heer Van Tiggelen uit zijn waardering voor de intensivering van de samenwerking tussen de
provincie, gemeenten, en het Rijk in relatie tot de situatie rond Tata Steel. Hij benadrukt het
positieve aspect van deze gezamenlijke inspanning, waarbij het optreden als één overheid niet
alleen prettig is, maar ook zorgt voor meer duidelijkheid in de aanpak en communicatie omtrent
de problematiek.
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De heer Hanou (PvdD) haalt het onderzoek van het RIVM aan, waaruit blijkt dat de DALY’s
(Disability Adjusted Life Years) met gemiddeld 2,5 maand zijn afgenomen als direct gevolg van
de uitstoot door Tata Steel. Hij benadrukt dat dit wetenschappelijk aangetoond is en vraagt of de
eerdere opmerkingen van de heer Van Tiggelen bedoeld zijn om de validiteit van dit onderzoek in
twijfel te trekken.

De heer Van Tiggelen (PVV) uit zijn scepsis ten opzichte van het RIVM (Rijksinstituut voor
Volksgezondheid en Milieu) met een woordspeling: ‘Rekenen is verdraaid moeilijk, om aan te
geven dat hij deze instantie niet serieus neemt. Hij benadrukt dat dit een persoonlijke mening is
en niet het standpunt van zijn partij weerspiegelt.

De heer Van Tiggelen vervolgt zijn inbreng en deelt zijn bezorgdheid over het plan om in het
proces van het produceren van groenstaal over te stappen van aardgas naar waterstof. Hij
benadrukt dat waterstofproductie een dure methode is die in theorie alleen haalbaar is met
nagenoeg gratis elektriciteit, iets wat volgens hem in de vlakke provincie waar Tata Steel zich
bevindt, zonder toegang tot waterkracht, niet realistisch is. De heer Van Tiggelen wijst op de
hogere energiekosten die gepaard gaan met het gebruik van waterstof in energie-intensieve
industrieén zoals staalproductie, waarbij de energiebehoefte tot driemaal hoger kan zijn. Hij
erkent dat groen staal duurder is, een feit dat ook door Tata Steel wordt bevestigd, maar merkt
op dat nog niet duidelijk is hoeveel duurder precies.

Verder uit hij zorgen over de financiéle steun die staalfabrikanten vragen van de overheid, niet
alleen in Nederland maar ook in andere landen, zoals Duitsland waar Krupp om twee miljard euro
heeft gevraagd. De heer Van Tiggelen suggereert dat de financiéle eisen van deze industrieén
kunnen blijven stijgen, wat de economische haalbaarheid van de transitie naar groen staal in
twijfel trekt.

Ondanks deze zorgen geeft de PVV-fractie het programma het voordeel van de twijfel.

De heer Teeuwen (BBB) spreekt zijn trots uit over Tata Steel, een bedrijf dat is uitgegroeid tot een
prominente wereldspeler, iets waar Noord-Holland trots op kan zijn. Hij erkent echter dat de
tijden veranderen en de eisen die de omgeving stelt aan Tata Steel snel evolueren, wat een
uitdaging vormt om bij te blijven. De heer Teeuwen uit zijn verwarring over een passage in de
GS-brief die vermeldt dat de vergunning van Tata Steel constant wordt aangescherpt, en vraagt
zich af hoe dit te interpreteren is, gezien de vermelding dat Tata Steel ondanks negatieve
effecten op gezondheid en veiligheid over het algemeen binnen de wettelijke kaders en normen
opereert.

Hij reageert ook op agendapunt 8.b.2, waarbij hij verheugd is over de investeringen van Tata
Steel om de uitstoot te verminderen. De heer Teeuwen benadrukt het belang van het gebruik van
juiste terminologie bij het benoemen van emissies als NOx, wat verschilt van ammoniak.

Over de sluiting van de kooksgasfabriek 2 merkt de heer Teeuwen op dat BBB samen met de VVD
een motie heeft ingediend voor de sluiting uiterlijk in 2029, welke is aangenomen. Hij stelt voor

deze afspraak in een gedegen overeenkomst vast te leggen om te verzekeren dat Tata Steel zich

aan de sluitingsdatum houdt en vraagt de gedeputeerde naar zijn visie hierop.
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De heer Teeuwen adresseert vervolgens de sanering na de sluiting van de kooksgasfabriek in
2029, benadrukkend dat er forse bedragen mee gemoeid zijn. Gezien de veranderde juridische
verhoudingen tussen Tata-onderdelen in India en Jmuiden, benadrukt hij het belang van het
veiligstellen van saneringsgelden om te voorkomen dat de provincie verantwoordelijk wordt voor
de kosten. Hij vraagt de gedeputeerde naar zijn visie en mogelijke toezeggingen om dit risico te
beheersen, hierbij onderstrepend de verantwoordelijkheid van de Staten naar de inwoners van
Noord-Holland.

De heer Dijksen (SP) uit zijn zorgen over de traagheid in het vergroeningsproces van Tata Steel en
het feit dat het bedrijf zich blijft vasthouden aan de Roadmap. Hij brengt vervolgens specifieke
zorgen naar voren over incidenten en milieu- en gezondheidsrisico’s op het terrein van Tata
Steel.

Ten eerste refereert hij aan recente brandincidenten op het terrein van Tata Steel, waarbij hij
opmerkt dat ondanks de ernst van deze incidenten, er geen publieke rapportages of meldingen
beschikbaar lijken te zijn. Hij vraagt zich af of dit komt door de aanwezigheid van een eigen
brandweer bij Tata en of de gedeputeerde op de hoogte is van deze branden en de mogelijke
gevolgen voor de gezondheid van werknemers en omwonenden.

Daarnaast brengt de heer Dijksen het onderwerp asbest naar voren, specifiek de zorgen over
asbesthoudende materialen binnen Tata Steel, wetende dat asbest na verloop van tijd kan
verweren en gezondheidsrisico’s kan vormen. Hij vraagt of de gedeputeerde zicht heeft op deze
materialen en wat het plan is om deze materialen voor het einde van het jaar te verwijderen,
conform de wetgeving.

Tot slot vraagt de heer Dijksen naar de mogelijkheid van het opnemen van een afspraak over
aansprakelijkheid in de vergunning van Tata Steel, naar aanleiding van een opmerking van de
eerste inspreker van de avond. Hij is benieuwd of zo’n afspraak momenteel bestaat of dat de
gedeputeerde bereid is deze alsnog op te nemen om verantwoordelijkheid en aansprakelijkheid
voor mogelijke schade of incidenten duidelijk vast te leggen.

Mevrouw Gordijn JA21) brengt verschillende punten naar voren aangaande het beleid en de
maatregelen rond Tata Steel.

Ze merkt op dat het omgevingsoverleg, dat al in het vorige programma was opgenomen, nog hiet
is gestart en vraagt naar de reden hiervan. Ze benadrukt het belang van inclusiviteit in dit
overleg, waarbij zowel voor- als tegenstanders zich vrij moeten voelen om hun mening te uiten,
en vraagt hoe de provincie dit gaat borgen.

Verder vraagt mevrouw Gordijn naar de betrokkenheid van de provincie bij het opstellen van
maatwerkafspraken met Tata Steel, aangezien eerder werd vermeld dat dit een aangelegenheid
was tussen het ministerie van EZK en het Rijk. Ze is benieuwd naar eventuele veranderingen in
deze situatie en de specifieke rol en inzet van de provincie bij deze afspraken.

Wat betreft de monitoring van de luchtkwaliteit, uit mevrouw Gordijn zorgen over de dekking van
het luchtmeetnet, met name het ontbreken van een meetpunt in het centrum van Wijk aan Zee en
dat op sommige punten niet alle stoffen gemeten worden. Ze verwijst naar moties in de
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gemeenteraad van Beverwijk die oproepen tot verbetering van het luchtmeetnet en vraagt naar
concrete stappen van de provincie in deze richting en wanneer een nieuw meetpunt in Wijk aan
Zee te verwachten is.

Mevrouw Gordijn merkt op dat de Omgevingsdienst Noordzeekanaalgebied (OD NZKG) van plan
is zelf metingen uit te voeren bij de kooksgasfabrieken van Tata Steel, maar dat toegang tot het
terrein hen is geweigerd vanwege veiligheidsredenen. Mevrouw Gordijn vraagt naar de huidige
status van deze metingen.

Verder uit ze zorgen over de betrouwbaarheid van het e-MJV van Tata Steel, dat jaarlijks door de
OD NZKG wordt gecontroleerd. Omwonenden zijn echter sceptisch omdat sommige kengetallen
al jaren tot vijf cijfers achter de komma hetzelfde zijn, terwijl de productie natuurlijk per jaar
verschilt, en vraagt of deze kengetallen extra aandacht krijgen in de controles.

Mevrouw Gordijn is verheugd over de ontwikkeling van een samenhangende monitoring, maar
vraagt waarom de IJmondgemeenten niet betrokken zijn bij dit proces, ondanks de
betrokkenheid van I&W, het RIVM en de OD NZKG.

Tot slot vraagt ze of het mogelijk is om, gezien de urgentie rondom Tata Steel, met extra inzet
een nulmeting te realiseren zodat alle vergunningen up-to-date zijn. Dit zou betekenen dat
aanpassingen alleen nodig zijn bij nieuwe wet- en regelgeving, en vraagt of dit haalbaar is.

De heer Faassen (50PLUS) benut zijn resterende spreektijd om een positieve benadering te
kiezen. Hij benadrukt het belang van het slaan van een brug tussen monitoring en onderzoek
enerzijds en de omgeving en communicatie anderzijds. De heer Faassen ondersteunt de
suggestie van de ChristenUnie om actief samen te werken met bewoners, hun
vertegenwoordigers zoals Frisse Wind en de Dorpsraad, maar ook met Tata Steel en de
Omgevingsdienst, met als doel een basis te leggen voor verbeteringen. Dit zou volgens hem
moeten leiden tot een afname van dure rechtszaken en mogelijk zelfs het volledig voorkomen
ervan.

Hij ziet deze aanpak als een verdieping van wat al is vastgesteld in spoor één en spoor vier van
het programma, met name op het gebied van communicatie, inspraak en participatie. De heer
Faassen meent dat er verder moet worden gegaan dan het huidige niveau om echt vertrouwen op
te bouwen tussen alle partijen. Hij ziet hierbij een specifieke rol weggelegd voor gedeputeerde
Olthof, die volgens hem door zijn unieke wijze van presenteren goed als mediator zou kunnen
fungeren om deze brug te slaan en het vertrouwen te herstellen of verder op te bouwen.

De heer Van der Heijden (D66) sluit zich aan bij de vraag van JA21 over het uitblijven van het
omgevingsoverleg en uit zijn zorgen over de voortgang en de aanpak van Tata Steel, met name
over het gebruik van kolen en de toekomstige plannen daaromtrent. Hij merkt op dat er in het
document staat dat het gebruik van kolen in de tweede fase geminimaliseerd wordt, maar hij had
de indruk dat er uiteindelijk gestopt zou worden met het gebruik van kolen. Daarom vraagt hij
wanneer Tata Steel precies van plan is om te stoppen met het gebruik van kolen.

Verder richt hij zich op de maatwerkafspraken die worden besproken tussen Tata Steel, de
minister van Economische Zaken en de provincie. De heer Van der Heijden benadrukt dat
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gedeputeerde Olthof namens de hele regio, inclusief de Jmondgemeenten en de omwonenden,
aan deze gesprekken deelneemt. Hij vraagt naar de specifieke inzet van de gedeputeerde in deze
onderhandelingen en welke standpunten en voorstellen hij namens de regio op tafel legt, met
name in reactie op de voorstellen van de minister en Tata Steel.

De heer Heijnen (CDA) spreekt zijn waardering uit voor de omwonenden, de gedeputeerde, en
lokale wethouders voor hun vasthoudendheid in de kwestie rondom Tata Steel. Hij erkent de
kritiek op Tata Steel en de problemen in de aanpak en communicatie, maar benadrukt ook de
positieve stappen die het bedrijf de afgelopen jaren heeft genomen, zowel vrijwillig als onder
druk. Hij ondersteunt het uitgangspunt dat er ruimte moet zijn voor Tata Steel in de regio, mits
het bedrijf de transitie maakt naar een schone en duurzame productie.

Tegelijkertijd erkent hij dat het proces voor sommige omwonenden te lang duurt, maar
benadrukt dat de ombouw van een fabriek tijd kost en dat het afdwingen daarvan een uitdaging
is. Het CDA ziet in het huidige programma kansen door de kortere tijdshorizon tot 2030 en de
duidelijke tussendoelen die gesteld zijn.

De heer Heijnen stelt twee specifieke vragen:

1. Wat gebeurt er wanneer de gestelde tussendoelen niet gehaald worden?

2. Hij vraagt naar de rol van het Rijk in de transitie van Tata Steel, met name in het licht van het
demissionaire kabinet en het feit dat het Klimaatfonds controversieel verklaard is. Hij wil
weten welke gevolgen dit heeft voor het tijdspad dat is aangegeven in het programma voor
Tata Steel dat besproken wordt.

De heer Hanou (PvdD) spreekt zijn waardering uit voor de bijdragen van verschillende collega's in
de discussie over Tata Steel, met name de heer Wagelaar en Teeuwen. Hij benadrukt zijn zorg
over het gebrek aan garantie dat de kooksgasfabriek 2 uiterlijk in 2029 gesloten zal worden en
vraagt welke maatregelen de gedeputeerde achter de hand heeft om dit te waarborgen.

De heer Hanou vraagt ook om een reflectie op de financiéle risico's die de overheid mogelijk
loopt als Tata Steel India zich niet garant stelt voor eventuele bodemsanering, een punt dat
eerder door de heer Teeuwen van BBB werd aangehaald.

Hij uit zijn tevredenheid over de recente bijdrage van de heer Van der Heijden van D66 en
benadrukt het belang van meetbare en tijdgebonden doelen binnen het programma van Tata
Steel, een zorg die aansluit bij de opmerkingen van de heer Wagelaar.

Verder vraagt de heer Hanou naar de definitie van 'goede bedrijfsvoering' zoals vermeld in het
programma en hoe de provincie van plan is om met de gegevens uit de monitoring om te gaan.
Hij wil weten of er maatregelen worden genomen om de uitstoot van schadelijke stoffen te
verminderen en of de gedeputeerde de Staten systematisch zal informeren over de voortgang.

De heer Hanou merkt op dat in de conceptnota Reikwijdte en Detailniveau geen varianten zijn

opgenomen die de productiecapaciteit van Tata Steel aanpassen aan de bevolkingsdichtheid en
de druk op de leefomgeving in de IJmond. Hij vraagt of de gedeputeerde deze variant ook mist.
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Tot slot vraagt hij om een reactie op het advies van het ministerie van Economische Zaken en
Klimaat over de noodzaak van overheidssteun voor Tata Steel voor de verduurzaming van de
staalproductie, gezien de potentiéle kosten van CO,-heffingen.

De voorzitter constateert dat de inbreng in eerste termijn is geleverd.

Schorsing van 22.31 tot 22.42 uur.

Eerste termijn Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Olthof spreekt over de inzet van de provincie om een gezonde leefomgeving in de
IJmond en in Noord-Holland te realiseren, in reactie op zorgen van de PvdA. Hij benadrukt dat
van de overheid verwacht mag worden dat zij elke dag actief werkt aan het verbeteren van de
leefomgeving, door ervoor te zorgen dat bedrijven zich aan de regels houden en dat die regels
scherp genoeg zijn om een gezonde leefomgeving te waarborgen. Dit wordt gedaan door middel
van Vergunningverlening, Toezicht en Handhaving-beleid, en zal verder worden uitgewerkt in
een nieuwe notitie over de gezonde leefomgeving, die onder andere richting geeft aan de
toekomstige inrichting van de provincie op het gebied van woningbouw, bedrijfslocaties en
elektrificatie.

Gedeputeerde Olthof geeft aan dat het doel is om de IJmond en andere gebieden in Noord-
Holland schoon en gezond te maken. Hij erkent dat het proces tijd vergt, maar benadrukt dat de
focus ligt op concrete resultaten die tot 2030 gerealiseerd kunnen worden - waar het eerdere
programma Tata Steel een perspectief had tot 2050, wat naar de mening van de gedeputeerde
een te lange tijdshorizon is - zoals het aanscherpen van vergunningen, zorgen voor adequaat
toezicht en handhaving, en het realiseren van de transitie naar groenstaal.

De gedeputeerde stelt dat het uiteindelijke doel voor 2030 is om belangrijke stappen te zetten in
het klimaatbeleid en de gezondheid van de leefomgeving, met als specifieke mijlpaal het sluiten
van de kooksgasfabriek 2 en hoogoven 7. Dit markeert de eerste fase in de transitie naar een
duurzamere industrie. De ambitie is om deze doelen te bereiken. De gedeputeerde nodigt de
PvdA uit om hun visie en ambitie, als die afwijkt van die van de gedeputeerde, verder te delen en
te bespreken.

Gedeputeerde Olthof erkent de relevantie van de gestelde vraag, benadrukkend het belang van
het niet verwarren van middelen met doeleinden en het hebben van een helder perspectief voor
het realiseren van een gezonde leefomgeving. Hij is het eens met de noodzaak van een brede
aanpak en geeft aan dat de huidige inspanningen slechts een fractie vormen van wat nodig is
voor een daadwerkelijk gezonde omgeving. Gedeputeerde Olthof verwijst naar de notitie van de
PvdA over dit onderwerp en uit zijn wens om deze in gezamenlijkheid te bespreken. Hij kondigt
aan vanuit zijn portefeuille met een nieuwe, scherpere notitie over de gezonde leefomgeving te
komen, waarin de uitdagingen grondig zullen worden aangepakt.

De gedeputeerde stelt dat, ondanks het voldoen aan milieunormen, de omgeving volgens
metingen van het RIVM niet gezond is, wat aangeeft dat de huidige normen niet toereikend zijn
om de gezondheid van de omgeving te waarborgen. Gedeputeerde Olthof benadrukt de
noodzaak van scherpere normen op zowel nationaal als Europees niveau om een daadwerkelijk
gezonde leefomgeving te realiseren.
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Gedeputeerde Olthof drukt zijn sterke wens uit om de doelstellingen voor 2030 zo snel mogelijk
te realiseren, bij voorkeur zelfs eerder dan de gestelde deadline. Hij benadrukt dat zijn motivatie
niet voortkomt uit een voorkeur voor het jaar 2030 als specifiek moment, maar uit de urgentie
om verbeteringen in de leefomgeving en industriéle processen bij Tata Steel versneld door te
voeren. Gedeputeerde Olthof erkent echter dat het realisatieproces tijd vergt, onder meer
vanwege het vergunningentraject, mogelijke juridische procedures en de noodzaak voor
technische ontwikkelingen zoals de bouw van nieuwe installaties. Dit onderstreept de
complexiteit en de tijd die nodig is om substantiéle veranderingen te bewerkstelligen, ondanks
de ambitie om deze zo snel mogelijk te realiseren.

Gedeputeerde Olthof legt uit dat er continu gewerkt wordt aan het aanscherpen van
vergunningen voor Tata Steel, waarbij hij de complexiteit van dit proces benadrukt, gezien het
grote aantal vergunningen. Hij verklaart dat de eerste focus ligt op het aanscherpen van de
vergunningen die de meeste impact hebben, maar erkent dat dit een nooit eindigend proces is,
maar dat dit ook verwacht mag worden van een overheid. Gedeputeerde Olthof benadrukt dat het
belangrijk is voor de provincie om dagelijks te evalueren of de huidige maatregelen voldoende
zijn en wat er binnen de kaders van de vergunningen mogelijk is om de leefomgeving te
verbeteren. Verder stelt hij dat niet alleen de overheid, maar ook het bedrijf zelf een primaire
verantwoordelijkheid draagt voor goede bedrijfsvoering. Dit houdt in dat een bedrijf niet alleen
winst moet maken, maar ook verantwoordelijkheid moet nemen voor zijn impact op de
omgeving. Volgens gedeputeerde heeft een bedrijf alleen een 'license to operate' als het
verantwoordelijkheid neemt voor een schone omgeving. Hij benadrukt dat dit een intensief
traject is, maar een waar de provincie zich volledig voor inzet.

Gedeputeerde Olthof reageert op de vraag van D66 over de consultatieperiode van de NRD
(Notitie Reikwijdte en Detailniveau), die oorspronkelijk was vastgesteld op vier weken. Hij geeft
aan dat naar aanleiding van deze zorg de periode is verlengd naar zes weken, en hoopt dat deze
verlenging tegemoetkomt aan de wensen voor meer tijd om input te leveren.

De heer Van der Heijden (D66) vraagt waarom er in eerste instantie is gekozen voor een termijn
van vier weken.

Gedeputeerde Olthof legt uit dat de initiéle beslissing om de consultatieperiode voor de Notitie
Reikwijdte en Detailniveau (NRD) op vier weken te stellen niet gebaseerd was op een
wetenschappelijke benadering, maar meer op een inschatting dat deze periode voldoende zou
zijn binnen het proces. Na reacties, waaronder die van D66, waarin om een langere periode werd
gevraagd, heeft de provincie deze feedback serieus genomen en erkend dat een verlenging naar
zes weken gepast was.

De heer Van der Heijden (D66) dankt voor dit antwoord. Daarmee is zijn rondvraag later deze
vergadering beantwoord.

Mevrouw Schneemann (Volt) maakt zich zorgen dat omwonenden mogelijk niet op de hoogte zijn
van de twee extra weken die ze nu hebben om te reageren, en vraagt hoe deze informatie
effectief wordt gecommuniceerd om te zorgen dat iedereen voldoende geinformeerd is en
gebruik kan maken van de verlengde periode.
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Gedeputeerde Olthof antwoordt dat dit op de website inmiddels is aangepast.

Gedeputeerde Olthof reageert op de vraag over de scope van de CO,-uitstootreductiedoelen voor
Tata Steel. Hij verduidelijkt dat de provincie niet direct betrokken is bij het bepalen van de scope
voor deze uitstootreducties. Het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat (EZK) heeft
specifieke eisen gesteld voor scope 1, gerelateerd aan de directe uitstoot van Tata Steel, namelijk
de reductie van vijf megaton CO,. Voor scope 2 en scope 3, die respectievelijk betrekking hebben
op indirecte energiegerelateerde uitstoot en andere indirecte uitstoot, geeft hij aan dat ook EZK
hierover gaat en dat de provincie hier geen specifieke eisen voor heeft gesteld. Olthof benadrukt
dat hij geen verdere details kan verstrekken over de beweegredenen van het ministerie of de
complexiteit van de aanpak voor scope 2 en scope 3.

Mevrouw Schneemann (Volt) uit haar verwarring over hoe de aanpak en maatregelen rond Tata
Steel passen in de visie van Noord-Holland als een circulaire provincie tegen 2050.

Gedeputeerde Olthof benadrukt dat de provincie Noord-Holland ambitieuze doelen heeft die in
lijn zijn met nationale en Europese klimaatafspraken. Deze doelstellingen omvatten het streven
naar CO,-neutraliteit in 2050, waar de provincie actief aan wil bijdragen. Hij legt uit dat sommige
maatregelen, zoals CO,-heffingen, door het Rijk worden opgelegd en niet direct door de
provincie. Hierdoor ontstaat er een samenspel tussen het Rijk en lagere overheden om
gezamenlijk de gestelde klimaatdoelen te bereiken, waarbij de provincie zich heeft
geconformeerd aan deze bredere afspraken.

Gedeputeerde Olthof geeft een toelichting op de planning rondom de stikstofvergunning en de
ontwikkelingen bij Tata Steel. De herziening van de natuurvergunning in 2026 is gekoppeld aan
het proces dat nu gestart is rondom de pelletfabriek, waar eind 2025 een DeNOx-installatie
geinstalleerd moet zijn. Deze herziening zal plaatsvinden op basis van de nieuwe situatie die dan
geldt.

Hij spreekt ook over de uitdagingen en het strakke tijdschema richting 2030 en de verdere
toekomst, waarbij hij erkent dat het proces zeer spannend is en weinig ruimte biedt voor
vertragingen. De realisatie van maatwerkafspraken speelt hierbij een cruciale rol; vertragingen
hierin kunnen het gehele vervolgtraject beinvloeden. De doelstelling voor 2045 lijkt ver weg, en
hoewel er theoretisch meer tijd is om eventuele vertragingen in te halen, benadrukt
gedeputeerde Olthof de urgentie en de inspanningen die de provincie levert om de gestelde
doelen te bereiken. Hij verzekert dat de provincie alle beschikbare energie zal inzetten om bij te
dragen aan het succes van het project en de realisatie van de doelstellingen.

Gedeputeerde Olthof legt uit dat er geen negatieve MER (Milieueffectrapportage) kan worden
afgegeven. In plaats daarvan wordt er een advies gegeven in de MER, en dit advies wordt
meegenomen in het proces van vergunningverlening. Zelfs als een MER zeer kritisch is, zal de
inhoud ervan worden vertaald naar de uiteindelijke vergunningen.

Mevrouw Schneemann (Volt) vraagt of in de Milieueffectrapportage enkel naar de nieuwe situatie
wordt gekeken, of dat er ook een vergelijking wordt gemaakt met de huidige situatie. Ze wil
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weten of op basis van deze analyse een afweging wordt gemaakt over welke situatie gezonder of
ongezonder is.

Gedeputeerde Olthof verduidelijkt dat de beoordeling van de Milieueffectrapportage slechts een
deel van het geheel vormt en dat de complexiteit toeneemt met de toevoeging van een
gezondheidsonderzoek. Dit onderzoek wordt geleid door een expertgroep onder leiding van de
heer Levi, die zich specifiek richt op de gezondheidsaspecten. Deze groep zal advies uitbrengen
aan de staatssecretaris, welke vervolgens zal worden meegenomen in de maatwerkafspraken. Het
doel van dit gezondheidstraject is om te bepalen wat nodig is om ervoor te zorgen dat
toekomstige activiteiten niet alleen voldoen aan milieueisen, maar ook binnen de
gezondheidskundige waarden blijven en aan de juiste gezondheidseisen voldoen.

Gedeputeerde Olthof bevestigt de verbetering in de samenwerking tussen verschillende
overheden en instanties rond de kwestie Tata Steel, een onderwerp wat is aangekaart door
GroenlLinks. Hij benadrukt dat de Rijksoverheid, het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
(EZK), het Ministerie van Infrastructuur en Waterstaat (I&W), gemeenten, de provincie, en de
Inspectie Leefomgeving en Transport (ILNT) goed met elkaar samenwerken. Dit wordt dagelijks
voortgezet om de gezamenlijke inspanningen rond Tata Steel te versterken. Gedeputeerde Olthof
geeft aan dat de provinciale organisatie een grote bijdrage heeft geleverd aan deze verbeterde
samenwerking.

Gedeputeerde Olthof benadrukt het belang van communicatie en het herstellen van vertrouwen,
erkennend dat dit een complexe uitdaging is waarbij resultaten cruciaal zijn voor het
terugwinnen van dat vertrouwen. Hij wijst op de noodzaak van concrete resultaten, zoals die
voortvloeien uit de Roadmap en kortetermijnmaatregelen, en het belang van de realisatie van een
nieuwe fabriek om het vertrouwen van de gemeenschap te herstellen. Gedeputeerde Olthof
benadrukt dat beloftes en mooie woorden niet voldoende zijn; de gemeenschap verlangt naar
tastbare veranderingen.

Hij erkent de diversiteit onder de bewoners, van Tata Steel werknemers tot zeer kritische en meer
genuanceerde bewoners, en benadrukt de inspanningen die worden gedaan om dagelijks met
deze groepen in gesprek te blijven. De gedeputeerde vermeldt dat bewoners al actief betrokken
worden bij verschillende projecten, zoals de evaluatie van het luchtmeetnet en
depositieonderzoeken door het RIVM.

Over de vorming van een omgevingsoverleg wijst gedeputeerde Olthof op de samenwerking met
gemeenten om te bepalen wie er aan tafel moeten zitten en hoe dit overleg vorm moet krijgen,
niet alleen gericht op Tata Steel maar mogelijk breder. Hij geeft aan dat zijn rol in dit proces
soms ingewikkeld is vanwege zijn positie als bevoegd gezag, maar dat de gemeenten het
initiatief nemen om dit overleg te structureren, wat wijst op een gezamenlijke inspanning om de
dialoog en participatie te verbeteren.

Gedeputeerde Olthof geeft aan dat hij een goed overzicht heeft van alle stakeholders en hun
perspectieven. Hij benadrukt het belang van consistentie in het beleid en de benadering van
Gedeputeerde Staten en Provinciale Staten ten aanzien van Tata Steel en gerelateerde kwesties en
stelt dat deze gremia de afgelopen jaren een zeer consistente lijn hebben gevolgd in hun acties
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en doelstellingen, en dat het hen niet kan worden verweten dat ze inconsistent zijn geweest in
hun benadering.

De heer Van der Heijden (D66) geeft in relatie tot het omgevingsoverleg aan dat dit een van de
weinige punten uit het oude programma Tata Steel is wat niet tot uitvoering is gekomen. De
vraag is waarom dat niet is gelukt en of dit opnieuw in het programma Tata Steel terug moet
komen.

Gedeputeerde Olthof licht toe dat het opzetten van een structureel omgevingsoverleg een continu
proces is waarbij al veel overleg plaatsvindt tussen de omgevingsdienst, Tata Steel, gemeenten
en andere betrokkenen. Er zijn reeds bijeenkomsten georganiseerd die fungeren als vorm van
omgevingsoverleg en stakeholders worden betrokken als klankbordgroep. De uitdaging ligt in
het vinden van een structurele vorm voor dit overleg, inclusief het bepalen van de onderwerpen,
deelnemers en het overwinnen van wantrouwen tussen partijen. Sommige stakeholders zijn
bijvoorbeeld terughoudend om direct met Tata Steel aan één tafel te zitten. Deze complexiteit
maakt het lastig om duidelijke verwachtingen voor het overleg te definiéren en te voldoen aan de
behoefte aan open en constructieve dialoog. Ondanks deze uitdagingen benadrukt Olthof dat er
stappen worden ondernomen, met name door de gemeenten, om dit proces vorm te geven en dat
communicatie en het bouwen aan vertrouwen continue aandachtspunten blijven.

De heer Van der Heijden (D66) uit zijn bezorgdheid over de benadering van gedeputeerde Olthof
ten aanzien van het omgevingsoverleg. Hij legt nadruk op het belang van een structureel overleg
als essentieel instrument om vertrouwen te herbouwen tussen de provincie, Tata Steel, en de
inwoners van de betrokken gebieden. De heer Van der Heijden benadrukt dat zonder een
dergelijk overleg en het opbouwen van vertrouwen, het draagvlak voor het gehele plan rond Tata
Steel riskeert te ontbreken. Hij vindt dat de gedeputeerde mogelijk de complexiteit en het belang
van dit overleg onderschat en vraagt hoe Olthof zelf tegen deze kwestie aankijkt.

Gedeputeerde Olthof benadrukt dat hij de kwestie rond het omgevingsoverleg niet licht opvat. Hij
verduidelijkt dat dit onderwerp regelmatig aan bod komt in bestuurlijke overleggen met
gemeenten, de GGD, en de omgevingsdiensten en constant op de agenda staat. Gedeputeerde
Olthof erkent de complexiteit en het belang van effectieve communicatie en samenwerking met
alle betrokken partijen. De gedeputeerde stelt de heer Van der Heijden de directe vraag of hij
Tata Steel graag aan de omgevingstafel ziet.

De heer Van der Heijden (D66) antwoordt dat dat in principe in eerste instantie niet zijn voorkeur
heeft.

Gedeputeerde Olthof vraagt wie dan de vertegenwoordigers van de bewoners zijn.

De heer Van der Heijden (D66) vindt dat het te ver voert om staande de vergadering namen te
noemen, maar kent wel een aantal buren die daarvoor in aanmerking kunnen komen.

Gedeputeerde Olthof benadrukt de complexiteit van het opzetten van een effectief en structureel
omgevingsoverleg. Hij stelt dat het nog een open vraag is hoe breed de scope van dit overleg zou
moeten zijn: of het zich uitsluitend moet richten op Tata Steel of dat het ook andere industriéle
kwesties in de Jmond-regio moet omvatten. Gedeputeerde Olthof benadrukt dat er serieus werk
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wordt gemaakt van dit overleg, maar geeft toe dat het tot nu toe niet is gelukt om dit structureel
goed te organiseren, wat hij teleurstellend vindt. Desondanks blijft het opzetten van een dergelijk
overleg een belangrijke ambitie en is het daarom opgenomen in het huidige programma.

Gedeputeerde Olthof benadrukt tegenover meneer Klein van de ChristenUnie dat het voldoen aan
wet- en regelgeving door Tata Steel niet uitsluit dat er geen overtredingen plaatsvinden. Hij geeft
het voorbeeld van overtredingen bij een kooksgasfabriek met betrekking tot rauwe cokes, waarbij
binnen de huidige wet- en regelgeving niet voldoende middelen zijn om actie te ondernemen,
omdat het bedrijf formeel aan de wet voldoet. Dit wijst op een hiaat in de wet- en regelgeving,
waarbij het formeel voldoen aan de wet niet noodzakelijkerwijs betekent dat er geen milieu- of
gezondheidsovertredingen zijn.

Gedeputeerde Olthof spreekt over de ambitie om het monitoringsplan eerder dan eind 2024 af te
ronden. Hij benadrukt dat er actief en intensief aan dit plan wordt gewerkt, in samenwerking met
diverse partijen, waaronder de gemeenten, waarmee wekelijks contact is. Het opstellen van een
dergelijk plan is complex, maar de gedeputeerde verzekert dat er alles aan gedaan wordt om het
proces te versnellen en het monitoringsplan zo snel mogelijk te realiseren.

Gedeputeerde Olthof spreekt over de transitie naar groen staal, een onderwerp dat zowel door
Forum voor Democratie als door de PVV is aangesneden. Hij benadrukt dat, hoewel het
groenstaalplan oorspronkelijk voortkwam uit een klimaatambitie gericht op het behalen van
klimaatdoelen door CO,-opslag in de zeebodem (CCS), het inmiddels vooral is geévolueerd tot
een belangrijke gezondheidsopgave. Dit illustreert de verschuiving in focus van klimaat naar
gezondheid als de primaire drijfveer achter het plan.

Gedeputeerde Olthof geeft aan dat hij geen inzicht heeft in de totale kosten die met het
groenstaalplan gemoeid zijn, aangezien dergelijke financiéle details vanuit Tata Steel niet
beschikbaar zijn voor hem. Hij benadrukt verder de wettelijke taak van de provincie bij het
verlenen van vergunningen en de uitdagingen die in de komende jaren verwacht kunnen worden
in dit kader en dat hij ook voor wat betreft de provincie geen concrete antwoorden heeft op
vragen over de financiéle implicaties.

Gedeputeerde Olthof bespreekt de noodzaak van maatwerkafspraken met Tata Steel, vooral om
bovenwettelijke maatregelen te kunnen treffen die verder gaan dan de wettelijke vereisten,
voornamelijk op het gebied van gezondheid, op basis van advies van de Expertgroep Gezondheid
en de inzichten van Wijers en Blom. Gedeputeerde Olthof benadrukt dat in de onderhandelingen
met Tata Steel over deze maatwerkafspraken wordt gezocht naar een evenwicht, waarbij Tata
Steel waarschijnlijk zal vragen wat zij ervoor terugkrijgen.

De rol van de provincie in dit proces is gericht op het waarborgen van gezondheidsbelangen
binnen de maatwerkafspraken. De financiéle aspecten en de besluitvorming over wat er betaald
wordt en hoe, vallen onder de verantwoordelijkheid van het kabinet en met name het Ministerie
van Economische Zaken en Klimaat, waarbij gedeputeerde Olthof aangeeft dat deze afwegingen
spannend zijn maar buiten zijn directe betrokkenheid vallen.

Hij licht toe dat de situatie bijzonder is en dat hij uitkijkt naar het advies van Wijers en Blom en
de eerste rapportage van de Expertgroep Gezondheid, die naar het Rijk zullen gaan. Hoewel deze
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rapportages niet direct aan de provincie worden overhandigd, wordt de provincie wel
geinformeerd over de inhoud en uitkomsten.

In de discussie over staatsteun en vergroening van fabrieken maakt gedeputeerde Olthof
onderscheid tussen twee discussies. Enerzijds is er de discussie over de bijdrage van het Rijk aan
de vergroening van fabrieken, waarbij hij opmerkt dat de zorg over staatssteun binnen Europa
niet direct een groot obstakel lijkt te vormen. Anderzijds verwijst hij naar investeringen van het
Rijk in infrastructuur, zoals voor waterstof, die een ander traject vormen en essentieel zijn voor
de transitie naar een duurzamere industrie.

Vervolgens noemt gedeputeerde Olthof het belang van maatwerkafspraken voor het realiseren
van bovenwettelijke maatregelen met Tata Steel, met name de sluiting van faciliteiten zoals
gepland voor 2029. Hij erkent dat de provincie beperkte middelen heeft om Tata Steel direct iets
te bieden of om bovenwettelijke afspraken af te dwingen, maar benadrukt de inzet om deze
afspraken toch te verankeren in onderhandelingen met het Rijk, gezien hun
onderhandelingspositie. Gedeputeerde Olthof geeft aan dat hij zal benadrukken dat er harde
deadlines in de maatwerkafspraken moeten komen, niet alleen voor 2029 maar ook voor daarna,
om duidelijkheid te scheppen over de toekomstige stappen.

Het aanscherpen van vergunningen voor Tata Steel is een continu proces, dat zich aanpast aan
veranderende regelgeving, beschikbare technieken en nieuwe inzichten over de impact van Tata
Steel. Dit proces is niet gebonden aan één moment maar gaat door als onderdeel van de
inspanningen om de milieuprestaties en gezondheidsimpact van de industrie te verbeteren.

Gedeputeerde Olthof adresseert de zorgen rondom de sanering van het Tata Steel-terrein, vooral
in het scenario waarin Tata Steel niet meer operationeel zou zijn. Hij wijst op de noodzaak van
het vinden van zekerheden voor dergelijke sanering, zoals verzekeringen of borgstellingen, en
benadrukt dat de Omgevingswet de provincie verplicht om hier regelingen voor te treffen. Dit
aspect is ook opgenomen als actiepunt in het programma Tata Steel. De omgevingsdienst is
actief bezig met het verkennen van de implicaties van sanering bij een aantal bedrijven, inclusief
Tata Steel. Dit onderzoek richt zich op diverse vraagstukken, zoals de reikwijdte van de sanering,
de ouderdom van de vervuilingen, en de specifieke eisen die aan de sanering gesteld moeten
worden. Gedeputeerde Olthof benadrukt dat er wordt gewerkt aan het begrijpen en vaststellen
van de meest geschikte aanpak voor deze sanering, waarbij wordt onderzocht welke vormen van
zekerheid passend zijn en welke vervuilingen meegenomen kunnen worden in de
saneringsplannen.

Gedeputeerde Olthof bevestigt dat de door de SP genoemde brand bij Tata Steel gemeld is bij de
omgevingsdienst, hoewel hij persoonlijk niet op de hoogte was.

Ook adresseert hij de kwestie van asbest bij Tata Steel, waarbij hij verzekert dat aanwezig asbest
wordt verwijderd onder toezicht en volgens de geldende regelgeving.

Gedeputeerde Olthof adresseert de vragen over de evaluatie van het luchtmeetnet, waarbij
nadrukkelijk de betrokkenheid van bewoners bij dit proces wordt vermeld. Samen met andere
partijen wordt er gekeken naar de effectiviteit van het huidige luchtmeetnet en de vereisten voor
een mogelijk nieuw luchtmeetnet. Hoewel de uitkomsten van deze evaluatie nog niet bekend zijn,
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wordt er actief aan gewerkt om te bepalen hoe het luchtmeetnet verbeterd kan worden om beter
aan de behoeften te voldoen.

Verder gaat gedeputeerde Olthof in op de rapportage binnen het e-MJV, waarbij hij uitlegt dat
niet voor alle stoffen of uitstoot jaarlijks metingen vereist zijn. Sommige metingen gebeuren eens
in de drie jaar, wat kan resulteren in drie jaar dezelfde uitkomsten. Dit kan de indruk wekken dat
er geen veranderingen plaatsvinden, maar dit is een gevolg van de rapportagevereisten.
Daarnaast zijn sommige kengetallen direct gekoppeld aan de omvang van de productie of
uitstoot, wat betekent dat deze cijfers alleen aangepast hoeven te worden als er significante
veranderingen in de productieomvang zijn.

Gedeputeerde Olthof geeft aan dat hij zich niet in de rol van mediator zal begeven, gezien zijn
eigen menselijke neiging om soms emotioneel te reageren.

Verder licht hij toe dat het minimaliseren van het gebruik van kolen bij Tata Steel een complexe
kwestie is. Hoewel het doel is om het kolenverbruik te verminderen, is er technisch gezien
mogelijk nog een kleine hoeveelheid kolen nodig op lange termijn. Dit zou eventueel vervangen
kunnen worden door gas, maar dit hangt af van technische mogelijkheden en beslissingen
binnen het productieproces. Het streven is om het gebruik van kolen te minimaliseren, met als
uiteindelijke doel het gebruik ervan naar nul te brengen.

De heer Van der Heijden (D66) vraagt naar de geschatte hoeveelheid kolen die in de toekomst
nog gebruikt zal worden.

Gedeputeerde Olthof geeft toe dat hij geen specifieke informatie heeft over de hoeveelheid kolen
die in de toekomst nog gebruikt gaat worden. Dit is een resultante van een proces waarvan de
uitkomsten nog onbekend zijn. Hij sluit zelfs niet uit dat het gebruik van kolen in de toekomst
wellicht helemaal niet meer nodig zal zijn.

De gedeputeerde herhaalt zijn eerdere antwoord over de maatwerkafpraken en de inzet vanuit de
provincie op gezondheid en een gezonde leefomgeving. De heer Van der Heijden (D66)
reflecteert op de gezondheidsaspecten gerelateerd aan Tata Steel, waarbij hij benadrukt dat
gezondheid breed opgevat moet worden, inclusief de overlast die mogelijk veroorzaakt wordt
tijdens verbouwingswerkzaamheden. Hij ziet maatwerkafspraken als een kans om bepaalde
maatregelen, die eventueel ook in de vergunning opgenomen kunnen worden, sneller te
implementeren door ze specifiek in de maatwerkafspraken op te nemen. Hij stelt voor om in deze
afspraken ook aandacht te besteden aan aspecten zoals het verlagen van de productiecapaciteit,
de juridische bindendheid van de afspraken, geluidsoverlast, en de ruimtelijke inrichting na
verbouwing, zoals het gebruik van overgebleven ruimte voor een energiehaven of een nieuwe
weg om verkeer om Wijk aan Zee heen te leiden.

Gedeputeerde Olthof beaamt dat dit onderwerpen zijn die in de maatwerkafspraken opgenomen
zouden moeten worden. Hij erkent dat dergelijke zaken niet via reguliere vergunningen te
regelen zijn, maar als randvoorwaarden in de maatwerkafspraken een plaats moeten krijgen.
Gedeputeerde Olthof geeft aan dat de specifieke omvang en inhoud van deze maatwerkafspraken
medebepaald zullen worden door rapporten van Wijers en Blom, evenals andere rapporten die
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van belang zullen zijn voor het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat (EZK), het Ministerie
van Infrastructuur en Waterstaat (I&W), en deels ook voor de provincie zelf.

Gedeputeerde Olthof reageert op de vraag over wat er gebeurt als de tussendoelen niet worden
behaald. Hij geeft aan dat dit zou leiden tot een moeilijk gesprek, aangezien er momenteel geen
concrete sancties gekoppeld zijn aan het niet behalen van deze doelen. Hoewel er een sterke
inzet is om de doelstellingen te realiseren, erkent gedeputeerde Olthof de kwetsbaarheid van de
situatie gezien de beperkte harde instrumenten die hij tot zijn beschikking heeft, zoals het
sluiten van Tata Steel of het intrekken van vergunningen, bij het niet behalen van de doelen. Hij
benadrukt dat termijnen, doelen en mogelijke consequenties eventueel in de maatwerkafspraken
opgenomen kunnen worden, aangezien deze afspraken bovenwettelijke maatregelen betreffen
die niet via reguliere wetgeving afgedwongen kunnen worden.

Gedeputeerde Olthof belicht de complexiteit van het stellen van meetbare doelen, vooral omdat
een reductie van dertig procent niet direct iets zegt over de impact op gezondheidskundige
waarden. Hij benadrukt dat de focus ligt op het bereiken van gezondheidskundige waarden die
door wetenschappers en medici worden geadviseerd als maximale bovengrenzen. Deze waarden
vormen de leidraad en het uitgangspunt voor het beleid. Het vervolg en de specifieke invulling
van de doelen zullen echter voornamelijk bepaald worden door de mogelijkheden binnen de
vergunningen en wat er specifiek in deze vergunningen geregeld kan worden. De gedeputeerde
geeft aan dat het moeilijk is om concrete percentages van reductie als doel te stellen, omdat deze
niet direct de daadwerkelijke impact op de gezondheid weergeven.

Gedeputeerde Olthof benadrukt het belang van monitoring om de huidige stand van zaken te
begrijpen, de impact van maatregelen te evalueren en te bepalen wat er verder nodig is om
doelstellingen te behalen. Hij verzekert dat de resultaten van deze monitoring gedeeld worden,
inclusief depositieonderzoeken en rapporten van het RIVM, evenals het elektronisch
Milieujaarverslag (e-MJV).

Wat betreft de discussie over het ontbreken van een variant die de omvang van de bijdrage van
het Rijk-EZK in het NRD (Notitie Reikwijdte en Detailniveau) adresseert, memoreert gedeputeerde
Olthof dat dit onderwerp al eerder besproken is. Hij wacht op de zienswijzen en het advies van de
Commissie voor de MER om te beoordelen welke varianten wel en niet opgenomen zijn in de
NRD. Er zijn beperkingen aan wat in de NRD meegenomen kan worden, en de gedeputeerde geeft
aan dat hij het advies van de Commissie MER wil afwachten om hier meer duidelijkheid over te
krijgen.

Tweede termijn commissie

De heer Wagelaar (PvdA) benadrukt dat het niet de intentie is om te suggereren dat de ambitie
van de gedeputeerde onvoldoende is. Hij onderstreept het belang van duidelijkheid over wat er
tegen 2030 bereikt kan worden om teleurstellingen te voorkomen, zoals het later sluiten van
fabrieken of het ontdekken dat de Jmond regio nog steeds ongezond is ondanks de sluiting. Hij
vindt het cruciaal om duidelijkheid te scheppen over deze verwachtingen, wellicht binnen het
programma. Daarnaast pleit hij voor het starten van een dialoog over wat als 'gezond genoeg’
beschouwd wordt, erkennend dat een volledig gezonde situatie waarschijnlijk niet haalbaar is. De
heer Wagelaar kijkt uit naar het voeren van deze gesprekken om samen te werken aan
realistische doelstellingen en verwachtingen.
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Mevrouw Schneemann (Volt) wijst op een nog onbeantwoorde vraag van de ChristenUnie over de
communicatiekanalen en stelt een vervolgvraag over de toegankelijkheid van deze kanalen. Ze
vraagt specifiek naar de inrichting van deze kanalen qua toegankelijkheid, inclusief het aanbod in
verschillende talen, zowel Nederlands als andere talen, om te verzekeren dat informatie voor
iedereen bereikbaar en begrijpelijk is.

De heer Van Tiggelen (PVV) benadrukt dat Tata Steel reeds veel inspanningen heeft verricht, maar
dat er nog meer actie vereist is, en dat zo spoedig mogelijk. Hij stelt duidelijk dat het niet enkel
om gezondheidsaspecten gaat, maar ook om de kwaliteit van leven, waaronder geur- en
geluidsoverlast. Deze factoren leiden misschien niet direct tot ernstige gezondheidsproblemen,
maar hebben wel een negatieve impact op het welzijn van mensen. Daarnaast geeft hij aan dat
het niet zijn rol is om iedereen tevreden te stellen.

De heer Van der Heijden (D66) brengt zijn bezorgdheid naar voren over de voortgang van de
maatwerkafspraken met Tata Steel. Hij vraagt zich af waarom het lijkt dat er gewacht wordt op de
resultaten van onderzoeken voordat er verdere onderhandelingen plaatsvinden, ondanks dat er al
gesprekken met Tata Steel aan de gang zouden moeten zijn. Hij vraagt zich af waarom er niet
direct onderhandeld kan worden over bovenwettelijke maatregelen zonder de afloop van deze
onderzoeken af te wachten en of er daadwerkelijk al gesprekken plaatsvinden of dat er een
misverstand bestaat over de status van de onderhandelingen.

De heer Hanou (PvdD) telt voor om een duidelijk doel te formuleren voor het terugbrengen van
zeer schadelijke stoffen, zoals PAK's naar nul. Hij benadrukt dat het stellen van een dergelijk doel
zal bijdragen aan de verbetering van de gezondheidssituatie. De heer Hanou vraagt de
gedeputeerde daarom het instellen van dit specifieke doel in de aanpak van milieuproblematiek
rond Tata Steel te overwegen.

Tweede termijn Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Olthof reageert op de zorgen over zeer zorgwekkende stoffen door te stellen dat
de opgave gericht is op minimalisatie, waarbij nul het uiteindelijke streven is, maar dat er
constant naar dit doel wordt gestuurd.

In reactie op D66 benadrukt hij de complexiteit van openbare onderhandelingen en de noodzaak
van discretionaire besluitvorming. Hij erkent dat het Rijk duidelijkheid nodig heeft over wat
gezond genoeg is, waarbij de Expertgroep met gezondheidsprofessionals input zal leveren.
Gedeputeerde Olthof geeft aan dat hij zich niet in de positie voelt om te bepalen wat voldoende
gezond is, erkennend dat het streven naar een schoner milieu een voortdurend proces is. Hij
benadrukt het belang van het vaststellen van een bovengrens als richtlijn en bevestigt dat er
gesprekken worden gevoerd. Tegelijkertijd is er behoefte aan advies, niet alleen voor hemzelf
maar ook voor de ministeries van EZK en I&W, om te bepalen wat de inspanningen waard zijn en
of het zinvol is om voort te zetten met bepaalde maatregelen. Dit proces is momenteel gaande.

De heer Van der Heijden (D66) hoopt dat zijn oproep is opgevangen dat de gedeputeerde als
enige de regio vertegenwoordigt en dat de regio op zijn inzet vertrouwt.
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Gedeputeerde Olthof realiseert zich dit heel erg goed en is zich bewust dat de belangen heel
groot zijn.

Gedeputeerde Olthof erkent de waarde van diverse perspectieven, zoals die van de heer Van
Tiggelen van de PVV, en benadrukt dat niet iedereen dezelfde mening hoeft te hebben. Hoewel
hij zijn begrip van natuurkundige aspecten terzijde laat, is hij het eens dat niet alleen PAK's en
lood aandacht verdienen, maar dat hinder zoals geur en geluid een significante impact heeft op
het welzijn van mensen, zoals ook door de Onderzoeksraad voor Veiligheid benoemd.

Wat communicatie betreft, gebruikt de provincie alle beschikbare kanalen, van een fysiek kantoor
in Wijk aan Zee tot websites en inloopavonden, met Nederlands als voertaal.

Gedeputeerde Olthof erkent de vraag naar duidelijke doelen en garanties, maar geeft aan dat
absolute garanties binnen dit traject moeilijk zijn. Het doel voor 2030 is om de kooksgasfabriek
2 en hoogoven 7 gesloten te hebben, wat een significante stap richting een gezondere
leefomgeving zou betekenen. Hij streeft ernaar dit doel te kwantificeren in normen en
standaarden, wat de ambitie en inzet van de provincie onderstreept.

De voorzitter constateert dat de agendapunten voldoende zijn besproken.

8.c Discussienota PvdA - Een gezonde leefomgeving voor alle Noord-Hollanders
Behandelvoorstel:

De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde bijgaande discussienota van indiener de

heer Wagelaar (PvdA) bespreken.

De voorzitter geeft aan dat indiener de heer Wagelaar i.v.m. het late tijdstip een voorstel heeft en
geeft hem het woord.

De heer Wagelaar (PvdA) zegt dat zijn nota een urgent onderwerp betreft, dat zo snel mogelijk
moet worden besproken, maar ook wat tijd en doordenking vraagt. Hij stelt voor om zijn

discussienota door te schuiven naar het begin van de volgende commissievergadering.

De voorzitter constateert dat de commissie instemt met dit voorstel.

9 Rondvraag gedeputeerde Olthof (Gezondheid, Milieu, Voorzieningen, Cultuur en Sport)
Rondvraag inzake NRD Heracless Groen Staal, ingediend door D66.

Deze rondvraag van D66 is toegevoegd aan dit agendapunt en door gedeputeerde beantwoord
tijdens het debat onder agendapunt 8.b.1 en 8.b.2.

Rondvraag inzake sluiting zwembad ‘het Baafje’, ingediend door GroenlLinks.

Commissielid Bulucu Wouters (GL) heeft een rondvraag over de situatie rondom het enige
zwembad in Heiloo, het Baafje, dat financiéle problemen ondervindt en momenteel gesloten is.
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Er dreigt een permanente sluiting van het zwembad, aangezien er volgens een recente petitie
geen duidelijkheid is over de toekomst van het Baafje of over eventuele mogelijkheden om het
zwembad te heropenen. Gezien het collegeakkoord, waarin staat dat knelpunten rondom
sportaccommodaties aandacht verdienen, heeft mevrouw Balucu Wouters een aantal vragen over
deze kwestie, die zijn toegevoegd aan dit agendapunt.

Gedeputeerde Olthof bedankt voor het indienen van de vragen over het zwembad het Baafje in
Heiloo en geeft aan dat hij pas door deze vragen op de hoogte is gebracht van het dreigende
sluitingsgevaar. Hij heeft geen contact gehad met het gemeentebestuur over deze kwestie en kan
vanwege zijn onbekendheid met het zwembad niet beoordelen of het een regionale functie
vervult.

Gedeputeerde Olthof meldt dat er een onderzoek loopt naar het voorzieningenniveau in
gemeenten in Noord-Holland-Noord, inclusief Heiloo, en dat hij op basis daarvan het gesprek wil
aangaan over het gewenste voorzieningenniveau. Dit onderzoek zal ook informatie verschaffen
over zwembad het Baafje. De gedeputeerde zal geen specifieke maatregelen of stappen
communiceren om de sluiting van het Baafje te voorkomen, maar wil wel de bredere discussie
over voorzieningen voeren. Gedeputeerde Olthof benadrukt dat hij niet de middelen heeft om
financiéle problemen van elke sport- of gemeenschapsvoorziening te compenseren. Hij is echter
wel bereid te kijken hoe gemeenten van elkaar kunnen leren om voorzieningen, zoals
zwembaden, exploitabel te maken. Hij weet dat er gesprekken gaande zijn tussen de gemeente,
vrijwilligers en de initiatiefnemers van de petitie om tot oplossingen te komen. Gedeputeerde
Olthof stelt voor om kennis te delen en te onderzoeken hoe men tot een akkoord kan komen,
waarna mogelijk de rol en bijdrage van de provincie besproken kan worden.

Commissielid Bulucu Wouters (GL) is hiermee voldoende geinformeerd.

10 Sluiting

De voorzitter dankt de commissieleden voor hun inbreng, met speciale dank aan de insprekers,
de jongeren van Liberta Care en andere belangstellenden, en sluit de vergadering om 23.27 uur.

De volgende vergadering van de commissie Leefomgeving is op 18 maart 2024.

Sluiting om 23.27 uur.
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Commissievergadering Leefomgeving 15 februari 2024

Beantwoording vervolgvraag CU bij vraag BBB over elektriciteitsnet (Rondvraag gedeputeerde
Kocken, ag.p. 7b)

Vraag:

De heer Klein (CU) vraagt of de provincie juridische ondersteuning kan bieden en verwijst naar de
podcast Studio Energie van 2 weken eerder. Daarin werd aangegeven dat netbeheerders veel meer
kunnen en moeten doen in het oplossen van netcongestie.

Antwoord:

De fiksers (zowel die van de provincie als die van Liander) zijn in contact gebracht met het bedrijf
Karelbolbloemen en denken mee over mogelijke oplossingen. Hierbij wordt gekeken naar
technische, administratieve en juridische oplossingen. De fiksers brengen de (on)mogelijkheden
in kaart en kunnen het bedrijf adviseren. De fiksers kunnen niet de juridische barriéres oplossen
of de technische oplossing zelf realiseren.



Commissievergadering Leefomgeving 15 februari 2024

Correctie en aanvullende beantwoording vraag D66 over openstellen regeling verduurzaming
sportbedrijven en dorpshuizen (EBW 2024, ag.p. 4a)

Vraag:
De heer Van der Heijden (D66) vraagt wanneer de regeling verduurzaming van sportbedrijven en
dorpshuizen dit jaar wordt geopend.

Antwoord:
In tegenstelling tot de beantwoording van gedeputeerde dat deze naar verwachting eind eerste

kwartaal of begin tweede kwartaal wordt opengezet:

Subsidie opengezet 1 januari 2024

De Subsidie voor Verduurzaming dorpshuizen, buurthuizen en wijkcentra Noord-Holland, is

voor 2023 helemaal uitgeput. De subsidie van €1,5 miljoen stond open tot 31 december 2023.

In december is er door de duurzaamheidscoaches nog extra aandacht gegeven aan de subsidie bij
deelnemers aan het programma. Hierdoor is voor het einde van het verstrijken van de termijn het
subsidieplafond al bereikt. Op basis van moment van indienen zijn er dus een aantal aanvragen
afgewezen, omdat het plafond was bereikt. Daarnaast waren er ook aanvragen ingediend die
onvolledig waren, ook deze zijn afgewezen. Alle subsidieaanvragers die zijn afgewezen zijn
geattendeerd op het feit dat de subsidie 1 januari 2024 weer is opengezet, tot 31 december 2024
is er nog een pot van €500.000 beschikbaar. Doordat een aantal van de aanvragen van 2023 is
doorgeschoven naar 2024, is de verwachting dat het plafond van deze subsidie binnen een aantal
weken zal worden bereikt. Wij zullen hierover ook communiceren op de website.

Dit is de laatste openstelling van deze subsidie.



Datum
Tijd
Locatie
Voorzitter

Toelichting

18:45

4.a
19:15

Provincie
Noord-Holland

Agenda Commissie Leefomgeving
15-02-2024
18:45 - 22:30
Statenzaal
Chris Vonk

De commissievergadering vindt in hybride vorm plaats, is openbaar en
online live te volgen via https://noord-holland.stateninformatie.nl.

De vergadering is toegankelijk voor publiek. Het is mogelijk om in te
spreken in de vergadering. Dat kan fysiek of digitaal op punten die ter
bespreking staan geagendeerd (A- en B-agenda) of tijdens het
inspreekhalfuur op andere punten die tot het werkgebied van de commissie
Leefomgeving behoren. Voor het inspreken dient u zich aan te melden. Dat
kan tot 15.00 uur op de voorafgaande werkdag (woensdag 14 februari
2024) bij commissieadviseur Mariétte van Boheemen:
commissieleefomgeving@noord-holland.nl. U kunt ook vooraf een bijdrage
mailen.

Let op: alle genoemde tijden bij de afzonderlijke agendapunten zijn
richttijden. Indien er geen of een beperkt aantal aanmeldingen zijn voor het
inspreekhalfuur zullen de agendapunten vanaf punt 3 ca. 30 minuten eerder
beginnen.

Technische briefing ongewone voorvallen Tata Steel (18.00-18.40 uur)

Opening en mededelingen

Inspreekhalfuur

Vaststellen agenda, verslag, lijsten moties en toezeggingen en strategische
agenda

A-agenda Algemeen

Eerste begrotingswijziging 2024 (A-agenda alle commissies: cie Landelijk
gebied en Ruimte 12 februari en cie Bestuur en Leefomgeving 15 februari
2024)

Toelichting:

In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de
provincie haar beschikbare middelen inzet. Deze eerste begrotingswijziging
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Provincie
Noord-Holland

omvat een bijstelling van de begroting 2024.

Behandelvoorstel:

Adviseren over de voordracht aan PS. De voordracht zal worden geagendeerd
voor de PS vergadering van 4 maart 2024. In de commissie Leefomgeving
worden die onderdelen besproken die relevant zijn voor deze commissie. De
commissie Bestuur adviseert over de begrotingswijziging vanuit de financién

algemeen.
5 A-agenda Gezondheid en Milieu
5.a Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de gewijzigde
19:45 gemeenschappelijke regeling Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Per 1-7-2022 is de Wet gemeenschappelijke regelingen (Wgr) gewijzigd. Voor
1-7-2024 moeten alle gemeenschappelijke regelingen in Nederland voldoen
aan deze nieuwe wetgeving. Het college van Gedeputeerde Staten van Noord-
Holland vraag Provinciale Staten om een zienswijze op de voorgestelde
wijzigingen van de gemeenschappelijke regeling Omgevingsdienst Noord-
Holland Noord. Het college zal na het ontvangen van de zienswijze deze delen
met de omgevingsdienst.

5.b Omgevingsdiensten: Zienswijze Provinciale Staten op de kadernota 2025 van
20:00 Omgevingsdienst Noord-Holland Noord

Op 15 december 2023 is de Kadernota 2025 van de Omgevingsdienst Noord-
Holland Noord (OD NHN) door het Dagelijks Bestuur verzonden aan de raden
en staten van de deelnemers van de Omgevingsdienst. Provinciale Staten
hebben tot 1 maart 2024 om hun zienswijze kenbaar te maken aan de OD

NHN.
6 Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (eigenaarschap Omgevingsdiensten)
7 B-agenda Klimaat en Energie en rondvraag gedeputeerde Kocken
7.a Klimaat/Energie: Discussienota CU Impactanalyse Wind- en Zonneladder
20:15
7.b Rondvraag gedeputeerde Kocken (Klimaat en Energie)
8 B-agenda Gezondheid en Milieu (agendapunten 8b1 en 8b2 gevoegd
20:30 behandelen)
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8.a

8.b.1

8.b.2

8.c
22:00

Provincie
Noord-Holland

Informatievoorziening VTH bij provinciale bedrijven d.d. 29 januari 2024
Toelichting:

Het college van Gedeputeerde Staten informeert voorafgaand aan iedere
vergadering van de Commissie Leefomgeving over de ontwikkelingen op het
gebied van vergunningverlening , toezicht en handhaving (VTH) bij bedrijven
die onder provinciaal bevoegd gezag vallen. Hieronder vallen ook Tata Steel en
Harsco Metals.

Behandelvoorstel:

De commissieleden kunnen de brief met elkaar en gedeputeerde Olthof
bespreken. De commissie wordt specifiek gevraagd of de volgende moties (zie
bijlagen) als afgedaan beschouwd kunnen worden:

-M252-2022 ‘Borgen dat 50% reductie PAK’s over het hele Tata-terrein
onafhankelijk wordt gemeten’

-M192-2023 ‘Zorgvuldige check op claims van Tata’

Vaststelling Programma Tata Steel 2024-2030

Toelichting:

De provincie en de gemeenten Beverwijk, Heemskerk en Velsen hebben het
geactualiseerde Programma Tata Steel 2024-2030: 'Een gezondere en veilige
IJmond door een schoner en duurzaam Tata Steel' vastgesteld. Dit programma
richt zich op het zoveel mogelijk verminderen van de negatieve effecten van
Tata Steel op de gezondheid en veiligheid in de Jmond.

Behandelvoorstel:

De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde het programma
bespreken. De brief van Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap
plus (ag.p. 82b) kan daarbij worden betrokken.

BETREKKEN BlJ 8 b1: Tata Steel brief Voortgang Groen staal en Roadmap plus
(B-agenda Leefomgeving 15-02-2024)

Deze brief wordt niet apart besproken in de commissievergadering, maar kan
worden betrokken bij de bespreking van agendapunt 8 b1 - Vaststelling
Programma Tata Steel 2024-2030.

Discussienota PvdA - Een gezonde leefomgeving voor alle Noord-Hollanders

Behandelvoorstel:
De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde bijgaande
discussienota van indiener de heer Wagelaar (PvdA) bespreken.
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Noord-Holland

9 Rondvraag gedeputeerde Olthof (Gezondheid, Milieu, Voorzieningen, Cultuur
en Sport)

10 Sluiting

11 C-agenda Gezondheid en Milieu

11.a Ingekomen brief en uitnodigingsmail commissieleden over het verzoek bezoek

Liberta Care aan de Provinciale staten - commissie leefomgeving (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)

11.b Gezondheid en Milieu: 4e Inwonersonderzoek naar de leefomgeving in de
Jmond (Ipsos) (C-agenda Leefomgeving 15-02-2024)
Het Inwonersonderzoek dat naar de leefomgeving in regio IJmond is
uitgevoerd, is onderdeel van het Programma Tata Steel 2020 - 2050:
Samenwerken aan een gezondere en veilige [/mond. Het 4de onderzoek is
uitgevoerd in het najaar van 2023. Met het onderzoek wordt gemonitord hoe
inwoners de leefomgeving in de IJmond ervaren.

12 C-agenda Voorzieningen, Cultuur en Sport

12.a IPO BAC RE & Cultuur: BAC Agenda Regionale Economie en Cultuur - 08-02-
2024 (C-agenda Leefomgeving 15-02-2024 en Bestuur 15-02-2024)

13 C-agenda Klimaat en Energie

13.a Energie/Mobiliteit: Energieroute Noord-Holland (C-agenda Leefomgeving -
leidend- 15-02-2024 en Ruimte 12-02-2024)

Rijk, provincie en gemeenten werken langs de A9-A5-A22 en noordelijke
gedeelten van de A1 en A2 samen aan de Energieroute Noord-Holland. Dit
project in het kader van het Rijks OER (Opwek Energie Rijksvastgoed)
programma is bedoeld om de opwekking van hernieuwbare energie langs deze
wegen te realiseren. De provincie Noord-Holland gaat een
samenwerkingsovereenkomst aan met de projectpartners voor de volgende

fase van planvorming.

13.b IPO BAC Energie: Verslag vergadering BAC Energie 02-02-2023 (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)
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Noord-Holland

13.c IPO BAC Energie: Verslag vergadering BAC Energie 06-04-2023 (C-agenda
Leefomgeving 15-02-2024)

13.d IPO BAC Klimaat & Energie: Verslag vergadering BAC Klimaat & Energie 26-06-
2023 (C-agenda Leefomgeving 15-02-2024)

13.e Subsidies/havens/energietransitie: Evaluatie eenmalige subsidie Regio Deal
Maritiem Cluster Kop van Noord-Holland (C-agenda Cie Bestuur en Cie
Leefomgeving 15-02-2024)

Conform de programmering van het Evaluatiekader Subsidies voor 2023 is één
eenmalige subsidie uit het subsidieregister van 2020 geévalueerd. Het gaat om
de subsidie voor de Regio Deal Maritiem Cluster Kop van Noord-Holland.

14 C-agenda Algemeen

14.a MRA: Maandelijks MRA Raads- en Statenleden Bericht - editie 78 - 23 januari
2024 (C-agenda alle commissies 12-02-2024 en 15-02-2024)
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Wy Provinci
¥z rovincie Provinciale Staten
Noord-Holland

Verslag concept
Commissie Leefomgeving

Datum commissievergadering | :| 22 januari 2024
Commissievoorzitter ;| T. van Wijnen
Commissieadviseur :| Mw. M. van Boheemen
Telefoonnummer/e-mail 1| 023-514 46 28 / boheemenm@noord-holland.nl
Aanwezig:
Commissievoorzitter . T.van Wijnen
Commissieadviseur : Mw. M. van Boheemen
Leden van de commissie . BBB dhr. P. Teeuwen, dhr. M. Becker
VVD dhr. B. de Wit
GroenLinks P. Laport, N. van der Waart
D66 dhr. E. Kanik, dhr. W. van der Heijden
PvdA dhr. A. Karar, dhr. T. Wagelaar
JA21 dhr. D. Van den Berg
CDA mw. R. Engels
FvD dhr. J. Dessing, mw. C. Middelkoop
PvdD mw. M. van Aesch, dhr. M. Hanou
PVV dhr. R. van Tiggelen
SP mw. H. Bouhlel-Lascaris, dhr. M. Dijksen
Cu dhr. M. Klein, mw. Y. Buit
50PLUS dhr. H. Stulemeijer, dhr. S. Faassen
Volt mw. J. Schneemann, mw. B. van den Bogaerde
Gedeputeerden . R. Kocken (GroenLinks), dhr. J. Olthof (PvdA)
Afwezig: D=
(Met bericht van verhindering)
Notulist : mw. A. Smakman (Notuleerservice Nederland)
Agenda
5
0.a BOT-overleg actualisatie Actieprogramma Klimaat
0.b Technische briefing proces MER-proces en vergunningverlening
1 Opening en mededelingen
2 Inspreekhalfuur
10 3 Vaststellen agenda, verslag, lijst moties en lijst toezeggingen en Strategische Agenda
4 Rondvraag gedeputeerde Olthof (Gezondheid, Milieu, Voorzieningen, Cultuur en Sport)
5 B-agenda Klimaat en Energie

5.a C- naar B-agenderingsverzoek Partij voor de Dieren Forteiland Pampus (van B-agenda
Ruimte 20-11-2023)
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15 5.b C- naar B-agenderingsverzoek JA21 Aanwijzing stimuleringsgebieden Zon
5.b.1 Aanwijzing stimuleringsgebied Zon Hoofdweg te Haarlemmermeer (van C-agenda
commissie Ruimte 11-09-2023)
5.b.2 Aanwijzing stimuleringsgebied Zon Vijfhuizerweg te Hoofddorp (van C-agenda commissie
Ruimte 11-09-2023)

20 6 Rondvraag gedeputeerde Kocken (Klimaat en Energie)
7 Sluiting
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1 Opening en mededelingen
De voorzitter opent de vergadering om 20.15 uur.

Mededelingen

e Ten eerste is er een werkbezoek aan Liander op maandag 29 januari 2024. Aanmelden is
nog mogelijk tot dinsdagmorgen 23 januari 2024. Er is al een aanzienlijk aantal
aanmeldingen, maar er is nog ruimte voor meer deelnemers.

e Bij de volgende commissievergadering zullen er jongeren via de organisatie Liberta Care
aanwezig zijn. Deze organisatie betrekt jongeren bij de democratie. Deze jongeren
luisteren tijdens deze commissievergadering ook online mee.

e Daarnaast zijn er drie rondvragen voor de vergadering, waarvan twee reeds zijn
gepubliceerd bij de agenda en een derde recent is binnengekomen.

e De antwoorden op technische vragen zijn afgelopen vrijdag toegevoegd aan de algemene
agendabijlagen.

e De spreektijd voor de vergadering is vastgesteld op drie uur. De verdeling van deze
spreektijd is te vinden in de agendabijlagen.

2 Inspreekhalfuur

De heer Bartels zal namens het Bewonerscollectief Plan Oost inspreken over de Regionale Energie
Strategie (RES) in relatie tot de planontwikkeling van de A9 bij Plan Oost in Heiloo. Op donderdag
18 januari 2024 is een e-mail van Duurzaamheid Heiloo binnengekomen, die betrekking heeft op
dit onderwerp. Deze is opgenomen onder agendapunt 8.m. De hele inspreektekst is opgenomen
onder de agendastukken.

De heer Bartels spreekt in over de situatie in de wijk Plan Oost in Heiloo, die grenst aan de A9. Hij
benadrukt dat geluidsoverlast door het toenemende verkeer op de A9 een langdurig en ernstig
probleem is voor de bewoners. Het geluidsniveau, dat vaak tussen de 50 en 70 decibel ligt,
verstoort het dag- en nachtritme, wat leidt tot stress en een hoger risico op hart- en vaatziekten.

In het kader van de RES doet de heer Bartels de suggestie om een zonnegeluidscherm langs de
A9 te plaatsen, een combinatie van zonnepanelen en een geluidswal over een lengte van meer
dan één km. Dit voorstel is gericht aan het Provinciebestuur, met het verzoek om de berm langs
de A9 als zoekgebied in de Regionale Energie Strategie (RES) te behouden voor de aanleg van
deze constructie.

Hij erkent dat er zorgen kunnen zijn over het landschap en het uitzicht voor automobilisten,
maar benadrukt dat gezondheid en welzijn van bewoners zwaarder moeten wegen. Met de
vergrijzing van de wijk, waar 31% ouder is dan 65 jaar, is het volgens hem essentieel om
geluidsoverlast te verminderen en bij de RES-besluitvorming te betrekken. Het Bewonerscollectief
waardeert duurzaamheid en streeft naar verbetering van het woonklimaat in Plan Oost. De heer
Bartels sluit af met dank voor de aandacht en dankt bij voorbaat voor bijdragen aan het
verbeteren van de leefomgeving.

De commissie krijgt de gelegenheid tot het stellen van vragen.
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De heer Klein (CU) bedankt de heer Bartels voor zijn inspraak en vraagt om verduidelijking over
de huidige status van het zoekgebied in relatie tot de RES-procedure en de positie van de
gemeente Heiloo hierin. Hij informeert ook of de heer Bartels contact heeft gehad met
Rijkswaterstaat over dit verzoek.

De heer Bartels legt uit dat vier maanden geleden in Akersloot is meegedeeld dat het zoekgebied
mogelijk geschikt zou zijn in het kader van de RES-procedure. De gemeente Heiloo is echter
tegen dit idee en heeft een contra-expertise aangevraagd. Dit is bedoeld om tegenargumenten te
verzamelen over de validiteit van het eventueel skippen van het zoekgebied. Wat betreft
Rijkswaterstaat geeft hij aan dat er in het verleden contact is geweest over de
geluidsproblematiek en dat Rijkswaterstaat ook het idee ondersteunt om in het kader van de
Opwek van Energie op Rijksvastgoed (OER) iets aan energieopwekking te doen op rijksgronden.
De heer Klein (CU) vraagt vervolgens wie het voorstel heeft gedaan om het zoekgebied te
skippen.

De heer Bartels antwoordt dat hij denkt dat dit door het Bijzonder Provinciaal Landschap (BPL) is
voorgesteld, maar hij is hier niet zeker van. Hij merkt op dat het een bermstrook van tien meter
breed over een kilometer lengte betreft, gelegen in een reeds geindustrialiseerde omgeving,
waardoor hij twijfelt aan de geldigheid van het argument om het zoekgebied te skippen.

Mevrouw Van den Bogaerde (Volt) bedankt de heer Bartels voor zijn inspraak en vraagt naar zijn
ervaringen met de organisatie van de inspraakprocedure en of hij daarover tevreden is.

De heer Bartels geeft aan dat hij tevreden is over hoe de inspraakprocedure op de website van de
provinciale overheid is georganiseerd. Echter, hij uit zijn ontevredenheid over hoe de
burgerparticipatie in het algemeen is verlopen in de afgelopen jaren.

Mevrouw Van den Bogaerde (Volt) dankt voor deze korte impressie.

De heer Teeuwen (BBB) dankt de heer Bartels voor zijn inspraak tijdens deze
commissievergadering en benadrukt het belang van burgerbetrokkenheid bij het provinciale
beleid. Hij merkt echter op dat in dit specifieke geval de verantwoordelijkheid niet bij de
provincie ligt, maar bij de gemeente Heiloo. Andere potentiéle insprekers is inmiddels
geadviseerd de gemeente Heiloo te benaderen om een plan te ontwikkelen dat past binnen de
provinciale verordeningen en een oplossing biedt voor het probleem. De heer Teeuwen
suggereert dat het voor de heer Bartels interessant kan zijn om samen te werken met andere
betrokken burgerinitiatieven, aangezien samenwerking krachtiger is. Hij vraagt de heer Bartels
om op de hoogte te worden gesteld van de ontwikkelingen.

De heer Hanou (PvdD) bedankt de heer Bartels voor zijn inspraak. Partij voor de Dieren heeft hier
eerder technische vragen over gesteld. De heer Hanou vraagt specifiek naar het zoekgebied voor
de voorgestelde zonne-energie opwekkende geluidswerende wal, aangezien het gaat om een
berm langs een snelweg. De heer Hanou kan zich moeilijk voorstellen dat deze berm valt onder
Bijzonder Provinciaal Landschap.

De heer Bartels bevestigt dat het zoekgebied de tien meter brede strook van de berm langs de
snelweg betreft, zoals eerder aangegeven, over een lengte van één kilometer. Hij voegt toe dat in
de westelijke richting van deze bermstrook een natuurgebied ligt. De eigenaar van dit
natuurgebied is bereid het uit te breiden. De heer Bartels kan zich niet voorstellen dat er
eventuele bezwaren tegen dit plan zouden zijn.
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De heer Kanik (D66) bedankt de heer Bartels voor zijn inspraak en stelt een vraag over de
voorgestelde geluidswal. Hij vraagt of Rijkswaterstaat het betreffende gebied ook heeft
aangemerkt als een locatie waar volgens de regelgeving een geluidswal zou moeten worden
geplaatst.

De heer Bartels antwoordt dat de geluidsbelasting in het betreffende gebied inderdaad zo hoog is
dat er maatregelen genomen zouden moeten worden. Hij meldt dat de geluidsbelasting zelfs
meer dan zeventig decibel bedraagt. In het verleden was er al een vergevorderd plan om een
lager diffractorscherm te plaatsen, wat de geluidsreductie met ongeveer zes decibel zou kunnen
verminderen. Echter, dit plan heeft uiteindelijk de eindstreep niet gehaald.

De heer Kanik (D66) vraagt waarom dit de eindstreep niet heeft gehaald.

De heer Bartels licht toe dat het eerdere plan voor een diffractorscherm niet is doorgezet
vanwege financieringsproblemen en enige twijfel over de effectiviteit ervan in termen van
geluidsreductie van 6 decibel. Het Bewonerscollectief was destijds niet tevreden met deze
uitkomst. Hij benadrukt dat de huidige situatie, waarin een combinatie van energieopwekking en
geluidsreductie wordt voorgesteld, een uitstekende kans biedt. Het Bewonerscollectief ziet dit als
een gouden gelegenheid om het project nu wel succesvol te realiseren.

De voorzitter constateert dat er geen aanvullende vragen zijn en dankt de heer Bartels voor zijn
inspraak.

3 Vaststellen agenda, verslag, lijst moties en lijst toezeggingen en Strategische Agenda

De voorzitter constateert dat er geen mededelingen vanuit de commissie zijn.

De heer Hanou (PvdD) meldt dat er nog een onbeantwoorde technische vraag uit de commissie
Leefomgeving van 27 november 2023 is.

De voorzitter antwoordt dat dit genoteerd is en verwacht dat de vraag beantwoord zal worden.
De voorzitter constateert dat er geen opmerkingen zijn op de agenda van deze
commissievergadering, het verslag van de commissie Leefomgeving van 27 november 2023, de
lijsten moties en toezeggingen en de Strategische Agenda. De stukken zijn ongewijzigd
vastgesteld.

4 Rondvraag gedeputeerde Olthof (Gezondheid, Milieu, Voorzieningen, Cultuur en Sport)

De voorzitter heeft voorafgaand aan de vergadering geen rondvraag voor gedeputeerde Olthof
ontvangen.

5 B-agenda Klimaat en Energie

5.a C- naar B-agenderingsverzoek Partij voor de Dieren Forteiland Pampus (van B-agenda
Ruimte 20-11-2023)

Doel van agendering: Partjj voor de Dieren wil graag met de fracties in gesprek over de volgende
twee punten.

1. Waarom is dit ontheffingsverzoek niet langs PS gekomen, terwijl het toch ingrijpend is?

2. Waarom is er geen natuurtoets opgesteld?

De commissieleden is gevraagd met elkaar en met gedeputeerde deze brief te bespreken.
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Mevrouw Van Aesch (PvdD) licht het agenderingsverzoek toe. Het gaat over een
ontheffingsverzoek van de gemeente Gooise Meren voor het plaatsen van twee windturbines op
Forteiland Pampus. Deze ontheffing is al verleend zonder overleg met Provinciale Staten. Ze
benadrukt dat dergelijke kleine maar ingrijpende projecten in een natuurgebied aanzienlijke
impact kunnen hebben op dieren en de leefomgeving. Ze merkt op dat er voor de beoordeling
van deze impact een natuurtoets nodig is, die bovendien ontbreekt in de verleende ontheffing.
Dit beperkt de controlerende rol van de PS en maakt bijsturing van de uitvoering onmogelijk.
Volgens afspraken moeten zaken die vallen onder 'klein maar ingrijpend of groots en
meeslepend' aan de Statencommissies worden voorgelegd. De Partij voor de Dieren wil daarom
dat dergelijke ontheffingen worden besproken door PS voordat ze worden afgegeven, vooral als
het gaat om ontheffingen in de buurt van kwetsbare natuurgebieden. Mevrouw Van Aesch stelt
daarom als eerste vraag aan de gedeputeerde waarom dit mogelijk ingrijpende
ontheffingsverzoek niet met de PS is besproken.

Statenlid Van der Waart (GL) vraagt naar de categorisering van het ontheffingsverzoek voor de
windturbines op Forteiland Pampus, zoals mevrouw Van Aesch eerder noemde. Ze wil weten
onder welke twee categorieén - 'klein en ingrijpend' of 'groots en meeslepend' - mevrouw Van
Aesch dit ontheffingsverzoek plaatst.

Mevrouw Van Aesch (PvdD) antwoordt dat dat afhangt van het perspectief.
Statenlid Van der Waart (GL) vraagt naar de mening van Partij voor de Dieren in deze.

Mevrouw Van Aesch (PvdD) categoriseert het ontheffingsverzoek voor de plaatsing van
windturbines op Forteiland Pampus als 'groots en meeslepend' vanuit het perspectief van de
impact op de natuur. Daarnaast beschouwt ze het als 'klein en ingrijpend' wanneer gekeken
wordt naar het aantal windmolens.

Mevrouw Van Aesch vervolgt haar toelichting op het agenderingsverzoek met twee aanvullende
vragen. Ten eerste vraagt ze waarom er geen natuurtoets is opgesteld bij het ontheffingsverzoek
voor de plaatsing van de windturbines op Forteiland Pampus. Dit is belangrijk om de impact op
de natuur te beoordelen. Ten tweede vraagt ze of de gedeputeerde toezegt om in de toekomst
dergelijke ontheffingsverzoeken, die mogelijk een aanzienlijke impact hebben, compleet en tijdig
met de Provinciale Staten te bespreken.

De heer Van den Berg (JA21) vraagt of een toelichting op een agenderingsverzoek in mindering
wordt gebracht op de spreektijd.

De voorzitter antwoordt dat dat het geval. Het is gebruikelijk dat de indiener van een
agenderingsverzoek als eerste het woord krijgt.

Eerste termifjn commissie

De heer Kanik (D66) reageert op het agenderingsverzoek van de Partij voor de Dieren. Hij geeft
aan dat hij aanvankelijk schrok van de titel van het verzoek, omdat hij dacht dat het ging over
grote windmolens in het [Jmeer. Echter, na het lezen van het stuk en het realiseren dat het om
twee molens van vijftien meter op het eiland zelf gaat, was zijn bezorgdheid verdwenen. Zijn
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geruststelling werd versterkt door het positieve advies van het kwaliteitsteam Hollandse
Waterlinie en de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed.

De heer Kanik stelt dat de Partij voor de Dieren de verkeerde vraag stelt. Hij vindt dat de focus
moet liggen op de vraag waarom Pampus lange tijd met dieselgeneratoren mocht opereren in een
natuurgebied, wat volgens hem schadelijker is voor de natuur dan de windmolens. Hij verwijst
naar Amerikaans onderzoek dat aantoont dat windmolenparken geen significant effect hebben op
vogelpopulaties, in tegenstelling tot olie- en gaswinningsprojecten. De heer Kanik roept de Partij
voor de Dieren op om wetenschappelijke studies te volgen en vraagt zich af of zij dit standpunt
ook zullen aanhouden in plaats van zich te verzetten tegen elk windmolenproject in de provincie.

De heer Van den Berg (JA21) reageert op de uitspraak van de heer Kanik van D66 over de impact
van windturbines op vogelpopulaties. Hij brengt een tegenargument naar voren door te verwijzen
naar onderzoek van de Wageningen Universiteit, dat een andere conclusie trekt over het effect
van windturbines op vogelpopulaties. De heer Van den Berg vraagt hoe D66 naar deze
tegenstrijdige bevindingen kijkt.

De heer Kanik (D66) benadrukt dat het door hem aangehaalde Amerikaanse onderzoek nieuw en
peer-reviewed is. Dit onderzoek, gebaseerd op vogeltellingen in de Verenigde Staten die
traditioneel rond Kerst worden uitgevoerd, toont aan dat er bij windmolenparken geen
significante afname van vogelpopulaties is waargenomen. In tegenstelling, bij gas- en
oliewinningsprojecten werd een afname van vijftien procent in vogelaantallen vastgesteld. De
heer Kanik concludeert dat er een dringende noodzaak is om af te stappen van gas en olie om te
zorgen dat vogelpopulaties in Amerika niet verder dalen.

De heer Van den Berg (JA21) reageert op de uitspraken van de heer Kanik door een kritische
vraag te stellen over de impact van windturbines in Nederland. Hij wijst op het verschil in
aantallen tussen olieboorplatforms en windturbines, suggererend dat windturbines in grotere
aantallen aanwezig zijn. Verder vraagt hij de heer Kanik om zijn gezond verstand en
inbeeldingsvermogen te gebruiken om na te denken over de mogelijke impact van windturbines
op de vogelpopulaties in Nederland, gezien het feit dat Nederland een vogelrijk land is.

De heer Kanik (D66) brengt de huidige geopolitieke context ter sprake, met name de oorlog in
Oekraine, die heeft geleid tot een toename van de import van LNG (vloeibaar aardgas) uit
Amerika. Volgens de heer Kanik zou het gezond verstand zijn om zo snel mogelijk over te
schakelen van olie en gas naar andere energiebronnen.

Mevrouw Engels (CDA) sluit zich aan bij het standpunt van D66. Ze houdt haar bijdrage kort en
geeft aan dat volgens het CDA het project van de twee windmolens niet als 'groots en
meeslepend' wordt beschouwd. Daarom ondersteunt het CDA volledig het verlenen van de
ontheffing voor de twee kleine windmolens.

De heer Faassen (50PLUS) brengt enkele inhoudelijke vragen naar voren over het
agenderingsverzoek van de Partij voor de Dieren. Hij uit zijn tevredenheid dat dit onderwerp op
de agenda staat, wat een discussie mogelijk maakt. Zijn zorgen gaan vooral over de impact van
de energieopwekking op het kwetsbare milieu van Pampus en de cultureel-historische waarde
ervan. Hij refereert aan het beleidsplan van de exploiterende stichting, dat aangeeft dat het
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aantal bezoekers van zestigduizend naar honderdduizend wil groeien, en vraagt of dit wel
wenselijk is gezien de mogelijke verdere vercommercialisering en overbelasting van het milieu.
De heer Faassen stelt de vraag waarom niet is gekozen voor het stabiliseren van het aantal
bezoekers om zo de druk op het milieu te verminderen. Hij uit ook twijfels over de noodzaak van
'horizonvervuilende' windturbines, zelfs als deze relatief klein zijn. Daarnaast vraagt hij of er
alternatieven voor windenergie zijn overwogen, vooral omdat het complex vier maanden per jaar
gesloten is en de energie dan niet terug geleverd kan worden. Hij suggereert dat er gezocht moet
worden naar energieoplossingen die minder impact hebben en waarbij windenergie mogelijk niet
nodig is.

De heer Van Tiggelen (PVV) uit zijn zorgen over windturbines. Hij benoemt dat de productie van
windturbines, met name de neodymium magneten in de dynamo's, milieuvervuilend is. Deze
productie, die grotendeels in China plaatsvindt, leidt tot aanzienlijke chemische vervuiling. Hij
wijst op de globale impact van deze vervuiling, gezien we slechts één planeet hebben. Daarnaast
merkt hij op dat er tijdens de levensduur van windturbines milieuvervuiling optreedt door erosie
van de turbinebladen, en aan het einde van hun levenscyclus blijven er niet-recyclebare wieken
over.

Verder wijst de heer Van Tiggelen op de mismatch tussen vraag en aanbod in weersafhankelijke
stroomvoorziening, zoals die van windenergie.

Ten slotte reageert hij kritisch op de suggestie om afscheid te nemen van olie, door te
benadrukken dat de petrochemische industrie veel meer omvat dan enkel energieproductie en
dat het niet realistisch is om volledig van olie af te stappen.

De heer Karar (PvdA) erkent dat de heer Van Tiggelen zijn eigen argumenten en standpunten
heeft, maar benadrukt dat er een onvermijdelijke energietransitie gaande is waarbij windmolens
een rol zullen spelen. Hij stelt de vraag of een project zoals de voorgestelde windmolens niet
acceptabeler zou zijn voor de heer Van Tiggelen en zijn achterban, in vergelijking met andere
energieprojecten.

De heer Van Tiggelen (PVV) uit zijn kritiek op de term 'energietransitie’, die hij misleidend vindt,
omdat het in werkelijkheid om een transitie van de stroomvoorziening gaat, wat volgens hem
slechts een deel van de totale energievoorziening omvat. De heer Van Tiggelen stelt dat een
volledige transitie naar hernieuwbare energiebronnen fysiek onmogelijk is, en hij verwijst naar
uitleg van professor Hans-Werner Sinn en praktijkvoorbeelden uit Californié, New South Wales in
Australié, en Duitsland om zijn standpunt te ondersteunen. Hij betreurt het dat sommige mensen
dit standpunt niet delen en hoopt dat in de toekomst meer inzicht zal ontstaan in de beperkingen
van de energietransitie. Hij merkt op dat sommige 'kwartjes' wellicht nooit zullen vallen, doelend
op het feit dat sommige mensen hun mening niet zullen veranderen.

De heer Klein (CU) informeert of de heer Van Tiggelen zich heeft verdiept in de specifieke
kenmerken van de meest gebruikte vijftien meter hoge windmolen door de website van de
fabrikant te raadplegen. Daarnaast vraagt hij of de heer Van Tiggelen bekend is met het materiaal
waaruit de wieken van deze windmolens zijn vervaardigd.

De heer Van Tiggelen (PVV) heeft zich niet specifiek in deze fabrikant en windmolens verdiept.
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De heer Klein (CU) vertelt dat de wieken worden gemaakt van hout en dat vrijwel alle onderdelen
uit Europa komen. Het betoog van de heer Van Tiggelen is daarmee niet relevant voor deze
specifieke windmolens.

De heer Karar (PvdA) stelt een vervolgvraag aan de heer Van Tiggelen van de PVV. Hij benadrukt
het belang van de vraag gezien de PVV nu de grootste partij in Nederland is. De heer Karar is
geinteresseerd in hoe de PVV zijn verantwoordelijkheid zal nemen in de context van de
energietransitie die plaatsvindt in Noord-Holland. Hij vraagt of de PVV in staat is om pragmatisch
naar dergelijke vraagstukken te kijken en te overwegen wat het beste is voor hun achterban en in
lijn met hun idealen. Hij herhaalt zijn vraag of projecten zoals de voorgestelde windmolens niet
acceptabeler zouden kunnen zijn voor de PVV en hun achterban, gezien de onvermijdelijkheid
van de energietransitie.

De heer Van Tiggelen (PVV) maakt een duidelijk statement over de houding van zijn partij en
achterban ten aanzien van de energietransitie en gerelateerde investeringen. Hij benadrukt dat de
PVV tegenstander is van het uitgeven van miljarden euro's aan wat zij zien als niet bestaande
problemen en onhaalbare doelen. Hij licht toe dat hij persoonlijk de kosten van dergelijke
investeringen doorrekent naar de impact per huishouden, wat hem verdrietig maakt. De heer Van
Tiggelen verwijst naar de laatste verkiezingsresultaten, suggererend dat deze zorgen breed
gedeeld worden onder de Nederlandse bevolking.

De heer De Wit (VVD) geeft aan dat zijn fractie geen reden ziet om de kwestie van de
windturbines verder uit te diepen dan al door collega's is gedaan. Zijn bijdrage betreft een
observatie: hij is bemoedigd door de enigszins flexibele houding van UNESCO ten aanzien van
landschappelijke veranderingen binnen UNESCO Werelderfgoedgebieden. Hij moedigt UNESCO
aan om deze lijn voort te zetten.

De heer Becker (BBB) refereert aan het gebruik van dieselaggregaten voor energieopwekking op
Forteiland Pampus. Hij benadrukt dat, gezien de grote nadelige impact van deze aggregaten op
het kwetsbare milieu, de overstap naar duurzame energieopwekking noodzakelijk is. De
plaatsing van twee kleine windturbines, met een masthoogte van vijftien meter en een tiphoogte
van tweeéntwintig meter, wordt als essentieel beschouwd om op koude en donkere dagen
voldoende elektriciteit te kunnen genereren.

De heer Becker vermeldt dat na een zorgvuldige afweging van de belangen ten opzichte van de
relevante provinciale belangen, zijn fractie concludeert dat de gevraagde ontheffing voor de
plaatsing van deze windturbines op Forteiland Pampus verleend kan worden.

De heer Faassen (50PLUS) reageert kritisch op de opmerking van de heer Becker over de
noodzaak van windturbines voor energieopwekking op koude en donkere dagen. Hij wijst erop
dat deze omstandigheden vooral in de winter voorkomen, een periode waarin Forteiland Pampus
gesloten is voor een duur van vier maanden. Daarom betwijfelt de heer Faassen de noodzaak van
windturbines voor deze specifieke periode.

De heer Becker (BBB) geeft aan dat hij niet verantwoordelijk is voor het bepalen van de
weersomstandigheden. De heer Becker benadrukt dat er in verschillende seizoenen en
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weersomstandigheden uiteenlopende energiebehoeften zijn. Hij erkent dat er in de winter
mogelijk meer energie nodig is en wijst op de rol van zonnepanelen als aanvulling op zonnige
dagen, maar merkt op dat er ook weerstand is tegen het plaatsen van zonnepanelen op het
eiland. Hij geeft aan niet helemaal te begrijpen waar de heer Faassen met zijn vraag naartoe wil.

De heer Faassen (50PLUS) verduidelijkt zijn eerdere opmerking door te benadrukken dat
Forteiland Pampus gedurende de wintermaanden, wanneer er sprake is van koude en donkere
dagen, voor een periode van vier maanden gesloten is.

De voorzitter constateert dat deze opmerking ter kennisgeving is aangenomen.

Statenlid Van der Waart (GL) spreekt zich uit over het proces van het verlenen van ontheffingen,
waarbij ze benadrukt dat dit een bevoegdheid is van Gedeputeerde Staten. Zij is van mening dat
er niet aan deze bevoegdheid getornd moet worden. Verder geeft ze aan dat het niet wenselijk is
dat elke beslissing die niet in lijn is met de voorkeur van een partij, wordt aangegrepen om
discussies opnieuw te starten. Ze merkt op dat in dit geval de Partij voor de Dieren het
agendapunt heeft ingebracht, maar dat ook JA21 en de PVV geneigd zijn om dergelijke situaties
te gebruiken om hun eigen standpunten naar voren te brengen.

De heer Van den Berg (JA21) vraagt of Statenlid Van der Waart bekend is met de werking van
Provinciale Staten en haar rol in deze.

Statenlid Van der Waart (GL) vraagt de heer Van den Berg haar te vertellen wat zij mist in deze
discussie.

De heer Van den Berg (JA21) is van mening dat elke fractie die onderwerpen mag agenderen, die
binnen hun eigen politieke agenda en verantwoordelijkheden vallen. Hij vraagt aan Statenlid Van
der Waart of zij het eens is met deze zienswijze.

Statenlid Van der Waart (GL) erkent dat elke partij het recht heeft om onderwerpen te agenderen.
Echter, ze geeft aan dat het niet de bedoeling is dat Provinciale Staten elke keer ingaan op elk
geagendeerd onderwerp en daarmee mogelijk de bestaande bevoegdheden en regelgeving in
twijfel trekken. Ze benadrukt dat de huidige regels gezamenlijk zijn afgesproken. Hoewel ze het
recht van de heer Van den Berg om zaken te agenderen bevestigt, uit ze twijfels over de
effectiviteit van het besteden van tijd aan bepaalde onderwerpen en suggereert dat de tijd
mogelijk beter besteed kan worden aan andere zaken.

Statenlid Van der Waart reageert tot slot op de vraag van de Partij voor de Dieren en licht haar
standpunt toe. Ze benadrukt dat GroenLinks voorzichtigheid geboden vindt bij het inpassen van
bouwwerken op waardevolle en beschermde locaties zoals Pampus, dat de status van
werelderfgoed heeft. Ze erkent dat bij grootse en meeslepende projecten een grondige evaluatie
nodig is. Echter, in het huidige geval van de kleine windturbines op Pampus is dit volgens haar
niet aan de orde. Ze verwijst naar het positieve advies van de Rijksdienst voor het Cultureel
Erfgoed (RCE) dat deze visie ondersteunt. Op basis hiervan meent Statenlid Van der Waart dat de
discussie over dit onderwerp snel afgesloten kan worden.

10
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Mevrouw Buit (CU) spreekt zich uit over het ontheffingsverzoek voor de plaatsing van
windturbines op Forteiland Pampus. Ze geeft aan dat haar partij akkoord gaat met de uitkomst
van dit verzoek en het positief vindt dat er stappen worden ondernomen richting duurzaamheid.
Ze benadrukt dat de beslissing over dergelijke zaken een bevoegdheid is van Gedeputeerde
Staten en dat het volgens haar goed is dat Provinciale Staten niet betrokken zijn bij dit specifieke
besluit, aangezien zij het niet zien als iets kleins, ingrijpends of groots en meeslepend.

Mevrouw Buit uit echter haar interesse in de procedure rondom de natuurtoets in deze situatie.
Ze vraagt zich af of het gebruikelijk is om een natuurtoets uit te voeren bij dergelijke projecten
en, indien dit zo is, waarom deze toets in dit geval dan niet is uitgevoerd. Zij verzoekt om een
antwoord op deze vraag.

Mevrouw Middelkoop (FvD) geeft aan verbaasd te zijn, net als de Partij voor de Dieren, dat de
Provinciale Staten niet zijn geraadpleegd bij het besluit om ontheffing te verlenen voor het
plaatsen van windmolens op Pampus. Ze verwijst naar aangenomen moties waarin is
uitgesproken dat de Staten betrokken moeten worden bij dergelijke besluitvormingsprocessen.
FvD is van mening dat er voldoende reden is voor deze betrokkenheid.

Mevrouw Middelkoop licht verder toe dat haar partij tegen de plaatsing van windmolens is, omdat
deze een risico kunnen vormen voor een stabiele energievoorziening. Ze benadrukt het probleem
van toenemende netcongestie en stelt dat er terughoudendheid moet zijn met betrekking tot de
plaatsing van nieuwe windmolens.

De heer Klein (CU) vraagt verduidelijking over in hoeverre de effecten op het elektriciteitsnet
relevant zijn voor een zelfvoorzienend systeem zoals dat van Pampus, waar de energieopwekking
niet direct gekoppeld is aan het landelijke elektriciteitsnet.

Mevrouw Middelkoop (FvD) reageert door aan te geven dat deze opmerkingen als een algemene
kritiek op de plaatsing van windmolens beschouwd kan worden.

De heer Kanik (D66) vraagt of FvD zich ervan bewust is dat de windmolens specifiek zijn
aangevraagd om de energievoorziening op het eiland te stabiliseren, omdat alleen de plaatsing
van zonnepanelen niet voldoende is. Gezien deze specifieke context, vraagt de heer Kanik of de
algemene kritiek van FvD op windmolens in deze situatie niet overbodig is.

Mevrouw Middelkoop (FvD) is van mening dat het niet de windmolens zijn, maar juist een
dieselgenerator die stabiele energie levert op Forteiland Pampus.

Mevrouw Middelkoop vervolgt haar betoog met meerdere argumenten tegen de plaatsing van
windmolens op Forteiland Pampus.

1. Ze betwijfelt het nut van windmolens in de strijd tegen klimaatverandering. FvD ziet het
netto effect van windmolens op de temperatuurreductie als minimaal en dit rechtvaardigt
niet de kosten en risico's die ermee gepaard gaan.

2. Mevrouw Middelkoop benadrukt de negatieve visuele impact van windmolens, die ze als
horizonvervuiling ziet. Dit zou het leefplezier van de inwoners van Noord-Holland
verminderen.

11
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3. Mevrouw Middelkoop wijst op mogelijke gezondheidsrisico's van laagfrequentie trillingen
en geluidseffecten van windmolens voor zowel mens als dier. FvD refereert aan
wereldwijd onderzoek waarbij gezondheidsproblemen bij dieren in de nabijheid van
windmolens worden gerapporteerd, naast de impact op vogelpopulaties door aanvaringen
met de wieken.

Mevrouw Middelkoop bekritiseert het besluitvormingsproces rond de ontheffingsverlening,
waarbij de Staten niet zijn geraadpleegd. Ze beschouwt dit als een teken van onbehoorlijk
bestuur en pleit voor herziening van het besluit.

Mevrouw Van den Bogaerde (Volt) spreekt zich uit over het belang van het versnellen van de
energietransitie. Ze benadrukt dat het te waarderen is wanneer gemeenten, zelfs buiten het kader
van de Regionale Energie Strategie (RES), zoeken naar alternatieve manieren om hun
verantwoordelijkheid in deze transitie te nemen. In deze context ziet zij de plaatsing van een
kleine windturbine als een goede oplossing.

Verder geeft ze aan dat er effectieve maatregelen bestaan om de impact van dergelijke projecten
op de natuur tot een minimum te beperken. Op basis hiervan steunt Volt de beslissing van
Gedeputeerde Staten om een ontheffing te verlenen voor het plaatsen van de windturbines.

De heer Dijksen (SP) benadrukt dat de SP vindt dat bij dergelijke aanvragen standaard een
natuurtoets en een algemeen gezondheidsonderzoek moeten worden uitgevoerd, iets wat in
Amsterdam al geformaliseerd is.

De heer Dijksen erkent de noodzaak van snelle stappen in de richting van klimaat- en
natuurbehoud, maar waarschuwt dat deze inspanningen niet ten koste mogen gaan van de
gezondheid van mens en natuur. De heer Dijksen benadrukt het belang van het vinden van
oplossingen die geen deel van het probleem worden.

Daarnaast wijst hij op het feit dat op Pampus windmolens worden geplaatst voor een
waterstofinstallatie, met lithium batterijen en een gft-vergassingsinstallatie, om energieneutraal
te worden. Hij vraagt zich af of de energietransitie niet juist zou moeten beginnen met het
verminderen van het energieverbruik. De SP is van mening dat er veel stappen worden genomen
voor een minimaal resultaat, vooral omdat de opgewekte energie niet aan het net wordt geleverd.
Hij benadrukt ook dat het fort slechts in de zomer open is, wat de impact van de maatregelen
relativeert. Kortom, veel natuurrisico’s zonder dat er een natuurtoets is uitgevoerd.

De heer Van den Berg (JA21) spreekt zich uit tegen de plaatsing van windmolens op Forteiland
Pampus. Hij benadrukt de hoge cultureel-historische waarde van het eiland, dat is opgericht in
1897 als forteiland. JA21 vindt dat zo'n historische locatie niet gebruikt zou moeten worden voor
het opwekken van duurzame energie.

Hij stelt vragen over de besluitvorming van GS met betrekking tot de energievoorziening op
Pampus. Hij betwist het argument van GS over het in balans brengen van energievraag en -
aanbod, wijzend op de bestaande dieselgenerator die stabiele stroom kan leveren. Hij vraagt zich
af hoe GS tot deze beslissing is gekomen, gezien de stabiliteit van de huidige energievoorziening
en de milieu-impact daarvan.
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Verder vraagt de heer Van den Berg naar het werkelijke energieverbruik van Pampus en de
urgentie van deze nieuwe energievoorziening. Hij wil ook weten wat de kosten zijn van de
geplande opzet.

De heer Van den Berg sluit af met de stelling van JA21 dat de windmolens niet geplaatst zouden
moeten worden en dat de cultuur-historische waarde van Pampus behouden moet blijven.

De heer Karar (PvdA) spreekt zich positief uit over het project voor de plaatsing van windmolens
op Forteiland Pampus. Hij erkent dat er veel goede argumenten zijn die het project ondersteunen
en benadrukt dat de energietransitie niet vanzelf gaat. Hij waardeert het initiatief van
organisaties die zelf stappen zetten in deze transitie.

Verder wijst hij op het feit dat het project geen belasting vormt voor het elektriciteitsnet en dat
het de ongunstige dieselgeneratoren zal vervangen. Dit ziet hij als een waarschijnlijk positieve
ontwikkeling voor de omgeving en voor het behoud van Natura 2000-gebieden.

De heer Karar uit ook zijn belangstelling voor het antwoord op de vraag van de ChristenUnie over
het al dan niet gebruikelijk zijn van een natuurtoets bij dergelijke projecten.

De heer Faassen (50PLUS) vraagt hoe de PvdA staat tegenover een mogelijke verdubbeling van de
bezoekersaantallen binnen drie tot vier jaar.

Op de verduidelijkende vraag van de heer Karar (PvdA) antwoordt de heer Faassen (50PLUS) dat
de vraag bezien moet worden uit het energieperspectief. Hij benadrukt dat het project niet alleen
draait om de huidige energievoorziening, maar dat er bredere commerciéle belangen spelen.
Volgens hem is het doel van het project mede gericht op het vergroten van het aantal bezoekers
van het eiland. Hij wijst op het streven naar een verdubbeling van het huidige bezoekersaantal,
dat nu rond de zestigduizend ligt.

De heer Karar (PvdA) geeft aan dat hij niet per se tegen een toename van bezoekers is, vooral bij
een cultureel centrum als Pampus. Hij ziet het als positief dat meer mensen zich onderdompelen
in cultuur, vooral in een tijd waarin culturele instellingen te maken hebben met dalende
bezoekersaantallen.

Verder merkt de heer Karar op dat de huidige discussie in de Staten niet direct gaat over het
bezoekersaantal op Pampus, maar eerder over de afweging van de voorgestelde
energievoorziening op het eiland. Hij benadrukt dat het aan Pampus zelf is om te beslissen hoe
ze met het bezoekersaantal omgaan.

De heer Karar stelt dat de huidige dieselgeneratoren aanzienlijke negatieve effecten op de natuur
hebben en dat de plaatsing van twee windmolens deze schadelijke effecten kan verminderen.

Eerste termijn Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Kocken reageert met enige verbazing op de uitgebreide discussie in de Staten over
de ontheffing voor de plaatsing van windmolens op Forteiland Pampus. Zij merkt op dat er veel
verschillende aspecten worden aangehaald die niet direct betrekking hebben op de ontheffing
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zelf. Hoewel ze erkent dat dit natuurlijk mag, geeft ze aan niet op elke gerelateerde vraag een
antwoord te kunnen geven.

Ze benadrukt dat de bevoegdheid voor deze ontheffing bij Gedeputeerde Staten ligt en dat de
situatie niet valt onder de categorieén 'klein en venijnig' of 'groots en meeslepend', waardoor het
niet nodig was deze eerst bij de Staten neer te leggen. Dit standpunt lijkt gedeeld te worden door
een meerderheid van de aanwezigen. Gedeputeerde Kocken concludeert dat de Staten correct
geinformeerd zijn binnen het kader van de verleende ontheffing door GS.

Gedeputeerde Kocken verduidelijkt dat er geen natuurtoets nodig was voor het
ontheffingsverzoek, omdat dit niet vereist is in de afweging. Echter, zij wijst erop dat er wel een
natuurtoets is uitgevoerd als onderdeel van de aanvraag voor een natuurvergunning bij de
Omgevingsdienst, die in december 2023 ter inzage is gelegd. Deze natuurtoets is dus wel
uitgevoerd, maar staat los van de ontheffing.

Gedeputeerde Kocken reageert op de discussie door te benadrukken dat de verduurzaming van
Forteiland Pampus, ondanks de beperkende kaders van Unesco, toch mogelijk is gebleken. Ze
bedankt naast Unesco ook de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed voor hun steun in het netjes
inpassen van de verduurzamingsmaatregelen.

Wat betreft het toenemende aantal bezoekers op Pampus, geeft ze aan dat dit niet onder de
directe bevoegdheid van de provincie valt. Echter, zij deelt de mening van de heer Karar (PvdA)
dat het positief is als meer mensen cultureel erfgoed zoals de forten kunnen ervaren. Zij ziet
geen probleem in het toegankelijker maken van dergelijke locaties voor een breder publiek.

Gedeputeerde Kocken onderstreept vervolgens het belang van een combinatie van verschillende
energiebronnen, zoals zonne- en windenergie, aangevuld met een batterij om de continuiteit in
de energievoorziening te borgen. Zij beschouwt dit als een uitstekende manier van
verduurzaming, die helpt om bijvoorbeeld horecafaciliteiten op het eiland draaiende te houden.
Haar algemene standpunt is dat de verduurzaming van Pampus een positieve ontwikkeling is en
weinig problemen oplevert.

De heer Van den Berg (JA21) vraagt de gedeputeerde of zij van mening is dat er voor het verlenen
van een ontheffing een goede ruimtelijke ordening nodig is.

Gedeputeerde Kocken beantwoordt deze vraag met ‘ja’.

De heer Van den Berg (JA21) stelt een vervolgvraag over hoe de cultuurhistorische waarde is
meegewogen in de beslissing over het plaatsen van moderne installaties op Forteiland Pampus.
Hij benadrukt dat bezoekers naar Pampus komen om de historische waarde van het eiland te
ervaren. Het plaatsen van moderne windmolens op dit eiland, ongeacht de voordelen van
duurzame energie, kan volgens hem afbreuk doen aan deze historische waarde.

Gedeputeerde Kocken geeft aan dat er een verschil van inzicht is over hoe de forten eruit zouden
moeten zien. Volgens haar impliceert de heer Van den Berg dat forten onveranderd moeten
blijven omdat ze historisch zijn. Echter, de gedeputeerde is van mening dat forten juist een
nieuwe invulling moeten krijgen, wat soms moderne aanpassingen vereist. Dit wordt altijd met
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respect voor het erfgoed gedaan, in overleg met de Rijksdienst voor Cultureel Erfgoed en
UNESCO-specialisten. Ze benadrukt dat dergelijke aanpassingen forten toegankelijk en
beleefbaar maken. Ze ziet de bescheiden houten windmolens op Pampus als een positieve
ontwikkeling om de dieselaggregaten te vervangen, wat bijdraagt aan het beleefbaar maken van
het erfgoed.

De heer Van den Berg (JA21) vraagt nogmaals naar de overwegingen en is niet op zoek naar
verschillen in standpunten tussen de gedeputeerde en zijn fractie.

Gedeputeerde Kocken antwoordt dat de plaatsing van moderne installaties op Forteiland Pampus
zorgvuldig is overwogen en goedgekeurd. Ze benadrukt dat zowel de Rijksdienst voor Cultureel
Erfgoed als de eigen UNESCO-specialisten het plan hebben beoordeeld en passend bevonden. Er
zijn geen bezwaren geuit vanuit deze autoriteiten. Dit onderstreept dat de beslissing om
ontheffing te verlenen voor de installatie van de windmolens op Pampus in overeenstemming is
met de vereisten voor cultureel erfgoed en de UNESCO-richtlijnen. Hiermee wil ze aangeven dat
de cultuurhistorische waarde van het eiland is meegewogen in de besluitvorming en op basis
hiervan ontheffing is verleend.

De voorzitter constateert dat alle vragen die in de eerste termijn zijn gesteld ook zijn
beantwoord.

Tweede termijn commissie

Mevrouw Van Aesch (PvdD) reageert op de antwoorden van gedeputeerde Kocken. Ze benadrukt
dat er in het verleden een motie is ingediend over het Jmeer met het verzoek om voorzichtig om
te gaan met projecten zoals die op Forteiland Pampus. Ze geeft aan dat het, gezien de eerdere
besprekingen over dergelijke projecten, wellicht passend was geweest om Provinciale Staten te
informeren over de beslissing om ontheffing te verlenen voor de plaatsing van windmolens op
Pampus.

De voorzitter merkt op dat de indiener van dit agenderingsverzoek niet alleen hoeft te reageren
op de inbreng van de gedeputeerde, maar ook iets mee kan geven aan de commissie.

De heer Karar (PvdA) reageert op de opmerkingen van mevrouw Van Aesch van de Partij voor de
Dieren en de informatie van gedeputeerde Kocken over de uitgevoerde natuurtoets. Hij erkent de
ambitie van mevrouw Van Aesch om zorgvuldig om te gaan met dergelijke projecten, maar wijst
erop dat er al een natuurtoets is uitgevoerd. Hij vraagt mevrouw Van Aesch of zij, ondanks deze
informatie, nog steeds vasthoudt aan haar oorspronkelijke standpunt waarmee zij het debat
begon, of dat de uitgevoerde natuurtoets voor de Partij voor de Dieren een afdoende maatregel
is.

Mevrouw Van Aesch (PvdD) heeft uit de woorden van gedeputeerde Kocken begrepen dat de
natuurtoets los stond van de ontheffingsprocedure.

De heer Van Tiggelen (PVV) bedankt gedeputeerde Kocken en de heer Klein voor de verstrekte
informatie en uit zijn waardering dat zijn zorgen over de impact van windturbines enigszins zijn
verminderd. Hij verlegt vervolgens de focus naar het thema klimaat, waarbij hij stelt dat de
invloed van de mens op het CO,-gehalte in de atmosfeer zeer beperkt is. Hij onderbouwt zijn
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standpunt door te verwijzen naar het feit dat ondanks verhoogde CO,-uitstoot in het
stookseizoen op het noordelijk halfrond, waar het merendeel van de wereldbevolking woont, het
CO,-gehalte in de atmosfeer elk jaar afneemt. Volgens de heer Van Tiggelen toont dit aan dat
natuurlijke factoren een grotere impact hebben op CO,-niveaus dan menselijke activiteit. Hij
benadrukt dat ondanks wereldwijde klimaatinspanningen en uitgaven van vijfduizend miljard
dollar, het CO,-gehalte in de atmosfeer stabiel blijft, wat volgens hem aantoont dat het huidige
klimaatbeleid niet effectief is in het beinvioeden van atmosferische CO,-niveaus. Hij benadrukt
het belang van metingen boven meningen in het debat over klimaatverandering.

De heer Dijksen (SP) spreekt zijn dank uit aan de Partij voor de Dieren voor het aan de orde
stellen van de kwestie rond de plaatsing van windturbines op Pampus. Hij benadrukt dat zijn
partij de verdere ontwikkelingen rond dit onderwerp nauwlettend en kritisch zal blijven volgen.

De voorzitter constateert dat er geen nieuwe vragen zijn gesteld aan gedeputeerde Kocken. De
voorzitter concludeert dat de meningen verdeeld zijn, maar dat een meerderheid zich kan vinden
in de acties die reeds door Gedeputeerde Staten zijn ondernomen met betrekking tot dit
onderwerp.

5.b C- naar B-agenderingsverzoek JA21 Aanwijzing stimuleringsgebieden Zon

JA2T heeft in september 2023 bijgaand C- naar B- agenderingsverzoek ingediend voor de
stukken bij 5.a.1 en 5.a.2 (oorspronkeljjk geagendeerd op de C-agenda van de commissie
Ruimte van 11 september 2023). De agendapunten 5.b.1 en 5.b.2 worden gevoegd behandeld.

5.b.1 Aanwijzing stimuleringsgebied Zon Hoofdweg te Haarlemmermeer (van C-agenda
commissie Ruimte 11-09-2023)

Het college van B&W van Haarlemmermeer heeft Gedeputeerde Staten verzocht om de procedure
te starten voor het aanwijzen van een stimuleringsgebied zonne-energie aan de Hoofdweg ten
noorden van Hoofddorp. Na het doorlopen van deze procedure hebben Gedeputeerde Staten
besloten om dit stimuleringsgebied aan te wijzen, het als werkingsgebied van artikel 6.4 van
bijlage 11 bij de OVNH2022 toe te voegen en het samen met de stukken van de Wijziging
werkingsgebieden & bijlagen OV NH2022 ronde 2023-1/ in ontwerp ter inzage te leggen.

5.b.2 Aanwijzing stimuleringsgebied Zon Vijfhuizerweg te Hoofddorp (van C-agenda commissie
Ruimte 11-09-2023)

Het college van B&W van Haarlemmermeer heeft Gedeputeerde Staten verzocht om de procedure
te starten voor het aanwijzen van een stimuleringsgebied zonne-energie aan de Vijfhuizerweg
ten noorden van Hoofddorp. Gedeputeerde Staten hebben kennisgenomen van dit verzoek en
besloten om dit stimuleringsgebied als werkingsgebied van artikel 6.4 van bijlage 11 bij de
OVNHZ2022 toe te voegen en het samen met de stukken van de Wijziging werkingsgebieden &
bijflagen OV NH2022 ronde 2023-1I in ontwerp ter inzage te leggen.

De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde in gesprek gaan over bijgaand
agenderingsverzoek van JAZ1.

De heer Van den Berg (JA21) geeft in zijn toelichting op het agenderingsverzoek aan dat volgens
JA21 beslissingen over het gebruik van vruchtbare landbouwgrond in de eerste plaats bij de
volksvertegenwoordiging moeten liggen. Daarin zijn drie zaken voor JA21 belangrijk.
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De heer Kanik (D66) vraagt met een enigszins ironische toon welke gewassen JA21 in gedachten
heeft voor deze specifieke landbouwgrond, gezien de nabijheid van Schiphol en de mogelijke
milieueffecten zoals fijnstof en kerosine-uitstoot.

De heer Van den Berg (JA21) benadrukt dat het belachelijk is om JA21’s zorgen over het gebruik
van landbouwgrond te reduceren tot een discussie over specifieke gewassen. Hij verduidelijkt dat
de betreffende landbouwgrond al in gebruik is, en wijst het idee van de hand dat JA21 van plan
zou zijn om daar zelf gewassen te telen. Hij beklemtoont dat het hen gaat om het grotere
vraagstuk van wie beslist over de toewijzing van landbouwgronden, en dat dit de kern is van hun
agenderingsverzoek.

De heer Van den Berg vervolgt zijn betoog. De heer Van den Berg stelt dat besluitvorming over
het gebruik van vruchtbare landbouwgrond primair bij de volksvertegenwoordiging moet liggen.
Hij noemt de drie belangrijkste aandachtspunten van JA21: het gebruik van landbouwgrond, de
bescherming van het landschap en de behoefte aan woningbouw. Hij refereert aan recente
ontwikkelingen waarbij ministers De Jonge en Jetten het voornemen hebben geuit om een
zonneladder in te voeren, die het gebruik van landbouwgrond voor zonnevelden zou beperken.
De heer Van den Berg ziet dit als een positieve ontwikkeling, maar benadrukt dat Provinciale
Staten om genoemde redenen actie moet ondernemen.

JA21 doet twee voorstellen: ten eerste, het terughalen van bevoegdheden van Gedeputeerde
Staten naar Provinciale Staten voor besluitvorming in unieke gevallen, en ten tweede, het
uitnodigen van de commissie om hun visie op deze kwestie te delen en met elkaar in gesprek te
gaan.

Eerste termifjn commissie

De heer Dessing (FvD) is tegen de voorgestelde locaties voor het plaatsen van zonnepanelen,
ongeacht de algemene houding ten opzichte van zonnepanelen. Hij benadrukt de risico's van
deze specifieke locaties in relatie tot de nabijheid van de Zwanenburgbaan van de luchthaven
Schiphol. Hij legt uit dat de locatie van de eerste voorgestelde zonnepanelen direct onder de
aanvliegroute van de Zwanenburgbaan ligt, terwijl de tweede locatie vlak naast de taxibaan en
het tactische punt van dezelfde baan ligt. De heer Dessing wijst op de technische consequenties
van deze locaties, waarbij de interferentie van de zonnepanelenapparatuur de
naderingsapparatuur van vliegtuigen kan beinvloeden. Dit zou volgens hem een directe impact
hebben op de vliegveiligheid, omdat vliegtuigen mogelijk niet meer nauwkeurig kunnen landen
met behulp van het instrumentnaderingssysteem.

Mevrouw Bouhlel-Lascaris (SP) herinnert zich dat het onderwerp van zonnepanelen en hun
invioed op het vliegverkeer afgelopen zomer al besproken is. Tijdens die discussie stelde zij een
vraag over de impact van zonnepanelen op het vliegverkeer. Ze werd geinformeerd dat er
speciale zonnepanelen bestaan die geen hinder veroorzaken voor het vliegverkeer. Ze vraagt de
heer Dessing of hij zich dit ook kan herinneren.

De heer Dessing (FvD) kan zich dit niet herinneren en uit zijn bezorgdheid over de voorgestelde
locatie voor zonnepanelen in de nabijheid van Schiphol. Hij benadrukt drie specifieke redenen
waarom deze locatie ongeschikt is:
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1. Elke omzetting van zonne-energie in elektriciteit zorgt voor een magnetisch veld dat de
navigatieapparatuur van vliegtuigen kan beinvloeden, ongeacht de technologie van de
zonnepanelen.

2. Deze storingen kunnen ook de communicatie tussen luchtverkeersleiding en piloten
hinderen, wat een negatieve impact heeft op de vliegveiligheid.

3. Tot slot voert hij aan dat de weerkaatsing van zonlicht door de zonnepanelen piloten en
verkeersleiders in de toren kan verblinden, wat hun zicht belemmert.

De heer Dessing concludeert dat deze vliegtechnische en veiligheidsredenen de locatie
ongeschikt maken voor het plaatsen van zonnepanelen en pleit ervoor om deze locatie van de
lijst te verwijderen.

De heer Kanik (D66) toont zich sceptisch over de argumenten van Forum voor Democratie over
de ongeschiktheid van de locatie nabij Schiphol voor zonnepanelen. Hij twijfelt aan de geldigheid
van de genoemde problemen, zoals interferentie met navigatieapparatuur,
communicatiestoringen en reflectie die piloten verblindt. De heer Kanik suggereert dat als deze
problemen werkelijk bestonden, de locatie niet zou zijn goedgekeurd voor het plaatsen van
zonnepanelen. Hij vraagt zich af waar het verhaal van de heer Dessing vandaan komt en
impliceert dat er grondige beoordelingen door deskundige organisaties, zoals TNO, zouden zijn
uitgevoerd voordat de locatie werd goedgekeurd.

De heer Dessing (FvD) verwijst naar een onderzoek dat hij heeft gestuurd naar gedeputeerde
Kocken, met betrekking tot de plaatsing van zonnepanelen nabij Schiphol. Gedeputeerde Kocken
heeft dit onderzoek doorgestuurd naar de gemeente Haarlemmermeer. De heer Dessing verzoekt
de gedeputeerde om na te gaan of de locatie voor de zonnepanelen inmiddels is ingetrokken,
gezien de genoemde veiligheidsaspecten.

De heer Van Tiggelen (PVV) uit kritiek op het idee van het plaatsen van zonnepanelen in grote
hoeveelheden over het land. Hij toont zich sceptisch over de gedachte dat het vol zetten van land
met zwarte zonnepanelen zou bijdragen aan een temperatuurdaling.

De heer Klein (CU) vraagt wat er gebeurt met zonlicht dat op de aarde valt in situaties waar er
geen zwarte zonnepanelen aanwezig zijn.

De heer Van Tiggelen (PVV) legt uit dat dit afhangt van de ondergrond waarop het zonlicht valt.
Als het op een besneeuwd landschap terechtkomt, wordt het zonlicht gereflecteerd. Als de
ondergrond daarentegen donker is, zoals bij zwarte zonnepanelen, absorbeert deze meer
zonlicht, wat kan leiden tot een verhoging van de temperatuur. De heer Van Tiggelen benadrukt
dat er heel veel variabelen zijn, zoals de stand van de aardkorst ten opzichte van de zon, in de
vorming van klimaatpatronen. Hij bekritiseert de visie van ‘klimaatalarmisten dat er een
thermostaatknop op het klimaat zit, genaamd CO,, die kan worden bediend door menselijk
handelen.

De heer Van Tiggelen vervolgt zijn betoog door zijn standpunt over de plaatsing van
zonnepanelen duidelijk te maken. Hij is van mening dat zonnepanelen nergens geplaatst moeten
worden, vooral niet in de buurt van Schiphol. Hij legt uit dat dit te maken heeft met het
Instrument Landing System (ILS) dat op Schiphol wordt gebruikt voor landingen bij slecht zicht.
De heer Van Tiggelen vat zijn standpunt samen met de woorden ‘niet doen’.
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De heer Teeuwen (BBB) refereert aan een recente excursie op Schiphol. Daar staan veel
zonnepanelen op landbouwgrond. Hij erkent dat dit een gevoelig onderwerp is voor de BBB, maar
wijst erop dat hierover afspraken zijn gemaakt in de vastgestelde Regionale Energiestrategie
(RES) 1.0. Hij herinnert eraan dat later dit jaar RES 2.0 zal worden vastgesteld, waarbij dergelijke
zaken opnieuw besproken zullen worden. De heer Teeuwen noemt de zonneladder, die ook in het
coalitieakkoord is opgenomen. Hij vraagt de gedeputeerde om in te gaan op de status van deze
zonneladder, die landelijk al is goedgekeurd, maar nog geaccepteerd moet worden door
Provinciale Staten van Noord-Holland.

De heer Van den Berg (JA21) bedankt de heer Teeuwen van BBB voor zijn betoog en vraagt
vervolgens of BBB van plan is een initiatief te steunen waarbij bevoegdheden meer naar
Provinciale Staten verschuiven of dat de BBB volledig vertrouwt op de uitvoering van de
zonneladder door Gedeputeerde Staten, zoals genoemd in het coalitieakkoord.

De heer Teeuwen (BBB) noemt de vraag van de heer Van den Berg van JA21 enigszins voorbarig.
Hij benadrukt dat BBB ervan uitgaat dat Gedeputeerde Staten de afspraken in RES 1.0 zullen
nakomen. Hij kijkt uit naar RES 2.0, die komende zomer wordt verwacht, en hoopt dat de
zonneladder daarin effectief gebruikt kan worden.

Mevrouw Engels (CDA) vraagt of de BBB het aanvaardbaar vindt dat al die landbouwgrond wordt
omgezet in zonnevelden in de eerste RES-ronde, voordat de zonneladder door de Provinciale
Staten is aangenomen.

De heer Teeuwen (BBB) erkent dat het inzetten van landbouwgrond voor zonnepanelen een
gevoelig onderwerp is. Echter, hij benadrukt dat de BBB zich heeft gecommitteerd aan
veranderingen die moeten plaatsvinden. Hij geeft aan dat deze veranderingen idealiter volgens de
richtlijnen van de zonneladder uitgevoerd dienen te worden.

De heer Van den Berg (JA21) spreekt zijn verbazing uit over de reactie van de heer Teeuwen van
BBB. Hij begrijpt dat er een coalitieakkoord is, maar benadrukt dat de BBB normaal gesproken
sterk gekant is tegen het plaatsen van zonnevelden op landbouwgrond. Hij vraagt zich af hoe dit
te rijmen valt met hun huidige standpunt.

De heer Teeuwen (BBB) geeft aan dat hij bereid is zijn eerdere standpunten te herhalen, maar
vraagt zich af of dit gewenst is.

De heer Van den Berg (JA21) benadrukt het belang van een krachtigere aanpak in deze kwestie.
De minister heeft niet voor niets een voorzet gedaan, maar tot die tijd blijft het mogelijk om
zonder tussenkomst van de volksvertegenwoordiging, waar BBB een belangrijke rol in speelt,
meer controle te hebben over dergelijke beslissingen. Hij suggereert dat het tijd is voor de BBB
om in deze fase van de energietransitie een actievere rol te spelen in de besluitvorming.

De heer Teeuwen (BBB) benadrukt dat zijn partij de vastgestelde procedures volgt en vertrouwen
heeft in het correct hanteren daarvan.
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De heer Stulemeijer (50PLUS) geeft aan dat zijn partij niet van plan is om bevoegdheden van
Gedeputeerde Staten naar Provinciale Staten te brengen. Hij benadrukt het vertrouwen van
50PLUS in mevrouw Kocken en vraagt aan de heer Van den Berg van JA21 waarom hij zo weinig
vertrouwen in haar heeft.

De heer Van den Berg (JA21) benadrukt dat zijn partij wel degelijk vertrouwen heeft in
gedeputeerde Kocken. Hij licht toe dat het voor JA21 een principieel punt is dat besluiten over
het gebruik van landbouwgrond voor zonnevelden bij de volksvertegenwoordiging moeten
liggen. Hij stelt dat deze ruimtelijke overwegingen in de breedte door alle partijen, en niet alleen
door een kleine meerderheid, besproken moeten worden. Vervolgens vraagt hij aan de heer
Stulemeijer van 50PLUS of hij het hiermee eens is.

De heer Stulemeijer (50PLUS) antwoordt dat het een kwestie is van afspraken. Hij geeft aan dat
naar zijn mening de afspraken goed zijn gemaakt.

De heer Kanik (D66) noemt het recente ‘windmolendebacle’ en de rol van JA21 bij het agenderen
van het onderwerp ‘Aanwijzing stimuleringsgebieden zon’. Hij suggereert dat JA21mogelijk
voorzag dat dit onderwerp tot discussie zou leiden binnen de coalitie, vergelijkbaar met de
situatie bij de Noorder IJ-Plas. De heer Kanik uit zijn zorgen over de werkdruk voor de leden van
Provinciale Staten als ze meer taken op zich nemen. Hij benadrukt dat de plannen voor
zonneweides uiteindelijk altijd ter beoordeling aan Provinciale Staten worden voorgelegd.

De heer Kanik spreekt ook over de specifieke locatie van de geplande zonneweides rond
Schiphol. Hij benadrukt dat deze weilanden een bijkomende functie hebben: het verjagen van
ganzen die overlast veroorzaken rond het vliegveld. Volgens hem zijn zonneweides niet
aantrekkelijk voor ganzen, wat de veiligheid van de luchtvaart verhoogt door een afname van het
aantal vogels rondom het vliegveld. Hierdoor worden drie doelen bereikt: het opwekken van
duurzame energie, het diervriendelijk verjagen van ganzen, en het verbeteren van de
luchtvaartveiligheid.

De heer Van den Berg (JA21) wijst op een mogelijke tegenstrijdigheid in de argumentatie van de
heer Kanik van D66. Hij merkt op dat D66 eerder positief was over het feit dat windturbines geen
slachtoffers maken onder vogels, maar nu lijkt hij het juist goed te vinden dat zonnepanelen
vogels, zoals ganzen, afschrikken. De heer Van den Berg ziet hierin een inconsistentie: enerzijds
wordt het vermijden van schade aan vogels door windturbines als positief gezien, maar
anderzijds wordt het afschrikken van vogels door zonnepanelen ook als positief beschouwd. Hij
vraagt zich af hoe deze twee standpunten met elkaar te rijmen zijn.

De heer Kanik (D66) antwoordt dat er een verschil is tussen vogelslachtoffers door windturbines
en het afschrikken van vogels door zonnepanelen. De heer Kanik geeft aan dat hij het standpunt
van JA21 in deze niet helemaal begrijpt.

De heer Van den Berg (JA21) ziet een inconsistentie in de argumentatie van de heer Kanik over
het belang van de gezondheid en het welzijn van vogels, waarbij de impact op vogels in
verschillende contexten anders wordt beoordeeld, en vraagt of de heer Kanik het eens is met
deze observatie.
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De heer Kanik (D66) verduidelijkt dat hij niet beweert dat de impact op vogels er niet toe doet. In
plaats daarvan benadrukt hij dat het aanleggen van zonnepanelen juist helpt om de
ganzenoverlast rond Schiphol op een diervriendelijke manier te verminderen. De heer Kanik geeft
aan dat hij niet begrijpt waar de heer Van den Berg op doelt met zijn kritiek.

De heer Kanik vervolgt zijn betoog en benadrukt het drievoudige voordeel van het aanleggen van
zonneweides rond Schiphol. Hij stelt dat deze weides niet alleen bijdragen aan de opwekking van
duurzame energie, maar ook ganzen op een diervriendelijke manier verjagen en de luchtvaart
veiliger maken door het verminderen van het aantal vogels rond het vliegveld. De heer Kanik
meent dat dit voordelen zijn waar de meeste partijen aan de rechterkant van het politieke
spectrum, met uitzondering van Forum voor Democratie, zich in kunnen vinden. Hij suggereert
dat dit niet de plek is om te discussiéren of zonneweides wel of geen goede toevoeging zijn.

De heer Dessing (FvD) vraagt of D66 het niet met hem eens is dat het plaatsen van zonnevelden
rond Schiphol de vliegveiligheid aanzienlijk zou verminderen. Hij verwijst naar zijn eerdere
betoog waarin hij de mogelijke negatieve effecten van zonnevelden op de vliegveiligheid, zoals
interferentie met luchtvaartnavigatiesystemen en communicatieapparatuur, en de potentie van
verblinding van piloten door reflectie, benadrukte.

De heer Kanik (D66) uit twijfel over de beweringen van Forum voor Democratie aangaande de
risico's van het plaatsen van zonnevelden nabij Schiphol voor de vliegveiligheid. Hij geeft aan dat
hij eerst een bevestiging wil dat hun beweringen kloppen.

De heer Dessing (FvD) benadrukt dat zijn standpunten over de plaatsing van zonnevelden nabij
Schiphol gebaseerd zijn op wetenschappelijke studies en vliegtechnische onderzoeken, niet op
complottheorieén of verzinsels. Hij stelt dat Forum voor Democratie een pragmatische partij is
die feiten belangrijk vindt. Hij benadrukt dat, hoewel het politiek mogelijk is om te kiezen voor
de plaatsing van zonnevelden, de feiten aangeven dat dit niet gedaan moet worden als de
vliegveiligheid in gevaar komt. De heer Dessing vraagt of D66 dat met hem eens is.

De heer Kanik (D66) stelt dat als Forum voor Democratie dit keer geen complottheorieén
aanhaalt, dit een unicum is.

De heer Van den Berg (JA21) heeft een punt van orde. Hij merkt op dat de huidige discussie over
zonnegebieden in en rondom Hoofddorp buiten de orde lijkt te gaan. Hij uit bezwaar over het feit
dat D66 veel extra punten in de discussie brengt die niet direct relevant lijken voor het
onderwerp. Hoewel hij aangeeft zich niet in de discussie tussen de twee partijen te willen
mengen, vindt hij het belangrijk dat de discussie zich focust op het oorspronkelijke agendapunt.

De voorzitter neemt kennis van de irritatie die bij de heer Van den Berg is ontstaan, maar wijst
erop dat er geen concreet ordevoorstel is gedaan.

De heer Van den Berg (JA21) stelt voor dat de voorzitter de orde op inhoudelijk gebied strakker
handhaaft.

De voorzitter neemt akte van deze opmerking.
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Statenlid Van der Waart (GL) spreekt haar steun uit voor de aanwijzing van het gebied voor
stimulering van windenergie in Hoofddorp als onderdeel van de doelstellingen van de Regionale
Energie Strategie (RES). Zij benadrukt dat GroenLinks het aanwijzen van dergelijke gebieden voor
duurzame energieopwekking ondersteunt en ziet de stap zelfs als potentieel voordelig voor de
luchtvaart.

Over de vraag van JA21 of de bevoegdheid voor het aanwijzen van deze gebieden bij
Gedeputeerde Staten moet blijven, antwoordt ze bevestigend. Statenlid Van der Waart ziet geen
reden om van de huidige regels af te wijken. Zij merkt op dat in eerdere discussies, zoals rond de
windturbines bij de Noorder IJ-Plas, argumenten werden gebruikt om niet-politieke kwesties
politiek van aard te maken. Ze vermoedt dat JA21 elke aanwijzing wil tegenwerken, ondanks hun
uitgesproken vertrouwen in de gedeputeerde. GroenLinks staat niet achter het verzoek van JA21
en vindt dat deze lijn niet gevolgd moet worden.

De heer Van den Berg (JA21) vraagt dit vermoeden feitelijk te onderbouwen.

Statenlid Van der Waart (GL) geeft aan dat JA21 verschillende argumenten aanvoert, waaronder de
referentie naar het landbouwgebied onder Schiphol, wat haar doet twijfelen aan de relevantie en
validiteit van hun argumenten. Ze suggereert dat JA21 principieel tegen de energietransitie is en
daarvoor passende argumenten zoekt. Statenlid Van der Waart betwijfelt of JA21 de juiste
argumenten gebruikt in de discussie en ziet hun standpunten als een poging om de voortgang
van de energietransitie tegen te werken.

De heer Van den Berg (JA21) spreekt zijn hoop uit dat Statenlid Van der Waart van GroenLinks het
eens is met zijn constatering dat haar benadering suggestief is. Hij benadrukt dat zijn betoog
niet specifiek over Hoofddorp of bepaalde aanwijzingsgebieden ging, maar over het bredere
principe van de rol van de volksvertegenwoordiging in de besluitvorming. Hij vraagt of zij het met
hem eens is dat dit de kern van zijn betoog was.

Statenlid Van der Waart (GL) heeft dit inderdaad gehoord. Vervolgens benadrukt Statenlid Van der
Waart het belang van consistent beleid en het bieden van zekerheid aan gemeentes en
initiatiefnemers. Zij is van mening dat reeds genomen besluiten niet steeds ter discussie moeten
worden gesteld. Volgens haar is het cruciaal om het vastgestelde beleid, overeengekomen met
alle gemeenten en het Rijk, uit te voeren om betrouwbaarheid te handhaven. Dit is volgens haar
essentieel om zowel de vergunningverlening als de realisatie van RES-initiatieven te waarborgen
en het vertrouwen van gemeentes en inwoners te behouden.

De heer Klein (CU) vindt het zinvol dat JA21 de kwestie van de bevoegdheidsverdeling tussen
Gedeputeerde Staten en Provinciale Staten aan de orde stelt. Hij geeft aan dat het nuttig is om
periodiek te evalueren of de huidige verdeling van bevoegdheden nog steeds wenselijk is. Echter,
in dit specifieke geval ziet hij geen reden om de bevoegdheid voor het aanwijzen van
stimuleringsgebieden voor zonne-energie rond Schiphol weg te halen bij GS. Hij benadrukt dat
de ChristenUnie al langere tijd het plaatsen van zonnepanelen rondom Schiphol steunt als
onderdeel van hun energieambities.

De heer Klein uit ook zijn bezorgdheid over de regie in het proces van aanwijzen van
stimuleringsgebieden. Hij vraagt zich af of GS of de betrokken gemeenten actief sturing geven
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aan het proces van het plaatsen van zonnepanelen, of dat dit wordt overgelaten aan de
marktdynamiek. Hij verzoekt GS om hierover een reactie te geven.

Mevrouw Engels (CDA) reageert op de vraag van JA21 over de aanwijzing van
stimuleringsgebieden voor zonne-energie door Gedeputeerde Staten. Ze benadrukt dat het CDA
er in principe mee instemt dat GS deze beslissingen zelf kan nemen, mits er een grondige
afweging heeft plaatsgevonden. Zij vraagt zich af of de aangewezen locaties rondom Schiphol
daadwerkelijk de meest geschikte zijn.

Mevrouw Engels vraagt of GS de zonneladder, een beleidsinstrument om de inzet van zonne-
energie te prioriteren, heeft meegenomen in hun besluitvormingsproces. Ze merkt op dat er
andere locaties denkbaar zijn die mogelijk beter geschikt zijn voor zonnevelden, zoals op daken
of langs de snelweg, in plaats van op waardevolle landbouwgrond. Ze benadrukt ook het belang
van meervoudig ruimtegebruik, zoals voorgesteld in de zonneladder, en vraagt hoe GS van plan
is om de zonnevelden te combineren met andere functies. Daarnaast vraagt mevrouw Engels zich
af of er een risico bestaat dat het hele gebied rondom Schiphol in de toekomst vol komt te liggen
met zonnepanelen en of GS dit wenselijk acht.

Ook wijst ze op de aanwezigheid van ondergrondse infrastructuur bij de Hoofdweg. Dit moet in
de toekomst waarschijnlijk ook worden uitgebreid. De vraag is of GS dit hebben meegewogen in
hun besluit over de aanwijzing van het gebied voor zonne-energie.

De heer Stulemeijer (50PLUS) sluit zich grotendeels aan bij het betoog van mevrouw Engels van
het CDA en benadrukt dat zijn partij het plaatsen van zonnepanelen op vruchtbare
landbouwgrond rond Schiphol niet of minder wenselijk vindt. Hij merkt op dat er al significante
stappen zijn gezet met het beleggen van daken met zonnepanelen en dat er op Schiphol zelf nog
voldoende ruimte lijkt te zijn voor verdere installatie van zonnepanelen. Dit zou echter wel
afhankelijk moeten zijn van de vraag of dit geen conflict oplevert met de veiligheidsaspecten die
door Forum voor Democratie zijn aangekaart. De heer Stulemeijer vindt het belangrijk dat
Gedeputeerde Staten deze argumenten serieus nemen en meewegen in hun beslissingen. Hij
erkent dat er al besluiten zijn genomen over het gebruik van deze landbouwgrond voor zonne-
energie, maar benadrukt het principiéle standpunt van zijn partij tegen het gebruik van goede
landbouwgrond voor dit doel.

Mevrouw Bouhlel-Lascaris (SP) brengt nogmaals het initiatiefvoorstel van de 'Zon voor allen’
onder de aandacht en geeft aan dat de SP terug zal komen met dit plan. Ze bevestigt dat de SP
het verzoek van JA21 ondersteunt om de bevoegdheid voor het aanwijzen van
stimuleringsgebieden terug te halen naar Provinciale Staten. Dit standpunt is ingegeven door de
gebeurtenissen rond de Noorder |J-Plas, waar volgens haar aanzienlijke fouten zijn gemaakt die
voorkomen moeten worden.

Verder heeft mevrouw Bouhlel-Lascaris een vraag aan de gedeputeerde over de zoekgebieden
voor zonne-energie rondom Schiphol. Ze wil weten of deze gebieden wel of niet hinderlijk zijn
voor piloten en of er sprake is van reflectieproblemen. Ze refereert daarbij aan eerdere informatie
van gedeputeerde Olthof, die een andere uitleg gaf, en vraagt om opheldering over deze punten.
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De heer De Wit (VVD) richt zich op de vraag of de situatie in Hoofddorp aanleiding geeft om de
besluitvormingsbevoegdheden over stimuleringsgebieden voor zonne-energie van Gedeputeerde
Staten naar Provinciale Staten te verplaatsen. Hij benadrukt dat de volksvertegenwoordiging al
betrokken is geweest bij de besluitvorming, aangezien de Regionale Energiestrategieén (RES’en),
in dit geval voor het gebied Noord-Holland Zuid, zijn vastgesteld. Bovendien zijn er door de
gemeente bestemmingsplannen opgesteld voor het gebruik van specifieke gronden. De heer De
Wit stelt dat Provinciale Staten niet als een stempelbureau moeten fungeren voor elke omzetting
van landbouwgrond door gemeenten of andere initiatiefnemers. Volgens hem moeten Provinciale
Staten zich richten op het beoordelen van individuele casussen en bepalen of deze aanleiding
geven om het beleid aan te passen. Hij pleit ervoor om in de commissie te discussiéren over de
zon- en windladder, aangezien deze de basis vormen voor beleidsmatige afwegingen. De heer De
Wit benadrukt dat de VVD geen aanleiding ziet om de besluitvormingsbevoegdheden te wijzigen
en roept het college op om proactief te werk te gaan in deze kwestie.

De heer Karar (PvdA) spreekt over de complexiteit van het debat door de vermenging van
specifieke casussen en beleidskwesties. Hij benadrukt het belang van de zonneladder, die
prioriteit geeft aan energieopwekking vanuit daken en minder impactvolle locaties, voordat
landbouwgronden in overweging worden genomen. Dit beleid is uitvoerig behandeld tijdens de
coalitie-onderhandelingen.

De heer Karar heeft contact opgenomen met lokale fractieleden om eventuele eigenaardigheden
in de specifieke casus rondom Hoofddorp te onderzoeken. Volgens hen zijn er geen
bijzonderheden, behalve politieke meningsverschillen. Hij benadrukt de rol van Statenleden om
documenten van de C-agenda grondig te onderzoeken. De heer Karar waarschuwt tegen het
verplaatsen van alle besluitvorming naar Provinciale Staten, wat zou kunnen leiden tot minder
aandacht voor andere belangrijke onderwerpen. De heer Karar is van mening dat de huidige
werkwijze goed functioneert en dat specifieke casussen besproken kunnen worden indien nodig,
maar dat er momenteel geen reden is om dit te doen.

Eerste termijn Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Kocken gaat in op de vragen inzake de aanwijzing van specifieke ontheffingen
voor stimuleringsgebieden voor zonne-energie rondom Schiphol. Ze benadrukt dat de
Omgevingsverordening de bevoegdheid voor dergelijke ontheffingen bij Gedeputeerde Staten
(GS) legt en dat deze conform het beleid zijn toegepast. Ze verwees naar de zonneladder, die
vanuit het Rijk over de provincies is uitgestort en waaraan provincies gebonden zijn. Deze moet
nog worden verwerkt in de provinciale Omgevingsverordening.

Projecten in de zoekgebieden van de Regionale Energiestrategie (RES) 1.0 vloeien voort uit deze
beleidskaders. De verantwoordelijkheid voor het invullen van deze zoekgebieden ligt primair bij
de gemeenten. Gedeputeerde Kocken verduidelijkt dat de provincie niet verantwoordelijk is voor
het afwijzen van ontheffingen op basis van suggesties, zoals de zorgen over vliegveiligheid die
door Forum voor Democratie (FvD) werden geuit.

De gemeente Haarlemmermeer heeft onderzoek laten doen naar de veiligheidsrisico's van
zonnepanelen voor de luchtvaart, waaronder het effect van glinstering en schittering van zonlicht
via de panelen. De conclusie was dat de plaatsing van zonnepaneelvelden op Schiphol geen
onacceptabele risico's oplevert, mits bepaalde mitigerende maatregelen uitgevoerd worden. De
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gemeente deelt ook altijd informatie met het Integraal Safety Management System (ISMS). Hierin
zitten relevante instanties zoals de Inspectie Leefomgeving en Transport (ILT), LVNL, het
ministerie, Schiphol en luchtvaarmaatschappijen zoals KLM in. Gedeputeerde Kocken geeft aan
dat de zonnepanelen moeten voldoen aan de gestelde eisen, en dat de ILT toezicht houdt op de
veiligheid.

In hoeverre het magnetisch veld invioed heeft op de vliegveiligheid, heeft de gedeputeerde geen
antwoord. Ook hiervoor geldt dat het toezicht de verantwoordelijkheid van ILT is.

Over dierenveiligheid geeft de gedeputeerde aan dat er geen aanleiding is om aan te nemen dat
dat in het gedrang is.

Tot slot benadrukt de gedeputeerde dat het zonne-carré, een gebied van ongeveer duizend
hectare, benut wordt zoals de gemeente Haarlemmermeer dat voor ogen heeft, met het
uitgangspunt van geclusterde en geconcentreerde opwek van duurzame energie.

Mevrouw Bouhlel-Lascaris (SP) merkt op dat de heer Dessing van Forum voor Democratie dit nu
weer niet hoort.

Tweede termijn commissie

De heer Klein (CU) reageert op de opmerkingen van gedeputeerde Kocken over de zonneladder,
die volgens haar over de provincies is uitgestort. De heer Klein vroeg zich af hoe Gedeputeerde
Staten zich tot deze zonneladder verhouden en wat de implicaties zijn voor het zonne-carré bij
Schiphol. Hij vraagt of de ontwikkeling van het zonne-carré nog mogelijk is binnen de kaders van
de zonneladder, of dat er beperkingen zijn.

De heer Klein wijst ook op de uitzonderingsmogelijkheden binnen de zonneladder, met name de
optie om slimme combinaties te maken op gronden die minder geschikt zijn voor landbouw. De
vraag is hoe GS tegen deze uitzonderingsmogelijkheid aankijken en of zij van plan zijn hiervan
gebruik te maken.

Mevrouw Engels (CDA) vraagt bevestiging over haar begrip van de uitleg van gedeputeerde
Kocken betreffende de zonneladder. Volgens mevrouw Engels begreep zij dat de zonneladder
alleen van toepassing zou zijn op de toekomstige Regionale Energiestrategie (RES) 2.0 en niet op
de huidige RES-gebieden. Zij spreekt haar twijfels uit over deze interpretatie, aangezien de
voorkeursvolgorde voor zonne-energie al in de handreiking RES is opgenomen, wat suggereert
dat dit geen nieuwe ontwikkeling is die alleen in de volgende RES-ronde van toepassing zou zijn.

De heer Van den Berg (JA21) spreekt zijn dank uit voor de constructieve bijdrage van alle
aanwezigen, ondanks dat de uitkomst niet geheel overeenkomt met de wensen van zijn partij. Hij
benadrukt het belang van respectvolle en inhoudelijke discussies in de politieke arena en
moedigt aan tot het vermijden van suggestieve beoordelingen van elkaars standpunten.

Tweede termijn Gedeputeerde Staten

Gedeputeerde Kocken legt uit dat de zonneladder, die door het Rijk is opgesteld, bepaalde
uitzonderingen en voorbeelden bevat voor wanneer zonne-energieprojecten wel kunnen
doorgaan. Momenteel wordt geinventariseerd wat de impact hiervan is op de huidige Regionale
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1100 Energiestrategieén (RES). Ze benadrukt dat projecten uit de RES 1.0 die al vergevorderd zijn en
waarbij al veel participatie heeft plaatsgevonden, mogelijk buiten de zonneladder vallen. Echter,
projecten in zoekgebieden waar nog niets is gebeurd, moeten wel binnen de richtlijnen van de
zonneladder passen.

1105 Gedeputeerde Kocken legt verder uit dat de zonneladder ruimte biedt voor projecten die
bijdragen aan het oplossen van netcongestie, dubbel ruimtegebruik, of waarbij de waarde van de
landbouwgrond als relatief laag wordt gezien. Deze criteria zullen helpen bepalen welke
projecten wel of niet door kunnen gaan. Ze benadrukt dat de zonneladder geen keuze is voor
Noord-Holland, maar Rijksregels waar de provincie aan gebonden is. Ze moedigt aan om de

1110 zonneladder grondig te bestuderen, gezien de verschillende uitzonderingen en mogelijkheden
die het biedt.

De heer Klein (CU) vraagt of het huidige beleid behouden blijft en enkel getoetst wordt aan de
zonneladder, of dat het beleid ook aangepast zal worden conform de zonneladder.
1115
Gedeputeerde Kocken legt uit dat de situatie met de zonneladder ergens tussen het behouden
van het huidige beleid en het aanpassen ervan in zit. Ze benadrukt dat de zonneladder omgezet
moet worden naar het eigen provinciale beleid en moet worden opgenomen in de
Omgevingsverordening van de provincie, zodat toekomstige projecten aan deze ladder getoetst
1120 kunnen worden.

De voorzitter constateert dat dit agendapunt voldoende is besproken.

6 Rondvraag gedeputeerde Kocken (Klimaat en Energie)
1125
Rondvraag inzake verkenningen kernreactor in Den Helder, ingediend door de VVD.
De heer De Wit (VVD) licht toe dat zijn partij geinteresseerd is in het verkennen van
mogelijkheden voor het opwekken van kernenergie in Noord-Holland. Op 7 januari 2024
publiceerde NH Nieuws over de verkenningen voor een kernreactor in Den Helder. In het artikel
1130 geeft de wethouder van Den Helder aan dat een partij de gemeente benaderd heeft om de opties
te verkennen voor de bouw van een zogenaamde Small Modular Reactor (SMR). In het artikel
wordt vermeld dat er ook gesprekken met onder andere het Rijk en de provincie over de
verkenningen worden gevoerd. In het provinciale coalitieakkoord staat dat de provincie de voor-
en nadelen in thorium en SMR's in beeld wil brengen. Daarom heeft de VVD de volgende vragen:
1135 1. Klopt het dat de provincie in gesprek is over de verkenning voor een SMR in Den Helder
en, zo ja, wat is de inzet van de provincie in deze gesprekken? Zo nee, waarom is de
provincie (nog) niet in gesprek?
2. In welke mate kan bovengenoemde ontwikkeling in Den Helder onderdeel zijn van de in
het coalitieakkoord genoemde verkenning van de voor- en nadelen van onder andere
1140 SMR's? En zijn er voor die provinciale verkenning ook al andere initiatieven in beeld?
3. Wanneer denkt het college PS te kunnen informeren over de eerste conclusies en
vervolgstappen, nadat de eerste fase van de verkenning in Den Helder is afgerond?

Gedeputeerde Kocken beantwoordt de vragen van de VVD:
1145 o De gedeputeerde geeft aan dat er nog geen overleg heeft plaatsgevonden met de
gemeente Den Helder met betrekking tot de verkenning van een Small Modular Reactor
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(SMR) in Den Helder. Er zijn wel ambtelijke gesprekken gaande met Den Helder over het
energievraagstuk in het algemeen, en daarbij is het onderwerp SMR wel eens ter sprake
gekomen. Er is echter nog geen specifiek overleg over dit onderwerp gepland.

e De gemeente Den Helder heeft als doel om in 2040 energieneutraal te zijn en onderzoekt
verschillende mogelijkheden, waaronder SMR. Om dit te ondersteunen, heeft de
gemeente een openbare informatieavond georganiseerd voor haar commissie, en de
verkregen informatie zal worden meegenomen in de te ontwikkelen verkenning. De
coalitie zal tijdens deze periode de voor- en nadelen van SMR in kaart brengen en van
plan zijn een aanvraag in te dienen bij het Rijk zodra het onderzoeksbudget beschikbaar
wordt gesteld. Op dit moment is het nog niet mogelijk om aanspraak te maken op dat
budget. Men verwacht dat dit pas kan gebeuren na de presentatie van het programma-
aanpak van het Ministerie van Economische Zaken en Klimaat (EZK), zoals beschreven in
de brief van minister Jetten van 20 december 2023 aan de Tweede Kamer. De minister
informeert dat EZK een stakeholderonderzoek heeft uitgevoerd, waarbij provincies,
gemeenten (waaronder Den Helder), ANWS, kennis- en onderzoeksinstellingen, EPZ en
het COVRA betrokken waren. Op basis van dit onderzoek zal EZK een programma-aanpak
ontwikkelen, die naar verwachting eind van het eerste kwartaal van 2024 gereed zal zijn.
Deze aanpak zal details bevatten over hoe het onderzoeksbudget zal worden besteed en
hoe er aanspraak op kan worden gemaakt. Momenteel werken tien van de twaalf
provincies ambtelijk samen aan een verkenning naar SMR; alleen Drenthe en Groningen
zijn niet betrokken bij dit thema. Er wordt gehoopt dat de aanvraag voor het
onderzoeksbudget gezamenlijk kan worden ingediend met steun van het EZK-
onderzoeksbudget. Tot op heden zijn er geen andere initiatieven bekend.

e Wat betreft de vervolgstappen en tijdslijnen kan de gedeputeerde niets meedelen, omdat
de provincie nog niet is betrokken in de verkenningsfase van Den Helder.

De voorzitter constateert dat de vragen afdoende zijn beantwoord.

Rondvraag inzake SolaRoad, ingediend door de ChristenUnie.

De heer Klein (CU) refereert aan het bericht dat SolaRoad failliet is. SolaRoad was een bedrijf dat
zich bezighield met de integratie van zonnepanelen in fietspaden. In 2014 werd het eerste
fietspad met zonnepanelen groots geopend, maar al snel bleken er nog veel gebreken te zijn. De
provincie Noord-Holland is een aantal jaren later één van de aandeelhouders van het bedrijf om
verdere ontwikkeling mogelijk te maken. Experts waren kritisch over de meerwaarde en de
kosteneffectiviteit. Ondanks de uitvoering van meerdere pilots en de doorvoering van
verbeteringen in de techniek is succes uitgebleven.

Naar aanleiding van dit bericht heeft de ChristenUnie een aantal vragen aan de gedeputeerde:
1. Wat zijn de financiéle consequenties voor Noord-Holland nu SolaRoad failliet is?
2. Wat zijn de leerpunten die Gedeputeerde Staten mee neemt uit deze situatie?
3. Welke criteria gaat de provincie hanteren om te investeren in startups naar aanleiding van
het faillissement van SolaRoad?

Gedeputeerde Kocken begint met een correctie, namelijk dat SolaRoad niet failliet is gegaan,
maar dat de beslissing is genomen om de onderneming te beéindigen en de vennootschap te
ontbinden. Er is weinig verwachting dat er iets overblijft na de vereffening. De provincie heeft in
2019 geld in SolaRoad gestoken, eerst 400 euro voor nominale aandelen en vervolgens een
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agiostorting van 400.000 euro. Dit blijft de enige investering, en het vooruitzicht is dat er vrijwel
niets van zal worden terugverdiend. Voor dit bedrag is eerder een voorziening opgenomen.

Wat betreft de leerpunten in deze situatie, geeft Gedeputeerde Kocken aan dat er lessen zijn te
trekken. Hoewel het concept van energieopwekking op deze manier niet volledig is losgelaten en
nog steeds wordt toegepast, erkent zij dat het een uitdaging is. Mogelijk wordt het concept
verder ontwikkeld en heeft het misschien toekomst, tegelijkertijd moet worden vastgesteld dat
het niet gelukt is het project met deze onderneming verder te brengen. De gedeputeerde
suggereert dat dergelijke investeringen wellicht niet direct door de provincie moeten worden
gedaan, maar wellicht via een innovatiefonds met behulp van subsidies vanuit de provincie.

Vervolgens, wat betreft de criteria die de provincie zal hanteren voor investeringen in startups,
verwijst Gedeputeerde Kocken naar de Nota Verbonden Partijen. Zij benadrukt dat de provincie
tegenwoordig terughoudend en kritisch is bij het nemen van deelnemingen en dat deze criteria in
de genoemde nota te vinden zijn.

De voorzitter constateert dat de vragen afdoende zijn beantwoord.

Rondvraag inzake natuurvriendelijk isoleren, ingediend door de ChristenUnie.

De heer Klein (CU) brengt tijdens de rondvraag het onderwerp van natuurvriendelijk isoleren ter
sprake. Op 21 september 2023 heeft zijn fractie hier al vragen over gesteld, waarop de
gedeputeerde toen aangaf dat ze in overleg was en dat ze meer informatie zou verstrekken zodra
er meer duidelijkheid was. De heer Klein heeft echter geen update kunnen vinden en besluit
daarom dit onderwerp in de rondvraag opnieuw aan te kaarten. Hij vraagt of de gedeputeerde
een update kan geven over de voortgang van natuurvriendelijk isoleren in Noord-Holland, met
specifieke aandacht voor het isoleren van spouwmuren zonder verstoring van vleermuizen.

Gedeputeerde Kocken informeert de aanwezigen dat de samenwerking met gemeenten en
omgevingsdiensten is voortgezet, zoals eerder was afgesproken. Ze benadrukt dat de provincie
de systematiek van soortenmanagementplannen volgt. Echter, voor de periode waarin een
gemeente nog bezig is met het opstellen van een soortenmanagementplan, wordt overwogen om
te werken met pre-SMP-ontheffingen. Dit was eerder al besproken en is nu in lijn met de aanpak
die wordt geimplementeerd bij alle provincies en geadviseerd door het ministerie. Deze
informatie is terug te vinden in een brief aan de Tweede Kamer, verzonden vlak voor het
kerstreces.

Verder meldt Gedeputeerde Kocken dat het ministerie van Binnenlandse Zaken en
Koninkrijksrelaties (BZK) een specifieke uitkeringssubsidie genaamd SPUK beschikbaar heeft
gesteld voor provincies. Het doel hiervan is dat provincies een groot deel van deze subsidie
beschikbaar stellen voor gemeenten die aan de slag willen met een soortenmanagementplan.
Momenteel wordt de subsidieregeling hiervoor opengesteld. Gemeenten zijn nauw betrokken bij
de uitwerking van dit plan, en er worden informatiebijeenkomsten georganiseerd om hen te
ondersteunen. De stand van zaken wordt bijgehouden op de website van het Servicepunt
Duurzame Energie, waar geinteresseerden zich ook kunnen inschrijven voor een nieuwsbrief.

Gedeputeerde Kocken geeft in reactie op de vragen van de ChristenUnie-fractie de volgende
antwoorden:
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1. Is er een variant gekozen om natuurvriendelijk isoleren van spouwmuren mogelijk te
maken?

o Ja, er is een variant gekozen. Bij isolatiewerkzaamheden is het volgens de pre-
SMP-systematiek noodzakelijk om voorzieningen in de spouwmuur te plaatsen als
verblijfplaats voor kleinere soorten. Bovendien wordt er gewerkt aan de
certificering van isolatiebedrijven, waarbij samenwerking met andere provincies
plaatsvindt om ervoor te zorgen dat bedrijven zo min mogelijk hinder
ondervinden van provinciegrenzen.

2. Zijn er problemen gesignaleerd en zijn er maatwerkafspraken gemaakt met de
gemeenten?

o Ja, er zijn problemen geconstateerd, waaronder een capaciteitstekort bij
onderzoeksbureaus die de verplichte ecologische onderzoeken uitvoeren. Om
hiermee om te gaan, kan de termijn die gemeenten krijgen om de
soortenmanagementplannen op te stellen, worden verlengd. Er wordt intensief
samengewerkt met de gemeenten om dergelijke kwesties zo goed mogelijk op te
lossen. Hoewel sommige gemeenten al bezig zijn met het opstellen van hun
soortenmanagementplannen, kon op korte termijn niet worden vastgesteld
hoeveel dat er precies zijn.

De heer Klein (CU) geeft aan erg tevreden te zijn met het gegeven antwoord. Hij concludeert dat
het nu echt weer in beweging kan komen en waardeert het feit dat de pre-SMP-aanpak wordt
toegepast in de tussenperiode. Hij bedankt de gedeputeerde voor het snel beantwoorden van de
vraag, begrijpend dat er geen exacte cijfers beschikbaar zijn, maar merkt op dat hij daar niet per
se interesse in heeft.

De voorzitter constateert dat de vragen afdoende zijn beantwoord.
7 Sluiting

De heer Teeuwen (BBB) stelt voor om een werkbezoek te organiseren aan een groen staalfabriek
in Europa. Het doel is om te peilen of er voldoende draagvlak is voor dit idee binnen de Staten.
De bedoeling is om een bedrijfsbezoek te brengen aan een groen staalfabriek die verder is in het
overstapproces naar groen staal dan Tata Steel Jmuiden. Het werkbezoek zou als doel hebben
om meer inzicht te krijgen in de groen staalmarkt, het verloop van het proces en de geleerde
lessen. Tevens wil men horen welke invloed regionale overheden en andere belanghebbenden
hebben gehad op het vergroeningsproces. De heer Teeuwen vraagt aan zijn collega's of zij
akkoord kunnen gaan met het vormen van een werkgroep, die met ondersteuning van de griffie
dit idee verder zal uitwerken.

De heer Kanik (D66) vraagt naar de locatie van deze fabriek.

De heer Teeuwen (BBB) geeft aan dat dit onderdeel van de verdere uitwerking door de werkgroep
is.

De voorzitter constateert dat een meerderheid van de commissie dit voorstel ondersteunt. De
voorzitter nodigt de commissieleden uit zich bij de griffie aan te melden voor de werkgroep.
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De voorzitter dankt de commissieleden voor hun inbreng en sluit de vergadering om 22.14 uur.

Sluiting om 22.14 uur.
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A

Provincie
Noord-Holland

Nr. Onderwerp | Fractie | Datum | Inhoud PFH Stand van zaken GS
PS
M192 | Motie: PvdD, 11-12- | PS verzoeken GS geen conclusies te Olthof | 08-02-2024: Een afdoeningsvoorstel is geagendeerd voor de
-2023 | Zorgvuldige | JA21, 2023 trekken over de reductie van PAK 's op R commissie Leefomgeving van 15 februari. 08-02-2024: uit GS-
check op SP, Volt basis van voornamelijk de e-MJV 's van besluitenlijst d.d. 06-02-2024: Informatievoorziening VTH bij
claims van Tata Steel. provinciale bedrijven d.d. 29 januari 2024 en verzoek tot
Tata Steel afdoening moties M252-2022 en M192-2023 Het college van
Gedeputeerde Staten informeert voorafgaand aan ieder
vergadering van de Commissie Leefomgeving over de
ontwikkelingen op het gebied van vergunningverlening , toezicht
en handhaving (VTH) bij bedrijven die onder provinciaal bevoegd
gezag vallen. Hieronder vallen ook Tata Steel en Harsco Metals.
Besluit GS: 1. Provinciale Staten met brief te informeren over de
ontwikkelingen tot 29 januari 2024 op het gebied van
vergunningverlening, toezicht en handhaving bij provinciale
bedrijven 2. Provinciale Staten te verzoeken om moties M252-
2022 ‘Borgen dat 50% reductie PAK’s over het hele Tata-terrein
onafhankelijk wordt gemeten’ en M192-2023 ‘Zorgvuldige check
op claims van Tata’ als afgedaan te beschouwen.
M183 | Motie: GroenLi | 06-11- | PS verzoeken Gedeputeerde Staten : - Kocke | 08-02-2024: Geen wijzigingen
-2023 | Nacht voor nks, 2023 Te inventariseren welke mogelijkheden | n, R.
de nacht D66, de provincie heeft om nachtelijke
BBB, verlichting te  verminderen en dat zo
PvdD mogelijk ook te doen - Gemeentes te

attenderen op mogelijkheden om
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Noord-Holland

nachtelijke verlichting te dimmen of uit
te zetten - Terug te koppelen aan de
commissie Leefomgeving over de
afdoening van de motie.

M182
-2023

Motie:
Provinciale
Regierol
Energiecong

estie

VVD,
JA2T,
CDA,
BBB

06-11-
2023

PS verzoeken het College van
Gedeputeerde Staten om: Vanuit de
Taskforce in gesprek te gaan met
vertegenwoordigers van bedrijven en
bedrijvenorganisaties om te verkennen
hoe de provinciale regierol inzake de
energiecongestie verder ingevuld en
verzwaard kan worden Hierbij
nadrukkelijk het gesprek te zoeken met
zowel de aanbodkant als de vraagkant
van het bedrijfsleven, en te zoeken naar
kansen voor samenwerking
bijvoorbeeld door te experimenteren
met energiecodperaties Bij de verdere
invulling van de provinciale regierol
expliciet te onderzoeken wat nodig is
om de procedures te versnellen, de
benodigde infrastructuur (versneld) aan
te leggen en innovatie oplossingen
(financieel) te kunnen stimuleren
Hierbij samen op te trekken met de

Kocke
n, R.

08-02-2024: PS zal dit voorjaar middels een brief worden
geinformeerd over de aanpak van de Taskforce in Noord-Holland
(werkprogramma 2024).
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lokale overheden bij de verdere
uitvoering van de uitkomsten van dit
onderzoek Daarnaast kansen en
knelpunten vanuit de landelijke wet- en
regelgeving te identificeren deze aan te
kaarten bij het Rijk en te zoeken naar
financieringsmogelijkheden Uiterlijk op
1-5-2024 aan Provinciale Staten te
rapporteren over de uitkomsten van
bovengenoemde verkenning, zodat bij
de behandeling van een
begrotingswijziging gedurende 2024
eventueel aanvullend budget door
Provinciale Staten beschikbaar kan
worden gesteld voor de "Adaptieve
Uitvoeringsagenda Energie-
infrastructuur" binnen de
programmabegroting "Bijdragen aan de
energietransitie".

M132
-2023

Motie:
Vooruitkijke
n.

PvdD,
Christe
nUnie

02-10-
2023

PS roepen GS op: -uit te werken hoe de
provincie precies de IPO
Bouwstenenvisie CE en VTH gaat
verwerken in eigen beleid en het VTH-
instrumentarium gaat inzetten om de
transitie naar een circulaire economie

Olthof
]

08-02-2024: Geen wijzigingen. 23-10-2023 De inzet van het
VTH-instrumentarium voor CE is verwerkt in de
uitvoeringsprogramma’s van de OD’s. PS wordt hier voor het eind
van dit jaar over geinformeerd
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te versnellen hierover dit jaar

terugkoppeling te geven aan PS.

M119 | Motie: PvdA, 02-10- | PS roepen alle Tweede Kamerleden en Olthof | 08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023: Motie is zoals
-2023 | Landelijke GroenlLi | 2023 het kabinet op om: gezondheid op de R gevraagd verspreid onder verschillende
politiek, nks, eerste plaats te zetten, door zo snel en kamerleden/kabinetsleden. Afdoeningsvoorstel volgt.
maak ter PvdD, ambitieus mogelijk aan de slag te gaan
beschermin | Christe met strengere milieunormen en meer
g van onze | nUnie, instrumentarium, zodat de provincie
inwoners Volt haar inwoners beter kan beschermen
betere wet- tegen de negatieve
en gezondheidseffecten van Tata Steel en
regelgeving. andere industrie. en verzoeken
Gedeputeerde Staten om deze motie te
verspreiden onder de relevante
Kamerleden en kabinetsleden.
M113 | Provinciale | JA21, 02-10- | PS verzoekt Gedeputeerde Staten: - Olthof | 09-02-2024: Uit GS-besluitenlijst d.d. 30-01-2024: Tijdens de
-2023 | Staten trekt | BBB, 2023 onderzoek te doen naar (juridische) , ). vergadering van Provinciale Staten van 2 oktober 2023 hebben PS
een grens: VVD, mogelijkheden om toekomstige de motie “Provinciale Staten trekt een grens: Stop met houtige
Stop met CDA, vergunningen voor biomassacentrales, biomassa!” aangenomen. Met deze motie verzochten PS het
houtige PVV, gebruikmakend van houtige biomassa college de mogelijkheden te onderzoeken om toekomstige
biomassal PvdD, en samengesteld uit hiervoor gekapte vergunningen voor biomassacentrales met houtige biomassa te
FvD bomen, te verbieden, zoals door het verbieden. Met deze brief informeert het college PS over de

opstellen van een 'Biomassastrategie’
en/of het aanpassen van de

omgevingsverordening, en hierover te

reactie op de motie en verzoekt PS de motie hiermee als afgedaan
te beschouwen. Besluit GS: Provinciale Staten met brief te
verzoeken motie 113-2023 als afgedaan te beschouwen. 08-02-




Provincie
Noord-Holland

rapporteren aan Provinciale Staten van
Noord-Holland

2024: Verzoek tot afdoening van deze motie wordt in Q1 2024
gedaan. 20-11-2023: Er wordt op dit moment een reactie op de
motie uitgewerkt.

M100 | Motie: PvdD 10-07- | PS verzoeken de OD NHN: - om met Beems | 08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023: Geen wijzigingen.
-2023 | Gebruik 2023 dierenwelzijnsorganisaties zoals terboe | 02-08-2023: Uitvoering nog niet opgestart.
kennis van Faunabescherming en r,J.
dierenwelzij Dierenbescherming in gesprek te gaan
nsexperts over de mogelijkheden om in de
toekomst de kennis van de organisaties
te betrekken, met als doel het onnodig
doden van dieren te voorkomen.
M99- | Motie: Ook | PvdD 10-07- | PS verzoeken de OD NHN - voor de Beems | 08-02-2024: De motie wordt meegenomen in twee documenten:
2023 | bij OD NHN 2023 nieuwe VTH-strategie de terboe | 1. Nota Uitvoering en Handhaving Noord-Holland 2024 - 2028. In
scherp aan mogelijkheden te verkennen om r,J. de huidige nota is voorgeschreven dat scherp wordt vergund voor
de wind scherper te vergunnen en te de milieucompartimenten. We actualiseren deze Nota
varen voor handhaven, in het belang van het (besluitvorming voorzien eerste kwartaal 2024). De
welzijn welzijn van inwoners en hun mogelijkheden om te verkennen om scherper te vergunnen en te
inwoners leefomgeving. handhaven op onder meer de onderwerpen natuurbescherming

zijn hierin meegenomen. 2. Uitvoerings- en
Handhavingsstrategie 2024-2028. De beleidsopgaven,
werkwijzen en methoden voor uitvoering en handhaving van de
Noord-Hollandse omgevingsdiensten staan hierin beschreven.
Deze is in werking getreden per 1 januari 2024. PS is hierover
geinformeerd 13 december 2023 (2145250/2145255). 20-11-
2023: Geen wijzigingen. 10-08-2023: De motie wordt
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meegenomen in twee documenten: 1.Beleidsnota Uitvoering en
Handhaving Noord-Holland 2024 - 2028. In de huidige nota is
voorgeschreven dat scherp wordt vergund voor de
milieucompartimenten. We actualiseren deze Beleidsnota
(besluitvorming voorzien eind 2023). De mogelijkheden om te
verkennen om scherper te vergunnen en te handhaven op de
onderwerpen natuurbescherming worden hierin meegenomen.
2.Uitvoerings- en Handhavingsstrategie 2024-2028. Deze is in
voorbereiding en wordt in het najaar aan PS toegezonden. De
beleidsopgaven, werkwijzen en methoden voor uitvoering en
handhaving van de Noord-Hollandse omgevingsdiensten staan
hierin beschreven.

M42-
2023

Motie:
Borging
maatwerkaf
spraken
EZK-TSN in
vergunning

en

JA21,
PvdD,
CDA,
D66,
Groenli
nks,
Christe

nUnie

30-05-
2023

Provinciale Staten roept Gedeputeerde
Staten op: - Bij het ministerie van EZK
het belang te benadrukken om daar
waar het mogelijk is
maatwerkafspraken te borgen in
vergunningen - Het ministerie van EZK
te verzoeken waar mogelijk (de effecten
van) maatwerkafspraken op de
gezondheid en leefomgeving zo te
formuleren dat deze opgenomen
kunnen worden in de vergunningen van
TSN - TSN te verzoeken om de
maatwerkafspraken met betrekking tot

Olthof
)

08-02-2024: Geen wijzigingen 20-11-2023: Voortgang
opgenomen in brief van 25 september 2023 (kenmerk
2102310/2102316) 09-10-2023: uit besluitenlijst GS d.d. 12-
09-2023: Provinciale Staten hebben verschillende moties
aangenomen rond het dossier Tata Steel. Gedeputeerde Staten
geven een overzicht van deze moties en stellen voor om een
aantal moties als afgedaan te beschouwen (afdoeningsvoorstel
voor moties 23-2022 en 45-2023). Voor andere moties wordt de
stand van zaken weergegeven (stavaza moties M252-2022,
M170-2022 en M42-2023). Besluit GS: De brief “Moties
Provinciale Staten Tata Steel” vast te stellen en aan Provinciale
Staten te zenden. 02-08-2023: Wordt waar relevant
meegenomen in gesprekken met EZK en Tata Steel.
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gezondheid en leefomgeving op te

nemen in een vergunningsaanvraag.

M252
-2022

Motie
Borgen dat
50%
reductie
kankerverw
ekkende
PAK’s over
het hele
Tata-terrein
onafhankelij
k wordt
gemeten.

PvdD,
DENK,
SP,
PvdO

19-12-
2022

PS dragen het college van GS op: - te
verkennen waar de provincie wél de
ruimte kan vinden om de ambities van
Tata Steel over de halvering van PAK’s
onafhankelijk te laten controleren,
bijvoorbeeld door zich toe te spitsen op
in ieder geval de beloftes zoals
geformuleerd in VRP en op het meest
zorgwekkende onderdeel KGF2 - en
daarover P5 zo snel mogelijk te
informeren

Olthof
)

08-02-2024: uit besluitenlijst GS d.d. 06-02-2024:
Informatievoorziening VTH bij provinciale bedrijven d.d. 29
januari 2024 en verzoek tot afdoening moties M252-2022 en
M192-2023 Het college van Gedeputeerde Staten informeert
voorafgaand aan ieder vergadering van de Commissie
Leefomgeving over de ontwikkelingen op het gebied van
vergunningverlening , toezicht en handhaving (VTH) bij bedrijven
die onder provinciaal bevoegd gezag vallen. Hieronder vallen ook
Tata Steel en Harsco Metals. Besluit GS: 1. Provinciale Staten met
brief te informeren over de ontwikkelingen tot 29 januari 2024 op
het gebied van vergunningverlening, toezicht en handhaving bij
provinciale bedrijven 2. Provinciale Staten te verzoeken om
moties M252-2022 ‘Borgen dat 50% reductie PAK’s over het hele
Tata-terrein onafhankelijk wordt gemeten’ en M192-2023
‘Zorgvuldige check op claims van Tata’ als afgedaan te
beschouwen. 20-11-2023: Voortgang opgenomen in brief van
25 september 2023 (kenmerk 2102310/2102316) 09-10-2023:
uit besluitenlijst GS d.d. 12-09-2023: Provinciale Staten hebben
verschillende moties aangenomen rond het dossier Tata Steel.
Gedeputeerde Staten geven een overzicht van deze moties en
stellen voor om een aantal moties als afgedaan te beschouwen
(afdoeningsvoorstel voor moties 23-2022 en 45-2023). Voor
andere moties wordt de stand van zaken weergegeven (stavaza
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moties M252-2022, M170-2022 en M42-2023). Besluit GS: De
brief “Moties Provinciale Staten Tata Steel” vast te stellen en aan
Provinciale Staten te zenden. 02-08-2023: In de vorige update
aangeven dat de provincie, OD NZKG en het ministerie van lenW
in gesprek zijn over de vraag hoe de feitelijke reductie van PAK
inzichtelijk kan worden gemaakt. De huidige inschatting is dat de
reductieclaim in het elektronisch milieujaarverslag (e-MJV) uit
2022 deels zichtbaar wordt en op basis van de e-MJV’s uit de
jaren daarna definitief geverifieerd kan worden. Zie ook de
Kamerbrief van lenW van 16 januari 2023, blz. 4). Het e-MJV over
2022 moet nog beoordeeld worden. De OD NZKG heeft
emissiemetingen uitgevoerd bij de KGF2 aan zogenoemde
puntbronnen. De metingen aan diffuse bronnen lopen nog. 05-
06-2023 De provincie, OD NZKG en het ministerie van lenW zijn
in gesprek over de vraag hoe de feitelijke reductie van PAK
inzichtelijk kan worden gemaakt. De huidige inschatting is dat de
reductieclaim in het elektronisch milieujaarverslag (e-MJV) uit
2022 deels zichtbaar wordt en op basis van de e-MJV’s uit de
jaren daarna definitief geverifieerd kan worden. Het e-MJV over
2022 is ingediend en wordt beoordeeld door de OD NZKG. Zie
ook de Kamerbrief van lenW van 16 januari 2023, blz. 4). De OD
NZKG heeft emissiemetingen uitgevoerd bij de KGF2 aan
zogenoemde puntbronnen, de metingen aan diffuse bronnen

moeten nog later dit jaar plaatsvinden. De uitvoering van
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metingen aan de diffuse bronnen is afhankelijk van de

meteorologie. 02-01-2023 Geen wijzigingen.

M230
-2022

Motie RES
versnelling

D66,
GroenlLi
nks,
CDA,
PvdA,
Christe

nUnie

14-11-
2022

PS dragen Gedeputeerde Staten op om:
- de gemeenten nog meer te
ondersteunen en ontzorgen rond het
vertalen van zoekgebieden naar
realisatiegebieden (plus bijbehorende
infrastructuur) en gezamenlijk vaart te
maken met de uitvoering van de
RES’sen, - te verkennen op welke
punten de provincie meer regie kan
gaan nemen mocht de opgave echt niet
gehaald worden, - te onderzoeken of
met 1 loket, waar integraal alle
provinciale regels/beleid die voor een
RES zoekgebied of wind/zonproject
gelden snel in beeld gebracht kunnen
worden, een snellere afhandeling van
vergunningsaanvragen bewerkstelligd
kan worden, - De bovenstaande punten
inhoudelijk terug te koppelen aan
Provinciale Staten.

Kocke
n, R.

08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023: Wij hebben u apart
per brief - kenmerk 1968654/1968756 - over uitvoering van
deze motie geinformeerd. Ondertussen in de windkwartiermaker
aan de slag en heeft ook het provinciaal loket vorm gekregen. Zo
worden gemeenten nu vanuit de provincie ondersteund bij het
uitwerken van zoekgebieden. 09-08-2023: Wij hebben u recent
apart per brief - kenmerk 1968654/1968756 - over uitvoering
van deze motie geinformeerd. We zijn momenteel in overleg met
gemeenten voor verdere verkenning en uitwerking van de diverse
versnellingsopties waaronder een kwartiermaker wind en zon. We
hebben een extern bureau opdracht gegeven om het provinciale
loket verder uit te werken. 05-06-2023 Wij hebben u recent
apart per brief - kenmerk 1968654/1968756 - over uitvoering
van deze motie geinformeerd. We zijn momenteel in overleg met
gemeenten voor verdere verkenning en uitwerking van de diverse
versnellingsopties waaronder een kwartiermaker wind en zon.
We hebben een extern bureau opdracht gegeven om het
provinciale loket verder uit te werken. 21-02-2023: uit
besluitenlijst GS d.d. 24-01-2023: Gedeputeerde Staten
informeren Provinciale Staten per brief over de voortgang in de
uitvoering van de motie “RES versnelling” (M230-2022). Besluit
GS: PS met bijgaande brief te informeren over de voortgang in de

uitvoering van de motie “RES versnelling” (M230-2022). 11-01-




Provincie
Noord-Holland

2023 Wij verwachten u in februari 2023 per brief te kunnen

informeren over de voortgang van deze motie.

M170
-2022

Motie
Haalbaarhei
d Planning
Groen Staal

VVD,
D66,
GroenlLi
nks,
PvdA,
Christe
nUnie,
PvdD,
CDA,
DENK,
JA21

19-09-
2022

PS Verzoeken GS: - Voor 1 januari 2023
Provinciale Staten te informeren over de
route richting Groen Staal - Voor 1
januari 2023 ook de (resultaats-
)verantwoordelijkheden van de
provincie in deze route naar Groen
Staal duidelijk te hebben en bij EZK en
Tata (en overige betrokken partijen)
duidelijk te maken hetzelfde van hen te
verwachten, zodat voor 1 maart 2023
tot een gezamenlijke concrete integrale
planning op hoofdlijnen kan worden
gekomen met termijnen, deadlines en
(financiéle, economische, gezondheids-
en milieu) consequenties, opdat
duidelijk wordt hoe Tata binnen de
gestelde datum van eind 2029 Groen
Staal zal produceren. En hiermee
rekening te houden met de uitgestelde
uitkomsten van het emissieonderzoek

- In aanvulling op het door G5
aangekondigde onderzoek naar het
sluiten van de Kooksgasfabriek en in

Olthof
)

08-02-2024 :Geen wijzigingen 20-11-2023: Voortgang
opgenomen in brief van 25 september 2023 (kenmerk
2102310/2102316) 09-10-2023: uit besluitenlijst GS d.d. 12-
09-2023: Provinciale Staten hebben verschillende moties
aangenomen rond het dossier Tata Steel. Gedeputeerde Staten
geven een overzicht van deze moties en stellen voor om een
aantal moties als afgedaan te beschouwen (afdoeningsvoorstel
voor moties 23-2022 en 45-2023). Voor andere moties wordt de
stand van zaken weergegeven (stavaza moties M252-2022,
M170-2022 en M42-2023). Besluit GS: De brief “Moties
Provinciale Staten Tata Steel” vast te stellen en aan Provinciale
Staten te zenden. 6-9-2023: de interimcommissie van 15-05-
2023 heeft niet ingestemd met het afdoen van deze motie. De
motie blijft nog openstaan. 05-06-2023 Op 22 maart 2023 is
een verzoek aan PS gedaan om deze motie af te doen. (kenmerk
1987567/ 1987583). 02-01-2023 De voortgang van deze motie
is opgenomen in brief 14 december 2022 (kenmerk
1938667/1943884). Reactie wordt opgenomen in
aanbiedingsbrief aan PS over PCR en projectbesluit Heracless
(onderdeel groen staal) 18-10-2022 Op dit moment is nog
steeds de planning om PS hier voor 1 januari 2023 nader over te
informeren.




Provincie
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navolging van het Expression of
Principles er bij Tata Steel op aan te
dringen de Kooksgasfabriek zo spoedig
mogelijk te sluiten. - Er bij de
staatssecretaris en TATA op aan te
dringen dat er voordat er
onomkeerbare besluiten worden
genomen eerst duidelijkheid is over de
effecten van het Groen Staalplan (en de
andere scenario’s, waaronder die
genoemd in de brief van september
2021 van de staatssecretaris) op de
gezondheid en leefomgeving.

M23-
2022

Motie Zicht
op

verbetering
leefomgevin

9

D66,
PvdA,
Groenli
nks,
VVD

07-03-
2022

PS verzoeken GS: - voor 1 april 2022
duidelijkheid te bieden m.b.t. de
procedures en termijnen voor de afgifte
van vergunningen om tot groen staal te
komen - er bij het Rijk op aan te
dringen voorwaarden aan mogelijke
subsidieregelingen te verbinden m.b.t.:
- gezondheid een termijn te verbinden
waarbinnen de DRI gerealiseerd moet
zijn en de KooksGasFabriek en de
Hoogoven gesloten worden - voor 1

april 2022 duidelijk te maken welke

Olthof
).

17-05-2023: de interimcommissie van 15-05-2023 heeft niet
ingestemd met het afdoen van deze motie. De motie blijft nog
openstaan. 17-10-23 - Cie Leefomgeving heeft niet ingestemd
met afdoen van motie 23-2022. 09-10-2023: uit besluitenlijst
GS d.d. 12-09-2023: Provinciale Staten hebben verschillende
moties aangenomen rond het dossier Tata Steel. Gedeputeerde
Staten geven een overzicht van deze moties en stellen voor om
een aantal moties als afgedaan te beschouwen
(afdoeningsvoorstel voor moties 23-2022 en 45-2023). Voor
andere moties wordt de stand van zaken weergegeven (stavaza
moties M252-2022, M170-2022 en M42-2023). Besluit GS: De
brief “Moties Provinciale Staten Tata Steel” vast te stellen en aan




Provincie
Noord-Holland

maatregelen in de Roadmap+ wettelijke
afdwingbaar zijn - met Tata en het Rijk
in overleg te treden om te komen tot
harde afspraken aangaande de niet
afdwingbare maatregelen uit de
Roadmap+ en de daarbij geformuleerde
resultaten waarbij tevens wordt
vastgelegd wat de gevolgen zijn als
doelen niet -binnen de gestelde
termijn- worden behaald - de Staten
te informeren over de voortgang van de

Roadmap+.

Provinciale Staten te zenden. 6-9-2023: de interimcommissie
van 15-05-2023 heeft niet ingestemd met het afdoen van deze
motie. De motie blijft nog openstaan. De planning is dat de
afhandeling van deze motie in GS van 12 sept aan de orde komt.
05-06-2023 Op 22 maart 2023 is een verzoek aan PS gedaan om
deze motie af te doen. (kenmerk 1987567/ 1987583). 02-01-
2023 Zie stavaza motie M170/2022. In de daar bedoelde brief
wordt ook nader ingegaan op het punt uit deze motie inzake de
DRI en een Kooksfabriek en een Hoogoven. 18-10-2022 De
voortgang op deze motie zal voortaan gezamenlijk/in samenhang
met die op motie 170 worden gecommuniceerd. 15-08-2022 GS
hebben op 30 maart 2022 per brief op de motie gereageerd
(kenmerk 1796357/1796358). Als er nieuwe ontwikkelingen zijn
worden PS daar opnieuw over geinformeerd. 16-03-2022 GS
werken aan een brief in reactie op de motie.

M127
-2021

Motie
Windturbine
s en
gemeentegr

enzen

VVD,
D66,
PvdA,
DENK,
SP,
JA21

05-07-
2021

PS dragen het College van
Gedeputeerde Staten op - om, voor het
geval dat gemeenten hun verschillen
van mening niet bilateraal kunnen
oplossen, vanuit de provinciale
regiefunctie de Noord-Hollandse
gemeenten gezamenlijke
uitgangspunten op te laten stellen als
onderling afsprakenkader hoe om te
gaan met de planning van eventuele

Kocke
n, R.

08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023 geen wijzigingen
09-08-2023 geen wijzigingen. 05-06-2023 De dicta van moties
127-2021, 108-2021, 24-2021 zijn dermate vergelijkbaar dat wij
ten behoeve van het overzicht een gebundelde update geven voor
de uitvoering van deze moties. Net als in de update van november
op meerdere plekken weer voortgang in intergemeentelijke
afstemming (zowel bestuurlijk als ambtelijk). Geingebied Binnen
het Geingebied zijn in het verleden plannen en weerstand op
plannen geweest voor de opwek van windenergie. Hierop heeft er
een behoorlijke tijd de status-quo op gelegen. Plannen voor wind
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windturbines nabij gemeentegrenzen -
om zich in te spannen om, indien deze
situatie zich aan de provinciegrenzen
mocht voordoen, met de aangrenzende
gemeenten in onze buurprovincies over
en weer tot vergelijkbare afspraken te
komen - om tijdig véor de behandeling
van de Omgevingsverordening 2022 in
de commissie RWK, de resultaten aan
Provinciale Staten te rapporteren.

raken vaak aan meerdere gemeenten en mogelijk ook meerdere
provincies, hier ook Noord-Holland. Inmiddels zijn er in de
provincie Utrecht nieuwe stappen gezet. Er wordt een planMER
doorlopen om de opwekpotentie, randvoorwaarden van 77
gebieden onderzocht. Het Geingebied maakt hier onderdeel van
uit. Als provincie zijn we gesprekspartner binnen dit traject van
de planMER en van de betrokken gemeenten. Holendrecht In de
oksel van de Rijkswegen A9 en A2 is er vanuit een
windcoodrperatie en in afstemming met de gemeente Ouderkerk
a/d Amstel een verkenning gaande naar de mogelijk potentie en
binnen welke randvoorwaarden van opwek van windenergie. In
opdracht van initiatiefnemer worden onderzoeken uitgevoerd. Als
provincie hebben we reeds inhoudelijke opmerkingen en
bedenkingen meegegeven. Als provincie onderhouden we het
contact met betrokken en omliggende gemeenten en volgen we
inhoudelijk de producten die worden opgeleverd en het proces
wat partijen gezamenlijk doorlopen. Verwacht wordt dat komende
maanden de eerste onderzoeken naar de randvoorwaarden
gereed zijn om ambtelijk te bespreken. Groene Hart In het kader
ven de Groene Hart NOVEX aanpak werken de drie Groene
Hartprovincies en het rijk samen aan een onderzoek naar
energieopwekking in het Groen Hart. Met dit wordt aan de hand
van ruimtelijke scenario's verkent hoe energieopwekking op de
langetermijn (2050) op een goede manier een plek kan krijgen in
het Groene Hart. Dit onderzoek is bedoeld als inspiratie voor de
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RES en bouwsteen voor het toekomstperspectief Groene Hart wat
vanuit de NOVEX wordt opgesteld. Diemerscheg Diemen is een
planMer procedure gestart voor al haar windzoekgebieden. Mbt
Diemerscheg - dat op de grens ligt met Amsterdam- wordt
afstemming gezocht met Amsterdam die ook een planMER
procedure voor haar windzoekgebieden doorloopt. Zowel Diemen
als Amsterdam betrekken ons zorgvuldig bij de diverse stappen
in dit proces. Windturbines Noorder |J-plas | Cornelis
Douwesterrein Door de buurgemeenten Oostzaan, Landsmeer,
Zaanstad en Amsterdam is aan de provincie Noord-Holland
gevraagd om de procescoordinatie op ambtelijk én bestuurlijk
niveau tussen betrokken gemeenten op te pakken. Deze rol wordt
ambtelijk door de provincie ingevuld en als bestuurder is Edward
Stigter aanspreekpunt. Naast de rol van procescodrdinatie is de
provincie Noord-Holland tevens bevoegd gezag. Deze rol is wat
de vergunningen betreft gedelegeerd aan de Omgevingsdienst
Noordzeekanaalgebied. Gemeenten en provincie zijn in nauwe
afstemming betrokken bij de windopgave Noorder |J-plas |
Cornelis Douwesterrein. Het project bevindt zich in het
eindstadium van de MER-fase. Provinciale Staten dienen nog een
vvgb - verklaring van geen bedenkingen af te geven. Op de
vergunningsaanvraag van de initiatiefnemer ( 5 samenwerkende
Amsterdamse windcoOperaties) kan door bezwaarhebbenden
beroep worden aangetekend. De samenwerking tussen de
buurgemeenten is op het niveau van een goede buur en daar
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werken we continue aan verder. Haarlemmermeer We zijn in
overleg met Haarlemmermeer over de verdere uitwerking van
windzoekgebied Spoordriehoek. De gemeente heeft te kennen
gegeven een gezamenlijk proces met de provincie te willen
vormgeven de manier waarop onderzoeken wij momenteel. 11-
01-2023 Wij verwachten u in maart 2023, gelijktijdig met de RES-
voortgangsrapportage, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 26-10-2022 28 november a.s. ligt er
een brief over de RES monitor ter bespreking in de commissie
RWK, met daarbij een bijlage waarin de voortgang van deze motie
is toegelicht. 04-08-2022 Wij informeren u in oktober, tezamen
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
Uitvoeringsprogramma, per brief over de voorgang van deze
motie. 13-04-2022 Wij verwachten u na de zomer, gelijktijdig
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
Uitvoeringsprogramma, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 04-01-2022 Het voorstel tot afdoen
van deze motie wordt besproken in de commissie van 10 februari
2022. 04-11-2021 Het is primair een taak van de gemeente om
af te stemmen met buurgemeenten. Dit gebeurt ook steeds meer
nu zoekgebieden concreter worden. Ambtelijk en bestuurlijk
brengt de provincie dit punt in verschillende gremia in. Dit heeft
ertoe geleid dat in het RES-uitvoeringsprogramma
procesafspraken zijn gemaakt omtrent afstemming tussen

buurgemeenten. Daarnaast pakken we op verzoek van specifieke
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gemeenten een rol om de dialoog en afstemming tussen
buurgemeentes en andere belanghebbenden te faciliteren (bv bij
Holendrecht en het Geingebied).

M108
-2021

Motie
gesprekken
tussen
buurgemee

nten

DENK,
PvdD

05-07-
2021

PS verzoekt het college: - gesprekken
te organiseren met en tussen
buurgemeenten die zorgen uiten over
gebrekkige afstemming ten aanzien van
de plaatsing van windturbines - te
onderzoeken waar de knelpunten zitten
en mogelijke oplossingen aandragen -
en daarover terug te rapporteren aan
Provinciale Staten.

Kocke
n, R.

08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023: Wij hebben u apart
per brief met kenmerk 1968654/1968756 over de uitvoering van
deze motie geinformeerd. Ook zijn in het uitvoeringsprogramma
voor de RES, waar de colleges van B&W en GS mee hebben
ingestemd, staan verschillende afspraken voor gesprekken tussen
buurgemeenten. Zo hebben gemeenten ingestemd met de
afspraak om gemeenten die grenzen aan hun zoekgebieden actief
te betrekken te raadplegen. Daarbij gaat het ook over
belanghebbenden en inwoners die aan deze gemeentegrenzen
wonen. Er is afgesproken dat de provincie daarbij kan faciliteren,
door bijvoorbeeld het organiseren van een omgevingstafel, of
financiéle ondersteuning bieden bij procesparticipatie. Er zijn
door ons al verschillende vormen van omgevingstafels
georganiseerd. Zo wordt gebruik gemaakt van onze regeling
Ruimtelijke Samenhang, waar in opdracht van de provincie met
verschillende gemeenten naar een gebied wordt gekeken. Ook
kunnen gemeenten gebruik maken van onze regeling participatie.
Hierbij ondersteunen we gemeenten met het opstellen van beleid,
maar worden ook sessies georganiseerd. Tot slot werken we aan
een afsprakenkader. Hoe een dergelijk kader er uit kan zien wordt
bezien op basis van alle ervaringen die zijn opgedaan in het RES-
proces. Van belang is te noemen dat een dergelijk kader niet
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vanuit de provincie op te leggen valt omdat we gelijkwaardig
partner in de RES zijn. Wel kunnen we ambtelijk en bestuurlijk dit
kader inbrengen. 09-08-2023: Wij hebben u recent apart per
brief - kenmerk 1968654/1968756 - over uitvoering van deze
motie geinformeerd. We zijn momenteel in overleg met
gemeenten voor verdere verkenning en uitwerking van de diverse
versnellingsopties waaronder een kwartiermaker wind en zon. We
hebben een extern bureau opdracht gegeven om het provinciale
loket verder uit te werken. 05-06-2023 Zie update M230-2022:
Wij hebben u recent apart per brief - kenmerk
1968654/1968756 - over uitvoering van deze motie
geinformeerd. We zijn momenteel in overleg met gemeenten voor
verdere verkenning en uitwerking van de diverse
versnellingsopties waaronder een kwartiermaker wind en zon.
We hebben een extern bureau opdracht gegeven om het
provinciale loket verder uit te werken. 11-01-2023 Wij
verwachten u in maart 2023, gelijktijdig met de RES-
voortgangsrapportage, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 26-10-2022 28 november a.s. ligt er
een brief over de RES monitor ter bespreking in de commissie
RWK, met daarbij een bijlage waarin de voortgang van deze motie
is toegelicht. 04-08-2022 Wij informeren u in oktober, tezamen
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
Uitvoeringsprogramma, per brief over de voorgang van deze

motie. 13-04-2022 Wij verwachten u na de zomer, gelijktijdig
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met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
Uitvoeringsprogramma, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 13-04-2022 Wij verwachten u na de
zomer, gelijktijdig met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring
van het RES Uitvoeringsprogramma, per brief te kunnen
informeren over de voortgang van deze motie. 04-01-2022 Het
voorstel tot afdoen van deze motie wordt besproken in de
commissie van 10 februari 2022. 04-11-2021 Het is primair een
taak van de gemeente om af te stemmen met buurgemeenten. Dit
gebeurt ook steeds meer nu zoekgebieden concreter worden.
Ambtelijk en bestuurlijk brengt de provincie dit punt in
verschillende gremia in. Dit heeft ertoe geleid dat in het RES-
uitvoeringsprogramma procesafspraken zijn gemaakt omtrent
afstemming tussen buurgemeenten. Daarnaast pakken we op
verzoek van specifieke gemeenten een rol om de dialoog en
afstemming tussen buurgemeentes en andere belanghebbenden
te faciliteren (bv bij Holendrecht en het Geingebied).

M106
-2021

Motie RES:
Bescherm
natuur en
cultuurhisto
rie in het
Jmeer

PvdD,
PVDA,
GL,
D66,
DENK

05-07-
2021

PS roepen het college van
Gedeputeerde Staten op: - in het
vervolgtraject van de RES terughoudend
te zijn in de uitwerking van
zoekgebieden voor de opwekking van
windenergie in het |Jmeer

Kocke
n, R.

08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023: Amsterdam heeft
besloten om een plan-milieueffectrapport (planMER) op te stellen,
dat gekoppeld wordt aan een nieuw ruimtelijk besluit, zoals
bedoeld in de Omgevingswet, het Programma Windenergie
Amsterdam. In het planMER worden de milieueffecten van
windenergie in de verschillende zoekgebieden in kaart gebracht
zodat een nadere afweging en prioritering van zoekgebieden kan
plaatsvinden. Bij de besluitvorming over het Programma
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Windenergie Amsterdam - naar verwachting begin 2024- vindt de
integrale belangenafweging plaats, waarbij de milieueffecten in
het planMER, maar ook andere belangen, zoals de mogelijkheden
voor inpassing op het elektriciteitsnet en
energiesysteemefficiéntie, worden meegewogen. 09-08-2023:
Amsterdam heeft besloten om een plan-milieueffectrapport
(planMER) op te stellen, dat gekoppeld wordt aan een nieuw
ruimtelijk besluit, zoals bedoeld in de Omgevingswet, het
Programma Windenergie Amsterdam. In het planMER worden de
milieueffecten van windenergie in de verschillende zoekgebieden
in kaart gebracht zodat een nadere afweging en prioritering van
zoekgebieden kan plaatsvinden. Bij de besluitvorming over het
Programma Windenergie Amsterdam - naar verwachting begin
2024- vindt de integrale belangenafweging plaats, waarbij de
milieueffecten in het planMER, maar ook andere belangen, zoals
de mogelijkheden voor inpassing op het elektriciteitsnet en
energiesysteemefficiéntie, worden meegewogen. 05-06-2023
Amsterdam heeft besloten om een plan-milieueffectrapport
(planMER) op te stellen, dat gekoppeld wordt aan een nieuw
ruimtelijk besluit, zoals bedoeld in de Omgevingswet, het
Programma Windenergie Amsterdam. In het planMER worden de
milieueffecten van windenergie in de verschillende zoekgebieden
in kaart gebracht zodat een nadere afweging en prioritering van
zoekgebieden kan plaatsvinden. Bij de besluitvorming over het
Programma Windenergie Amsterdam - naar verwachting begin
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2024- vindt de integrale belangenafweging plaats, waarbij de
milieueffecten in het planMER, maar ook andere belangen, zoals
de mogelijkheden voor inpassing op het elektriciteitsnet en
energiesysteemefficiéntie, worden meegewogen. 11-01-2023
Wij verwachten u in maart 2023, gelijktijdig met de RES-
voortgangsrapportage, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 26-10-2022 28 november a.s. ligt er
een brief over de RES monitor ter bespreking in de commissie
RWK, met daarbij een bijlage waarin de voortgang van deze motie
is toegelicht. 04-08-2022 Wij informeren u in oktober, tezamen
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
uitvoeringsprogramma, per brief over de voorgang van deze
motie. 13-04-2022 Wij verwachten u na de zomer, gelijktijdig
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
Uitvoeringsprogramma, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 13-01-2022 In GS van 11-1 lag een
voorstel over Uitvoeringsprogramma RES en voorstel afdoen
moties. 04-11-2021 Gemeente Amsterdam is gestart met een
reflectiefase. Hierin zullen zij een expertgroep natuur opzetten en
daarin zal ook de provincie deelnemen. In deze reflectiefase
worden alle (mogelijke) aandachtspunten voor de uitwerking van
de RES-zoekgebieden besproken. Hier is bijvoorbeeld het nog uit
te voeren onderzoek naar vogeltrekroutes een onderdeel van.
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M104
-2021

Motie RES:
Meer
initiérende
rol
provincie

05-07-
2021

PS roepen het college van
Gedeputeerde Staten op: - in het
vervolgtraject van de RES een meer
initiérende rol te nemen daar waar een
zorgvuldige afweging in het geding
komt.

Kocke
n, R.

08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023:
Voortgang/afdoeningsvoorstel voor deze motie volgt begin 2024.
09-08-2023: Met de diverse aanmeldingen bij het Rijks OER-
programma (Opwek Energie Rijksvastgoed) pakken we een
initiérende rol. O.a. op het gebied van ruimtelijke samenhang
tussen de zoekgebieden langs wegen. Hier lopen nu diverse
projecten of staan gepland: - Energieroute Noord-Holland (A9,
A5, A22): zie ook brief 1912240/1912497 - A1, A6 - A7, A8
(start najaar 2023) - A10 (start voorjaar 2024) Ook een meer
initiérende rol in het kader van recente motie 230-2022 RES
versnelling. 05-06-2023 Met de diverse aanmeldingen bij het
Rijks OER-programma (Opwek Energie Rijksvastgoed) pakken we
mee initiérende rol. O.a. op het gebied van ruimtelijke
samenhang tussen de zoekgebieden langs wegen. Hier lopen du
diverse projecten op of staan gepland: - Energieroute Noord-
Holland (A9, A5, A22): zie ook brief 1912240/1912497 - A1, A6
- A7, A8 (start najaar 2023) - A10 (start voorjaar 2024) Ook een
meer initiérende rol in het kader van recente motie 230-2022 RES
versnelling. 11-01-2023 Wij verwachten u in maart 2023,
gelijktijdig met de RES-voortgangsrapportage, per brief te
kunnen informeren over de voortgang van deze motie. 26-10-
2022 28 november a.s. ligt er een brief over de RES monitor ter
bespreking in de commissie RWK, met daarbij een bijlage waarin
de voortgang van deze motie is toegelicht 04-08-2022 Wij
informeren u in oktober, tezamen met de eerste jaarlijkse
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voortgangsmonitoring van het RES Uitvoeringsprogramma, per
brief over de voorgang van deze motie. 13-04-2022 Wij
verwachten u na de zomer, gelijktijdig met de eerste jaarlijkse
voortgangsmonitoring van het RES Uitvoeringsprogramma, per
brief te kunnen informeren over de voortgang van deze motie.
04-01-2022 Het voorstel tot afdoen van deze motie wordt
besproken in de commissie van 10 februari 2022. 04-11-2021
Het is primair een taak van de gemeente om af te stemmen met
buurgemeenten. Dit gebeurt ook steeds meer nu zoekgebieden
concreter worden. Ambtelijk en bestuurlijk brengt de provincie dit
punt in verschillende gremia in. Dit heeft ertoe geleid dat in het
RES-uitvoeringsprogramma procesafspraken zijn gemaakt
omtrent afstemming tussen buurgemeenten. Daarnaast pakken
we op verzoek van specifieke gemeenten een rol om de dialoog
en afstemming tussen buurgemeentes en andere
belanghebbenden te faciliteren (bv bij Holendrecht en het
Geingebied).

M24-
2021

Motie
Betrek
buurgemee
nten 66k bij
het meten
van
draagvlak
over het

DENK,
JA21

08-03-
2021

PS verzoeken het college GS: - Om bij
gemeenten sterk aan te dringen op
goede en adequate afstemming tussen
de aangrenzende buurgemeenten van
de zoekgebieden en daarover terug te
rapporteren aan de Provinciale Staten

Kocke
n, R.

08-02-2024: Geen wijzigingen. Wij hebben u apart per brief met
kenmerk 1968654/1968756 over de uitvoering van deze motie
geinformeerd. Daarnaast zijn er gesprekken met gemeenten
geweest over de behoefte van gemeenten hierin. Uit de
gesprekken met gemeenten is de behoefte aan ondersteuning
met name op windzoekgebieden gebleken. Het gaat hier om het
bij elkaar brengen van gemeente met buurgemeenten, maar ook
koppeling van initiatiefnemers met gemeenten. Vanaf juli 2023 is
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plaatsen
van
windturbine
s

door ons een opdracht verleend aan een windkwartiermaker.
Deze wordt nu op zeven trajecten ingezet. 09-08-2023: Wij
hebben u recent apart per brief - kenmerk 1968654/1968756 -
over uitvoering van deze motie geinformeerd. We zijn momenteel
in overleg met gemeenten voor verdere verkenning en uitwerking
van de diverse versnellingsopties waaronder een kwartiermaker
wind en zon. We hebben een extern bureau opdracht gegeven om
het provinciale loket verder uit te werken. 05-06-2023 Zie
update M230-2022: Wij hebben u recent apart per brief -
kenmerk 1968654/1968756 - over uitvoering van deze motie
geinformeerd. We zijn momenteel in overleg met gemeenten voor
verdere verkenning en uitwerking van de diverse
versnellingsopties waaronder een kwartiermaker wind en zon.
We hebben een extern bureau opdracht gegeven om het
provinciale loket verder uit te werken. 11-01-2023 Wij
verwachten u in maart 2023, gelijktijdig met de RES-
voortgangsrapportage, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 26-10-2022 28 november a.s. ligt er
een brief over de RES monitor ter bespreking in de commissie
RWK, met daarbij een bijlage waarin de voortgang van deze motie
is toegelicht 04-08-2022 Wij informeren u in oktober, tezamen
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
Uitvoeringsprogramma, per brief over de voorgang van deze
motie. 13-04-2022 Wij verwachten u na de zomer, gelijktijdig
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
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Uitvoeringsprogramma, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 04-01-2022 Het voorstel tot afdoen
van deze motie wordt besproken in de commissie van 10 februari
2022. 04-11-2021 Het is primair een taak van de gemeente om
af te stemmen met buurgemeenten. Dit gebeurt ook steeds meer
nu zoekgebieden concreter worden. Ambtelijk en bestuurlijk
brengt de provincie dit punt in verschillende gremia in. Dit heeft
ertoe geleid dat in het RES-uitvoeringsprogramma
procesafspraken zijn gemaakt omtrent afstemming tussen
buurgemeenten. Daarnaast pakken we op verzoek van specifieke
gemeenten een rol om de dialoog en afstemming tussen
buurgemeentes en andere belanghebbenden te faciliteren (bv bij
Holendrecht en het Geingebied). 29-06-2021 Het is primair een
taak van de gemeente om af te stemmen met haar
buurgemeenten, maar de provincie neemt, waar nodig een
faciliterende rol op zich. Voorbeelden hiervan zijn wanneer het
gebieden betreft die meerdere gemeenten of provincies beslaan
(zoals het Geingebied), ofwel omdat gemeenten ons direct vragen
om overleg te organiseren. Gedeputeerde Stigter heeft, na
toezegging in de commissie RWK van 10 juni, bestuurlijk contact
opgenomen met Amsterdam en provincie Utrecht. Ook heeft
gedeputeerde Stigter een mail gestuurd aan de Stuurgroep NHZ
om het belang van afstemming nogmaals te benadrukken. Naar
aanleiding daarvan is in de stuurgroep NHZ op 25 juni de
afspraak gemaakt om te komen tot een set
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samenwerkingsafspraken. Deze afspraken zullen zich niet
inhoudelijk richten op de zoekgebieden, maar zijn vooral
procesmatig van aard. Bijvoorbeeld over het uitnodigen van
inwoners uit de buurgemeenten, de wijze van communiceren met
inwoners, etc. Doel is om na het zomerreces een set afspraken
klaar te hebben. 17-03-2021 Om bij de gemeenten erop aan te
dringen om, in het kader van de mogelijke plaatsing van
windturbines, 66k de meningen van de bewoners te peilen die
wonen aan de aangrenzende buurgemeenten van de
zoekgebieden. Daarbij ook te wijzen op het belang van een goede
afstemming tussen buurgemeenten. Team energietransitie neemt
dit bij alle overleggen die we in het kader van de uitvoering RES
hebben met gemeenten mee als standaard gespreksonderwerp.

M135
-2020

Motie bij
concept-
RESsen over
burgerparti
Cipatie

D66,Pv
dA,vVVD

05-10-
2020

PS hebben de volgende wensen en
bedenkingen bij de concept-RES NHZ of
concept-RES NHN: - PS vragen GS om
voortdurend aandacht te besteden aan
tijd en ruimte voor zorgvuldige
burgerparticipatie in het vervolgproces.

Kocke
n, R.

08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023:
Voortgang/afdoeningsvoorstel voor deze motie volgt begin 2024.
08-08-2023 In het Uitvoeringsprogramma voor de RES NHN en
NHZ zijn afspraken gemaakt die moeten leiden tot zorgvuldige
burgerparticipatie. Deze afspraken zijn gemaakt tussen de RES-
partners. Aanvullend op deze afspraken bieden wij een
provinciale regeling aan ter ondersteuning van zorgvuldige
burgerparticipatie. Deze regeling biedt gemeenten en
initiatiefnemers expertise op het gebied van participatie. Ook ziet
deze regeling op het ontwikkelen van vormen van financiéle
participatie. De regeling is al door meerdere gemeenten benut bij
het uitwerken van zoekgebieden. Daarnaast ziet ook de
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Rijksoverheid het belang van burgerparticipatie bij de
energietransitie. De energietransitie kan alleen slagen als burgers
op tijd weten dat er plannen zijn voor hun omgeving, door hen
mee te laten denken en actief het gesprek aan te gaan over de
veranderingen die hen te wachten staan. Daarom wordt er op
Rijksniveau gewerkt aan een Kabinetsvisie burgerbetrokkenheid
bij de energietransitie. Deze visie wordt in het voorjaar 2023 naar
de Tweede Kamer gestuurd. 05-06-2023 In het
Uitvoeringsprogramma voor de RES NHN en NHZ zijn afspraken
gemaakt die moeten leiden tot zorgvuldige burgerparticipatie.
Deze afspraken zijn gemaakt tussen de RES-partners. Aanvullend
op deze afspraken bieden wij een provinciale regeling aan ter
ondersteuning van zorgvuldige burgerparticipatie. Deze regeling
biedt gemeenten en initiatiefnemers expertise op het gebied van
participatie. Ook ziet deze regeling op het ontwikkelen van
vormen van financiéle participatie. De regeling is al door
meerdere gemeenten benut bij het uitwerken van zoekgebieden.
Daarnaast ziet ook de Rijksoverheid het belang van
burgerparticipatie bij de energietransitie. De energietransitie kan
alleen slagen als burgers op tijd weten dat er plannen zijn voor
hun omgeving, door hen mee te laten denken en actief het
gesprek aan te gaan over de veranderingen die hen te wachten
staan. Daarom wordt er op Rijksniveau gewerkt aan een
Kabinetsvisie burgerbetrokkenheid bij de energietransitie. Deze
visie wordt in het voorjaar 2023 naar de Tweede Kamer gestuurd.
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11-01-2023 Wij verwachten u in maart 2023, gelijktijdig met de
RES-voortgangsrapportage, per brief te kunnen informeren over
de voortgang van deze motie. 26-10-2022 28 november a.s. ligt
er een brief over de RES monitor ter bespreking in de commissie
RWK, met daarbij een bijlage waarin de voortgang van deze motie
is toegelicht 04-08-2022 Wij informeren u in oktober, tezamen
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
Uitvoeringsprogramma, per brief over de voorgang van deze
motie. 13-04-2022 Wij verwachten u na de zomer, gelijktijdig
met de eerste jaarlijkse voortgangsmonitoring van het RES
Uitvoeringsprogramma, per brief te kunnen informeren over de
voortgang van deze motie. 13-01-2022 In GS van 11-1 lag een
voorstel over Uitvoeringsprogramma RES en voorstel afdoen
moties. 04-11-2021 De leidraad financiéle participatie is
opgesteld in samenwerking met gemeenten en de
participatiecoalitie. De conceptversie is besproken in de
energieregio’s en wordt in samenwerking met de energieregio’s
verspreid. Op basis van de leidraad wordt gewerkt aan een
provinciaal kader omtrent financiéle participatie en lokaal
eigendom. Ook is in samenwerking met de energieregio’s een
kennissessie georganiseerd op dit thema. Begin 2022 wordt de
leidraad met PS gedeeld. Naast deze aandacht voor financiéle
participatie, onderzoeken we momenteel hoe we gemeenten
verder kunnen ondersteunen als het gaat om procesparticipatie
bij de uitwerking van zoekgebieden. 29-06-2021 Er zijn in
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opdracht van de provincie door Berenschot tientallen gesprekken
gevoerd met verschillende gemeenten, waterschappen en
stakeholders uit het RES-proces. Er is geinventariseerd waar de
behoefte ligt op het onderwerp (financiéle) participatie. Op basis
van deze behoeften stelt Berenschot een Leidraad op om
handvatten te geven aan de partijen hoe om te gaan met
financiéle participatie. Hierbij wordt ook ingegaan op de
mogelijkheden voor inwoners met een kleinere beurs. Deze
leidraad komt na de zomer richting PS. 31-03-2021 We blijven
inzetten op kennisdeling o.a. door het organiseren van een
kennissessie over proces- en partiele participatie waar alle
ambtelijk en bestuurlijk RES partners en stakeholders zijn
uitgenodigd (25 maart). Ook is er een Katern Proces gemaakt plus
twee infographics die laten zien wat er allemaal aan
communicatie/participatie is gedaan in de aanloop naar de RES
1.0. Dit katern zit bij de RES 1.0 die vanaf eind april in
besluitvorming gaat. Verder hebben een extern bureau opdracht
gegeven om te inventariseren hoe we de gemeenten kunnen
ondersteunen bij (financiéle) participatie. 11-01-2021 Voor
gemeenten die de procesparticipatie willen versterken, stellen wij
reeds financiéle middelen beschikbaar. Daarnaast wordt ingezet
op kennisdeling over participatie (thematafel
jongerenparticipatie). Momenteel wordt verkend hoe na de RES
1.0 de procesparticipatie door de provincie gefaciliteerd kan
worden.
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M125
-2020

Koppel
biodiversitei
t aan de
energietran
sitie

PvdD

05-10-
2020

PS roepen GS op: de energietransitie
waar mogelijk aan opgaven voor
biodiversiteitsherstel- en versterking te
koppelen en dat ook te doen in het
vervolgtraject van de RES.

Kocke
n, R.

08-02-2024: Geen wijzigingen. 20-11-2023:
Voortgang/afdoeningsvoorstel voor deze motie volgt begin 2024.
09-08-2023: De provinciale ondersteuningsregeling meervoudig
ruimtegebruik stimuleert initiatiefnemers om in de vroege
planfase van energieprojecten koppelkansen met o.a.
leefbaarheid en biodiversiteit te onderzoeken. Ook werken het
Rijk, de Provincies, de Nederlandse WindEnergie Associatie
(NWEA), TenneT en groene partijen zoals de Vogelbescherming
samen aan het traject Natuurinclusieve energietransitie voor wind
en hoogspanning op land (NIEWHOL). Partijen spanning zich in
om negatieve effecten op vogels en vleermuizen te beperken en
werken toe naar het sluiten van een akkoord. Het akkoord zal
afspraken bevatten over: mitigerende maatregelen, onderzoek en
monitoring, populatieversterkende maatregelen, governance en
financiering. Ten aanzien van natuurinclusieve zonneparken co-
financierden we samen met 7 andere provincies nationaal
onderzoek EcoCertified Solar Parks. Het onderzoek richt zich op
wetenschappelijk onderbouwde richtlijnen voor ontwerp en
beheer van natuurinclusieve zonneparken. Er zijn in totaal 20
zonneparken geselecteerd voor empirisch onderzoek. Het
meerjarige onderzoek is in februari j.l. van start gegaan en loopt
tot 2025. Ook worden er in samenwerking met het
programmabureau RES verschillende kennissessies georganiseerd
waar natuurinclusieve energietransitie een onderdeel van is.

Steeds meer gemeenten werken natuurinclusieve energietransitie
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uit in hun beleid. Een mooi voorbeeld is de gemeente Schagen, zij
zijn voornemens om bij de aanleg van grote zonneparken
natuurwaarden in het gebied toe te voegen. Ook vragen zij
standaard een ecologische toets bij de aanvraag van een
zonnepark. 05-06-2023 De provinciale ondersteuningsregeling
meervoudig ruimtegebruik stimuleert initiatiefnemers om in de
vroege planfase van energieprojecten koppelkansen met o.a.
leefbaarheid en biodiversiteit te onderzoeken. Ook werken het
Rijk, de Provincies, de Nederlandse WindEnergie Associatie
(NWEA), TenneT en groene partijen zoals de Vogelbescherming
samen aan het traject Natuurinclusieve energietransitie voor wind
en hoogspanning op land (NIEWHOL). Partijen spannen zich in om
negatieve effecten op vogels en vleermuizen te beperken en
werken toe naar het sluiten van een akkoord. Het akkoord zal
afspraken bevatten over: mitigerende maatregelen, onderzoek en
monitoring, populatieversterkende maatregelen, governance en
financiering. Ten aanzien van natuurinclusieve zonneparken co-
financierden we samen met 7 andere provincies nationaal
onderzoek EcoCertified Solar Parks. Het onderzoek richt zich op
wetenschappelijk onderbouwde richtlijnen voor ontwerp en
beheer van natuurinclusieve zonneparken. Er zijn in totaal 20
zonneparken geselecteerd voor empirisch onderzoek. Het
meerjarige onderzoek is in februari j.l. van start gegaan en loopt
tot 2025. Ook worden er in samenwerking met het
programmabureau RES verschillende kennissessies georganiseerd
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waar natuurinclusieve energietransitie een onderdeel van is.
Steeds meer gemeenten werken natuurinclusieve energietransitie
uit in hun beleid. Een mooi voorbeeld is de gemeente Schagen, zij
zijn voornemens om bij de aanleg van grote zonneparken
natuurwaarden in het gebied toe te voegen. Ook vragen zij
standaard een ecologische toets bij de aanvraag van een
zonnepark. 11-01-2023 Wij verwachten u in maart 2023,
gelijktijdig met de RES-voortgangsrapportage, per brief te
kunnen informeren over de voortgang van deze motie. 26-10-
2022 28 november a.s. ligt er een brief over de RES monitor ter
bespreking in de commissie RWK, met daarbij een bijlage waarin
de voortgang van deze motie is toegelicht. 04-08-2022 Wij
informeren u in oktober, tezamen met de eerste jaarlijkse
voortgangsmonitoring van het RES Uitvoeringsprogramma, per
brief over de voorgang van deze motie. 13-04-2022 Wij
verwachten u na de zomer, gelijktijdig met de eerste jaarlijkse
voortgangsmonitoring van het RES Uitvoeringsprogramma, per
brief te kunnen informeren over de voortgang van deze motie.
04-01-2022 Het voorstel tot afdoen van deze motie wordt
besproken in de commissie van 10 februari 2022 04-11-2021
Aanvullende inzet natuurinclusieve energietransitie. Het Rijk,
Provincies, NWEA, TenneT en groene partijen (Vogelbescherming
Nederland, Zoogdiervereniging en de Natuur en Milieu Federaties)
werken samen aan het traject Natuurinclusieve Energietransitie

voor wind en hoogspanning op land (NIEWHOL). Het doel van dit
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traject is om te komen tot afspraken waarmee zowel wordt
gezorgd voor de doorgang van de ontwikkeling van windparken
en hoogspanningsverbindingen op land, als voor een
vermindering van de negatieve effecten ervan op de staat van
instandhouding van kwetsbare vogels en vleermuizen. Deze
afspraken op hoofdlijnen zullen in de komende periode nader
worden uitgewerkt tot een akkoord. Het totaalpakket aan
gemaakte afspraken wordt vervat in een akkoord en een juridisch
kader. M.b.t. natuurinclusieve zonneparken is inmiddels gestart
met een nationaal onderzoek Ecocertified Solar Parks om te
komen tot wetenschappelijk onderbouwde richtlijnen voor
beheer, inrichting en ontwikkeling van biodiversiteit in
zonneparken. Het doel van Ecocertified Solar Parks is om te
komen tot een label waarmee uitgangspunten uit de gedragscode
Zon op Land nog beter zijn geborgd. De provincie co-financiert
dit onderzoek. 25-05-2021: uit besluitenlijst GS d.d.11-05-
2021: Besluit GS: 1. In te stemmen met de RES 1.0 NHN en de RES
1.0 NHZ 2. De Statenvoordracht ter besluitvorming aan te bieden
aan Provinciale Staten waarbij wordt voorgesteld om: - de RES
1.0 NHN en de RES 1.0 NHZ vast te stellen - de volgende moties
als afgedaan te beschouwen: 121-2020 (vogeltrekroutes) 125-
2020 (biodiversiteit) 128-2020 (aanpassen SDE++) 131-2020
(effecten in beeld) 134-2020 (advies cie MER) 136-2020
(gedragscode BPL) en 138-2020 (arbeidsmarktbeleid) 3. De
portefeuillehouder Klimaat en Energie en wethouder Thijs Kroese
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(als technisch voorzitter van de Stuurgroep RES NHZ namens de
energieregio Noord-Holland Zuid) te machtigen om de RES 1.0
van de respectievelijke energieregio’s Noord-Holland Noord en
Noord-Holland Zuid, na besluitvorming door Provinciale Staten,
aan te bieden aan het Nationaal Programma RES 4. Vanuit het
bovenlokale belang van de energietransitie de stuurgroepen RES
NHN en RES NHZ de opdracht te geven om een
uitvoeringsprogramma op te stellen, met daarin: - regionale
samenwerkingsafspraken met betrekking tot: * de uitwerking van
de zoekgebieden voor zon en wind * de uitwerking van de
Regionale Structuur Warmte - afspraken, kaders en aanpak voor
het proces naar de RES 2.0 - afspraken m.b.t. data en
monitoring - afspraken over inzet en verdeling van capaciteit en
uitvoeringsbudget 5. Samen met de gemeenten van de
deelregio’s West-Friesland en Kop van Noord-Holland bij het Rijk
aan te dringen op het mogelijk maken van het plan Duurzaam
Leefbaar voor de Wieringerhoek. 31-03-2021 In de reactienota
die door GS is vastgesteld is aangegeven hoe we deze motie gaan
oppakken. Inmiddels is er een stroomschema “energie i.r.t.
natuur, landschap en leefbaarheid” ontwikkeld in samenwerking
tussen overheden en belangenorganisaties. Het stroomschema
brengt in beeld welk beleid en ontwikkelprincipes er gelden op
het gebied van natuur, landschap en leefbaarheid. Het schema
moet gemeenten en belanghebbenden helpen in de verdere
uitwerking van de zoekgebieden in de RES. En uitdagen om te
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komen tot biodiversiteitsvriendelijke keuzes. De komende tijd zal
het stroomschema worden betrokken bij de uitwerking van de
RES-zoekgebieden. 11-01-2021 In de reactienota die door GS is
vastgesteld is aangegeven hoe we deze motie gaan oppakken. Op
12 december jl. vond de eerste ronde van de thematafel
“Ontwikkelprincipes” plaats. Daar is kennis gedeeld tussen
partners waaronder milieu- en natuurorganisaties over de
koppeling van energietransitie met milieu en natuur. Ook de
kennis die door het Nationaal Programma RES is opgedaan wordt
hierbij ingebracht. Op 10 februari vindt een tweede ronde van
deze thematafel plaats. De resultaten komen in een
Stroomschema natuur, landschap en leefbaarheid. Het
stroomschema brengt in beeld welk beleid en ontwikkelprincipes
er gelden op het gebied van natuur, landschap en leefbaarheid.
Het schema moet gemeenten en belanghebbenden helpen in de
verdere uitwerking van de zoekgebieden in de RES.

M41-
2020

Provinciaal
Noodfonds
Sociale
Infrastructu
ur

PvdA,
Christe
nUnie,
GroenlLi
nks,
VVD,
D66, SP

18-05-
2020

Verzoek PS om 1. Gemeenten en
waterschappen te laten inventariseren
welke culturele en maatschappelijke
organisaties die mede bijdragen aan
Provinciale doelen als cultuur, cultuur
historie en leefbaarheid aan de huidige
situatie ten onder dreigen te gaan 2.
Te inventariseren welke maatregelen op
korte termijn genomen moeten worden

Kocke
n, R.
Romm
el, E.

08-02-2024: De motie is uitgewerkt in drie tranches met
toekenningen aan de gemeenten. De afrekeningen van de laatste
drie gemeenten worden dit voorjaar verwacht. Daarna wordt de
motie afgedaan zodat PS een kloppend finaal overzicht heeft.
Naar verwachting lukt dat voor het zomerreces. 10-10-2023:
Motie staat geagendeerd voor commissievergaderingen voor
afdoen in PSvan 6-11. 14-08-2023: Het programma voor
startende makers is in uitvoering. Hierover is PS geinformeerd bij
brief van 15 november 2022 (1400571/1920984).05-06-2023
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om deze organisaties te helpen de
periode tot herstel van een meet
normale situatie te overbruggen 3. Een
voorstel aan Provinciale Staten voor te
leggen voor het instellen van een
‘Provinciaal Noodfonds Sociale
Infrastructuur’ (PNSI) om de kosten van
deze noodmaatregelen voor de korte
termijn te dekken 4. Voorwaarden op
te stellen waar een gemeente of
waterschap aan moet voldoen om in
aanmerking te komen voor een beroep
op het PNSI ter ondersteuning van de
lokale maatschappelijke en culturele
organisaties 5. Voor de uitvoering
samenwerking te zoeken met
gemeenten, waterschappen en het Rijk,
met in achtneming van ieders eigen
competentie 6. Als startpunt te nemen
een richtinggevend maar niet dwingend
bedrag van Euro 10 min 7. Financiering
uit de eigen middelen doch, indien
noodzakelijk, vreemd vermogen te
overwegen en daarbij een breed
financieel instrumentarium te

De motie is in 3 tranches uitgevoerd in 2020, 2021 en 2022. De
verstrekte subsidies aan gemeenten in tranche 2 (2021) zijn bijna
allemaal vastgesteld en afgerekend. In najaar 2023 volgen de
afrekeningen van tranche 3 (2022). 19-01-2023 De aanvragen
voor de 3e tranche van het noodfonds zijn gehonoreerd in de
laatste maanden van 2022. De Staten zijn hierover met een brief
(1929984) geinformeerd. Naast de proposities van de gemeenten
is de aanvraag voor een Impuls voor startende makers
(Karavaan/Toneelschuur) gehonoreerd. Op dit moment wordt
gewerkt aan de vaststellingen van tranche 2. De subsidies die in
de 3e tranche (2022) zijn verstrekt worden dit najaar met de
gemeenten afgerekend. 29-11-2022: uit besluitenlijst GS d.d.
15-11-2022: Provinciale Staten hebben op 18 mei 2020 een
motie aangenomen om een noodfonds in te stellen gericht op de
culturele en maatschappelijke organisaties die schade hebben als
gevolg van de landelijke maatregelen ter bestrijding van Covid-
19.In 2020 en 2021 hebben provincie en gemeenten aan 110
culturele instellingen noodsteun verleend. Het restant wordt nu
ingezet om 27 Noord-Hollandse culturele instellingen te
ondersteunen. Besluit: 1. Kennis te nemen van de proposities van
de gemeenten in de Metropoolregio Amsterdam (excl. Amsterdam
en Flevoland) en de gemeenten in Noord-Holland Noord die
dienen als basis voor de subsidieaanvraag in het kader van de 3e
tranche van het provinciaal noodfonds sociale infrastructuur 2.
Aan 14 gemeenten een incidentele subsidie te verstrekken (zie
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betrekken 8. Gelet op de urgentie van
de problematiek, de uitvoering van de
verschillende onderdelen van deze
motie zo spoedig mogelijk ter hand te
nemen en PS regelmatig te informeren
over de voortgang.

bijlage 4) om 27 culturele instellingen te ondersteunen die als
gevolg van de COVID-19 maatregelen in financiéle nood zijn
gekomen 3. In afwijking van de Aanwijzingen voor de
subsidieverstrekking Provincie Noord-Holland een voorschot van
100 procent van de verleende subsidies te verstrekken 4.
Provinciale Staten met brief te informeren over de voorgenomen
uitwerking van de 3e tranche van motie 41-2020. 24-10-2022
De 3e tranche van het noodfonds is in juni 2022 uitgezet bij de
gemeenten. Dit was noodzakelijk omdat veel vitale regionale
culturele instellingen in het eerste half jaar van 2022 nog schade
ondervonden van de coronamaatregelen. Voor deze 3e tranche
worden middelen ingezet die teruggevloeid zijn van de 1e tranche
(2020). De gemeenten hebben in NHN- en MRA verband rond 1
oktober 2022 ieder een propositie aangeleverd voor deze 3e
tranche van het noodfonds. De aanvragen worden verwerkt en
naar verwachting volgt halverwege november hier een GS besluit
over. PS zal eind november 2022 middels een brief worden
geinformeerd over welke gemeenten en welke organisaties vanuit
het noodfonds in 2022 een bijdrage ontvangen. 27-07-2022 In
juni 2022 is de 3e tranche van het noodfonds uitgezet bij de
gemeenten. Dit is noodzakelijk omdat veel culturele instellingen
in het eerste half jaar van 2022 nog veel schade ondervonden van
de coronamaatregelen. Voor deze 3e tranche worden middelen
ingezet die teruggevloeid zijn van de 1e tranche (2020).
Gemeenten maken wederom een propositie in MRA en NHN
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verband. In een bestuurlijk overleg wordt dit medio september
besproken. Rond 1 oktober 2022 worden beide proposities
ingediend. Tevens werken De Karavaan en De Toneelschuur aan
een tweejarige impuls voor startende makers. Eind 2022 worden
PS geinformeerd over de toegekende noodsteun en de voortgang
van de subsidie voor het programma startende makers. 21-07-
2022: uit besluitenlijst GS d.d. 28-06-2022: Provinciale Staten
hebben op 18 mei 2020 een motie aangenomen om een
noodfonds in te stellen voor culturele en maatschappelijke
organisaties die schade hebben als gevolg van de coronacrisis.
Met dit noodfonds heeft de provincie in 2020 en 2021 in twee
tranches samen met de gemeenten 110 instellingen financieel
kunnen ondersteunen. Het resterende budget wordt in derde
tranche ingezet voor noodsteun in de periode 1 januari - 1 juli
van 2022 én voor een impuls aan startende makers in de
podiumkunsten. Besluit GS: 1. Met brieven de samenwerkende
gemeenten in de Metropool Regio Amsterdam (minus Amsterdam
en Flevoland) en Noord-Holland Noord, uit te nodigen tot het
indienen van twee proposities (één per regio) die dienen als basis
voor de subsidieaanvraag in het kader van de derde tranche van
het provinciaal noodfonds sociale infrastructuur voor de periode
1 januari - 1 juli 2022, conform bijgaande voorwaarden en
procesvoorstel 2. Voor deze twee proposities maximaal €
1.500.000 vanuit het restant aan middelen van het noodfonds te
reserveren 3. Kennis te nemen van het onderzoek van
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Berenschot naar de positie van startende makers in (post)
coronatijd 4. Een budget van maximaal € 600.000 vanuit het
restant noodfonds te reserveren voor een Impuls Startende
makers en met bijgaande brief De Karavaan en De Schuur uit te
nodigen tot het nader uitwerken van hun conceptplan 5.
Opdracht te geven aan een extern bureau tot evaluatie over de
effectiviteit en procedure van het noodfonds en hiervoor
maximaal € 35.000 beschikbaar te stellen 6. Bij afrekening van
de subsidies die verstrekt zijn in de tweede tranche (over eerste
helft 2021) de mogelijkheid aan de gemeenten te geven om deze
subsidie in te zetten over het hele jaar 2021 7. Provinciale
Staten met bijgaande brief te informeren over de voorgenomen
uitwerking van de derde tranche van motie 41. 13-04-2022: In
november 2020 is door GS noodsteun verleend aan 37
gemeenten die op hun beurt 100 culturele instellingen in Noord-
Holland financieel geholpen hebben. Het restant van het
noodfonds is in 2021 ingezet om noodsteun te verlenen aan
vitale regionale culturele instellingen met vervolgschade in 2021.
Hiermee zijn in november 2021 nogmaals 46 culturele
instellingen geholpen. Doordat de culturele instellingen in het
najaar van 2021 wederom werden geconfronteerd met
gedwongen sluitingen dreigt dit een na-ijlend effect te hebben op
hun financiéle positie in 2022/2023. Daarom hebben GS de
middelen die terugvloeien van de 1e tranche (2020) beschikbaar
gehouden voor herstel van de culturele infrastructuur in 2022 en
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verder. Samen met de gemeenten in Noord-Holland wordt
onderzocht waar verdere noodsteun in 2022 nodig is. Daarnaast
onderzoeken GS of er aan de makerskant een tijdelijke impuls
gegeven kan worden om vooral nieuwe/jonge makers te steunen.
10-01-2022 In november 2020 is door GS noodsteun verleend
aan 37 gemeenten die op hun beurt 100 culturele instellingen in
Noord-Holland financieel geholpen hebben. Het restant van het
noodfonds is in 2021 ingezet voor gemeenten in Noord-Holland
om noodsteun te verlenen aan vitale regionale culturele
instellingen met vervolgschade in 2021. Hiermee zijn in
november 2021 nogmaals 46 culturele instellingen geholpen die
in het voorjaar van 2021 als gevolg van de COVID-19
maatregelen in acute financiéle nood zijn gekomen. Doordat
instellingen ook een beroep hebben kunnen doen op o.a. de
algemene rijksmaatregelen zoals NOW vloeit een bedrag van
ongeveer € 2.000.000 aan subsidies van de 1e tranche terug naar
de provincie. Gezien de recente Covid-19 ontwikkelingen en
dreigende effecten van de sluitingen en tekorten in 2022/2023
voor de culturele sector, stelt GS voor om, bij de eerste
begrotingswijziging 2022, de middelen die terugvloeien van de
1e tranche beschikbaar te houden voor herstel van de culturele
infrastructuur. 04-11-2021 In november 2020 is door GS
noodsteun verleend aan 37 gemeenten die op hun beurt 100
culturele instellingen in Noord-Holland financieel helpen. Het
restant (€ 2.807.600) is ingezet voor gemeenten in Noord-
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Holland om noodsteun te verlenen aan vitale regionale culturele
instellingen met vervolgschade in 2021. Hiermee zijn nogmaals
46 culturele instellingen geholpen die in het voorjaar van 2021
als gevolg van de COVID-19 maatregelen in acute financiéle nood
zijn gekomen 05-07-2021 In november 2020 is door GS
noodsteun verleend aan 37 gemeenten die op hun beurt 100
culturele instellingen in Noord-Holland financieel helpen. Het
restant (€ 2.807.600) wordt ingezet voor gemeenten in Noord-
Holland om noodsteun te verlenen aan vitale regionale culturele
instellingen met vervolgschade in 2021. GS hebben de gemeenten
op 22 april 2021 uitgenodigd om met twee nieuwe proposities de
schade in kaart te brengen. Een propositie voor de
samenwerkende gemeenten in de MRA en één propositie voor de
samenwerkende gemeenten in Noord-Holland Noord. De
proposities van zowel NHN en MRA zijn voor 1 juli aangeleverd en
worden in de zomer 2021 verwerkt 22-04-2021: uit besluitenlijst
GS d.d. 20-04-2021, besluit: 1. Met bijgaande brieven de
samenwerkende gemeenten in de Metropool Regio Amsterdam
(minus Amsterdam en Flevoland) en Noord-Holland Noord, uit te
nodigen tot het indienen van twee voorstellen (één per regio) voor
het toewijzen van de restantmiddelen uit het noodfonds sociale
infrastructuur voor noodsteun aan de instellingen in de periode 1
januari - 1 juli 2021, conform bijgaande voorwaarden en
procesvoorstel 2. Niet bestede middelen van het noodfonds
sociale infrastructuur in 2020 na vaststelling van de subsidies
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2020 wederom in te zetten voor noodsteun in 2021, door middel
van het verstrekken van incidentele subsidies aan de
desbetreffende gemeenten, conform het doel van motie 41 3.
Provinciale Staten te informeren middels brief. 02-04-2021 In
november 2020 is door GS noodsteun verleend aan 37
gemeenten die op hun beurt 100 culturele instellingen in Noord-
Holland financieel helpen. Het restant (€ 2.807.600) wordt
ingezet voor gemeenten in Noord-Holland om noodsteun te
verlenen aan vitale regionale culturele instellingen met
vervolgschade in 2021. Conform de aard van deze motie is
gekozen om het noodfonds als sluitsteen te laten dienen bovenop
de maatregelen van Rijk en gemeenten. Gemeenten hebben
aangegeven de proposities 2021 voor de zomer 2021 te kunnen
aanleveren. 11-01-2021 In 2020 is met de gemeenten in Noord-
Holland toegewerkt naar twee proposities: één vanuit Noord-
Holland Noord en één vanuit de gemeenten in de MRA (exclusief
Amsterdam en Flevoland). Beide proposities zijn door GS
overgenomen. In november 2020 is door GS noodsteun verleend
aan 37 gemeenten die op hun beurt 100 culturele instellingen in
Noord-Holland financieel helpen. Het restant (€ 2.807.600)
wordt ingezet voor gemeenten in Noord-Holland om noodsteun
te verlenen aan culturele instellingen met vervolgschade in 2021.
In het bestuurlijk overleg met de wethouders in december 2020 is
besproken dat de bijdrage wordt ingezet als aanvulling op
noodsteun vanuit de rijksoverheid (rijkscultuurfondsen) en de




Provincie
Noord-Holland

gemeenten. Daarom moet eerst duidelijk zijn welke steun hieruit
wordt verleend. Indienen van de proposities voor het restbedrag
is in maart/april 2021. In oktober is er een nieuwe actualisatie
vanuit de GS-besluitenlijst bij de motie gepubliceerd 29-10-
2020: uit besluitenlijst GS d.d. 27-10-2020: Besluit: 1. Kennis te
nemen van de twee proposities die dienen als basis voor de
subsidieaanvraag van a) de gemeenten in Noord-Holland Noord
en b) de gemeenten in de MRA (excl. Amsterdam en Flevoland) en
die gedaan zijn in het kader van de uitvoering van motie 41
inzake het Provinciaal Noodfonds Sociale Infrastructuur 2. Aan 37
gemeenten een incidentele subsidie te verstrekken zoals
opgenomen in bijlage 4 om culturele instellingen in hun
gemeente te ondersteunen die als gevolg van de COVID-19
maatregelen in acute financiéle nood zijn gekomen 3. In
afwijking van de Aanwijzingen voor de subsidieverstrekking
Provincie Noord-Holland een voorschot van 100 procent van de
verleende subsidies te verstrekken 4. PS voor te stellen de
resterende middelen in het noodfonds beschikbaar te houden, om
samen met de gemeenten in Noord-Holland noodsteun te
verlenen aan culturele instellingen met vervolgschade Covid-19 in
2021, door het restantbedrag van € 2.807.600 als uitgestelde
intentie op te nemen in de laatste begrotingswijziging 5.
Provinciale Staten met bijgaande brief te informeren over de
voorgenomen uitwerking van motie 41 en de portefeuillehouder
Cultuur te machtigen redactionele aanpassingen te doen. 20-08-




Provincie
Noord-Holland

2020: uit besluitenlijst GS d.d. 07-07-2020: Besluit GS 1.
Provinciale Staten met een brief te informeren over de
voorgenomen uitwerking van moties 41 en 42. 2. De
portefeuillehouders RO en Cultuur te machtigen redactionele
aanpassingen te doen.15-07-2020 15-07-2020 Op 7 juli jl.
hebben wij besloten PS te informeren over de voortgang van de
uitvoering van deze motie. Gemeenten in respectievelijk Noord-
Holland Noord en Metropoolregio Amsterdam maken een voorstel
voor steun uit het noodfonds voor organisaties van
bovenregionaal belang buiten Amsterdam. Voor verdere
uitwerking en voorwaarden verwijzen wij naar de opgestelde
brief. Deze staat onder meer geagendeerd voor de commissie EFB
(31-8 leidende commissie)




Beeldvorming (Fase 1)  : BOT-overleg of technische briefing / overleg derden

Oordeelsvorming (Fase 2) : ter bespreking, B-agenda

vetgedrukt = mutatie na meest recente vergadering (cie. Leefomgeving of PS)

Strategische Statenagenda commissie Leefomgeving
15 februari 2024

2024 | Do. Do.

2025 GS

Behandeling

22-01 15-02 18-03 22-04 30-05 24-06

16-09

21-10 | 02-12 | Q1 Q2 Q3 Q4

Algemeen

Eerste Begrotingswijziging - allen 15 feb. 2024 in cie., 4 mrt. in PS

Jaarstukken en Kaderbrief allen 24 juni 2024 in cie., 8 juli in PS

Tweede allen 16 sept. 2024 in cie., 30 sept. in PS

begrotingswijziging

Begroting allen 21 okt. 2024 in cie., 11 nov. in PS

Laatste allen 2 dec. 2024 in cie., 16 dec. in PS

begrotingswijziging

Portefeuille Klimaat en

Energie

Actualisatie Kocken 22 jan. BOT-overleg

Actieprogramma Klimaat 18 mrt. 80% versie in cie.

(APK) Q2 voordracht 100% versie in cie. en PS

Brief Kocken 18 mrt. B-agenda

klimaatrechtvaardigheid

en energiearmoede

Werkplan taskforce incl. Kocken Q2 B-agenda

afdoeningsvoorstel M182-

2023: Provinciale regierol

Energiecongestie

Windmolens Forteiland Kocken 22 jan. C- naar B-verzoek PvdD

Pampus (van cie. Ruimte 20-11-2023)

Aanwijzing stimulerings- Kocken 22 jan. C- naar B-verzoek JA21 (doorgeschoven van cie. Leefomgeving 27-11-2023,

gebieden Zon oorspronkelijk C-agenda Ruimte 11-09-2023)

Vijfhuizerweg H'dorp en

Hoofdweg, H'lemmermeer

Plan-mer Kocken 18 mrt. B-agenda

windzoekgebieden

Aanwijzing stimulerings- Kocken 18 mrt. C-agenda

gebieden Zon Uithoorn

Aanwijzing stimulerings- Kocken 18 mrt. C-agenda

gebieden zonnecarré

Haarlemmermeer

Zonneladder Kocken Q2

Windladder Kocken Q2

Def. VVGB Noorder lJ-plas Kocken / Q2 voordracht in cie. en PS
Rommel




Strategische Statenagenda commissie Leefomgeving
15 februari 2024
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vetgedrukt = mutatie na meest recente vergadering (cie. Leefomgeving of PS)

2024 | Do. Do. 2025 GS Behandeling
22-01 | 15-02 18-03 22-04 30-05 24-06 | 16-09 | 21-10 | 02-12 | Q1 Q2 Q3 Q4
Vaststellen herijking Kocken 16 sept. technische briefing
Regionale Energiestrategie 21 okt. voordracht in cie, 11 nov. in PS
(RES) NHN en NHZ
Cluster Energiestrategie Kocken Q3 (B- of C-agenda)
(CES) 6
Portefeuille Gezondheid
en Milieu
Proces MER en Kocken en | 22 jan. technische briefing
vergunningverlening Olthof
Ongewone voorvallen Tata Olthof 15 feb. technische briefing
Steel
Afdoeningsvoorstel Olthof 18 mrt. B-agenda
M113-2023 Provinciale
Staten trekt een grens:
Stop met houtige
biomassa!
VTH-taken Olthof 2 maandelijkse VTH-brief (B-agenda)
Actualisatie programma Olthof Q1 B-agenda
Tata Steel
Onderzoek naar intrekking Olthof Q1/Q2 B-agenda
vergunning Kooksfabriek
Beleidsbrief gezonde Olthof april B-agenda
leefomgeving mei-juni voordracht in cie. en PS
Actieplan geluid Olthof Q4 voordracht in cie. en PS
Omagevingsdiensten (OD’s) Beemster- | 15 feb. OD NHN in cie., 4 mrt. in PS
Zienswijze PS op de boer Q2 (of eerder) OD NZKG in cie. en PS
wijziging
gemeenschappelijke
regeling

Omagevingsdiensten (OD’s)
Jaarstukken, kadernota,
begroting

Beemster- | 15 feb. Kadernota OD NHN, 4 mrt. in PS
boer 24 juni Kadernota OD NZKG, ODIJ en OFGV, jaarstukken en begroting alle OD’s in cie. (A/C-
agenda), 8 juliin PS

Portefeuille
Voorzieningen, Cultuur en
Sport

volgt Olthof
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22-01 15-02 18-03 22-04 30-05 24-06 16-09 21-10 | 02-12 | Q1 Q2 Qa3 Q4
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Dossiernummer 14282
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Vertrouwelijk Nee

Vergaderdatum 15 februari 2024

Agendapunt 4.a

Titel Eerste begrotingswijziging 2024 (A-agenda alle

commissies: cie Landelijk gebied en Ruimte 12 februari
en cie Bestuur en Leefomgeving 15 februari 2024)

Organisatieonderdeel CZ/FIN
Geagendeerd Vergaderdatum
Commissie Leefomgeving 15 februari 2024

Toelichting

In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de provincie haar
beschikbare middelen inzet. Deze eerste begrotingswijziging omvat een bijstelling van de
begroting 2024.



Provincie 5024
Noord-Holland

Provinciale Staten van Noord-Holland

Haarlem, 16 januari 2024

Onderwerp: Eerste begrotingswijziging 2024

Kenmerk: 2173170/2173174

Bijlagen: Eerste begrotingswijziging 2024

1. Inleiding

Hierbij bieden wij u de eerste begrotingswijziging 2024 aan. De eerste begrotingswijziging is
onderdeel van de Noord-Hollandse planning- en controlcyclus die bestaat uit de kaderbrief, de
begroting, begrotingswijzigingen en de jaarstukken. In deze eerste begrotingswijziging
worden de geraamde inkomsten en uitgaven in 2024 bijgesteld op basis van de actuele
verwachtingen, de in de LBW 2023 voorgestelde uitgestelde intenties. Verder zijn er
verschuivingen i.v.m. de eerste overhevelingen vanuit de reserve Coalitieakkoord en de
afwikkeling reserve Economisch Herstel en duurzaamheid

In deze voordracht stellen wij u het volgende voor:

¢ In te stemmen met een aantal kredietaanvragen vanuit de actualisatie van het integraal
meerjarenprogramma infrastructuur (iMPI);

¢ Instellingsbesluit reserve PPLG en aanpassing looptijd van de reserve Herstructurering
bedrijventerrein;

e Vaststellen kaders en bestedingscriteria ten behoeve van de reserve PPLG;

e In te stemmen met de eerste begrotingswijziging 2024;

e De gewijzigde lijst met subsidies buiten uitvoeringsregeling vast te stellen.

2. Doelstellingen en evaluatiecriteria

De eerste begrotingswijziging is een standaard onderdeel van de planning- en controlcyclus
en stelt Provinciale Staten in staat om het budgetrecht uit te oefenen.



3. Toelichting

Financiéle ontwikkelingen

Het begrotingsresultaat wordt in de eerste begrotingswijziging met € 3,1 miljoen voordelig
bijgesteld. Het begrotingsresultaat komt daarmee op een positief saldo van

€ 3,1 miljoen (overschot).

Saldo van lasten en baten per programma (x €1.000)

Begroot 2024 Eerste Begroot 2024
min is voordelig voor eerste beg1_‘9t_in_gs- na eerste
wijziging wijziging wijziging

1 Bestuur 24.009 1.261 25.270
2 Klimaat en gezonde leefomgeving 80.267 -7.006 73.261
3 Ruimte en Wonen 22.234 4.028 26.262
4 Bereikbaarheid 241.211 9.942 251.153
5 Natuur en landelijk gebied 153.826 13.755 167.581
6 Economie, leefbaarheid en cultuur 38.241 36.969 75.260
7 Overzicht Algemene middelen en organisatie -476.101 -4.609 -480.710
Totaal saldo van lasten en baten 83.687 54.390 138.077
Stortingen 182.834 4.396 187.230
Onttrekkingen -266.520 -61.890 -328.410
Totaal mutaties reserves -83.686 -57.494 -141.180
Begrotingsresultaat 0 -3.104 -3.104

In hoofdstuk 3 van de EBW2024 wordt op programmaniveau een specificatie gegeven van de
voorgestelde wijzigingen in de begroting 2024. Een aantal specifieke mutaties die in diverse
programma’s terugkomen worden hieronder toegelicht.

Reserve Coalitieakkoord

In de begroting 2024 is de reserve Coalitieakkoord gevormd. In het coalitieakkoord is
afgesproken € 136,1 miljoen aan incidentele middelen beschikbaar te stellen om de gewenste
doelen te bereiken. Bij het opstellen van de begroting 2024 is de eerste storting in de reserve
Coalitieakkoord gedaan. Het was en is hog niet mogelijk om de volledige € 136,1 miljoen in de
reserve te storten omdat een deel van de middelen pas beschikbaar komt zodra de
taakstelling van € 40 miljoen verwerkt is (planning kaderbrief 2025, juni 2024 in PS) en zodra
het begrotingsresultaat 2023 en 2024 gerealiseerd is (jaarstukken 2023, juli 2024 in PS)

De eerste uitvoeringsplannen met bestedingsplannen zijn gemaakt. Dit betekent dat een deel
van de reserve Coalitieakkoord al gestort kan worden in de desbetreffende reserves of
beschikbaar gemaakt kan worden in het exploitatiebudget. Om het complete overzicht te
houden op de middelen die beschikbaar komen ten uitvoering van het coalitieakkoord is
onderstaande tabel gemaakt.



Overzicht reserve Coalitieakkoord
Stand reeds gevormd reserve Coalitieakkoord (Begroting 2024)
Onttrekking/overheveling in EBW 2024

Stand reserve Coalitieakkoord na EBW 2024

Overzicht coalitieakkoord middelen

Stand reserve Coalitieakkoord na EBW 2024
Onttrekking/overheveling naar doelen in EBW 2024
Nog te realiseren taakstelling (kaderbrief 2025)
Reservering begrotingsresultaat 2023

Begrote storting reserve coalitieakkoord 2025

Totaal geplande beschikbare middelen t.b.v. coalitieakkoord

Bedrag x
€1.000

67.868
12.481

55.387

Bedrag x
€1.000

55.387
12.481
40.000
14.055
14177

136.100

In deze eerste begrotingswijziging worden de volgende onttrekkingen vanuit de reserve

Coalitieakkoord voorgesteld

= Onttrekking t.b.v. Regiodeal Wadden (BD 2.1) € 581.000
Vanuit het geoormerkte deel voor wonen in de reserve coalitieakkoord wordt €

581.000 ingezet ter dekking van de bijdrage vanuit de provincie aan de regiodeal
Waddeneilanden voor de doelstellingen in de regiodeal op het gebied van wonen.

= Overheveling naar reserve PPLG (BD 5.5) €10.900.000

In de reserve Coalitieakkoord is € 35 miljoen geoormerkt voor incidentele uitgaven
vanuit het provinciaal programma landelijk gebied (PPLG). Op dit moment is hiervoor
nog geen reserve beschikbaar. Daarom wordt bij deze eerste begrotingswijziging
voorgesteld om hier een nieuwe reserve voor in te stellen en om deze te vullen met
€ 10,9 miljoen die voor het PPLG is geoormerkt binnen de reserve coalitieakkoord.

Bestedingen vanuit deze reserve vinden plaats conform de hiervoor opgenomen

criteria in het bestedingsplan.

= Onttrekking t.b.v. intensivering restauratie monumenten (BD 6.2) € 1.000.000

In de reserve coalitieakkoord is € 4 miljoen geoormerkt voor de intensivering in de
aanpak van de restauratie van Rijksmonumenten. Hiervan wordt in 2024 € 1 miljoen
onttrokken aan de reserve Coalitieakkoord en gestort in de reserve Monumenten ten
behoeve van deze intensivering in 2024. Na deze uitnamen resteert de volgende
verdeling van geoormerkte middelen in de reserve Coalitieakkoord

Overzicht incidentele middelen
coalitieakkoord

Bedrag x €1.000

Wonen (knelpuntenbudget, onderzoekskosten,
investeringskader incl. ov-knooppunten en
stadmake