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Geachte leden van de gemeenteraad,

Op 24 maart 2025 ontvingen wij van Lijst De Moor de volgende schriftelijke vragen ingevolge artikel
32 Reglement van Orde. In deze brief worden de vragen beantwoord.

Aanleiding

Bij vonnis van 12 maart 2025 deed de meervoudige Kamer van de rechtbank Den Haag uitspraak in een
civiele zaak, die was aangespannen door onder andere een aantal vastgoedondernemers te Noordwijk
naar aanleiding van het rapport “ondermijning van de democratie in het lokale bestuur van
Noordwijk”.1 De rechtbank oordeelde, dat dezen niet onrechtmatig behandeld zouden zijn door de
personen die hebben bijgedragen aan het opstellen van het document en dat de gemeente (in de
gevoegde vrijwaringszaak) zowel de proceskosten als de kosten van rechtsbijstand zou dienen te
vergoeden (uitvoerbaar bij voorbaat). Belangrijke overwegingen waren, dat de rechtbank de toenmalige
burgemeester kenmerkte als opdrachtgever en de gemeente (blijkens eigen verklaring) zich
verantwoordelijk zou voelen voor het handelen en/of nalaten van de burgemeester. Van belang is nog
een brief van de gemeente uit 2023, waarbij zij de toenmalige burgemeester aansprakelijk heeft
gesteld voor alle kosten die zouden voortvloeien uit de rechtszaak.

Vragen ingevolge artikel 32 Reglement van Orde

Vraag:
1. Heeft u al overwogen om in beroep te gaan tegen de uitspraak van de rechtbank van 12 maart?

Antwoord:
Het college neemt nog een besluit over het al dan niet instellen van hoger beroep tegen de uitspraak
van de rechtbank d.d. 12 maart 2025.
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Vraag:
2.  Welke overwegingen spelen daarbij een rol?

Antwoord:
Verschillende overwegingen zullen een rol spelen bij het nemen van een besluit over het al dan niet
instellen van hoger beroep.

Vraag:
3. Acht u een burgmeester voldoende gelegitimeerd voor het opdrachtgeverschap als bedoeld en

overwogen door de rechtbank?

Antwoord:
De oordelen van de rechtbank met betrekking tot het opdrachtgeverschap maken onderdeel uit van
de overwegingen zoals bedoeld onder vraag 2.

Vraag:

4. Heeft u al overwogen om te komen tot tenuitvoerlegging van de aansprakelijkheidsstelling, zoals

bedoeld in uw brief van 14 december 2023?

Antwoord:
Het college heeft dit onderwerp nog niet overwogen.

Vraag:
5. Welke overwegingen spelen daarbij een rol?

Antwoord:
Zie het antwoord onder vraag 4.

Vraag:
6. Welke kosten zouden (eventueel) vergoed kunnen worden door de verzekeringsmaatschappij van

de gemeente en/of van de toenmalige burgemeester?

Antwoord:
Naar dit aspect is op dit moment nog geen onderzoek gedaan.

Vraag:

7. In hoeverre vindt u het acceptabel, dat de gemeente en dus de gemeenschap uiteindelijk op zou

moeten draaien voor de kosten uit deze procedure?

Antwoord:
Zoals aangegeven onder vraag 1, neemt het college nog een besluit over het al dan niet instellen van
hoger beroep.
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Hoogachtend,
Burgemeester en wethouders van Noordwijk

Mw. E.M. Overzier Mw. W.J.A. Verkleij
secretaris burgemeester
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