Agenda bijlagen

Bundel - Commissie Ruimte van 9 februari 2022

Conceptagenda raadscommissie Ruimte 8 februari 2022 (G22-000100)
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22

23
23.1

Opening en mededelingen

Voorstel tot ter inzagelegging van de ontwerp verklaring van geen bedenkingen Nieuwlandsedijk 43 te 's-
Gravenzande

Voorstel: Voorstel 58841.docx
toekomstige situatie (21-0325582)
aanvraagformulier (21-0075446)
huidige situatie (22-0002811)

bijlage C RO groot (22-0005961)
ruimtelijke onderbouwing (22-0002805)

Voorstel tot weigering van de omgevingsvergunning en verklaring van geen bedenkingen hotel Honderdland
Noord nabij 10 (kavel 50 c/g) te Maasdijk

Voorstel: Voorstel 59056.docx

aanvraagformulier publiceerbaar (20-0235136)
situatie (20-0235131)

bestemmingsplantoets aanvraag hotel Honderdland Noord nabij 10 (kavel 50 c/g) te Maasdijk (21-
0041982)

nota van beantwoording zienswijzen hotel Honderdland nabij 10 (kavel 50 c/g) - geanonimiseerd (22-
00137371)

Voorstel tot beschikbaarstelling van een krediet voor de aankoop van het perceel aan de Burgemeester van
der Goeslaan 7 in De Lier

Voorstel: Voorstel_57850.docx

Voorstel tot beschikbaarstelling van een krediet voor de ontwikkelingsrichting van een centrale
gemeentewerf

Voorstel: Voorstel 58076.docx
Haalbaarheidsonderzoek ontwikkeling gemeentewerf en milieustraat (20-0199085)

Bijlage 1: samenvatting locatieonderzoek definitief (21-0327221)

motie aanpakken gemeentewerven (G17-000682)

Motie WV inzake andere plek nieuwe gemeentewerf en behoud gemeentewerf Monster

Naar aanleiding van de aankondiging in de raadsvergadering van 25 januari wordt op verzoek van de fractie
Westland Verstandig deze motie besproken.

Motie WV inzake andere plek nieuwe gemeentewerf en behoud gemeentewerf Monster (G21-002588)

Motie CDA inzake aanbrengen van sensoren in afvalinzamelingscontainers

Naar aanleiding van de aankondiging in de raadsvergadering van 25 januari wordt op verzoek van de fractie
CDA deze motie besproken.

Motie CDA inzake aanbrengen van sensoren in afvalinzamelingscontainers (G22-000152)

Initiatiefvoorstel WV inzake aanpak zwerfafval in Westland; “Kom in actie tegen zwerfafval”

Naar aanleiding van de aankondiging in de raadsvergadering van 25 januari wordt op verzoek van de fractie
Westland Verstandig dit initiatiefvoorstel besproken.

Initiatiefvoorstel WV inzake Nader initiatiefvoorstel aanpak zwerfafval; Kom in actie tegen zwerfafval
(G22-000042)

Advies over het initiatiefvoorstel “Kom in actie tegen zwerfafval” voor aanpak zwerfafval in Westlan (22-

0000506)

Rondvraag
Rondvraag 1 CDA inzake verpaupering centrum De Lier
Rondvraag 1 CDA inzake verpaupering centrum De Lier (G22-000134)

Beantwoording rondvraag 1 deel 1 (22-0035734)
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Beantwoording rondvraag 1 CDA inzake verpaupering centrum De Lier (22-0030343)

Rondvraag 2 CDA inzake afval klachten
Rondvraag 2 CDA inzake afval klachten (G22-000149)

beantwoording rondvraag 2

Rondvraag 3 WV inzake Wandelpaden Julianapark
Rondvraag 3 WV inzake Wandelpaden Julianapark (G22-000197)

Beantwoording rondvraag 3 wandelpaden Julianapark (22-0029448)

Rondvraag 4 WV inzake Facturen HVC
Rondvraag 4 WV inzake Facturen HVC (G22-000225)

Rondvraag 5 WV inzake Toestand Molenlaan Honselersdijk
Rondvraag 5 WV inzake Toestand Molenlaan Honselersdijk (G22-000229)

Beantwoording rondvraag 5 Rc Ruimte 8-2-22: WV inzake Toestand Molenlaan Honselersdijk (22-

0030357)

Rondvraag 6 WV inzake afval Ahornstraat en Lijsterbesstraat
Rondvraag 6 WV inzake afval Ahornstraat en Lijsterbesstraat (G22-000250)

Antwoord rondvraag 6 van WV inzake afval Ahornstraat en Lijsterbesstraat (22-0030334)

Rondvraag 7 WV inzake Leilinden 's-Gravenzande
Rondvraag 7 WV inzake Leilinden 's-Gravenzande (G22-000251)

beantwoording rondvraag 7

Rondvraag 8 WV inzake vernielingen begraafplaats 's-Gravenzande
Rondvraag 8 WV inzake vernielingen begraafplaats 's-Gravenzande (G22-000255)

beantwoording rondvraag 8

Rondvraag 9 LPF Westland inzake aanvullende vragen de Nesse Wateringen
Rondvraag 9 LPF Westland inzake aanvullende vragen de Nesse Wateringen (G22-000262)

beantwoording Rondvraag cie Ruimte 8 februari 2022 rond De Nesse (22-0027198)

Rondvraag 10 WV inzake parkeerperikelen Langestraat 122
Rondvraag 10 WV inzake parkeerperikelen Langestraat 122 (G22-000269)

Beantwoording rondvraag 10: Parkeerperikelen Langestraat 122 (22-0029595)

Rondvraag 11 WV inzake stuk Julianaweg tussen De Brug en De Kiem 's-Gravenzande
Rondvraag 11 WV inzake stuk Julianaweg tussen De Brug en De Kiem 's-Gravenzande (G22-000270)

Beantwoording rondvraag 11 WV inzake stuk Julianaweg tussen de Brug en de Kiem s’- Gravenzande

(22-0034524)

Rondvraag 12 LPF Westland inzake parkeerproblemen Heenweg
Rondvraag 12 LPF Westland inzake parkeerproblemen Heenweg (G22-000286)

Beantwoording rondvraag 12 LPF inzake parkeerproblemen onderpas Maasdijk in Heenweg (8-2-2022)

(22-0033374)

Rondvraag 13 PvdA inzake Poeldijkseweg
Rondvraag 13 PvdA inzake Poeldijkseweg (G22-000309)

Beantwoording rondvraag (8-2-2022) PvdA inzake Poeldijkseweg (22-0033281)

Rondvraag 14 PvdA inzake voertuigen ophalen afval
Rondvraag 14 PvdA inzake voertuigen ophalen afval (G22-000310)

antwoord rondvraag 14 PvdA Commissie Ruimte 08022022 inzake voertuigen afval (22-0033029)




GRF 011

Aan de leden van de raadscommissie Ruimte
Aan wethouders J.A. Gardien, P. Varekamp, L.K.

Snijders

DATUM

UW KENMERK

13-01-2022

CONTACTPERSOON
1.J. van lJzeren

ONDERWERP
agenda raadscommissie Ruimte 8 febru-
ari 2022

Geachte heer/mevrouw,

ZAAK-/PROJECTNR.

CLUSTER
Griffie

GRIFFIE

GEMEENTE

Postadres:

Postbus 150

2670 AD Naaldwijk
Bezoekadres:

Verdilaan 7

2671 VW NAALDWIJK
(0174) 673 316
griffie@gemeentewestland.nl
www.gemeentewestland.nl

DOCUMENTNR. BIJLAGE(N)
G22-000100 meerdere
TELEFOONNUMMER DATUM VERZONDEN

(0174) 673 286 28 januari 2022

Hierbij ontvangt u de agenda voor de vergadering van de raadscommissie Ruimte van 8 februari
2022 om 19.00 uur, locatie Raadzaal te Naaldwijk.

Agendapunt

1. Opening

2. Mededelingen portefeuille-
houder(s)

3. Vaststelling van de agenda

4. Spreekrecht voor burgers

5. Besluitenlijst van de raads-
commissie Ruimte van 11
januari 2022

6. Actie- en Toezeggingenlijst

7. Lange Termijn Agenda
(LTA)

8. Bespreken ingekomen stuk-

ken

Stukken
Bijgevoegd

Bijgevoegd

Bijgevoegd

Bijgevoegd

Bijgevoegd

Aard agendapunt/nadere informatie

Opening door de voorzitter en mondelinge medede-
lingen van de voorzitter en leden van de raadscom-
missie Ruimte.

Mondelinge mededelingen van portefeuillehouder(s).

Ter vaststelling

De agenda wordt ter vaststelling voorgelegd.

Er is gelegenheid tot het benutten van het spreek-
recht m.b.t. vastgestelde vermelde agendapunten
Ter vaststelling

De besluitenlijst wordt ter vaststelling voorgelegd.

Ter vaststelling en bespreking van de voortgang
De actie- en toezeggingenlijst wordt ter vaststelling
en ter bespreking van de voortgang voorgelegd.
Ter vaststelling en bespreking van de voortgang
De LTA wordt ter bespreking van de voortgang
voorgelegd.

Ter bespreking

Naar aanleiding van de Lijst in- en uitgaande stuk-
ken van de Raad van 25 januari zijn de volgende
agenderingsverzoeken ontvangen:

1 Schrijven college inzake afhandeling motie aan-
houden aanbesteding beheer openbare ruimte



Agendapunt Stukken

9. Voorstel tot vaststelling van Bijgevoegd
het bestemmingsplan 'Ver-
zamelplan Glastuinbouw
deel 2'

10. Voorstel tot vaststelling van Bijgevoegd

PAGINA 2

GEMEENTE

Aard agendapunt/nadere informatie
(21-0297518)

MOTIVATIE: De fractie Westland Verstandig wil
weten: Wat is de stand van zaken?

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

2 Schrijven college d.d. 02-12-21 inzake afdoening
motie verkeersveiligheid in Westland

MOTIVATIE: De fractie Westland Verstandig wil
weten: Wanneer worden nu echt camera’s ge-
plaatst en waar?

Waarom gaat dat alles in andere gemeenten veel
soepeler dan in Westland?

Wethouder Varekamp is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

3 Schrijven MRDH d.d. 15-12-21 inzake 2e herij-
king Transitieprogramma ov en Corona

MOTIVATIE: De fractie D66 wil weten: Het valt
op dat er in de brief van MRDH in het kader van
wijzigingen en afschalingen als gevolg van ziek-
teverzuim uitsluitend gesproken wordt over de
HTM. Heeft EBS geen last van ziekteverzuim? Is
er een plan voor het afschalen van EBS-lijnen in
geval van een aanzienlijk ziekteverzuim onder
de chauffeurs? Zo ja, welke (Westlandse) buslij-
nen worden dan als eerste 'gekort'?

Wethouder Varekamp is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering

Het college verzoekt de raad om:
conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Gardien is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering

00T000-2Z9
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GEMEENTE

Agendapunt Stukken Aard agendapunt/nadere informatie

de geactualiseerde grond-

exploitaties, o.b.v. Meerja- Het college verzoekt de raad om:
renperspectief Gebiedsont- conform voorstellen te besluiten.
wikkeling (MPG) 2022-2025

Wethouder Gardien is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.
11. Voorstel tot vaststelling van Bijgevoegd Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering
het gewijzigde bestem-
mingsplan 'Watergat Mon- Het college verzoekt de raad om:
ster’ conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Gardien is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.
12. Voorstel tot vaststelling Bijgevoegd Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering
bestemmingsplan Waelpol-
der Het college verzoekt de raad om:

conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Gardien is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.
13. Voorstel tot vaststelling van Bijgevoegd Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering
het bestemmingsplan Uit-
breiding Prinsenbos te Het college verzoekt de raad om:
Naaldwijk conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Gardien is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

14. Voorstel tot vaststelling Bijgevoegd Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering
Verordening op de collec-
tieve verwijdering gewasbe- Het college verzoekt de raad om:
schermingsmiddelen afval- conform voorstellen te besluiten.

water glastuinbouw
Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

15. Voorstel tot vaststelling Bijgevoegd Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering
Verordening brijnlozingen in
bodem Westland 1 juli 2022 Het college verzoekt de raad om:
— 31 december 2023 conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.
16. Voorstel tot vaststelling Bijgevoegd Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering
ontwerp verklaring van geen
bedenkingen Het college verzoekt de raad om:

00T000-2Z9



Agendapunt

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Nieuwlandsedijk 43 te 's-
Gravenzande

Voorstel tot weigeren om-
gevingsvergunning en ver-
klaring van geen bedenkin-
gen hotel Honderdland
Noord nabij 10 (kavel 50
c/g) te Maasdijk

Voorstel tot vaststelling
aankoop perceel Provincie
ZH

Voorstel tot vaststelling
beschikbaarstelling van een
krediet voor de ontwikke-
lingsrichting van een cen-
trale gemeentewerf

Motie WV inzake andere
plek nieuwe gemeentewerf
en behoud gemeentewerf
Monster

Motie CDA inzake aanbren-
gen van sensoren in afval-
inzamelingscontainers

Voorstel tot vaststelling
initiatiefvoorstel WV inzake
aanpak zwerfafval in West-

Stukken

Bijgevoegd

Bijgevoegd

Bijgevoegd

Bijgevoegd

Bijgevoegd

Bijgevoegd
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Aard agendapunt/nadere informatie

conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering

Het college verzoekt de raad om:
conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering

Het college verzoekt de raad om:
conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

Ter besluitvorming t.b.v. de raadsvergadering

Het college verzoekt de raad om:
conform voorstellen te besluiten.

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

Ter bespreking en mogelijk ter besluitvorming in
de raadsvergadering

Naar aanleiding van de aankondiging in de raads-
vergadering van 25 januari wordt op verzoek van de
fractie Westland Verstandig deze motie besproken.

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

Ter bespreking en mogelijk ter besluitvorming in
de raadsvergadering

Naar aanleiding van de aankondiging in de raads-
vergadering van 25 januari wordt op verzoek van de
fractie CDA deze motie besproken.

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.

Ter bespreking en mogelijk ter besluitvorming in
de raadsvergadering

Naar aanleiding van de aankondiging in de raads-

00T000-2Z9



Agendapunt

land; “Kom in actie tegen
zwerfafval”

23. Rondvraag

24. Sluiting

Met vriendelijke groet,

J.G.M. Witkamp,

Stukken

Eventuele
vragen ont-
vangt u
separaat

voorzitter van de raadscommissie Ruimte

PAGINA 5

GEMEENTE

Aard agendapunt/nadere informatie

vergadering van 25 januari wordt op verzoek van de
fractie Westland Verstandig dit initiatiefvoorstel be-
sproken.

Wethouder Snijders is uitgenodigd om bij dit punt
aanwezig te zijn.
De deadline voor het indienen van vragen voor de

raadscommissie Ruimte is maandag 7 februari om
12.00 uur.

Sluiting door de voorzitter.

00T000-2Z9



ALG 006

BEHANDELD DOOR
afdeling/team BE/ERM
documentnr  21-0363478

Commissie Ruimte
9 februari 2022

GEMEENTE

VOORBLAD COMMISSIE

ONDERWERP EN BEHANDELING

onderwerp Voorstel tot ter inzagelegging van de ontwerp verklaring van geen bedenkin-
gen Nieuwlandsedijk 43 te 's-Gravenzande

vertrouwelijk Nee

portefeuillehouder |Wethouder Snijders, L.K.

bijlagen Voorstel: Voorstel_58841.docx
toekomstige situatie (21-0325582)
aanvraagformulier (21-0075446)
huidige situatie (22-0002811)

bijlage C RO groot (22-0005961)
ruimtelijke onderbouwing (22-0002805)

agendapunt 16.

VOORGESTELD BESLUIT RAAD

1.De ontwerp verklaring van geen bedenkingen Nieuwlandsedijk 43 te 's-Gravenzande ter inzage te leggen.

2.De ontwerp verklaring van geen bedenkingen tevens aan te merken als een definitieve verklaring van geen bedenkin-
gen, indien tijdens de ter inzage termijn geen zienswijzen ingediend worden.

3.In het geval zienswijzen worden ontvangen opnieuw over de verklaring van geen bedenkingen te besluiten.

ARGUMENTEN EN RISICO’S (RAAD)

Argumenten:

1.1 Het plan voldoet aan het gemeentelijk beleid en het beleid van hogere overheden.

1.2 Het initiatief is niet in strijd met een goede ruimtelijke ordening.

1.3 Met het verlenen van een verklaring van geen bedenkingen wordt gevolg gegeven aan artikel 6.5 van het Besluit om-
gevingsrecht.

2.1 Er vinden geen wijzigingen plaats ten opzichte van de ontwerp verklaring van geen bedenkingen, als er geen ziens-
wijzen worden ingediend.

3.1 Zienswijzen kunnen leiden tot een aanpassing van het ontwerp besluit.

Kanttekeningen:

1. De terinzage legging van het ontwerpbesluit en de overige stukken vindt plaats nadat er overeenstemming is bereikt
tussen de Gemeente Westland en de Omgevingsdienst Haaglanden omtrent ecologie.

PAGINA 1 VAN 1




GEMEENTE

RAADSVOORSTEL

‘ ONDERWERP ‘

Voorstel tot vaststelling van de verklaring van geen bedenkingen Nieuwlandsedijk 43 te ’'s-
Gravenzande.

AANLEIDING

Namens Vlugtenburg Properties B.V. is een aanvraag om een ingediend voor het afwijken van de
regels van het bestemmingsplan voor het realiseren van een kleine camping. Deze zal bestaan uit
circa 22 (uiteindelijk 17) verblijfsobjecten, zogeheten safaritenten, wandelpaden, een sanitaire
unit en 22 parkeerplaatsen. De beoogde ontwikkeling is gesitueerd op een perceel waar momen-
teel een paardenpension en een bedrijfswoning zijn gelegen. De manage en woning zullen worden
gesloopt en er zal een natuurlijk landschap worden gecreéerd. De huidige afwerking van de grond
(stelconplaten en beton) zal worden vervangen door een half verharde grond die is afgedekt met
een laagje schelpen. Ook zullen alle parkeervakken met half verharding worden gemaakt om een
natuurlijk effect te behouden. Qua beplanting is ervoor gekozen om het duinlandschap zoveel mo-
gelijk over te laten gaan in de camping. De oppervliakte van het perceel is 3.600 m? (onveran-
derd). De bebouwde oppervlakte zal na realisering van de camping 1.332 m? zijn.

‘ DOELSTELLING

Verlenen van de (ontwerp) verklaring van geen bedenkingen voor de aanvraag omgevingsvergun-
ning Nieuwlandsedijk 43 te 's-Gravenzande.

ARGUMENTATIE

1.1 Het plan voldoet aan het gemeentelijk beleid en het beleid van hogere overheden.

De aanvraag omgevingsvergunning voor het realiseren van een camping op het perceel Nieuw-
landsedijk 43 te 's-Gravenzande past binnen het gemeentelijk beleid en het beleid van

hogere overheden.

De beleidsvisie Beleef Westland geeft aan dat de Gemeente Westland verblijfsrecreatie en uit-
breiding hiervan graag ziet in de kustzone en dan met name in en rondom Vlugtenburg. Het type
accommodatie komt nog niet veel voor in het Westland en is een aanvulling op het toeristisch
verblijfsaanbod. Verder past het initiatief in de koers en ambitie van de gemeente t.a.v. de ont-
wikkeling van recreatie en toerisme zoals opgenomen in het Westlandprogramma 2018-2022.

1.2 Het initiatief is niet in strijd met een goede ruimtelijke ordening.

De aanvraag is voorzien van een ruimtelijke onderbouwing, waarin ingegaan wordt op de van toe-
passing zijnde toetsaspecten voor een afwijking van het bestemmingsplan. Hierbij zijn tevens de
van toepassing zijnde beleidskaders aangaande ruimtelijke ontwikkelingen aangehaald.

1.3 Met het verlenen van een verklaring van geen bedenkingen wordt gevolg gegeven aan
artikel 6.5 van het Besluit omgevingsrecht.

Artikel 6.5 lid 1 van het Besluit omgevingsrecht geeft aan dat, voor zover een aanvraag betrek-
king heeft op een activiteit als bedoeld in artikel 2.1, eerste lid, onder c, van de wet, wordt de
omgevingsvergunning, waarbij met toepassing van artikel 2.12, eerste lid, onder a, onder 30, van
de wet wordt afgeweken van het bestemmingsplan of de beheers verordening, niet verleend dan
nadat de gemeenteraad van de gemeente waar het project geheel of in hoofdzaak zal worden of
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GEMEENTE

RAADSVOORSTEL

wordt uitgevoerd, heeft verklaard dat hij daar tegen geen bedenkingen heeft, tenzij artikel 3.2,
aanhef en onder b, van dit besluit of artikel 3.36 van de Wel ruimtelijke ordening van toepassing
is.

2.1 Er vinden geen wijzigingen plaats ten opzichte van de ontwerp verklaring van geen
bedenkingen, als er geen zienswijzen worden ingediend.

Het ontwerpbesluit van de omgevingsvergunning en de ontwerp verklaring van geen bedenkingen
zullen voor een periode van 6 weken ter inzage worden gelegd. Mocht er in deze periode geen
zienswijze worden ingediend, dan worden er geen wijzigingen aangebracht in de verklaring van
geen bedenkingen. Door in het voornoemde geval de verklaring van geen bedenkingen als ver-
leend te beschouwen, kan de proceduretijd worden ingekort.

3.1 Zienswijzen kunnen leiden tot een aanpassing van het ontwerp besluit.

Indien in de terinzage periode van het ontwerpbesluit omgevingsvergunning wel zienswijzen zijn
ingediend, kunnen die mogelijk tot een aanpassing van het ontwerpbesluit en de verklaring van
geen bedenkingen leiden. In dit geval dient de gemeenteraad opnieuw over het verlenen van de
verklaring van geen bedenkingen te beslissen.

RISICO’S EN KANTTEKENINGEN

1. De terinzage legging van het ontwerpbesluit en de overige stukken vindt plaats nadat er
overeenstemming is bereikt tussen de Gemeente Westland en de Omgevingsdienst
Haaglanden omtrent ecologie.

De ontwerp vergunning en de bijbehorende stukken (waaronder het ontwerp van de VVGB) kunnen
pas ter inzage worden gelegd nadat het stikstofdepositierapport en de aanvulling op de
soortenbescherming akkoord is bevonden door de Omgevingsdienst Haaglanden. De verwachting
is dat we hieruit komen aangezien het nieuwe gebruik een stuk duurzamer is dan het voormalige
paardenpension.

FINANCIEN

Op grond van artikel 6.12 Wro is de gemeente verplicht bij vaststelling van een bestemmingsplan
of omgevingsvergunning waarin bouwplannen zijn opgenomen als aangewezen in artikel 6.12 Wro
juncto artikel 6.2.1 Bro, een exploitatieplan vast te stellen.

Er behoeft geen exploitatieplan te worden vastgesteld, als het verhalen van kosten anderszins is
verzekerd, bijvoorbeeld doordat de gemeente hierover overeenkomsten heeft gesloten met de
eigenaren van de binnen het exploitatiegebied gelegen gronden, of doordat de gemeente zelf ei-
genaar is van bedoelde gronden. Ten behoeve van de ontwikkeling van het plangebied zijn de
exploitatiekosten beoordeeld en is een exploitatieplan niet nodig.

Er is geen sprake van kostenverhaal, omdat het er geen sprake is van een aangewezen bouwplan
op grond van de Wro.

COMMUNICATIEPARAGRAAF

De ontwerp verklaring van geen bedenkingen wordt samen met de overige stukken voor een
periode van zes weken ter inzage gelegd, waarbij een ieder in de gelegenheid wordt gesteld
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hierover zienswijzen naar voren te brengen. Hieraan wordt bekendheid gegeven door publicatie in
Groot Westland en de gemeentelijke website.

EXTERN OVERLEG

Over dit plan zal met externen overleg plaatsvinden in het kader van wettelijk vooroverleg.

VERVOLGTRAJECT

Gedurende de terinzagelegging van de ontwerp verklaring van geen bedenkingen voor een perio-
de van zes weken kunnen zienswijzen kenbaar gemaakt worden. Indien geen zienswijzen worden
ingediend wordt de verklaring van geen bedenkingen als definitief beschouwd.
Bij zienswijzen wordt de verklaring van geen bedenkingen, het besluit en de nota van beantwoor-
ding zienswijzen aan de gemeenteraad ter nadere besluitvorming voorgelegd.

Burgemeester en wethouders van Westland,

de secretaris, de burgemeester,

A.C. Spindler B.R. Arends
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De raad van de gemeente Westland;

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van18 januari 2022, met de volgende bijla-
ge(n):

Concept Bijlage C RO groot (22-0002701)
Ruimtelijke onderbouwing (22-0002805)
Aanvraag formulier (21-0075446)

Huidige situatie (22-0002811)
Toekomstige situatie (21-0325582)

gelet op het bepaalde in artikel 2.27 van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht en artikel
6.5 van het Besluit omgevingsrecht;

gehoord het advies van de commissie Ruimte van 8 februari 2022 en gehoord de beraadslagingen
van onderhavige vergadering;

besluit:

1.De ontwerp verklaring van geen bedenkingen Nieuwlandsedijk 43 te 's-Gravenzande ter inzage
te leggen.

2.De ontwerp verklaring van geen bedenkingen tevens aan te merken als een definitieve verkla-
ring van geen bedenkingen, indien tijdens de ter inzage termijn geen zienswijzen ingediend wor-
den.

3.In het geval zienswijzen worden ontvangen opnieuw over de verklaring van geen bedenkingen te
besluiten.

Aldus besloten door de raad in zijn openbare vergadering van 22 februari 2022,

de griffier, de voorzitter,

A.P.M.A.F. Bergmans B.R. Arends
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Bijlage C Het gebruiken van gronden of bouwwerken in strijd met het bestemmingsplan
(grote buitenplanse afwijking)

Inleiding

De aanvraag heeft betrekking op een activiteit als bedoeld in artikel 2.1 lid 1 onder c van de
Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo) en is in strijd met het ter plaatse geldende
bestemmingsplan. De omgevingsvergunning kan op grond van artikel 2.12, Iid 1, onder a Wabo
slechts worden verleend met toepassing van de in het bestemmingsplan opgenomen regels
inzake afwijking, in de bij het Besluit omgevingsrecht (Bor) aangewezen gevallen of indien de
activiteit niet in strijd is met een goede ruimtelijke ordening en de motivering van het besluit
een goede ruimtelijke onderbouwing bevat.

Toetsing

Het aangevraagde project is getoetst aan het bestemmingsplan ‘BP Kust’ en het
paraplubestemmingsplan ‘Parkeernormen’ op de volgende aspecten.

Bestemmingen

Het aangevraagde project is voorgenomen op gronden met de enkelbestemming ‘Recreatie’
(artikel 9) met de functieaanduiding ‘specifieke vorm van recreatie- Recreatieterrein 5’ en de
gebiedsaanduiding ‘Geluidszone-Industrie’ en het aangevraagde project is voorgenomen op de
enkelbestemming ‘Waterstaat-Waterstaatkundige functie’ (artikel 17).

Gebruiksregels

Ingevolge artikel 9.1.1. van het bestemmingsplan zijn de voor recreatie aangewezen gronden
bestemd voor het bedrijfsmatig aanbieden van recreatievoorzieningen door een
recreatiebedrijf. Ingevolge artikel 9.1.2 onder e is op de gronden met functieaanduiding (sr-5)
uitsluitend verblijfsrecreatie toegestaan die is toegespitst en is beperkt tot het tijdelijke
verblijf van paarden in het bedrijfsgebouw of in paardenboxen, en het tijdelijk verblijf van
recreanten in het bedrijffsgebouw. Daarnaast zijn toegestaan de plaatsing van maximaal 6
stacaravans en de plaatsing van één bedrijfswoning. De aanvraag betreft het oprichten van
een kleine camping met 22 objecten (trekkershutten, volkswagenbusjes, etc.), sanitaire
voorzieningen en horeca. Gelet op het voorgaande is de aanvraag in strijd met bovenstaande
gebruiksregel.

Ingevolge artikel 9.1.3 onder a mogen de recreatieverblijven en stacaravans uitsluitend tijdens
het toeristisch seizoen ofwel voor bepaalde andere, aaneensluitende perioden door
verschillende recreanten voor verblijfsrecreatie worden gebruikt.

Ingevolge artikel 9.1.3 onder ¢ mogen andere kampeermiddelen dan stacaravans uitsluitend
tijdens het toeristisch seizoen worden gebruikt voor verblijfsrecreatie.
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Op het aanvraagformulier is aangegeven dat het terrein ingevuld zal worden met
seizoensgebonden overnachtingsobjecten. uit de aanvraag blijkt verder niet of deze
‘overnachtingsobjecten uitsluitend tijdens het toeristische seizoen gebruikt gaan worden.

Ingevolge artikel 17.1.3 mogen de gronden worden gebruikt volgens de gebruiksregels van de
onderliggende bestemming mits:
a. Het gebruik van de onderliggende bestemming niet in strijd is met de hierna te geven
gebruiksregels van de dubbelbestemming; en
b. Het gebruik van e onderliggende bestemming niet zodanig is dat daarmee e
verwezenlijking van e dubbelbestemming of het gebruik van die dubbelbestemming in
de toekomst onmogelijk wordt gemaakt, wordt bemoeilijkt of beperkt.
Het project is in strijd met de onderliggende bestemming en derhalve in strijd met de
bovenstaande gebruiksregel.

Bouwregels
Het aangevraagde project is in strijd met de gebruiksregels. Een toetsing aan de bouwregels
van het bestemmingsplan heeft daarom niet plaatsgevonden.

Paraplubestemmingsplan Parkeernormen

Het gebruik van gronden en bouwwerken is op grond van artikel 3.1 van het
paraplubestemmingsplan ‘Parkeernormen' slechts toegestaan als op eigen terrein wordt
voorzien in voldoende parkeergelegenheid. Daarom is het gevraagde project getoetst aan de
beleidsregel 'Parkeernormering gemeente Westland 2018'. Het beoogde project voldoet aan
deze beleidsregel en is daarmee in overeenstemming met artikel 3.1 van voornoemd
bestemmingsplan. Het is daarbij niet noodzakelijk om voorschriften te verbinden aan de aard,
plaats en inrichting van de parkeergelegenheid en/of de aanwezigheid en aanduiding van
parkeergelegenheid ten behoeve van invaliden.

Mogelijkheid tot afwijken

Voor het aangevraagde project zijn in het bestemmingsplan geen regels opgenomen inzake
afwijkingen en het aangevraagde project is geen geval zoals genoemd in het Bor, bijlage II,
artikel 4. Wel kan voor het aangevraagde project worden afgeweken van de in het
bestemmingsplan gegeven regels met toepassing van artikel 2.12, lid 1, onder a, sub 3 Wabo
indien het aangevraagde project niet in strijd is met een goede ruimtelijke ordening en de
motivering van het besluit een goede ruimtelijke onderbouwing bevat.

In artikel 2.27 lid 1 Wabo is aangegeven dat in de in het Bor aangewezen categorieén gevallen
een omgevingsvergunning niet wordt verleend dan nadat een daarbij aangewezen
bestuursorgaan heeft verklaard dat het daartegen geen bedenkingen heeft. Artikel 6.5, lid 1
van het Bor bepaalt dat de omgevingsvergunning niet wordt verleend dan nadat de
gemeenteraad heeft verklaard dat hij daartegen geen bedenkingen heeft. Ingevolge het tweede
lid van dat artikel kan de verklaring slechts worden geweigerd in het belang van een goede
ruimtelijke ordening.
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Het derde lid van genoemd artikel geeft aan dat de gemeenteraad categorieén gevallen kan
aanwijzen waarin een verklaring niet is vereist. Het ingediende project valt niet binnen een

door de raad op 18 september 2018 aangewezen categorie. Er is dan ook een verklaring van
geen bedenkingen van de gemeenteraad vereist.

Verklaring van geen bedenkingen

Op 22 februari 2022 hebben wij de gemeenteraad gevraagd of hij de verklaring wil geven. Op
22 februari 2022 heeft de gemeenteraad vervolgens de verklaring gegeven en daaraan
voorschriften verbonden.

De gegeven verklaring van de gemeenteraad maakt deel uit van dit besluit en een exemplaar
hiervan is bij dit besluit gevoegd.

Overwegingen

De aanvraag betreft de realisatie van een camping bestaande uit circa 17 verblijfsobjecten,
zogeheten safaritenten, wandelpaden, een sanitaire unit en 22 parkeerplaatsen aan de
Nieuwlandsedijk 43 te 's-Gravenzande.

Voor de motivering van het besluit wordt verwezen naar de ruimtelijke onderbouwing met
nummer NL.IMRO.1783.0001001g04-ONO01

Conclusie
Gelet op het bovenstaande en het bepaalde in artikel 2.12, lid 1, onder a, sub 3 Wabo, kan de
omgevingsvergunning voor deze activiteit worden verleend.

Voorschriften
De volgende voorschriften zijn aan deze vergunning verbonden.

Omdat er een redelijk vermoeden is dat er sprake is van ernstige verontreiniging als bedoeld

in de Wet bodembescherming, treedt dit besluit, op grond van artikel 6.2c lid 1 van de Wabo,

niet eerder in werking dan nadat:

- is vastgesteld dat er geen sprake is van een geval van ernstige verontreiniging;

- erisingestemd met het saneringsplan;

- er een melding van een voornemen tot saneren is gedaan en er vijf weken zijn verstreken
na het melden van het voornemen tot saneren.

Stedenbouwkundige voorschriften:

- de zichthoeken van parkeerplaats 1 en 17 vrij blijven van bomen en hogere beplanting en
hier alleen beplanting tot maximaal 1 meter wordt toegepast;

- de aanleg en instandhouding van het groen en landschappelijke inpassing zoals is
aangegeven op de situatietekening en doorsneden als voorwaarde aan de vergunning
wordt verbonden;

- sprake blijft van seizoensgebonden verblijfsrecreatie en de tenten niet permanent bezet of
bewoond worden.
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ALG 006

Commissie Ruimte
9 februari 2022

BEHANDELD DOOR
afdeling/team BE/ERM
documentnr  22-0012970

GEMEENTE

VOORBLAD COMMISSIE

ONDERWERP EN BEHANDELING
onderwerp Voorstel tot weigering van de omgevingsvergunning en verklaring van geen
bedenkingen hotel Honderdland Noord nabij 10 (kavel 50 c/g) te Maasdijk
vertrouwelijk Nee
portefeuillehouder |Wethouder Snijders, L.K.
bijlagen Voorstel: Voorstel_59056.docx
aanvraagformulier publiceerbaar (20-0235136)
situatie (20-0235131)
bestemmingsplantoets aanvraag hotel Honderdland Noord nabij 10 (kavel 50 c/g) te Maasdijk (21-
0041982)
nota van beantwoording zienswijzen hotel Honderdland nabij 10 (kavel 50 c/g) - geanonimiseerd
(22-0013731)
nota van beantwoording weigering omgevingsvergunning en vvgb Honderdland nabij 10 (kavel 50
c/g) (22-0013237)
zienswijze namens Westbrick BV (21-0154198)
zienswijze tegen vestiging van een logiesgebouw Honderdland (kavel 50 c/g) te Maasdijk (22-
0013300)
agendapunt 17.

VOORGESTELD BESLUIT RAAD

1. De ingediende zienswijzen te beantwoorden overeenkomstig de beantwoording zoals opgenomen in de bijge-
voegde "Nota van beantwoording zienswijzen".

2. De verklaring van geen bedenkingen voor een logiesgebouw in verband met de aanvraag om omgevingsver-
gunning voor Honderland nabij 10 (kavel 50 c/g) te Maasdijk (W-AV-2020-1904) te weigeren.

ARGUMENTEN EN RISICO’S (RAAD)

1.1 De ingediende zienswijzen zijn voorzien van een antwoord;
2.1 Een logiesgebouw is geen wenselijke ontwikkeling;
2.2 Het initiatief is in strijd met een goede ruimtelijke ordening.
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‘ ONDERWERP ‘

Aanvraag om een omgevingsvergunning voor een hotel op het perceel Honderdland nabij 10
(Honderdland fase 2, kavel 50 c/g) te Maasdijk.

‘ AANLEIDING

Bij aanvraag van 20 augustus 2020 heeft Westbrick BV een aanvraag om omgevingsvergunning
ingediend voor de bouw van een hotel op het perceel Honderland nabij 10 (Honderdland fast 2,
kavel 50 c/g) te Maasdijk. Deze aanvraag is aangemerkt als een aanvraag om een omgevingsver-
gunning voor een logiesgebouw vanwege de ingediende tekeningen (ruime kamers, geen restau-
rant), gedane uitlatingen (verblijf voor een paar weken, alleen beddenopmaak en schoonmaken
‘als de gasten dat willen’, de uitspraak liever een logiesgebouw te willen realiseren) en de statu-
taire doelstelling van het bedrijf (allerlei activiteiten, behalve horeca).

Het is vaste jurisprudentie dat bij toetsing van een bouwplan aan een bestemmingsplan niet
slechts dient te worden bezien of het bouwwerk overeenkomstig de bestemming kan worden ge-
bruikt, maar mede moet worden beoordeeld of het bouwwerk ook met het oog op zodanig gebruik
wordt gebouwd (ABRvVS 21 nov. 1996, nr. H01.96.0154, JB 1997/7). Het concrete, beoogde ge-
bruik van het bouwwerk vormt op voorhand een reden om de omgevingsvergunning te weigeren,
indien o.g.v. de bouwkundige inrichting of anderszins redelijkerwijs valt aan te nemen dat dit ge-
bruik uitsluitend of mede betrekking heeft op andere doeleinden dan die, waarin de bestemming
voorziet (ABRvS 13 juli 2005, ECLI:NL:RVS:2005:AT9246). Het college heeft bij besluit van 26
januari 2021 ingestemd met een bestemmingsplantoets waaruit blijkt dat redelijkerwijs moet wor-
den aangenomen dat het gebruik uitsluitend of mede betrekking heeft op andere doeleinden dan
die, waarin de hotelbestemming voorziet, namelijk als logiesgebouw.

O.g.v. artikel 2.10 lid 2 Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo) moet een aanvraag
voor een activiteit die in strijd is met het bestemmingsplan tevens worden aangemerkt als een
aanvraag om afwijking van het bestemmingsplan. Overwogen moet dus worden of een grote bui-
tenplanse afwijking procedure gerechtvaardigd zou zijn voor de bouw van een logiesgebouw (voor
langdurig verblijf). O.g.v. artikel 6.5 van het Besluit ruimtelijke ordening (Bro) is de gemeenteraad
daarom voorgesteld een ontwerp verklaring van geen bedenkingen te weigeren, waarmee de raad
in zijn vergadering van 16 februari 2021 heeft ingestemd.

De aanvraag om omgevingsvergunning en de ontwerp weigering van de verklaring van geen be-
denkingen hebben ter inzage gelegen voor een periode van zes weken vanaf 19 maart 2021. Ge-
durende deze termijn is een tweetal zienswijzen ingediend.

DOELSTELLING

Te komen tot een besluit aangaande de aanvraag om omgevingsvergunning voor een hotel op het
perceel Honderdland Noord nabij 10 (kavel 50 c/g) te Maasdijk.

ARGUMENTATIE

1.1 De ingediende zienswijzen zijn voorzien van een antwoord
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Er is een tweetal zienswijzen ingediend, één namens Westbrick BV en één namens bewoners uit

Maasdijk. De beantwoording van de zienswijzen is opgenomen in de ‘nota van beantwoording
zienswijzen’, die als bijlage bij dit voorstel is gevoegd. De zienswijze van Westbrick BV gaat
vooral over de vraag of er voldoende aanleiding is te veronderstellen dat er inderdaad geen spra-
ke is van gebruik als een hotel, terwijl de zienswijze van de bewoners ziet op de onwenselijkheid
van een logiesgebouw (voor arbeidsmigranten) ter plaatse. De zienswijzen van Westbrick BV zijn
weerlegd en leiden niet tot een andere conclusie dan ten tijde van het ontwerp besluit.

2.1 Een logiesgebouw is geen wenselijke ontwikkeling

In uw vergadering van 25 januari 2022 heeft u opnieuw een beslissing genomen over het al dan
niet planologisch mogelijk maken van een logiesgebouw op het perceel Westbrick BV. Als gevolg
van de gedane uitspraak van de Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State (ABRvS
ECLI:NL:RVS:2021:2332) is het belang van Westbrick BV in het licht van de uitspraak opnieuw
gewogen met andere belangen, waarbij het algemeen belang om geen logiesgebouw mogelijk te
maken (o.a. het ‘draagkrachtbeginsel’) groter werd geacht dan het belang van Westbrick BV.

2.2 Het initiatief is in strijd met een goede ruimtelijke ordening

In het raadsbesluit van 25 januari 2022 is ook beargumenteerd dat een logiesfunctie op het per-
ceel van Westbrick BV een belemmering zou betekenen voor (te vestigen) bedrijven op Honderd-
land fase 2 en er geen sprake kan zijn van een goed woon- en leefklimaat in een logiesgebouw op
die plek. Verwezen wordt naar de volledige argumentatie uit het raadsbesluit van 25 januari 2022
waaruit duidelijk wordt dat een logiesgebouw op het perceel van Westbrick BV in strijd is met een
goede ruimtelijke ordening.

RISICO’S EN KANTTEKENINGEN

Er kan beroep worden ingesteld tegen de geweigerde omgevingsvergunning en de geweigerde
verklaring van geen bedenkingen. Bij een geslaagd beroep bestaat er kans op een mogelijkheid
eventuele schade op de gemeente te verhalen.

FINANCIEN

N.v.t.

COMMUNICATIEPARAGRAAF

Tekst voor externe communicatie:

De gemeente Westland weigert aanvraag voor de bouw van een hotel nabij bedrijventerrein Hon-

derdland, omdat redelijkerwijs moet worden aangenomen dat dit zal worden gebruikt voor langdu-
rig verblijf en een logiesgebouw. Dit is in strijd met het bestemmingsplan en ruimtelijk ongewenst.

EXTERN OVERLEG

Dit voorstel is tot stand gekomen in samenwerking tussen de clusters Ruimte en Beleid.
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‘ VERVOLGTRAJECT ‘

De weigering omgevingsvergunning/verklaring van geen bedenkingen wordt bekend gemaakt aan
de aanvrager, waarna gedurende een periode van zes weken beroep kan worden ingesteld bij de
Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State.

Burgemeester en wethouders van Westland,

de secretaris, de burgemeester,

A.C. Spindler B.R. Arends
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De raad van de gemeente Westland;

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 25 januari 2022, met de volgende bij-
lage(n):

e Aanvraagformulier (20-0235136)

e Situatie (20-0235131)

e Bestemmingsplantoets (21-0041982)

e Nota van beantwoording zienswijzen (22-0013237)

gelet op het bepaalde in artikel 2.12, eerste lid onder a, onder 3 Wet algemene bepalingen omge-
vingsrecht in samenhang met artikel 6.5, eerste lid Besluit omgevingsrecht;

gehoord het advies van de commissie Ruimte van 8 februari 2022 en gehoord de beraadslagingen
van onderhavige vergadering;

besluit:

1. Een verklaring van geen bedenkingen te weigeren in verband met de aanvraag om omge-
vingsvergunning voor een logiesgebouw aan Honderland Noord nabij 10 (kavel 50 c/g) te
Maasdijk.

Aldus besloten door de raad in zijn openbare vergadering van 22 februari 2022,

de griffier, de voorzitter,

A.P.M.A.F. Bergmans B.R. Arends
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Bestemmingsplantoets hotel Honderdland Noord nabij 10 (HL fase 2 kavel 50 c/g) te Maasdijk

(W-AV-2020-1904)

Op 20 augustus 2020 heeft Westbrick International BV een aanvraag om omgevingsvergunning
ingediend voor de bouw van een hotel op voornoemd perceel. De situatietekening (1-12-2020):

Tango

b. 783 m2

HI Architektenbure Guldy Bakker BV = Nieuwbouw hotel
TE hdres Panhuis 18 te Naaldwijk meeman e

PCoPlaats 1905 AX Veeneadaal comecmanas Westbrckinternationsl BLY. b

9 Swaeinckplein &
Telefoon 0318 55 12 47 A o 4] or-2amo

Ter plaatse geldt het bestemmingsplan Honderdland, fase 2, 1° herziening (vastgesteld 19 maart
2019), op grond waarvan op het perceel de bestemming ‘gemengd’ geldt:

% o U PLEKINFO DOCUMENTEN KENMERKEN
T+ + R+
o+ o+ o+ o+ 4 ++++ 3

S | .
“““““““ - Gemengd

vty |__|—| Bouwvlak

Maatvoering
— —= o maximum bebouwingspercentage:
I—— 70%

o maximum bouwhoogte: 20 m

_ Gebiedsaanduiding

&8 geluidzone - industrie 1

Op grond van art. 2 van het bestemmingsplan is binnen de bestemming ‘gemengd’ toegestaan:

- horecabedrijven uit ten hoogste categorie 1c van de Staat van Horeca-activiteiten;
- éénindoor speeltuin;



- één afhaalpunt voor niet-dagelijkse artikelen;

- ter plaatse van de aanduiding 'kantoor' (k): tevens zelfstandige kantoren zonder baliefunctie;

- ter plaatse van de aanduiding 'verkooppunt motorbrandstoffen zonder Ipg' (vm): tevens ten
hoogste 1 verkooppunt voor motorbrandstoffen zonder Ipg, met oplaadinfrastructuur met
bijbehorende autowasstraat en ondergeschikte detailhandel met een maximaal oppervlakte
van 200 m?;

- bij deze bestemming behorende voorzieningen, zoals wegen, voet- en fietspaden,
parkeervoorzieningen, laad- en losvoorzieningen, nutsvoorzieningen, groen en water.

De aanvraag is gedaan voor de nieuwbouw van een hotel:

Aanvraaggegevens

Ingediende aanvraag/melding

Aanvraagnummer 5394087

Aanvraagnaam Nieuwbouw hotel te Naaldwijk
Uw referentiecode 2018-152

Ingediend op 20-08-2020

0.g.v. de Staat van Horeca-activiteiten is binnen categorie 1c “overige lichte horeca” zoals een hotel-
restaurant met een vloeroppervlak van meer dan 400 m2 toegestaan.

Een horecabedrijf is in de definities (art. 1.6) opgenomen als volgt: het bedrijfsmatig verstrekken van
ter plaatse te nuttigen voedsel en dranken, het bedrijfsmatig exploiteren van zaalaccommodatie
en/of het bedrijfsmatig verstrekken van nachtverblijf, niet zijnde verstrekken van nachtverblijf aan
arbeidsmigranten.

Een hotel is in de definities (art. 1.7) opgenomen als volgt: een horecabedrijf, dat tot hoofddoel heeft
het verstrekken van logies (per nacht) in combinatie met de nevenactiviteit het verstrekken van
maaltijden en dranken voor consumptie ter plaatse, niet zijnde logies voor arbeidsmigranten.

Logies voor arbeidsmigranten (art. 1.10) is dan nog bepaald als volgt: het bedrijfsmatig verblijf en/of
nachtverblijf (altijd voor meerdere nachten) aanbieden, waarbij de betreffende persoon het
hoofdverblijf elders heeft, waarbij geen sprake is van continuiteit in de samenstelling ervan en
onderlinge verbondenheid, ongeacht of arbeidsmigranten hetzelfde werk verrichten, dezelfde
nationaliteit delen en gezamenlijk de huishouding doen.

In 2018 heeft Westbrick een omgevingsvergunning aangevraagd voor de bouw van een logiesgebouw
voor arbeidsmigranten. In een beroep tegen het bestemmingsplan Honderdland fase 2 heeft
Westbrick gesteld: “Westbrick is een bedrijf dat voor eigen rekening en risico vastgoed ontwikkelt ,
beheert en exploiteert. Westbrick wenst in het projectgebied 'Honderdland fase 2' te Maasdijk
(gemeente Westland) een logiesgebouw voor arbeidsmigranten te ontwikkelen en vervolgens te
exploiteren. Daartoe heeft Westbrick van de grondeigenaar een bedrijfsperceel gekocht van circa
1.900 m2, kadastraal bekend gemeente Naaldwijk, sectie F, nummer 6644.”

In een eerdere aanvraag voor een hotel (uit augustus 2019, buiten behandeling gesteld vanwege niet
aanleveren gegevens) heeft Westbrick echter uitdrukkelijk gemeld: “Om misverstanden te
voorkomen wil ik u melden dat het bij dit plan om een HOTEL gaat en NIET om een logiesgebouw
voor arbeidsmigranten. ” Ook in de nu voorliggende aanvraag gaat het om de nieuwbouw van een
hotel en niet om een logiesgebouw (voor arbeidsmigranten).



Uit jurisprudentie van de Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State is op te maken dat om
van een hotel te kunnen spreken, sprake moet zijn van passende voorzieningen als:

- roomservice, dagelijkse schoonmaak en beddenopmaak;
- verstrekking van consumpties en maaltijden in een bar of restaurant (een ruimte voor het
nuttigen van ontbijt, lunch of diner);

Als het bouwplan woonkeukens bevat is dat een belangrijke aanwijzing dat geen sprake is van een
hotel. Een aanvraag die gedaan werd voor een logiesgebouw voor seizoenarbeiders met
woonkeukens mocht in strijd geacht worden met de bestemming “Horecabedrijven” zodat de
bouwvergunning mocht worden geweigerd (ABRvS 20 maart 2013, ECLI:NL:RVS:2013:BZ4961).

Westbrick is n.a.v. de aanvraag nog om nadere informatie gevraagd:

Komen er kooktoestellen op de kamers?

Wat is het gebruik van de gezamenlijke ruimte op de 1° verdieping?

Waarom zijn de kamers van gevraagd formaat?

Wordt er ontbijt geserveerd? Zo niet, waar ontbijt men dan?

Is er sprake van roomservice?

Is er sprake van dagelijkse schoonmaak/beddenopmaak door personeel of maken de gasten
zelf hun kamer schoon?

Is er sprake van het verschaffen van maaltijden en dranken? Zo ja, tegen betaling?

8. Is er sprake van een bar of restaurant? Zo ja, is het ook toegankelijk voor passanten?

9. Hoeveel personen slapen op één kamer?

10. Is er personeel aanwezig die gasten ontvangt bij de receptie?

11. Is het mogelijk ter plaatse een kamer te reserveren en/of te betalen bij de receptie?

12. Waarom is overgestapt van het concept om arbeidsmigranten te huisvesten naar een hotel?
13. Een toelichting op het hotel concept en het marktdeel hotelgasten?

14. Hoe is Westbrick ingeschreven bij de Kamer van Koophandel?

ok wnNPE

De antwoorden van Westbrick:

1. Erisin de kamers geen kooktoestel aanwezig, eten kan worden opgewarmd met een
magnetron.

2. Er komt een restaurant op de eerste verdieping waar naar verwachting de meeste gasten,
maar ook passanten van buitenaf, warme en koude maaltijden tegen betaling kunnen
nuttigen. De gasten kunnen ook gebruik maken van room service en hun maaltijd nuttigen in
de eigen kamer.

3. De kamers hebben een wat grotere afmeting zodat er meerdere gasten (maximaal twee
volwassen personen) in kunnen verblijven en/of omdat het verblijf tot een paar weken kan
duren en er dan vaak behoefte is aan een soort mini appartement. Er komt geen keuken in
de kamer, maar hooguit een pantry waar de gasten koffie kunnen zetten, etc.. In de pantry
komt geen kooktoestel.

4. Ja, er wordt ontbijt geserveerd in het restaurant.

5. Ja.
6. Eris dagelijkse schoonmaak en als de gasten het willen wordt elke dag de bedden
opgemaakt.

7. Ja, in het restaurant kan men maaltijden en niet alcoholische dranken krijgen tegen betaling.

8. Ja, het restaurant is toegankelijk voor passanten.

9. Op een kamer slapen maximaal twee volwassen personen. Eventueel kan er een kinderbed
worden bijgeplaatst.



10. Ja, er is een bemande receptie die de gasten ontvangt.

11. Ja, bij de receptie kan men een kamer reserveren en betalen.

12. Het liefste heeft Westbrick International een logiesgebouw voor arbeidsmigranten. Toen wij
de grond aankochten was dit ook mogelijk. Door het plotseling en ons inziens ten onrechte
nemen van een voorbereidingsbesluit is dit gebruik — logiesgebouw voor arbeidsmigranten -
onmogelijk gemaakt. Daar wij de grond al hadden aangekocht en om de grote schade die wij
hebben geleden en zullen lijden eventueel te kunnen beperken hebben wij een
omgevingsvergunning ingediend voor een hotel met restaurant. Mocht de Raad van State
oordelen dat wij toch een logiesgebouw mogen realiseren dan heeft dat zeker onze
voorkeur. Echter kunnen wij niet langer wachten met de ontwikkeling van het perceel en
hebben wij nu conform het bestemmingsplan een omgevingsvergunning ingediend.

13. De doelgroep is heel breed. Van zakelijke gasten t/m toeristen, maar geen arbeidsmigranten
als gedefinieerd in het bestemmingsplan. Er zal bedrijfsmatig nachtverblijf worden verschaft
aan genoemde doelgroep. Er zal sprake zijn van kortstondig verblijf. Vanwege de brede
doelgroep kan de verblijfsduur per gast variéren van één dag tot enkele weken. Dit wordt
onder meer geregeld in onze algemene voorwaarden. Westbrick International heeft de
intentie een franchise / samenwerkingovereenkomst te sluiten met Event Hotels.

14. Niet aangeleverd (?).

Bij toetsing van een bouwplan aan een bestemmingsplan moet niet slechts worden bezien of het
bouwwerk overeenkomstig de bestemming kan worden gebruikt, maar moet ook worden bekeken of
het bouwwerk met het oog op zodanig gebruik wordt opgericht (ABRvS 21 nov. 1996, nr.
H01.96.0154, JB 1997/7). Het concrete, beoogde gebruik van het bouwwerk vormt op voorhand een
reden om de bouwvergunning te weigeren, indien op grond van de bouwkundige inrichting of
anderszins redelijkerwijs valt aan te nemen dat dit gebruik uitsluitend of mede betrekking heeft op
andere doeleinden dan die, waarin de bestemming voorziet (ABRvS 13 juli 2005,
ECLI:NL:RVS:2005:AT9246).

De ABRvS neemt niet snel aan dat “redelijkerwijs valt aan te nemen dat het bouwwerk zal worden
gebruikt voor andere doeleinden”:

“De enkele omstandigheid dat twijfels bestaan over het voorgenomen gebruik betekent niet
dat redelijkerwijs valt aan te nemen dat het gebouw (...anders...) zal worden gebruikt”
(ABRVS 2 nov. 2016, ECLI:NL:RVS:2016:2876);

- De verklaring omtrent de intenties van de aanvrager telt zwaar, zo nam de ABRvS geen strijd
met de bestemming aan ondanks een eerdere geweigerde aanvraag en bestaand strijdig
gebruik, mede omdat de aanvrager in de procedure steeds verklaarde dat hij dat strijdige
gebruik zou staken na vergunningverlening en de strijdigheid niet uit de bouwtekening bleek
(ABRvVS 8 april 2020, ECLI:NL:RVS:2020:1018) (ook: ABRvS 7 maart 2018,
ECLI:NL:RVS:2018:761).

We toetsen de volgende elementen waaraan voldaan zou moeten zijn om te kunnen spreken van een
hotel:

a. De kamers

Het valt op dat de kamers (zeer) ruim zijn:
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In feite betreft het ‘2-kamer appartementen’ van ca. 45 m2 (6,8 x 6,7 m) met ruimte voor een living,
zitgedeelte, slaapkamer, douche met toilet en voldoende kastruimte. Er komt een magnetron om zelf
maaltijden te kunnen opwarmen.

Andere reguliere hotels in Westland hebben kamers die ongeveer de helft van de grootte van de
kamers van het aangevraagde hotel hebben. Bijvoorbeeld hotel Elzenduin, een Fletcher hotel nabij
het strand in Ter Heijde:
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De gemiddelde kamer grootte is hier ca. 23 m2 voor twee personen.

Het Fletcher hotel in Naaldwijk, veel bezocht door zakelijke gasten (en toeristen), kent ook geen
grotere kamers dan ca. 26 m2:



Ook hotel St. Vincent in Poeldijk heeft aanzienlijk kleinere kamers voor twee personen, hier is de
gemiddelde afmeting ca. 20 m2:

Voor hotel De Gravin in ’s-Gravenzande geldt hetzelfde, kamers van ca. 20 m2, terwijl een kamer van
35 m2 hier geldt als ‘superior suite’ (waarin bv. bruidsparen kunnen nagenieten van hun trouwdag):
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In een aanvraag waar de (tijdelijke) huisvesting van arbeidsmigranten is toegestaan
(bestemmingsplan Elsenbosch, Naaldwijk), zien de woonruimten er vergelijkbaar uit met hetgeen
door de aanvrager voor het ‘hotel’ nabij Honderdland is aangevraagd, nl. kamer met een afmeting
van ca. 45 m2:
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Conclusie: in vergelijking met bestaande hotels, komen de kamers van het aangevraagde project
als zeer ruim over. Ze komen wel overeen met een vergunde situatie voor de (tijdelijke)
huisvesting van arbeidsmigranten. Het lijkt erop alsof Westbrick hier alvast op voorsorteert.

Gelet op de omvang en inrichting van de kamers is de conclusie gerechtvaardigd dat een langdurig
verblijf mogelijk is, dat is in strijd met de bestemming ‘hotel’. De aanvrager heeft op de daarop
betrekking hebbende gesteld vraag geantwoord: “De kamers hebben een wat grotere afmeting zodat
er meerdere gasten (maximaal twee volwassen personen) in kunnen verblijven en/of omdat het
verblijf tot een paar weken kan duren en er dan vaak behoefte is aan een soort mini appartement. Er
komt geen keuken in de kamer, maar hooguit een pantry waar de gasten koffie kunnen zetten, etc.. In
de pantry komt geen kooktoestel.”

In een uitspraak van de ABRvS van 13 augustus 2014 werd geoordeeld dat een verblijf van enkele
weken (tot enkele maanden) niet als verblijf van korte duur en niet als zijnde in overeenstemming
met het hotelbedrijf (ECLI:NL:RVS:2014:3017) moet worden geacht.

In een uitspraak van de ABRvS van 19 sept. 2018 kwam de Afdeling tot het oordeel dat langdurig
verblijf niet als hotelverblijf moet worden aangemerkt, ook niet als gebruik kan worden gemaakt van
hotelfaciliteiten (van het bestaande hotel). De rechtbank had overwogen dat op grond van de
omvang en inrichting van de appartementen en de verklaring van de aanvrager langdurig verblijf van
de huurder tot de mogelijkheden behoort en kennelijk ook feitelijk met de aanvraag is beoogd
(ECLI:NL:RVS:2018:3029).

Westbrick geeft aan dat het verblijf van gasten tot een paar weken kan duren. Een verblijf van enkele
weken is niet in overeenstemming met de hotelfunctie. De hotelkamers worden per nacht verhuurd
blijkens de in de planregels opgenomen toevoeging “(per nacht)” en alhoewel betoogd kan worden



dat hiervan ook sprake is als voor een groot aantal nachten achtereen een kamer wordt geboekt, die
omstandigheid laat onverlet dat een hotelbedrijf in het algemeen nachtverblijf voor korte duur
verstrekt (ABRvS 14 maart 2018, ECLI:NL:RVS:2018:823).

Westbrick geeft tevens aan “het liefste een gebouw voor logies voor arbeidsmigranten te bouwen.”
In de definitie van het bestemmingsplan Honderdland fase 2, 1° herziening is het verstrekken van
logies aan arbeidsmigranten, zijnde logies altijd voor meerdere nachten, uitdrukkelijk uitgesloten,
maar in de hotelbestemming zelf ligt al opgesloten dat het altijd om kortstondig verblijf moet gaan.

Gelet op de grootte en indeling van de kamers, de vergelijking met bestaande hotels en huisvesting
van arbeidsmigranten in Westland, het feit dat de aanvrager aangeeft dat het verblijf enkele weken
kan duren en dat aanvrager het liefst een gebouw voor de logies van arbeidsmigranten zou bouwen,
is het aannemelijk dat het gebruik (in ieder geval deels) in strijd zal zijn met de hotelbestemming.

b. Het ‘restaurant’

Op de tekening ontbreekt een restaurant. Wel is op de eerste verdieping van het gebouw een
‘recreatieruimte/foyer met open keuken’ ingetekend:
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In de ruimte van ca. 58 m2 is zitgelegenheid voor 40 personen. Met een totale capaciteit van 94
gasten (47 kamers maal 2 gasten) lijkt dat krap, ook als het ‘restaurant’ -zoals aangegeven bij de
aanvullende vragen door de aanvrager- geopend is voor passanten. Sommige tafels kunnen
misschien twee keer op een avond gebruikt worden, maar zeker niet allemaal. Een mogelijke
bezetting van (ruim) minder dan de helft van het mogelijke aantal gasten is onvoldoende restaurant
capaciteit, hetzelfde geldt voor het binnen deze ruimte aan te bieden ontbijt.

In vergelijking met hotel Elzenduin (Fletcher hotel, Ter Heijde) valt op dat aldaar op een 27-tal
tweepersoons kamers (capaciteit 54 personen derhalve) een restaurant capaciteit van 75 personen is
voorzien (90 m2), buiten een brasserie en bar/lounge met ruime afmetingen:
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Het Fletcher hotel voorziet ook in vergaderruimten die nog gehuurd kunnen worden, dat is
tegenwoordig ook een veel voorkomend onderdeel van het hotelbedrijf.

Op de tekening van de aanvraag is ook geen sprake van een restaurant, maar van een
‘recreatieruimte/foyer’, dat is een ander gebruik. In de open keuken is geen afzuiging voorzien, wat
zeer ongebruikelijk is voor een ruimte waarin gekookt zou moeten worden.

Een restaurant is een belangrijk onderdeel van de hotelfunctie. In een zaak waarin geen bar en
restaurant aanwezig was waar tegen vergoeding spijzen en/of dranken werden verstrekt, oordeelde
de Afdeling dat dit er mede toe leidde dat het gebruik niet aan te merken was als een hotel (ABRvS
16 maart 2016, ECLI:NL:RVS:2016:738). Verstrekken van consumpties en maaltijden is een bij een
hotel passende voorziening (zie ook ABRvS 13 aug. 2014, ECLI:NL:RVS:2014:3017).

Wat ook opvalt is dat Westbrick aangeeft dat in het ‘restaurant’ maaltijden en niet-alcoholische
dranken verkrijgbaar zouden zijn. Dat is gebruikelijker voor een “hotel voor arbeidsmigranten” dan
voor een regulier hotel.

c. Overige aspecten

Dat het pand beschikt over een receptie en open keuken en er personeel aanwezig zou zijn is
onvoldoende om in het ‘totaalbeeld’ van een hotel te kunnen spreken als roomservice en dagelijkse
schoonmaak van kamers en beddenopmaak ontbreken (ABRvS 14 maart 2018,
ECLI:NL:RVS:2018:823). Westbrick geeft aan dat er roomservice is, dat dagelijks schoongemaakt
wordt en dat de bedden worden opgemaakt ‘als de gasten dat willen.” In een hotel zijn dagelijkse
schoonmaak en het opmaken van bedden standaard praktijk, niet alleen ‘als de gasten dat willen’.



Sterker, juist als gasten hun kamer niet schoongemaakt willen hebben of anderszins betreden,
dienen ze dat met een bordje aan de deurklink kenbaar te maken.

De receptie:

Wat betreft de doelgroep die Westbrick BV wil binnenhalen geeft men aan dat het zakelijke gasten
en toeristen betreft, en niet arbeidsmigranten als gedefinieerd in het bestemmingsplan. De
toevoeging “als gedefinieerd in het bestemmingsplan” is vreemd. Alsof het dan wel zou kunnen
betreffen arbeidsmigranten “als niet gedefinieerd in het bestemmingsplan”? Het bestemmingsplan
geeft in de definitie van logies voor arbeidsmigranten o.a. aan dat er geen sprake is van continuiteit
in de samenstelling ervan, wellicht dat Westbrick BV oordeelt dat er dan voor arbeidsmigranten
waarbij wel sprake is van continuiteit in de samenstelling ervan wel plaats zou zijn in het ‘hotel’?

d. De aanvrager

Belangrijk zijn de bouwtekeningen, maar ook ‘anderszins’ kan blijken dat het gebruik niet
overeenkomstig het bestemmingsplan zal zijn. Daarbij kan ook het statutaire doel van een aanvrager
kan een rol spelen. Zo werd een statutair doel: “het verkrijgen en beheren van onroerend goed voor
certificaathouders” (mede) aangemerkt als reden het aannemelijk te achten dat een bouwplan meer
zou dienen als investering en eventuele bedrijfsmatige verhuur dan dat invulling zou worden
gegeven aan de bestemming van het perceel (ABRvS 6 juni 2018, ECLI:NL:RVS:2018:1829). Voor een
goede beoordeling van Westbrick is nog gevraagd een uittreksel van de inschrijving bij de KvK te
overleggen.

Uit de inschrijving bij de KvK blijkt dat onder ‘onderneming’ bij de activiteiten is aangegeven:

Onderneming

Handelsnamen 't Woonhuys "Alles voor de Woning”
"Bouwscala” voor Huis, Tuin, Recreatie & Hobby
Westbrick-International B.V.
MOMENTS vastgoedmanagement

Startdatum onderneming 01-04-1995
Activiteiten SBl-code: 47593 - Winkels in artikelen voor woninginrichting algemeen
assortiment

SBl-code: 52109 - Opslag in distributiecentra en overige opslag (niet in
tanks, koelhuizen e.d.)
SBl-code: 47528 - Bouwmarkten en andere winkels in bouwmaterialen
algemeen assortiment
SBl-code: 4711 - Supermarkten en dergelijke winkels met een algemeen
assortiment voedings- en genotmiddelen
SBl-code: 6832 - Beheer van onroerend goed

Werkzame personen 2



Hieronder is niets opgenomen wat betreft de exploitatie van een hotel of andere horeca
gerelateerde activiteit. Westbrick is naar het zich laat aanzien vooral als “beheerder van onroerend
goed” geinteresseerd om dit project te ontwikkelen.

De statuten van de BV zoals opgesteld door een notaris maken deze conclusie niet anders:

Artikelrg ———————————————————————————————————————————————

Het doel der vennootschap is het fabriceren van conserven en
frisdranken en de handel hierin, alles in de ruimste zin des
woords. Tevens is het doel der vennocotschan het verlenen van
diensten aan handel, verkeer en industrie, zoals opslag, over-
slag, bewerking en aflevering van goederen, zowel als het ex-
ploiteren wvan bedrijfsterreinen en bedrijfsgebouwen. Evensens
kan de vennootschap voor eigen rekening of rekening van derder
in haar bedrijfsgebouwen goederen verkopen aan de handel.—----
Voorts heeft de vennootschap ten doel het verkopen of doen wver
kopen aan het publiek van levensmiddelen, auto's, rijwielen,
bouwmarktartikelen, doe het zelf artikelen, meubelen, woning-=
textiel, huishoudelijke apparaten en motorjachten, zeiljachter
pPleziervaartuigen met accessoires, alles in de ruimste zin des
woord, alsmede het voeren van agentschappen en vertegenwoordi-

gingen van motorjachten, zeiljachten en pleziervaartuigen, zo-
mede de exploitatie daarvan, —-—-———-=—=—comemmmmo_________

Er zijn hier allerlei activiteiten bepaald behalve horeca-activiteiten.

In een gesprek met de wethouder op 2 december 2020 heeft de aanvrager (nogmaals) aangegeven
dat het een hotel wordt voor toeristen en zakelijke gasten, niet voor arbeidsmigranten. Dat laat
onverlet dat ook is aangegeven dat men het liefst een logiesgebouw voor arbeidsmigranten zou
ontwikkelen.

Westbrick heeft eerder aangegeven voor eigen rekening en risico vastgoed te ontwikkelen, beheren
en exploiteren. Westbrick heeft niet eerder een hotel ontwikkeld of geéxploiteerd. Zeker in het
huidige tijdsbestek vraagt dat om gedegen kennis en ervaring om dit te doen slagen. Van een
behoefte onderzoek / ondernemingsplan voor een hotel is niets gebleken. Wel heeft de aanvrager
aangegeven een samenwerking met Event hotels aan te gaan. Westbrick is gevraagd een contract /
intentieovereenkomst met Event hotels te overleggen. In reactie daarop is gemeld dat er nog geen
intentieovereenkomst is gemaakt, maar dat wel de intentie bestaat om samen met Event hotel het
hotel te exploiteren. Desnoods zou de gemeente hiervoor een voorwaarde op moeten nemen in de

vergunning.

Een onderzoek op internet heeft laten zien dat Event hotels niet meer lijkt te zijn dan een platform
waarop hotels op internet worden aangeboden. In Nederland zijn hotels te boeken van Bilderberg,
Ibis, Mercure en Novotel. Dat zijn op zichzelf staande hotelbedrijven die Event hotels lijken te
gebruiken als boekingsmogelijkheid. Dat maakt Event hotels geen bedrijf dat voor eigen rekening en
risico eigen hotels exploiteert. Gelet op de activiteiten die Westbrick volgens de inschrijving bij de
KvK en haar statuten uitvoert en het feit dat Event hotels geen hotels exploiteert moet redelijkerwijs
worden aangenomen dat Westbrick geen hotel zal (kunnen) ontwikkelen en exploiteren.

Conclusie:

Gelet op de omvang en de indeling van de kamers, de vergelijking met bestaande hotels en
huisvesting voor arbeidsmigranten in Westland, de intentie gasten enkele weken te willen laten



verblijven, het ontbreken van een restaurant op de tekening, de krappe afmeting van de ruimte die
mogelijk als restaurant gebruikt zou moeten worden, het feit dat geen alcoholhoudende dranken
zouden worden geschonken, bedden worden opgemaakt ‘als de gasten dat willen’, Westbrick geen
enkele ervaring heeft met het ontwikkelen en exploiteren van een hotel en heeft aangegeven liever
een logiesgebouw voor arbeidsmigranten te willen bouwen, en daarbij volgens de inschrijving bij de
KvK en haar statutaire doeleinden geen enkele activiteit op het gebied van horeca ontwikkelt, is het
aannemelijk dat het gebruik van het aangevraagde gebouw niet als hotel zal plaatsvinden. De
aanvraag moet derhalve geweigerd worden.



NOTA VAN BEANTWOORDING ZIENSWIJZEN weigering verklaring van geen bedenkingen en omgevingsvergunning W-AV-2020-1904

Indiener

Reactie

Beantwoording

Westbrick heeft moeten ervaren dat de hotelaanvraag niet
met bereidwilligheid wordt behandeld door het college,
terwijl NL Jobs door het college geen duimbreed in de weg
is gelegd om een logiesgebouw voor arbeidsmigranten te
mogen bouwen.

In tegenstelling tot hetgeen naar voren wordt gebracht,
was het college geen voorstander van een logiesgebouw
voor arbeidsmigranten van NL Jobs. De aanvraag van
NL Jobs is beoordeeld als zijnde in strijd met het
bestemmingsplan, reden waarom het college op 19
februari 2019 de raad heeft voorgesteld een ontwerp
verklaring van geen bedenkingen voor een logiesgebouw
voor arbeidsmigranten te weigeren. De raad heeft toen
echter besloten de ontwerp verklaring van geen
bedenkingen wel te verlenen. U heeft in het kader van
die procedure ook een zienswijze ingediend. Overigens
gold op het moment dat de gemeenteraad besliste op de
verklaring van geen bedenkingen voor NL Jobs nog het
bestemmingsplan Honderdland fase 2, niet het
bestemmingsplan Honderdland fase 2, 1 herziening.

Ondanks vragenlijsten en een gesprek met de wethouder
deelt de gemeente bij brief van 20 januari 2021 mee dat de
aanvraag complex is en wordt bij brief van 26 januari 2021
medegedeeld dat “het aannemelijk is dat het gebruik van het
aangevraagde gebouw niet als hotel zal plaatsvinden” en
dat daarom een grote buitenplanse afwijking van het
bestemmingsplan nodig is, waarvoor een wettelijke
beslistermijn van maar liefst zes maanden geldt.

De vragenlijsten en het gesprek zijn onderdeel geweest
van de overwegingen omtrent het toekomstige gebruik
van het aangevraagde bouwwerk. Gelet op alle
argumenten zoals opgenomen in het raadsvoorstel- en
besluit en de daarbij behorende bijlagen, luidde het
besluit dat het aannemelijk is dat het gebruik van het
aangevraagde gebouw niet (alleen) als hotel zal
plaatsvinden.

Ten onrechte veronderstelt het college (en de raad op
voorstel van het college) dat Westbrick met deze
vergunningaanvraag geen hotel, maar een logiesgebouw
voor arbeidsmigranten beoogt te realiseren:

De stelling dat ‘niet uitgesloten zou zijn’ dat het
hotelgebouw zal worden gebruikt voor het verschaffen van
logies aan arbeidsmigranten, is niet alleen ongegrond, maar
ook juridisch irrelevant. Er mogen niet alleen twijfels

College en raad zijn zich ervan bewust dat alleen
twijfels over het voorgenomen gebruik niet voldoende
zijn om op grond hiervan een omgevingsvergunning te
weigeren. Volgens de jurisprudentie is het criterium op




bestaan over het voorgenomen gebruik (ABRvS 2 nov. 2016,
ECLI:NL:RVS:2016:2876), ook de enkele omstandigheid dat
de bouwkundige indeling of eigenschappen van het
aangevraagde bouwplan op zichzelf niet alleen een
hotelfunctie mogelijk maakt, betekent niet dat redelijkerwijs
valt aan te nemen dat het gebouw (mede) zal worden
gebruikt als logiesgebouw voor arbeidsmigranten (zie
ABRvVS 13 nov. 2013, ECLI:NL:RVS:2013:1912, ABRvS 1
aug. 2018, ECLI:NL:RVS:2018:2583, ABRvS 20 mrt. 2019,
ECLI:NL:RVS:2019:858);

grond waarvan een omgevingsvergunning geweigerd kan
worden: het concrete, beoogde gebruik van een
bouwwerk, indien op grond van de bouwkundige
inrichting of anderszins redelijkerwijs valt aan te nemen
dat dit gebruik uitsluitend of mede betrekking heeft op
andere doeleinden dan die, waarin de bestemming
voorziet (ABRvS 13 juli 2005,
ECLI:NL:RVS:2005:AT9246). Een bouwwerk moet in
strijd met de bestemming worden geoordeeld indien
redelijkerwijs valt aan te nemen dat dat het bouwwerk
uitsluitend of mede zal worden gebruikt voor andere
doeleinden dan die waarin de bestemming voorziet (0.a.
ABRvVS 2 nov. 2016, ECLI:NL:RVS:2016:2876). Bij de
beoordeling van de aanvraag moet ervan worden
uitgegaan dat het bouwwerk zal worden gebruikt op de
wijze als omschreven in de aanvraag, tenzij
redelijkerwijs valt aan te nemen dat het bouwwerk
uitsluitend of mede voor andere doeleinden zal worden
gebruikt (ABRvS 7 maart 2018, ECLI:NL:RVS:2018:761).
Artikel 3:2 Awb vereist een zorgvuldige voorbereiding,
zodat gelet op de voorgeschiedenis dan ook niet
volstaan kan worden met de constatering dat een
hotelbedrijf voldoende uit de aanvraag en
bouwtekeningen blijkt, er moet goed onderzoek naar het
gebruik plaatsvinden (vgl. Rb. Midden-Nederland, 26
aug. 2013, ECLI:NL:RBMNE:2013:3535). Niet alleen de
aanvraag is van belang, ook naar andere feiten en
omstandigheden moet gekeken worden (ABRvS 20 mrt.
2019, ECLI:NL:RVS:2018: 858). Het onderzoek kan dan
resulteren in concrete aanwijzingen op grond waarvan
redelijkerwijs valt aan te nemen dat het beoogde gebruik
in strijd is met het bestemmingsplan (ABRvS 1 aug.
2018, ECLI:NL:RVS:2018:2583). Het feit dat een
bestemming nog wel verwezenlijkt zou kunnen worden is
niet doorslaggevend als het beoogde gebruik in strijd is
met de bestemming (ABRvS 30 aug. 2017,




Er wordt maar zelden aangenomen dat er concrete
aanwijzingen zijn op grond waarvan redelijkerwijs valt aan
te nemen dat het beoogde gebruik anders zal zijn dan in de
aanvraag is opgegeven. Mocht het vergunde bouwwerk
uiteindelijk in strijd met het bestemmingsplan worden
gebruikt, dan kan het college handhavend optreden. Ook
daarom ligt de laat erg hoog, vgl. ABRvS 1 aug. 2018,
ECLI:NL:RVS:2018:2583;

Ook het gegeven dat de statutaire doelstelling van
Westbrick zoals omschreven in het handelsregister van de
KvK niet over horeca-activiteiten spreekt, levert geen
concrete aanwijzing op, dit volgt bv. uit ABRvS 26 juli 2017,
ECLI:NL:RVS:2017:2019. Hetzelfde geldt voor het feit dat
Westbrick niet eerder een hotel heeft ontwikkeld of

ECLI:NL:RVS:2017:2311). Het college en de raad stoelt
zijn argumentatie niet alleen op de ingediende
bouwtekeningen, maar ook op overige feiten en
omstandigheden, waardoor sprake is van concrete
aanwijzingen op grond waarvan redelijkerwijs valt aan te
nemen dat het aangevraagde gebouw (mede) ten
behoeve van logies voor arbeidsmigranten zal worden
gebruikt.

Handhaving is het sluitstuk van een goede ruimtelijke
ordening. Als uit een aanvraag om omgevingsvergunning
en overige feiten en omstandigheden redelijkerwijs moet
worden aangenomen dat een bouwwerk in strijd met het
bestemmingsplan zal worden gebruikt, moet de
omgevingsvergunning geweigerd worden. Dat de lat
hierbij door de Afdeling hoog wordt gelegd, spreekt voor
zich. Voor de vraag of er sprake is van gebruik van een
bouwwerk als logiesgebouw voor arbeidsmigranten of als
hotel, wordt in de jurisprudentie gekeken naar het
totaalbeeld, bv. ABRvS 14 mrt. 2018,
ECLI:NL:RVS:2018:823. Uit het totaalbeeld dat volgt uit
de aanvraag en de feiten en omstandigheden
hieromtrent zijn college en raad van oordeel dat
redelijkerwijs moet worden aangenomen dat het
aangevraagde bouwwerk niet (alleen) als hotel gebruikt
zal worden, maar (ook) ten behoeve van logies voor
arbeidsmigranten. In navolging van de zienswijze
worden verschillende elementen uit dit totaalbeeld
nogmaals gewogen en besproken.

In de aangehaalde uitspraak komt de Afdeling tot het
oordeel dat in dat geval de inschrijving bij de KvK van
een locatie elders niet de conclusie rechtvaardigt dat
redelijkerwijs moet worden aangenomen dat strijdige
activiteiten uitgeoefend zullen worden. Echter, in
samenhang met andere feiten en omstandigheden is de




geéxploiteerd. Westbrick is een professionele ontwikkelaar
van allerlei vastgoed. Het is geen rechtsnorm dat een hotel
alleen mag worden ontwikkeld door een bedrijf dat dat al
eerder heeft gedaan. Westbrick heeft overigens ook niet
eerder een logiesgebouw voor arbeidsmigranten ontwikkeld;

Het gegeven dat Westbrick liever een logiesgebouw voor
arbeidsmigranten had gerealiseerd levert eveneens geen
concrete aanwijzing op, op grond waarvan redelijkerwijs valt
aan te nemen dat het aangevraagde bouwwerk niet als hotel
zal worden gebruikt, dat daarvoor nog juridische procedures
lopen maakt dat niet anders, bij wet gegeven
bezwaarmogelijkheden mogen niet van overheidswege
worden gefrustreerd of bestraft (ABRvS 7 maart 2018,
ECLI:NL:RVS:2018:761, ABRvS 8 april 2020,
ECLI:NL:RVS:2020:1018);

statutaire doelstelling wel van belang. Uit de uitspraak
van ABRvS 6 juni 2018, ECLI:NL:RVS:2018:1829 volgt
dat de statutaire doelstelling van belang kan zijn bij de
bepaling op welke wijze invulling zal worden gegeven
aan een perceel (r.o. 3.3). Bij de KvK is voor Westbrick
aangegeven dat de activiteiten bestaan uit
vastgoedmanagement, winkels voor woninginrichting,
opslag (in distributiecentra), bouwmarkten en
supermarkten. Dit heeft niets met horeca van doen. Ook
in de statuten van de BV zijn allerlei
(handels)activiteiten als doel benoemd, maar geen
enkele met betrekking tot horeca of meer specifiek het
exploiteren van een hotel. Tijdens het gesprek met de
wethouder is aangegeven dat Westbrick investeerder is
in het hotel, terwijl de exploitatie samen met Event
hotels plaats zal vinden. Van die samenwerking is echter
nog niets gebleken (zie ook verderop).

De verklaring van een aanvrager speelt een rol in de
beoordeling van de vraag omtrent het toekomstige
gebruik van een bouwwerk, zie bv. ABRvS 8 april 2020,
ECLI:NL:RVS:2020:1018. De directeur van Westbrick
heeft in een gesprek met de wethouder verklaard dat het
hotel niet gebruikt zal worden door arbeidsmigranten. In
de schriftelijke beantwoording op gestelde vragen wordt
evenwel gesteld dat er geen huisvesting plaats zal
vinden van arbeidsmigranten als gedefinieerd in het
bestemmingsplan. Dat wekt de indruk dat wellicht
gezocht zal worden naar een lacune in de definities om
mogelijk toch een bepaalde vorm van huisvesting van
arbeidsmigranten mogelijk te maken. Temeer omdat in
de schriftelijke verklaring eveneens is opgenomen dat
Westbrick het liefste een logiesgebouw voor
arbeidsmigranten zou realiseren. Ook dit geldt als een
verklaring die een rol moet spelen bij de beoordeling
van het toekomstige gebruik.







Westbrick heeft op vragen daartoe aangegeven dat sprake
zal zijn van kortstondig verblijf en dat het verblijf kan
varieren van één dag tot enkele weken. Westbrick heeft dus
niet gezegd dat gasten enkele weken tot enkele maanden
verblijven, zoals beschreven in de uitspraak van de ABRvS
13 aug. 2014, ECLI:NL:RVS:2014:3017. Er zijn geen
uitspraken dat als de verblijfsduur varieert van één dag tot
enkele weken er geen sprake (meer) zou zijn van een hotel,
ook niet de uitspraak ABRvS 19 sept. 2018,
ECLI:NL:RVS:2018:3029. Ook als er af en toe gasten zijn
die wel langdurig in het hotel verblijven, blijft er sprake van
een hotel (ABRvS 14 maart 2018, ECLI:NL:RVS:2018:823);

Westbrick heeft in de schriftelijke vragen aangegeven
dat het om kortstondig verblijf zal gaan van zakelijke
gasten t/m toeristen en geen arbeidsmigranten als
gedefinieerd in het bestemmingsplan. Het verblijf kan
vanwege de brede doelgroep variéren van één dag tot
enkele weken. Gevraagd naar het formaat van de
kamers stelt Westbrick: “De kamers hebben een wat
grotere afmeting zodat er meerdere gasten (max. twee
volwassen personen) in kunnen verblijven en/of omdat
het verblijf tot een paar weken kan duren en er dan vaak
behoefte is aan een soort mini appartement.” Het
college, noch de raad stellen dat Westbrick gesteld zou
hebben dat de gasten enkele weken tot enkele maanden
in het bouwwerk zouden verblijven, gesteld is dat
Westbrick aangeeft dat gasten enkele weken zouden
kunnen verblijven. Een verblijf voor enkele weken is
reeds niet aan te merken als kortstondig, dit volgt uit de
uitspraak ABRvS, 13 aug. 2014,
ECLI:NL:RVS:2014:3017. Dat er incidenteel een gast
langer zou verblijven maakt inderdaad niet dat er geen
sprake zou zijn van een hotel, maar gelet op de grootte
van de kamers en de uitspraken van Westbrick zal het
geen incident zijn dat langdurig verblijf (voor enkele
weken) plaats zal vinden. Dat is in strijd met het
bestemmingsplan. In zijn uitspraak van 19 sept. 2018,
ECLI:NL:RVS:2018:3029 laat de Afdeling het oordeel
van de rechtbank dat op grond van de omvang en
inrichting van de appartementen en de verklaringen van
de aanvrager langdurig verblijf tot de mogelijkheden
behoort en kennelijk ook feitelijk is beoogd, in stand.
Ook hier stelt de Afdeling dat het om verblijf van korte
duur moet gaan (niet zijde verblijf van enkele weken).

Overigens lijkt de locatie Honderdland voor toeristen (of
zakelijke gasten) niet de meest aantrekkelijke om te
verblijven, aangezien het gelegen is tussen een




De bouwaanvraag van Westbrick voorziet wel in een
restaurant, op de bouwtekening is een open keuken
ingetekend, met een eetgelegenheid van 10 tafels en 40
stoelen. 40 eetplaatsen op 94 mogelijke gasten is niet krap,
omdat veel hotelgasten elders eten, terwijl niet iedereen
gelijktijdig aan tafel zal gaan. Volgens de planregels van het
bestemmingsplan Honderdland fase 2, 1° herziening gaat
het om het verstrekken van logies (per nacht) in combinatie
met de nevenactiviteit het verstrekken van maaltijden en
dranken voor consumptie ter plaatse. Dat hoeft niet perse
een restaurant te zijn, maar kan ook roomservice,
selfservice of take away zijn. Een restaurant is niet verplicht
op grond van uitspraken van de ABRvS (13 aug. 2014,
ECLI:NL:RVS:2014:3017) en het verstrekken van maaltijden
evenmin (ABRvS 20 maart 2013,
ECLI:NL:RVS:2013:BZ4961). Een bar is evenmin vereist en
wat op de menukaart staat is niet relevant;

bedrijventerrein en een grote doorgaande weg zonder
aantrekkelijke buitenruimte. Op het huidige
bedrijventerrein Honderdland zijn problemen met
geluidhinder van bedrijven t.o.v. woningen. Het hotel
zou op ongeveer 35 meter van categorie 3.2
bedrijvigheid en op ongeveer 100 meter van categorie
4.2 bedrijvigheid komen. Een hotel aan de kust of in een
dorpskern met voorzieningen ligt dan meer voor de
hand.

Op de bouwtekening is niet aangegeven dat het een
restaurant betreft, maar is een aanduiding
“recreatieruimte / foyer met open keuken” opgenomen.
Op de schriftelijke vragen heeft Westbrick aangegeven
dat er een restaurant komt waar men tegen betaling
maaltijden en niet alcoholische dranken kan krijgen en
dat het restaurant ook toegankelijk is voor passanten.
Een aanduiding “recreatieruimte / foyer met open
keuken” komt hier niet mee overeen, het zou bv. het
opwarmen van eigen maaltijden niet uitsluiten (er is ook
niet voorzien in afzuiging). In de uitspraak van 13 aug.
2014, ECLI:NL:RVS:2014:3017 komt naar voren dat
gelet op hetgeen in het normale spraakgebruik onder
“hotelbedrijf” wordt begrepen moet worden uitgegaan
van verblijf van korte duur en dat verzorging wordt
aangeboden zoals roomservice en verstrekking van
consumpties en maaltijden. Uit de uitspraak van 20
maart 2013, ECLI:NL:RVS:2013:BZ4961 blijkt ook dat de
verstrekking van maaltijden normaal onderdeel is van
een hotelbedrijf. Op grond van het geldende
bestemmingsplan moeten in ieder geval maaltijden en
dranken voor consumptie ter plaatse (kunnen) worden
verstrekt. Dat betekent dat er een restaurantfunctie en
een bar aanwezig moeten zijn. Consumptie ter plaatse
betekent ter plaatse waar de maaltijden bereid worden,
niet elders in het gebouw of op de kamer, daar is




Het is evident dat roomservice, dagelijkse schoonmaak en
opmaak van bedden niet verplicht hoeven te zijn om te
kunnen spreken van een hotel. Een hotelgast mag zelf
bepalen of zijn bed opgemaakt wordt of dat gebruik gemaakt
wordt van roomservice. Westbrick heeft positief geantwoord
op de vraag of er sprake is van dagelijkse schoonmaak,
maar gasten hoeven niet dagelijks te dulden dat de kamer
wordt schoongemaakt (denk aan bordjes als ‘no cleaning
today’). Uit de uitspraak ECLI:NL:RVS:2013:BZ4961 volgt
dat schoonmaak of roomservice niet verplicht zijn, terwijl uit
de uitspraak ECLI:NL:RVS:2014:3017 volgt dat dit alleen
maar hoeft te worden aangeboden.

roomservice voor. In vergelijking met de andere
Westlandse hotels valt op dat het ‘restaurant’ klein is.
Een restaurant is een belangrijk onderdeel van de
hotelfunctie. In een zaak waarin geen bar en restaurant
aanwezig waren waar tegen vergoeding spijzen en/of
dranken werden verstrekt, oordeelde de Afdeling dat dit
er mede toe leidde dat het gebruik niet aan te merken
was als een hotel (ABRvS 16 maart 2016,
ECLI:NL:RVS:2016:738). Wat ook opvalt is dat
Westbrick aangeeft dat in het ‘restaurant’ maaltijden en
niet-alcoholische dranken verkrijgbaar zouden zijn. Dat
is gebruikelijker voor een “logiesgebouw voor
arbeidsmigranten” dan voor een regulier hotel.

In zijn uitspraak van 14 maart 2018,
ECLI:NL:RVS:2018:823 overweegt de Afdeling dat bij
een hotelbedrijf passende voorzieningen als
roomservice, dagelijkse schoonmaak en beddenopmaak
van belang zijn om te kunnen oordelen of inderdaad
sprake is van een hotel. Het gaat er dan niet om dat het
alleen maar wordt aangeboden, maar dat het ook wordt
uitgevoerd. Waar in een hotel passende voorzieningen
standaard zijn, draait Westbrick de situatie om: het
opmaken van bedden is mogelijk ‘als de gast dat wil.’
Dat duidt erop dat geen sprake zal zijn van een regulier
hotel.

Alles overwegende blijkt uit de aanvraag, de
overgeleverde andere informatie en overige feiten en
omstandigheden dat redelijkerwijs moet worden
aangenomen dat dit bouwwerk niet (alleen) als hotel
gebruikt zal worden.

Twijfels over het voorgenomen gebruik zijn ontoereikend om
aan te mogen nemen dat het gebruik (mede) zal worden
gebruikt als logiesgebouw voor arbeidsmigranten (ABRvS 2
nov. 2016, ECLI:NL:RVS:2016:2876). Het raadsbesluit van

College en raad hebben onderschreven dat alleen
twijfels niet voldoende zijn, dat is ook niet het geval, het
besluit de omgevingsvergunning te weigeren vanwege
strijdig gebruik, is gebaseerd op zorgvuldig onderzoek




16 februari 2021 (de ontwerpverklaring van geen
bedenkingen) is genomen met een relatief kleine
meerderheid van 23 tegen 16 stemmen. Er is derhalve
verdeeldheid (en dus twijfel) in de raad, zodat reeds hierom
geen juridische grondslag bestaat om Westbrick de
gevraagde vergunning voor een hotel te onthouden.

en weging van diverse feiten en omstandigheden. Dat er
geen unanimiteit in de gemeenteraad was voor de
beslissing doet hier niets aan af.

In het ontwerpbesluit staat vermeld dat niet getoetst is aan
het Bouwbesluit, de bouwverordening en de redelijke eisen
van welstand en dat de vergunningaanvraag wat betreft de
activiteit aanleggen van een weg niet is getoetst aan de
APV. Dat een vergunningaanvraag al wegens strijd met het
bestemmingsplan wordt geweigerd, is geen reden om niet
aan voornoemde regelgeving te toetsen. Vanuit een oogpunt
van procesefficiency ligt het in de rede dat het college zich
in zo’n vroeg mogelijk stadium uitspreekt. Er is voor een
eerdere vergunningaanvraag al een positief welstandsadvies
verstrekt en het huidige bouwplan is in samenspraak met de
supervisor opgesteld en ingediend, zodat Westbrick erop
mag vertrouwen dat het plan in overeenstemming is met de
redelijke eisen van welstand, stedenbouwkundige
bepalingen van de bouwverordening en de APV.

Vooralsnog is verdere toetsing van de aanvraag niet
noodzakelijk of wenselijk vanwege de strijdigheid met
het bestemmingsplan.

Het aangevraagde bouwplan zou nog in strijd zijn met een
aantal andere onderdelen van het bestemmingsplan: een
talud/groenstrook/haag is stedenbouwkundig nog niet
akkoord, 1 van de 72 parkeerplaatsen zou niet goed
bereikbaar zijn, het gebouw zou breder moeten zijn, de
ondergrondse kelder verder van de weg af gesitueerd en de
ondergrondse parkeerkelder mag niet buiten de contour van
het bovengrondse gebouw treden. Met eventuele afwijkingen
van het bestemmingsplan zou het college in moeten
stemmen, omdat het plan in samenspraak met de supervisor
tot stand is gekomen. Mocht dat anders zijn, dan ligt het in
de rede dat het college zich zo daarover in een zo vroeg
mogelijk stadium uitspreekt.

Zie hierboven.

Het gaat alle proporties te buiten indien het kleinste dorp in

Deze zienswijze heeft waarschijnlijk betrekking op een




Westland een tweede hotel voor arbeidsmigranten zou
krijgen.

andere aanvraag. Reclamanten zijn kennelijk niet op de
hoogte dat het in casu de weigering van een hotel
betreft.




ALG 006

BEHANDELD DOOR
afdeling/team RU/SP
documentnr  21-0299305

Commissie Ruimte
9 februari 2022

GEMEENTE

VOORBLAD COMMISSIE

ONDERWERP EN BEHANDELING

onderwerp Voorstel tot beschikbaarstelling van een krediet voor de aankoop van het per-
ceel aan de Burgemeester van der Goeslaan 7 in De Lier

vertrouwelijk Nee

portefeuillehouder |Wethouder Snijders, L.K.

bijlagen Voorstel: Voorstel_57850.docx

agendapunt 18.

VOORGESTELD BESLUIT RAAD

1. Voor de aankoop van het perceel aan de Burgemeester van der Goeslaan 7 in De Lier , kadastraal bekend als
gemeente De Lier, sectie A, nummer 7225 (deels) een krediet beschikbaar te stellen van €900.000.
2. De overige exploitatielasten te dekken uit de huuropbrengsten van de zendmasten.

ARGUMENTEN EN RISICO’S (RAAD)

Argument

1.1 Een zelfstandige locatie voor de gladheidsbestrijding vereenvoudigd de huidige werkwijze en geeft ruimte voor een
eventuele toekomstige keuze voor een vorm van uitbesteding.

1.2 Geeft kansen voor een duurzame milieustraat.

1.3 Er verandert vrijwel niets voor de dienstverlening in Hoek van Holland.

1.4 Geschikt als opslagdepot voor diverse materieel en materialen.

2.1 De grond behoudt zijn waarde

Kanttekening

1.1 De gladheidsbestrijdingsdiensten zouden kunnen worden uitbesteed, waarom kopen we hiervoor een voorziening
aan?

2.1 Een zelfstandige voorziening voor de gladheidsbestrijding resulteert in extra lasten voor de gemeente.

2.2 Geeft de aankoop nog financiéle risico’s voor de gemeente?
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‘ ONDERWERP

Aankoop perceel Provincie ZH

AANLEIDING

De provincie Zuid-Holland (hierna: PZH) is voornemens om haar steunpunt in De Lier af te stoten.
Het steunpunt is de plek waar alle gladheidbestrijdingsacties starten en worden gecodrdineerd.
Het is ook de plek waar het materieel en de dooimiddelen zijn opgeslagen, waar het materieel
wordt geladen en onderhouden, waar de routes beginnen en waar het uitvoerend personeel sa-
menkomt. Het is een stuk grond van ongeveer 0,7 hectare met diverse opstallen. Op het terrein
staat een zendmast die wordt verhuurd aan derden.

De PZH heeft gemeente Westland als eerste de gelegenheid gegeven de grond aan te kopen. Met
dit voorstel leggen wij u de mogelijkheid voor om de grond inclusief opstallen van de PZH te ko-
pen.

Het steunpunt van de PZH aan de Burgemeester van der Goeslaan voldoet nog niet volledig aan
de wensen die de gemeente stelt aan een toekomstig steunpunt. Er is een overkapping gewenst
voor het stallen van voertuigen en overig materieel. Ook is een optimalisatie gewenst van het
aanwezige gebouw en van het bijpbehorende terrein en zoutsilo. De benodigde investering om het
steunpunt aan onze eisen en wensen te laten voldoen wordt uitgewerkt, en gelijktijdig met het
investeringsvoorstel voor de beoogde nieuwe gemeentewerf aan uw raad gepresenteerd.

DOELSTELLING

Met de aankoop van de Burgemeester van der Goeslaan 7 wil de gemeente de gladheidsbestrij-
ding binnen de gemeente voorzien van een toekomstbestendig onderkomen en neemt de gemeen-
te een strategische grondpositie in.

ARGUMENTATIE

1.1 Een zelfstandige locatie voor de gladheidsbestrijding vereenvoudigd de huidige werkwij-
ze en geeft ruimte voor een eventuele toekomstige keuze voor een vorm van uitbesteding.
Een zelfstandige locatie of zelfstandige inrichting van een strooi- en opslagsteunpunt vereenvou-
digt de huidige werkwijze (aanbestedingen) en geeft ruimte voor een eventuele toekomstige keuze
voor een vorm van uitbesteding van de gladheidsbestrijding. Een eigen strooi- en opslagpunt bin-
nen onze gemeentegrens blijft noodzakelijk.

1.2 Geeft kansen voor een duurzame milieustraat

Het verplaatsen van het steunpunt voor gladheidsbestrijding verlaagt de capaciteitsdruk op de
bestaande gemeentewerven/ milieustraat. Het vereenvoudigt eveneens de opgave voor een nieu-
we toekomstbestendige duurzame milieustraat.

1.3 Er verandert vrijwel niets voor de dienstverlening in Hoek van Holland.
We kunnen alle gladheidbestrijding vanaf locatie de Lier uitvoeren, inclusief wat we nu voor ge-
meente Rotterdam doen in Hoek van Holland. Voor de routes in Hoek van Holland zal dat weinig
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veranderen. Onze eigen routes moeten wel wat aangepast worden, maar dit is geen probleem. We

voldoen aan de eisen die vanuit CROW worden gesteld en die in ons gladheidbestrijdings-
plan staan.

1.4 Geschikt als opslagdepot voor diverse materieel en materialen.

De hoge vraag naar grondstoffen en de productieproblemen die Covid-19 met zich meebrengt
vraagt om een locatie waar noodzakelijke materialen kunnen worden opgeslagen. Hiervoor is vol-
doende ruimte beschikbaar op het aan te kopen perceel.

2.1 De grond behoudt zijn waarde
De aangekochte grond behoudt zijn waarde en kan verkocht worden wanneer deze overbodig is.

RISICO’S EN KANTTEKENINGEN

1.1 De gladheidsbestrijdingsdiensten zouden kunnen worden uitbesteed, waarom kopen we
hiervoor een voorziening aan?

Bij strenge vorst is er beperkt strooizout beschikbaar en is een opslagdepot met materieel van
belang. Ook wanneer deze door een marktpartij wordt verzorgd.

2.1 Een zelfstandige voorziening voor de gladheidsbestrijding resulteert in extra lasten voor
de gemeente.

Het verplaatsen van het steunpunt gladheidsbestrijding geeft een geringe lastenverzwaring. Het
vereenvoudigt echter een nieuwe aanbesteding in de toekomst en verlicht de capaciteitsdruk op
de milieustraat in Naaldwijk. Daarnaast zijn er huurbaten vanuit de verhuur van de zendmast.

2.2 Geeft de aankoop nog financiéle risico’s voor de gemeente?
Er wordt asbest en bodemonderzoek verricht. Er zijn hierbij geen bijzonderheden aangetroffen.

FINANCIEN

De kosten voor de aankoop van Burgemeester van der Goeslaan 7 in De Lier zijn geraamd op
€900.000,-. Firma Thorbecke Vastgoedtaxaties heeft een taxatie uitgevoerd. De taxatie ligt in lijn
met de vraagprijs van de PZH, deze is marktconform. De grond behoudt zijn waarde, er wordt
daarom niet afgeschreven op de grond. De waarde van het op het terrein gevestigde opstal is
geschat op €210.000,-. Deze dient te worden afgeschreven in 18 jaar en leidt tot een jaarlijkse
kapitaallast van circa € 15.000,- (inclusief rente). Voor deze aanschaf in 2022, inclusief opstallen
en zendmast, is dekking in de begroting vanuit de voorgenomen investering Vervangende nieuw-
bouw Gemeentewerf (totaal €8,9 min.). Wij vragen om een krediet van €900.000 beschikbaar te
stellen voor de aankoop van dit kavel.

De exploitatielasten (verzekeringen, heffingen, onderhoud, etc.) zijn geschat op jaarlijks ongeveer
€ 8.000 euro. Deze kunnen gedekt worden uit de huuropbrengsten vanuit de zendmast.

Dit leidt tot het volgende lastenoverzicht:

Onderdeel Lasten

Aankoop kavel incl. opstallen* | Kapitaallast € 25.000
Overige exploitatielasten €8.000,-
Verhuurbaten zendmast €8.000,-
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* de grond behoudt zijn waarde en wordt niet afgeschreven.

Genoemde uitgaven hebben geen nadelig fiscale gevolgen voor de gemeente. Op basis van de
geschetste uitgangspunten kan de btw nagenoeg volledig worden verhaald op het btw-
compensatiefonds. De btw is daarmee nauwelijks een kostenpost. Verder wordt opgemerkt dat ter
zake van de verkrijging van de kavel en de opstallen geen btw of overdrachtsbelasting is ver-
schuldigd.

COMMUNICATIEPARAGRAAF

Na besluitvorming wordt de PZH ingelicht over de uitkomst.

‘ EXTERN OVERLEG

Niet van toepassing.

‘ VERVOLGTRAJECT

Indien u besluit het kavel aan de Burgemeester van der Goeslaan 7 aan te kopen, dan zullen wij
de koopovereenkomst met de PZH afsluiten. Wanneer de aankoop is afgerond worden de gewens-
te aanpassingen in beeld gebracht en gelijktijdig met een investeringsvoorstel voor de beoogde
nieuwe gemeentewerf aan uw raad gepresenteerd.

Burgemeester en wethouders van Westland,

de secretaris, de burgemeester,

A.C. Spindler B.R. Arends
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De raad van de gemeente Westland;

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 25 januari 2022 en gehoord de beraad-
slagingen van onderhavige vergadering;

gelet op het bepaalde in artikel 192 van Gemeentewet;

gehoord het advies van de commissie Ruimte van 11 januari 2022 en de commissie Ruimte van 8

februari 2022;

besluit:

1. Voor de aankoop van het perceel aan de Burgemeester van der Goeslaan 7 in De Lier, ka-
dastraal bekend als gemeente De Lier, sectie A, nummer 7225 (deels) een krediet be-
schikbaar te stellen van €900.000;

2. De exploitatielasten te dekken uit de huuropbrengsten van de zendmasten.

Begrotingswijziging

nr. 22009

Mutatie programma’'s:

1 Veiligheid

2 Verkeer vervoer waterstaat
3 Economie

4 Onderwijs

5 Sport, cultuur en recreatie
6 Sociaal domein

7 Volksgezondheid en milieu
8 Volkshuisvesting RO en SV
9 Bestuur en ondersteuning
10 Concernfinancién:

dienstjaar 2022

dienstjaar 2023

dienstjaar 2024

dienstjaar 2025

Lasten | Baten

Lasten Baten

Lasten |

Baten

Lasten | Baten

8.000
8.000

8.000

8.000

8.000
8.000

Totaal programma's
Mutaties reserves:
11 Reserves

8.000 8.000

8.000

8.000

8.000 8.000

Totaal

8.000 8.000

8.000

8.000

Aldus besloten door de raad in zijn openbare vergadering van 22 februari 2022,

de griffier,

A.P.M.A.F. Bergmans

de voorzitter,

B.R. Arends

8.000 8.000
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GEMEENTE

VOORBLAD COMMISSIE

ONDERWERP EN BEHANDELING

onderwerp Voorstel tot beschikbaarstelling van een krediet voor de ontwikkelingsrichting
van een centrale gemeentewerf

vertrouwelijk Nee

portefeuillehouder |Wethouder Snijders, L.K.

bijlagen Voorstel: Voorstel_58076.docx

Haalbaarheidsonderzoek ontwikkeling gemeentewerf en milieustraat (20-0199085)
Bijlage 1: samenvatting locatieonderzoek definitief (21-0327221)

motie aanpakken gemeentewerven (G17-000682)

agendapunt 19.

VOORGESTELD BESLUIT RAAD

1. Voor de verdere uitwerking voor een centraal onderkomen van de gemeentewerf een voorbereidingskrediet
van €200.000,- beschikbaar te stellen.

ARGUMENTEN EN RISICO’S (RAAD)

Argumenten

1.1 Het perceel van Provincie ZH verminderd de capaciteitsdruk in Naaldwijk
1.2 Nieuwbouw is op korte termijn mogelijk

1.3 De locatie in Monster kan anders worden benut

1.4 We kunnen een efficiénte en effectieve centrale gemeentewerf bouwen
1.5 Het past binnen het geraamde bedrag in de begroting (MIP)

Risico's
1.1 Er blijft een drukke verkeerssituatie aanwezig in Naaldwijk
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‘ ONDERWERP

Ontwikkelrichting centrale gemeentewerf

AANLEIDING

Aanleiding

Na de samenvoeging in 2004 heeft gemeente Westland de vijf gemeentewerven van destijds te-
ruggebracht naar twee gemeentewerven, één in Monster en één in Naaldwijk. Deze optimalisatie
heeft enerzijds fysieke ruimte gecreéerd en anderzijds de mogelijkheid om de resterende taken
efficiénter en effectiever te organiseren. Via een aangenomen motie’ is gevraagd een verdere
optimalisatie te onderzoeken en de mogelijkheden te bezien voor de realisering van één centrale
gemeentewerf.

Wij hebben het gespecialiseerde adviesbureau Modulo gevraagd om ons hierbij te ondersteunen.
Dit heeft geleid tot een grondige analyse met een aantal mogelijkheden. Er is onderzoek gedaan

naar het realiseren van een centrale voorziening op de bestaande locaties in Monster en Naald-

wijk. Ook is onderzoek verricht naar een centrale werf op een alternatieve locatie in Westland. In
dit voorstel presenteren wij u de uitkomst van de verkenning en vragen wij u om krediet beschik-
baar te stellen voor een nadere uitwerking en grondaankoop.

Huidige situatie

De gemeente Westland beschikt momenteel over twee gemeentewerven. Eén volwaardige ge-
meentewerf in Naaldwijk en één afgeslankte in Monster. De term gemeentewerf is een verzamel-
begrip voor de functies (1) onderkomen van de buitendienst, (2) milieustraat (afval brengstation)
en (3) steunpunt gladheidsbestrijding. Beide gemeentewerven zijn meer dan 20 jaar oud en inge-
richt op de toenmalige afvalstromen en bedrijfsprocessen. Dit geeft een aantal knelpunten.

Knelpunten:
e Onvoldoende capaciteit/ ruimte.

Er is onvoldoende ruimte voor het scheiden van afvalstromen. Op dit moment is geen plaats
voor het scheiden van piepschuim, grond en dakafval (wettelijke verplichting). De huidige
voorziening voor klein chemisch afval (KCA) is ontoereikend. Er is geen ruimte voor eventuele
nieuwe afvalstromen als gevolg van meer circulariteit in de toekomst.

e Beperkte functionaliteit.
De containers sluiten niet goed aan op het bordes waardoor er morsvuil ontstaat. Ook de inde-
ling van het terrein is suboptimaal. De bestaande werven zijn niet ingericht op een eventuele
betaalde afvalstroom.

e Verouderde opstallen.
Het onderkomen voor de buitendienst is verouderd.

e Verkeersproblematiek
Er is met regelmaat verkeersoverlast op piekmomenten (zoals de zaterdagen). Met name bij
de huidige locatie in Naaldwijk leidt dit regelmatig tot verkeersproblemen (filevorming).

" motie dienstverlening grof huisvuil en verkeersveiligheid ingediend door de fracties van GBW, VVD, GL,

WV, CU/SGP en LPF (maart 2017).
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Gewenste situatie
De wens is om met de nieuwe centrale gemeentewerf alle knelpunten die we nu ervaren te verhel-
pen. Een tweede wens is om voor te sorteren op trends en om voldoende flexibiliteit in te bouwen
voor nieuwe (toekomstige) ontwikkelingen. Samen met adviesbureau Modulo is een programma
uitgewerkt voor een toekomstbestendige gemeentewerf. De belangrijkste kwantitatieve en kwalita-
tieve wensen zijn als volgt.

Kwantitatieve uitgangspunten:

Functie Nieuw (straks)
Milieustraat Ca. 5.000 m2
Onderkomen buitendienst Ca. 4.500 m2
Gladheidsbestrijding Ca. 1.900 m2

Kwalitatieve uitgangspunten:
e Toekomstbestendig.

Het inwoneraantal in Westland groeit en hiermee ook de hoeveelheid afval. De nieuwe milieu-

straat beschikt over voldoende capaciteit voor deze groei. Er is ook ruimte voor eventuele
nieuwe afvalstromen. Het is mogelijk de afvalstromen anders in te richten, er is voldoende
flexibiliteit.

e Tarief op afval.

Storten van afval is nu gratis. Veel gemeenten hanteren een tarief voor sommige afvalstromen

(zoals bouwafval). Bij de nieuwe gemeentewerf wordt rekening gehouden met een eventuele
betaalde afvalstroom.

e Goede bereikbaarheid en verkeersdoorstroming.
De milieustraat is voor iedereen goed bereikbaar. De locatie is dusdanig ingericht dat ver-
keershinder op piekmomenten (zoals zaterdagen) wordt voorkomen.

e Duurzaam
De gehele voorziening is duurzaam & circulair vormgegeven. We geven hiermee het goede

voorbeeld aan onze inwoners. Het nieuwe onderkomen voor de buitendienst is ingericht op de

hedendaagse moderne manieren van werken en biedt onderdak voor maximaal 60 werkplek-
ken.

e Zelfstandige inrichting gladheidsbestrijding

Een zelfstandige locatie of zelfstandige inrichting van een strooi- en opslagsteunpunt is wen-
selijk. Dit vereenvoudigt de huidige werkwijze en geeft ruimte voor een eventuele toekomstige

keuze voor een vorm van uitbesteding van de gladheidsbestrijding. Een eigen strooi- en op-
slagpunt binnen onze gemeentegrens blijft noodzakelijk.

Alternatieve locatiemogelijkheden zijn niet beschikbaar

Er zijn diverse locaties verkend en onderzocht. De gesprekken met de grondeigenaren van onder-

zochte alternatieve locaties hebben tot heden helaas niet geleid tot een (minnelijke) overeen-

stemming. Geen van de onderzochte locaties staat te koop. De onderzochte locaties zouden via
een onteigeningsprocedure kunnen worden verworven, maar dat brengt risico’s met zich mee en
kent daarnaast een lange doorlooptijd. Ook moet op veel van de onderzochte locaties een uitge-

breide bestemmingsplanprocedure worden doorlopen. Kortom, de realisatie van een nieuwe voor-

ziening op een alternatieve locatie op korte termijn is onzeker.
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Een centraal onderkomen van de gemeentewerf in Naaldwijk

Wij hebben gekozen om de optie voor een centraal onderkomen van de gemeentewerf in Naaldwijk
verder uit te werken. De locatie in Monster kan worden gesloten en verkocht c.q. getransformeerd
tot een andere functie. Dit levert geld op en geeft de mogelijkheid om het gebied in Monster an-
ders te benutten.

Dit resulteert in het volgende:

Bestaande terrein Monster Verkopen/ transformeren
Bestaande terrein Naaldwijk Onderkomen buitendienst en milieustraat
Alternatieve locatie (te verwerven) Gladheidsbestrijding

Deze oplossing biedt voldoende ruimte om de wensen voor een toekomstbestendige moderne ge-
meentewerf te realiseren. De locatie Naaldwijk is te krap voor alle drie de nieuw te realiseren
functies (onderkomen buitendienst + milieustraat + steunpunt gladheidsbestrijding). Eén van de
functies wordt daarom verplaatst naar een andere locatie in Westland. De Provincie ZH heeft ons
een stuk grond aangeboden dat zeer geschikt is voor het huisvesten van de gladheidsbestrijding.
De grond die de Provincie ZH ons heeft aangeboden biedt voldoende ruimte voor eventuele ande-
re onderdelen, zoals materialen en materieel dat nu op de werven is opgeslagen. In een nadere
uitwerking zullen wij onderzoeken of dit terrein nog beter kan worden benut. Dit komt de capaci-
teit in Naaldwijk ten goede en kan bijvoorbeeld meer ruimte geven om de verkeersdruk (filevor-
ming) te verhelpen.

Adviseur Modulo heeft een globale schatting gemaakt van de investeringskosten, deze bedragen
afgerond €6,6 miljoen. Het kavel in Monster wordt overbodig en wordt verkocht/ getransformeerd.
Adviseur Modulo schat de opbrengsten hiervan op 1,8 miljoen. De geschatte investeringskosten
komen op afgerond €5,7 miljoen als we de aan- en verkoop van grond meerekenen.

Geschatte investeringskosten € 6.630.000,-
Geschatte verwervingskosten € 900.000,-
Geschatte opbrengsten uit verkoop € (1.800.000),-

De genoemde investering voor een nieuwe gemeentewerf van 6,6 miljoen betreft een globale ra-
ming aan de hand van kengetallen. Eventuele saneringen zijn niet meegenomen en adviseur Mo-
dula geeft zelf aan dat de kosten nog kunnen afwijken +/- 20%. De raming is opgebouwd uit onder
andere: het realiseren van een nieuwe milieustraat (ca. 1,7 milj.), een nieuw onderkomen voor de
buitendienst (ca. 2,6 milj.) een investering voor gladheidsbestrijding (0,13 milj.), indirecte kosten
(1 milj.), overige kosten (0,55 milj.) en een post onvoorzien (0,3 milj.). Het totale overzicht is te-
rug te vinden in de rapportage van adviseur Modulo.

Herplaatsen gladheidsbestrijding

De provincie Zuid-Holland is voornemens om haar steunpunt in De Lier af te stoten. Het steunpunt
is de plek waar alle gladheidbestrijdingsacties starten en worden gecodrdineerd. Het is ook de
plek waar het materieel en de dooimiddelen zijn opgeslagen, waar het materieel wordt geladen en
onderhouden, waar de routes beginnen en waar het uitvoerend personeel samenkomt. Het is een
stuk grond van ongeveer 0,7 hectare met diverse opstallen. Op het terrein staat een zendmast die
wordt verhuurd aan derden. De PZH heeft gemeente Westland de gelegenheid gegeven de grond
aan te kopen. Wij stellen voor om de grond inclusief opstallen van de PZH te kopen. Hiervoor ont-
vangt u separaat een voorstel.
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‘ DOELSTELLING ‘

Met het ontwikkelen van een centrale gemeentewerf willen wij een toekomstbestendige voorzie-
ning creéren die efficiénter en effectiever is georganiseerd.

ARGUMENTATIE

1.1 Het perceel van Provincie ZH verminderd de capaciteitsdruk in Naaldwijk

De bestaande locatie in Naaldwijk is te klein voor alle drie de functies van (1) onderkomen bui-
tendienst, (2) milieustraat en (3) gladheidsbestrijding. Op het perceel van de Provincie ZH kan
bijvoorbeeld de gladheidsbestrijding gevestigd worden en mogelijk nog meer voorzieningen (voor-
teugen, materiaal, etc.). Dit creéert ruimte in Naaldwijk om bijvoorbeeld opstelruimte voor wach-
tende auto’s in te richten.

1.2 Nieuwbouw is op korte termijn mogelijk

Het bouwen van een centrale werf op eigen grond maakt een snellere realisatie mogelijk omdat er
geen alternatieve locatie aangekocht hoeft te worden. Daarnaast is geen uitgebreide bestem-
mingsplanprocedure nodig.

1.3 De locatie in Monster kan anders worden benut
De bestaande locatie in Monster wordt vrijgespeeld, hier kan transformatie plaatsvinden.

1.4 We kunnen een efficiénte en effectieve centrale gemeentewerf bouwen

Uit het onderzoek van adviseur Modulo blijkt dat er een toekomstbestendige werf gerealiseerd kan
worden op het bestaande kavel in Naaldwijk in combinatie met het herplaatsen van de gladheids-
bestrijding.

1.5 Het past binnen het geraamde bedrag in de begroting (MIP)

Er is oorspronkelijk 9 miljoen begroot in de MIP voor Nieuwbouw gemeentewerf. Er is tot nu toe
€100.000 beschikbaar gesteld voor onderzoek en met dit voorstel vragen wij €200.000 voor nade-
re uitwerking. De geschatte investeringskosten van scenario 1B bedragen 5,7 miljoen, als we de
aan- en verkoop van grond meerekenen. De nadere uitwerking en beoogde investering passen
binnen de oorspronkelijke begrote bedragen.

RISICO’S EN KANTTEKENINGEN

1.1 Er blijft een drukke verkeerssituatie aanwezig in Naaldwijk

Het blijft een plek waar in het weekend veel mensen naartoe komen vanwege de milieustraat en
nabijgelegen sportvoorzieningen. Wij verwachten dat de verkeersoverlast tot een minimum kan
worden beperkt door extra ‘wachtruimte’ aan te brengen op het eigen terrein in Naaldwijk. Door
de gladheidsbestrijding en (een deel) van het materiaal en materieel van de buitendienst te ver-
plaatsen ontstaat ruimte om in deze ‘wachtruime’ te voorzien.

FINANCIEN

Voorbereidingskrediet nadere uitwerking
De kosten voor het nader uitwerken van het voorkeursscenario zijn geraamd op €200.000,-. Wij
stellen voor om daarvoor krediet beschikbaar te stellen. Dit krediet is opgenomen als investering
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GEMEENTE

RAADSVOORSTEL

in het hoofdstuk “Investeringen” van de vastgestelde meerjarenbegroting 2022-2025 onder de
naam “Vervangende nieuwbouw gemeentewerf” en kan worden gedekt uit de Bestemmingsreserve

Nieuwbouw gemeentewerf.

COMMUNICATIEPARAGRAAF

Geadviseerd wordt om na besluitvorming een persbericht uit te doen over het genomen besluit en
de inwoners te informeren over de locatie die nader wordt uitgewerkt.

‘ EXTERN OVERLEG ‘

Het onderzoek is uitgevoerd in samenwerking met adviesbureau Modulo Milieustraten.

‘ VERVOLGTRAJECT ‘

De voorkeurslocatie wordt door ons verder uitgewerkt. Benodigde vergunningstrajecten worden
ingang gezet en er wordt een definitief programma uitgewerkt voor de gekozen locatie. De defini-
tieve uitwerking wordt inclusief bijpbehorende investeringsraming aan u voorgelegd ter goedkeu-
ring.

Burgemeester en wethouders van Westland,

de secretaris, de burgemeester,

A.C. Spindler B.R. Arends
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RAADSBESLUIT

GEMEENTE

De raad van de gemeente Westland;

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 25 januari 2022, met de volgende bij-

lagen;

e Haalbaarheidsonderzoek ontwikkeling gemeentewerf en milieustraat (20-0199085)
e Samenvatting locatieonderzoek (21-0327221)

e Motie aanpakken gemeentewerven (G17-000682)

gelet op het bepaalde in artikel 192 van de Gemeentewet;

gehoord het advies van de commissie Ruimte van 11 januari 2022, de commissie Ruimte van 8

februari 2022 en gehoord de beraadslagingen van onderhavige vergadering;

besluit:

1. Voor de verdere uitwerking een voorbereidingskrediet van €200.000,- beschikbaar te stel-

len.

Begrotingswijziging

nr. 22008

Mutatie programma’'s:

1 Veiligheid

2 Verkeer vervoer waterstaat
3 Economie

4 Onderwijs

5 Sport, cultuur en recreatie
6 Sociaal domein

7 Volksgezondheid en milieu
8 Volkshuisvesting RO en SV
9 Bestuur en ondersteuning
10 Concernfinancién:

dienstjaar 2022

dienstjaar 2023

dienstjaar 2024

dienstjaar 2025

Lasten | Baten

Lasten

Baten

Lasten |

Baten

Lasten | Baten

-200.000

5.000

5.000

Totaal programma's
Mutaties reserves:
11 Reserves

-200.000

200.000

5.000

5.000

5.000

5.000

Totaal

5.000

5.000

5.000 5.000

Aldus besloten door de raad in zijn openbare vergadering van 22 februari 2022,

de griffier,

A.P.M.A.F. Bergmans

de voorzitter,

B.R. Arends
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Bijlage 1 Locatieverkenning

Er zijn in het afgelopen decennium diverse locaties onderzocht. Er is contact geweest met de
eigenaren van de desbetreffende locaties. Geen van de locaties genoemd in deze globale
verkenning staat op dit moment te koop of komt op korte termijn beschikbaar. In deze bijlage zijn
de onderzoeksresultaten weergegeven van de locaties die in de laatste jaren zijn onderzocht.

Onderzoeksopzet

Voor het opstellen van de groslijst is ambtelijk een werkgroep gevormd, die op basis van
plaatselijke bekendheid en beroepsmatige kennis en ervaring, een aantal potentiéle locaties heeft
genoemd. De gemeente heeft zelf geen geschikte locaties in eigendom. De verkenning heeft zich
daarom alleen gericht op locaties van derden, die nog verworven moeten worden.

De groslijst met mogelijke locaties is getoetst op de voorwaarden: grootte kavel, centrale ligging
in Westland en goed bereikbaar met de auto. De locaties, die (gedeeltelijk) positief scoorden op
deze voorwaarden, zijn nader onderzocht. Hierbij is gekeken naar ruimtelijke aspecten,
bereikbaarheid, draagvlak in de buurt en beschikbaarheid van de locatie.

Uitgangspunten
In de zoektocht naar een geschikte locatie is gekeken naar locaties binnen Westland die voldoen
aan onderstaande uitgangspunten:

e De kavelgrootte is ongeveer 14.000 m2, rekening houdend met dubbelgebruik en werken met
twee bouwlagen voor kantoor en loods.

e De locatie moet passen binnen de gewenst toekomstige ruimtelijke structuur. Locaties in
duurzaam glastuinbouwgebied zijn in beginsel buiten beschouwing gelaten.

e De nieuwe gemeentewerf moet bij voorkeur centraal gelegen zijn in het Westland.

e De wijze waarop de locaties ontsloten kunnen worden is van groot belang voor de
geschiktheid. De strooiwagens moeten snel het provinciale wegennet kunnen bereiken om de
wegen in het gebied van strooizout te kunnen voorzien. Ook voor een goede afwikkeling van
het verkeer van en naar de milieustraat is een goede ontsluiting van belang.

e Op de locatie moet minimaal milieucategorie 3 zijn toegestaan.

e De locatie mag niet in een woonwijk liggen; de afstand tussen de milieustraat en eventuele
woningen is minimaal 50 meter.



Bij de beoordeling van de locaties is rekening gehouden met het volgende:

Ruimtelijke aspecten

Afmeting perceel

De totale benodigde oppervliakte is minimaal 14.000 m2, waarbij de
perceelbreedte minimaal 75 meter is

Stedenbouwkundige inpassing

Past het binnen de huidige omgeving of eventueel toekomstige

plannen?

Planologische toets

Past een gemeentewerf binnen het vigerende bestemmingsplan? zo
nee, is een wijziging hiervan haalbaar? Zijn er door de aanwezige
bebouwing beperkingen?

Bouwhoogte

Is een maximale bouwhoogte van 2 bouwlagen toegestaan?

Ruimte voor parkeren

Heeft het terrein genoeg ruimte voor parkeren door personeel en
bezoekers?

Bereikbaarheid

Capaciteit aansluitingsweg

De ontsluitingsweg moet maximaal 200 voertuigen per uur verwerken

Wachtrijvorming op eigen
terrein

Op de opstelstrook moeten minimaal 10 auto’s kunnen staan

Verkeersveiligheid

Is er veel vrachtverkeer bij de locatie?
Moeten bezoekers een fietspad oversteken voor toegang tot
milieustraat?

Mate van te verwachten weers

tand/ draagvlak

Weerstand

Is de komst van een gemeentewerf acceptabel voor de buurt?
Verandert het uitzicht positief/negatief?

Neemt de drukt een lawaai toe waardoor overlast voor omwonenden
ontstaat?

Beschikbaarheid

Beschikbaarheid

Is de locatie op korte termijn te verwerven?
Is de ontwikkeling van de locatie afhankelijk van een andere, mogelijk,
onzekere, ontwikkeling?

Overig

Groen

Bedreigt het bouwen van een gemeentewerf waardevolle
groenelementen?

Uitbreidingsmogelijkheden

Biedt het terrein mogelijkheden voor toekomstige uitbreiding van de
milieustraat?




Potentiéle locaties
Er zijn in de afgelopen jaren diverse locaties onderzocht. Onderstaand een overzicht van locaties

die centraal liggen en onderzocht zijn:

o
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Hoogwerf 5 — Naaldwijk (bestaande werflocatie Naaldwijk)

Coolcompany, nabij Vierschaar 38, Naaldwijk
Locatie, nabij Galgeweg 41, Naaldwijk
Rolpaal, nabij Burg. Elsenweg 7a, Naaldwijk
Demokwekerij, Zwethlaan, Veilingroute
Lange Broekweg nabij 72a, Naaldwijk
Nieuweweg nabij 18b, Honselersdijk

Nieuwe Tuinen 44, Westerlee, De Lier
Kasteelweg nabij 11, De Lier

Oranjesluisweg nabij 7, Maasdijk

L

Kwintsheul

N211

~ Je Driesprant
@ 6 [ = ]
Rolgaal : : S
Mariéndijk 'Ir".'i_u'.l-urzr_lz- Museum

\

: Na39

T Honselersdijk

i wl-l-]

NaGh | | MN4sS

% Naaldwijk @ 5 N222
SW Hg and @ HETE @
\ { ;
1 T e

NI22

snweg E: @
Nieuwe

2 (;) TUlnGT
uinen
N213

7 i De Lier

N220
@ Westerlee N223

Conclusie locatieonderzoek
De gesprekken met de grondeigenaren van de onderzochte alternatieve locaties hebben tot heden
helaas niet geleid tot een (minnelijke) overeenstemming. Geen van de locaties staat te koop. De

Blaker NZ:

Oostb

Burgersdijk Q

locaties zouden mogelijk via een onteigeningsprocedure kunnen worden verworven, maar dat
brengt risico’s met zich mee en kent daarnaast een lange doorlooptijd. Ook moet op diverse van
de onderzochte locaties een uitgebreide bestemmingsplanprocedure worden doorlopen. Dit maakt
de realisatie van een nieuwe werfvoorziening op korte termijn, op een alternatieve locatie

onzeker.



0-. Bestaande werf, Hoogwerf 5, Naaldwijk
De bestaande werflocatie in Naaldwijk heeft een totaaloppervlakte van circa 9.000 m2. De locatie
ligt centraal in het Westland en is goed bereikbaar.

i e .
Mosastraat F

Ruimtelijke aspecten

De locatie is qua bestemming geschikt voor een nieuwe gemeentewerf. Zorgvuldige vormgeving
van de erfafscheiding richting nabijgelegen gebied is gewenst. Er dient rekening gehouden te
worden met weekenddrukte in combinatie met omliggende recreatieve functies. Het perceel is te
kleine om alle functies uit het PVE te huisvesten en ook de verkeersdrukte te verbeteren.

Bereikbaarheid

Criterium van wachtrijvorming op de openbare weg is een belangrijk aandachtspunt, met name in
de weekenden. Voorwaarde is dat wachtrijvorming op de locatie zelf wordt gefaciliteerd en niet op
de openbare weg. Criterium van wachtrijvorming is aandachtspunt bij verdere uitwerking.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn woningen in de directe omgeving. Bij de inpassing van een nieuwe gemeentewerf dient
hier rekening mee te worden gehouden.

Beschikbaarheid
Het perceel is eigendom van de gemeente en daarmee beschikbaar.

Overig
Tijdens de bouw dient tijdelijk een alternatieve milieustraat te worden geboden.



1-. Coolcompany, nabij Vierschaar 38, Naaldwijk

De locatie aan de Vierschaar/ Galgeweg bestaat uit meerdere percelen en heeft een
totaaloppervlakte van 35.000 m2. De locatie ligt centraal in het Westland en is goed bereikbaar.

Ruimtelijke aspecten

De locatie heeft als bestemming glastuinbouw met een maximale milieucategorie 3.1. De functie
gemeentewerf lijkt te passen in de omgeving, waarbij wel rekening moet worden gehouden met de
omliggende woningen. Nadeel van de locatie is dat deze besloten ligt.

Bereikbaarheid

De omliggende infrastructuur kan de capaciteit goed aan. Minpunt voor de locatie is de nabijheid
van scholen, waardoor veel menging met fietsende scholieren (bij rotonde Galgeweg) ontstaat.
Incidentele wachtrijvorming op de openbare weg is niet acceptabel. Zoeklocatie is groot genoeg
om wachtrijvorming op locatie zelf te kunnen faciliteren. Criterium van wachtrijvorming is
aandachtspunt bij verdere uitwerking.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn woningen in de directe omgeving. Bewoners hebben geklaagd over het vele vrachtverkeer
op de Vierschaar. Toename van het aantal verkeersbewegingen zal tot weerstand leiden.

Beschikbaarheid
Het perceel is in 2015 aangekocht door ADB Cool Company om te gebruiken voor
bedrijfsuitbreiding.

Overig
De locatie ligt aan een hoofdwatergang, aandacht voor de inpassing en representativiteit van een
gemeentewerf is nodig.



2-. Transformatielocatie, nabij Galgeweg 41, Naaldwijk

De locatie op de hoek van de Galgeweg/ Monnikenlaan is bijna 14.000 m2 groot. De locatie ligt
centraal in het Westland en is goed bereikbaar.

Ruimtelijke aspecten

De locatie heeft als bestemming glastuinbouw, maar ligt in transformatiegebied. De functie
gemeentewerf lijkt te passen in de omgeving, waarbij wel rekening moet worden gehouden met de
aanwezige lintbebouwing.

Bereikbaarheid

De omliggende infrastructuur kan de capaciteit goed aan. Ontsluiting via de Monnikenlaan is niet
mogelijk door de beperkte breedte van het wegprofiel. Ontsluiting via de Galgeweg is wel
mogelijk, waarbij incidentele wachtrijvorming op de openbare weg niet acceptabel is. Zoeklocatie
is groot genoeg om wachtrijvorming op locatie zelf te kunnen faciliteren. Criterium van
wachtrijvorming is aandachtspunt bij verdere uitwerking.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn woningen in de directe omgeving.

Beschikbaarheid
Het perceel staat niet te koop.

Overig
De locatie kan worden uitgebreid met een naastgelegen perceel. Dit perceel is momenteel
eveneens niet te koop.



3-. Rolpaal, nabij Burg. Elsenweg 7a, Honselersdijk
De locatie aan de Burgemeester Elsenweg is met 40.000 m2 ruim genoeg. De locatie ligt centraal
in het Westland en is goed bereikbaar.

Ruimtelijke aspecten

De locatie is een hoogwaardige zichtlocatie, waarbij vestiging van de gemeentewerf eisen stelt
aan de uitstraling van de werf.

Bereikbaarheid

De omliggende kruispunten zitten tijdens de spits aan de maximale capaciteit. Dit is echter geen
doorslaggevend criterium door de beperkte te verwachten intensiteiten. Ontsluiting kan via de
rotonde echter incidentele wachtrijvorming op de openbare weg is niet acceptabel. Zoeklocatie is
groot genoeg om wachtrijvorming op locatie zelf te kunnen faciliteren. Criterium van
wachtrijvorming is aandachtspunt bij verdere uitwerking.

Mate van te verwachten weerstand
In de directe omgeving van de locatie staan een aantal woningen.

Beschikbaarheid
Dit perceel is inmiddels bebouwd en staat niet te koop.



4-. Demokwekerij, Zwethlaan, Veilingroute

De locatie Demokwekerij - Zwethlaan is circa 16.000 m2 groot. De locatie ligt redelijk centraal in
het Westland en is goed bereikbaar.

Ruimtelijke aspecten

De locatie ligt niet heel centraal, maar is wel goed bereikbaar. In de directe omgeving staan
weinig woningen. Met het aanwijzen van deze locatie ontstaat een vraagstuk over het verplaatsen
van de Demokwekerij. De locatie is een zichtlocatie, waardoor aanvullende eisen aan het ontwerp
van de gemeentewerf en milieustraat worden gesteld. De nabijgelegen rotonde moet worden
aangepast.

Bereikbaarheid

De locatie ligt aan een gebiedsontsluitingsweg, dichtbij een rotonde. Deze weg zit dicht tegen de
maximale capaciteit aan. Er is echter al een uitweg voor een bedrijf, dus er komt geen uitweg bij.
Mogelijk kan afslaand verkeer vanaf Veilingroute en verkeer dat moet wachten voor de rotonde
elkaar in de weg zitten, waardoor wachtrijvorming kan ontstaan. Incidentele wachtrijvorming op de
openbare weg is niet acceptabel. Zoeklocatie is groot genoeg om wachtrijvorming op locatie zelf
te kunnen faciliteren. Criterium van wachtrijvorming is aandachtspunt bij verdere uitwerking. Ook
ligt er een fietspad langs de Zwethlaan dat gekruist moet worden.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn weinig woningen in de directe omgeving.

Beschikbaarheid
Dit perceel staat momenteel niet te koop.

Overig

In het verleden zijn gesprekken gevoerd tussen vertegenwoordigers eigenaar en de PZH/GW in
verband met een toekomstige verdubbeling van de rotonde en de aanleg van een fietstunnel onder
rotonde door.



5-. Lange Broekweg nabij 72a, Naaldwijk

De locatie aan de Lange Broekweg is met 7.300 m2 te klein. De locatie ligt centraal in het
Westland en is goed bereikbaar.

Ruimtelijke aspecten
De locatie heeft als bestemming glastuinbouw. De locatie ligt aan een belangrijk knooppunt.

Bereikbaarheid

De locatie ligt aan fietsroute tussen De Lier en Naaldwijk. De Lange Broekweg is behoorlijk smal.
Incidentele wachtrijvorming op de openbare weg is niet acceptabel. Veel fietsers nabij deze
locatie. De zoeklocatie lijkt niet groot genoeg om wachtrijvorming op de locatie zelf te kunnen
faciliteren.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn weinig woningen in de directe omgeving.

Beschikbaarheid
Dit perceel staat momenteel niet te koop.



6-. Nieuweweg nabij 18b, Honselersdijk

De locatie Nieuweweg nabij 18b is circa 16.000 m2 groot. De locatie ligt redelijk centraal in het
Westland en is redelijk bereikbaar.

Ruimtelijke aspecten

De locatie ligt redelijk centraal in het Westland en grenst aan een bedrijventerrein. In de directe
omgeving staan weinig woningen. De locatie is in combinatie met de aangrenzende gronden goed
te gebruiken voor glastuinbouw. Ontsluiting via Nieuweweg (langs woning) lijkt niet haalbaar.
Ontsluiting via bedrijventerrein ongewenst.

Bereikbaarheid

Locatie ligt aan een gebiedsontsluitingsweg, maar ontsluiting via de Nieuweweg of het
bedrijventerrein niet ideaal. Er moet een tweerichtingenfietspad worden gekruist om op de locatie
te komen. Locatie levert verkeersoverlast op voor aan-/omwonenden. Incidentele wachtrijvorming
op de openbare weg is niet acceptabel. De zoeklocatie is groot genoeg om wachtrijvorming op
locatie zelf te kunnen faciliteren.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn weinig woningen in de directe omgeving.

Beschikbaarheid
Dit perceel staat momenteel niet te koop.



7-. Nieuwe Tuinen 44, Westerlee, De Lier

De locatie Nieuwe Tuinen 44, Westerlee, is circa 23.000 m2 groot. De locatie ligt niet erg centraal
in het Westland en is minder goed bereikbaar.

Ruimtelijke aspecten

De locatie is niet heel centraal gelegen in het Westland. De locatie is zeer goed te gebruiken voor
glastuinbouw en is daarnaast in beeld als vrachtwagenparkeerplaats. Ontsluiting via
bedrijventerrein of Veilingweg (via kern De Lier) is ongewenst.

Bereikbaarheid

De locatie is moeilijk te bereiken vanaf hoofdstructuur. Bereikbaarheid via de noordkant is
beperkt door de afsluiting van dit gedeelte van de Veilingweg voor autoverkeer. Logische
aanrijroute wordt voor een deel van de bezoekers via de Kanaalweg, die hiervoor te smal is.
Hiermee ontstaat de kans op sluipverkeer over bedrijventerrein. Bovendien wordt een fietsroute
van scholieren gekruist. Ontsluiting via de woonstraat aan zuidkant is niet akkoord vanwege
overlast. Ontsluiting via het bedrijventerrein aan de westkant is niet gewenst en is particulier
terrein.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn weinig woningen in de directe omgeving.

Beschikbaarheid
Dit perceel staat momenteel niet te koop.



8-. Kasteelweg nabij 11, De Lier

De locatie Kasteelweg nabij 11 is circa 37.000 m2 groot. De locatie ligt niet erg centraal in het
Westland en is wel goed bereikbaar.

feaseeey)

Ruimtelijke aspecten
De locatie ligt niet heel centraal in het Westland. De locatie is goed te gebruiken voor de
glastuinbouw. Voordeel van de locatie is dat er in de directe omgeving weinig woningen staan.

Bereikbaarheid

De locatie ligt aan een weg, die dient als gebiedsontsluitingsweg. Aan de zijde van de locatie is
langs de weg een ruiterpad aanwezig die moeten worden gekruist. Het (dubbele) fietspad ligt aan
de goede kant van de weg. Ontsluiting direct op de gebiedsontsluitingsweg is door de
stroomfunctie niet gewenst. De Noord-Lierweg is in zijn huidige vorm te smal voor een ontsluiting.
De Lange Broekweg is niet geschikt om meer verkeer te verwerken.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn weinig woningen in de directe omgeving.

Beschikbaarheid
Dit perceel staat momenteel niet te koop.



9-. Oranjesluisweg nabij 7, Maasdijk

De locatie Oranjesluisweg nabij 7 is circa 10.500 m2. De locatie ligt centraal in het Westland en
is redelijk bereikbaar.

Ruimtelijke aspecten
De locatie ligt midden tussen een aantal woningen. Versnipperd eigendom, incourante hoeken. De
kavel heeft een ongunstige lengte-breedte-verhouding.

Bereikbaarheid

Ontsluiting van de locatie moet via de Oranjesluisweg, waarbij men vanaf het hoofdwegennet
eerst een stuk moet rijden tot de locatie. Bij het ontsluiten van het terrein wordt een fietspad
gekruist.

Mate van te verwachten weerstand
Er zijn woningen in de directe omgeving.

Beschikbaarheid
Dit perceel staat momenteel niet te koop.
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De raad van de gemeente Westland in vergadering bijeen op 21 maart 2017
Constaterende dat:

e Zowel de raadsfractie van Gemeente Belang Westland als de raadsfractie van Westland
Verstandig hebben van derden moeten vernemen, dat de gemeente en de Boal tot een deal zijn
gekomen betreffende de verkoop van de gemeentewerf in 's-Gravenzande

e Het college heeft middels een memo aangegeven wel in gesprek te zijn, maar nog niet tot
overeenstemming te zijn gekomen.

e Het bijna ondenkbaar is, dat een bedrijf als de Boal al een melding van aankoop doet aan haar
personeel, terwijl er nog geen overeenstemming is met de gemeente.

e Het college inderdaad terecht stelt, dat een bedrijf als Boal een grote werkgever is voor onze
gemeente, maar feitelijk alle werkgevers van groot belang zijn voor de lokale economie.

e Wanneer er overeenstemming is met Boal, deze zeer waarschijnlijk de gronden z.s.m. in
gebruik wil nemen, met als gevolg dat alle aanvoer van grofvuil bij de werven terecht komt in
Monster en Naaldwijk en de dienstverlening voor alle Westlandse burgers achteruit gaat.

e De druk bij de werf in Naaldwijk, met name op zaterdag, ongekend hoog is.

e Delange wachtrijen voor de werf ( zoals ook al eerder door de VVD geconstateerd) zorgen
voor verkeerschaos en verkeersonveiligheid voor de vele sportende kinderen op
zaterdagochtend.

o Delocatie van de werf in Naaldwijk eigenlijk niet meer past binnen de huidige infrastructuur.

¢ In elke kern een eigen werf mooi zou zijn, maar dat het nog beter is een grote centrale werf te
realiseren, die veel meer uren open is en veel meer aanbod van vuil aankan dan de optelsom
van de huidige drie werven.

Besluit

1. Onderzoek te doen naar de mogelijkheid in financiéle en ruimtelijke zin naar het realiseren van
een centrale werf zoals omschreven in de laatste bullit van de constateringen. Uitgangspunt
daarbij moet zijn, dat er absoluut geen vermindering van de dienstverlening en openstelling
van de werf aan de orde kan zijn.

2. In de opbrengst van de huidige werf in 's-Gravenzande de kosten voor een tijdelijke
onderkomen voor een gemeente werf ergens in of voor de kern ’s-Gravenzande / Heenweg
gedekt dient te zijn.

3. Een gedegen gebiedsvisie en een onder andere door de aanwezige verenigingen gedragen
verkeerscirculatieplan, voor de locatie sportpark De Hoge Bomen (ook bij een tijdelijke en/of
overgangssituatie bij het ontbreken van een werf te ‘s-Gravenzande)

4. Voor veriktomp van de werfin 's-Gravenzande eerst het onder besluit 2 en 3 bedoelde
gerealiseerd moet zijn.

o urAvecclf,

GemeenteBelang Westland postadres Beiaardierlaan 5, 2694 BL 's-Gravenzande, 06-15166869
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Westland

Betreft: Rondvraag commissie ruimte van 8 februari 2022. Betreffend
aanpakken verpaupering centrum De Lier

Datum: 19 januari 2022

Geacht college,

De titel is best stevig. Wij gebruiken het woord verpaupering niet graag. Toch doen wij dat nu. Wij
vragen dringende aandacht voor twee gedeelten van het centrum van De Lier. We doen het in één
rondvraag want de problemen liggen op maximaal 100 meter afstand van elkaar.

Het eerste waar wij aandacht voor vragen is de sinds jaren stilstand van het opknappen c.q.
hergebruiken van het pand Hoofdstraat 10. Al jaren staat het pand leeg en is een gapend gat in de
Hoofdstraat. Precies waar alles er rondom heen heel mooi geworden is. en door de bewoners
prachtig bij gehouden wordt. Wij vernemen dat de eigenaar een nieuwe poging doet om e.e.a.. beet
te pakken. We hopen op een snelle en ruimhartige medewerking van de gemeente.

Het tweede pijnpunt ( groot mogen we wel zeggen) is de Margrietstraat. De gemeente Westland is in
staat gebleken om sinds de laatste dag dat de gemeente De Lier nog bestond (2004)een braakliggend
terreintje te laten verwilderen. Het ziet er erg verwaarloosd uit. Natuurlijk weten wij dat er meerdere
deelbelangen zijn, maar hoort dan uiteindelijk een overheid niet het voortouw te nemen? En
daadkracht te tonen. De overheid is er niet alleen voor de deelbelangen, hoe valide ook, maar ook
voor het welbevinden van de dorpsbewoners. En de uitstraling van een dorp.

Dus leggen wij U de volgende vragen voor;

# Kent en herkent U de geschetste zaken?

# welke stappen worden er gezet in het dossier Hoofdstraat 10?

# Kan het college nu eindelijk concrete actie ondernemen in beide dossiers?

# En kan het college uiterlijk in september 2022 aan de raad de oplossingen rapporteren?
Wij kijken uit naar Uw reactie.

CDA Westland

Cor van der Mark

Fractie CDA Westland, Postbus 150, 2670 AD, Naaldwijk
www.cdawestland.nl
fractie@cdawestland.nl

Westland
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AAN : de leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder J.A. Gardien-Reinders
c.c.
DATUM : 9 februari 2022
BETREFT : Reactie op Rondvraag 1 CDA verpaupering De Lier

De fractie van het CDA heeft vragen gesteld waarin dringende aandacht wordt gevraagd
over twee percelen in het centrum van De Lier. Graag ga ik met dit memo in op de gestel-
de vragen ten aanzien van het perceel aan de Margrietstraat.

De locatie Margrietstraat nabij nummer 5 is opgenomen in het bestemmingsplan Verza-

melplan Kernen. Dit bestemmingsplan is in werking getreden, maar nog niet onherroepe-
lijk. Tegen dit bestemmingsplan is alleen voor dit perceel beroep aangetekend door om-
liggende winkeliers. Het verweerschrift is op 8 juli 2021 verzonden naar de afdeling be-

stuursrechtspraak Raad van State. Er is nog geen datum bekend voor een zitting.

Er wordt de vraag gesteld wanneer concrete acties worden ondernomen. Dit betreft een
particulier initiatief. Dat maakt het college afhankelijk van de initiatiefnemers. Het betreft
hier het bouwplan van het perceel Dikkenberg, dat voortkomt uit een grondruil op verzoek
van de toenmalige gemeente, waaraan mee gewerkt is om de expeditiestraat in De Lier te
kunnen aanleggen.

Door beroep van omwonenden is dit bouwplan nog niet tot uitvoering kunnen komen. Me-
de naar aanleiding van uw vragen is er contact opgenomen met de initiatiefnemer. Deze
willen z.s.m. hun plannen realiseren maar zijn gebonden aan de uitkomst van de thans
lopende beroepsprocedure. Er is nog geen zittingsdatum bij de Raad van state bekend
wanneer deze kwestie behandeld wordt.

Ik kan u gezien bovenstaande derhalve niet toezeggen, zoals u vraagt, in september hier-
voor een oplossing te presenteren.

AR - 20022
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AAN : de leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder L.K. Snijders
C.C.

DATUM : 10 februari 2022
BETREFT : Beantwoording rondvraag 1 CDA inzake verpaupering De Lier

Vraag 1
Kent en herkent u de geschetste zaken?

Antwoord 1
Het college is op de hoogte van hetgeen dat speelt bij Hoofdstraat 10.

Vraag 2
Welke stappen worden er gezet in het dossier?

Antwoord 2

Hoofdstraat 10

De vastgoedeigenaar heeft in 2019 een Quick Scan aangevraagd. Onderbouwing om een nieuwe
bestemming Wonen toe te staan is dat het om appartementen voor senioren gaat. In vooroverleg
in 2020 zijn de knelpunten over o.a. het parkeren opgelost. Het voorstel is gedurende de tijd
veranderd van hergebruik naar nieuwbouw van 9 appartementen en 2 winkelruimtes. Er zijn nog
een aantal knelpunten over onder andere een uitgang en overhangende balkons over privaat
eigendom en gevelopeningen op de erfgrens met het privaat eigendom. De gemeente heeft
besloten het voorstel van de initiatiefnemer voor de Initiatieven Tafel Westland (ITW) te
agenderen. Een integraal advies over het plan wordt verstrekt, zodat waar nodig het plan door de
initiatiefnemer kan worden aangepast.

AR RATRACARCTEA AR czsezo0-z2
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Vraag 3

Kan het college nu eindelijk concrete actie ondernemen in beide dossiers?

Antwoord 3
In het belang van de woningontwikkeling in de kernen heeft de gemeente besloten het voorstel
voor de Hoofdstraat 10 voor het ITW te agenderen.

Vraag 4
En kan het college aan de raad de oplossingen rapporteren?

Antwoord 4
Zie antwoord 3.

0856200-¢C



Westland

Betreft: Rondvraag commissie Ruimte van 8 februari 2022 betreffend de
inventarisatie van klachten over de afvalinzameling van PBD

Westland, 21 januari 2022

Geacht college,

Naar aanleiding van het artikel in het AD over klachten die bij ons zijn binnengekomen over het
vroegtijdig ophangen van zakken aan de daarvoor bestemde haken het volgende. De klachten spitsen
zich toe op twee onderwerpen, te weten:

1.a De verzamelcontainers hebben duidelijk een te klein volume voor de aangeboden hoeveelheden.
Wij vragen om een frequenter ophaalschema.

1.b In andere gemeenten, bijvoorbeeld in Delft, wordt gewerkt met een sensor die een signaal
afgeeft zodra de verzamelcontainer vol is. In een deze week ingediende motie vragen wij de
wethouder of een dergelijk systeem in Westland kan worden ingevoerd.

2. Van bewoners en van de het bedrijf dat de zakken ophaalt horen wij dat de ringen op
ongelukkige plekken hangen. Wij vragen de wethouder of er binnenkort een tweede ronde kan
worden gemaakt waarbij ringen die overlast veroorzaken op een andere plek gemonteerd
worden. De ringen die bij mensen voor het raam hangen, tussen twee parkeerplaatsen geplaatst
zijn of hinder geven voor rolstoelgebruikers, wandelwagens e.d. moeten sowieso worden
verwijderd.

3. Bewoners moet duidelijk gemaakt worden dat zakken op zijn vroegst de avond voor het ophalen
aan de ringen mogen worden gehangen.

4. De gratis app Afval Westland moet breed onder de aandacht worden gebracht. Hier staat precies
in welk afval op welke dag wordt opgehaald. Er kan een melding worden ontvangen de avond

ervoor.

5. Op de containers en in de app kan wellicht informatie in de Engelse en Poolse taal worden
toegevoegd zodat wij nog meer inwoners van Westland kunnen bereiken.

Namens de fractie van CDA Westland,

Cor van der Mark
Jenny Vermeer
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AAN : de leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder L.K. Snijders
c.c.

DATUM : 8 februari 2022

BETREFT : Beantwoording rondvraag CDA betreffend de inventarisatie van klachten over
de afvalinzameling van PBD

De fractie van het CDA Westland heeft voor de commissie Ruimte van 8 februari aanstaande een
rondvraag gesteld betreffend de inventarisatie van klachten over de afvalinzameling van PBD.

Inleiding

Naar aanleiding van het artikel in het AD over klachten die bij ons zijn binnengekomen over het
vroegtijdig ophangen van zakken aan de daarvoor bestemde haken het volgende. De klachten
spitsen zich toe op twee onderwerpen, te weten: het snel vollopen van verzamelcontainers en het
te vroeg ophangen van de zakken.

Vraag 1:

De verzamelcontainers hebben duidelijk een te klein volume voor de aangeboden hoeveelheden.
Wij vragen om een frequenter ophaalschema.

In andere gemeenten, bijvoorbeeld in Delft, wordt gewerkt met een sensor die een signaal afgeeft
zodra de verzamelcontainer vol is. In een deze week ingediende motie vragen wij de wethouder of
een dergelijk systeem in Westland kan worden ingevoerd.

Antwoord 1:

De frequentie van het legen van de verzamelcontainers is en wordt nog steeds aangepast op de
bestaande situatie. Met de inzamelaar zijn we op zoek naar de beste inzamelfrequentie en -
dagen. Dit om tot de optimale lediging te komen in relatie tot het aanbod van pbd.

Het plaatsen van sensoren zou in deze situatie niet alles oplossen. Ze kunnen wel van waarde
zijn voor het efficiénter legen van containers. Een onderzoek hiernaar staat op de rol.

Vraag 2:

Van bewoners en van de het bedrijf dat de zakken ophaalt horen wij dat de ringen op ongelukkige
plekken hangen. Wij vragen de wethouder of er binnenkort een tweede ronde kan worden gemaakt
waarbij ringen die overlast veroorzaken op een andere plek gemonteerd worden. De ringen die bij
mensen voor het raam hangen, tussen twee parkeerplaatsen geplaatst zijn of hinder geven voor
rolstoelgebruikers, wandelwagens e.d. moeten sowieso worden verwijderd.

Antwoord 2:

Het uitgangspunt is dat zoveel als mogelijk dicht in de buurt van iedere laagbouwwoning een
kroonring aan de lantaarnpaal is bevestigd. De kroonringen zijn nu nog verspreid in de wijk en
straten aangebracht waarbij niet ieder lantaarnpaal een kroonring heeft. We plannen een nieuwe
ronde in voor het aanbrengen van extra kroonringen. Door vermeerdering van het aantal kroonrin-
gen en daarmee ophangplaatsen ontstaan er minder hinderproblemen met de zakken.

Vraag 3:

NN ARV 7210022
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Bewoners moet duidelijk gemaakt worden dat zakken op zijn vroegst de avond voor het ophalen
aan de ringen mogen worden gehangen.

Antwoord 3:

De bewustwording, dat zakken op zijn vroegst de avond voor het ophalen aan de ringen mogen
worden gehangen, moet met voorlichting worden versterkt. Daarom starten we van 7 t/m 20 febru-
ari aanstaande met een tweede communicatiecampagne waarbij we met informatieborden in meer-
dere talen aandacht vragen voor de juiste inzameling van PBD-zakken.

Vraag 4:

De gratis app Afval Westland moet breed onder de aandacht worden gebracht. Hier staat precies
in welk afval op welke dag wordt opgehaald. Er kan een melding worden ontvangen de avond er-
voor.

Antwoord 4:

De communicatiecampagne met informatieborden langs de openbare weg die in de week van 17
januari jl. van start is gegaan, wordt aandacht gevraagd voor de Westland afvalapp. Deze cam-
pagne duur twee weken en is door heel Westland uitgerold.

Vraag 5:
Op de containers en in de app kan wellicht informatie in de Engelse en Poolse taal worden toege-
voegd zodat wij nog meer inwoners van Westland kunnen bereiken.

Antwoord 5:

Tijdens de tweede communicatiecampagne nemen we dit aandachtspunt al mee. Vooralsnog zet-
ten in op doelgroepcommunicatie voor wat betreft de Poolse inwoners van Westland. Dit zal voor-
al met gerichte mailing gebeuren.

T¥28100-¢C
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Rondvraag voor de Commissie Ruimte van 8 februari 2022

Onze fractie krijgt geregeld klachten over de wandelpaden in het Julianapark. Die
zijn slecht onderhouden en zijn zelfs gevaarlijk bij het wandelen. Klachten en
meldingen zijn gedaan maar er wordt niets gedaan. Het gaat hier met name om
het pad tussen het golfterrein en de voetbalvelden en als je daar 's-avonds loopt
dan struikel je. Is het zo lastig om daar een laagje asfalt overheen te doen.

Dit leidt tot de volgende vraag:
- Is de Wethouder bereid om één en ander aan te passen?

Peter Duijsens
Fractievoorzitter Westland Verstandig



ALG BCR 003

Memo

AAN : de leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder L.K. Snijders
c.c.
DATUM : 8 februari 2022
BETREFT : Beantwoording rondvraag 3 fractie WV inzake wandelpaden Julianapark

Aanleiding
Voor de rondvraag van de commissie Ruimte van 8 februari 2022 is door de fractie van WV een
vraag gesteld inzake de wandelpaden sportpark Julianapark.

Inleiding door de fractie

Onze fractie krijgt geregeld klachten over de wandelpaden in het Julianapark. Die zijn slecht
onderhouden en zijn zelfs gevaarlijk bij het wandelen. Klachten en meldingen zijn gedaan maar
er wordt niets gedaan. Het gaat hier met name om het pad tussen het golfterrein en de
voetbalvelden en als je daar 's-avonds loopt dan struikel je. Is het zo lastig om daar een laagje
asfalt overheen te doen.

Vraag
Is de wethouder bereid om één en ander aan te passen?

Antwoord

Het is ons bekend dat de wandelpaden in het Julianapark hobbels vertonen veroorzaakt door
boomwortelopdruk. Momenteel loopt de aanbestedingsprocedure voor het asfaltonderhoud. Na de
definitieve gunning worden de werkzaamheden in overleg met de gebruikers van het sportpark
ingepland en uitgevoerd.

AR DAV - e vozo00-22
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Rondvraag voor de Commissie Ruimte van 8 februari 2022

De brief met de volgende inhoud ontving onze fractie van de gemeentesecretaris na
onze vragen om te mogen beschikken over de facturen van HVC, waaruit zou moeten
blijken wat er gebeurt met het verzamelde plastic:

“Beste heer Duijsens,
Ik begrijp dat u recent vragen heeft gesteld over de informatievoorziening met betrekking uw
onderstaande vraag. Bij deze ontvangt u nadere informatie.
Dit antwoord staat los van uw mailswisseling met betrekking tot het interpellatiedebat, want dat is
een bestuurlijke aangelegenheid.
U heeft gevraagd om een overzicht van de facturen van HVC van 1 september 2021 tot nu. Wij hebben
die informatie niet exact in de vorm waar u om vraagt. Wat beschikbaar voor u is zijn:

e prognose van de kosten 2021 (opgesteld door HVC, akkoord van gemeente, op basis hiervan

zijn de maandelijkse voorschotten bepaald)
e 4 voorschotfacturen (sep t/m dec)
e 5losse facturen voor ingezameld papier (i.v.m. meerwerk tijdens implementatie van pbd in
de kernen)

e prognose van totale uitgaven 2021 op basis van gegevens t/m het derde kwartaal.
De facturen voor de verwerking van afval over 2021 betreffen alleen nog maar voorschotfacturen. De
eindafrekening volgt nog op basis van de definitieve tonnages in Q4. De voorschotfacturen zeggen op
zich weinig, omdat daarin gegevens over eenheidsprijzen en tonnages ontbreken. Vandaar dat wij u
voor een juist beeld ook inzicht geven in de hierboven genoemde prognoses. Omdat deze prognoses
eenheidsprijzen bevatten en tonnages, betreft dit bedrijfsgevoelige informatie die vertrouwelijk moet
worden behandeld.
De opbouw van de facturen en samenhang met de prognose is complexer en behoeft voor een goed
beeld enige toelichting. Vandaar dat dit aan u is aangeboden. Wij denken dat een half uur voldoende
is, maar als u behoefte aan een wuur heeft kan dit ook worden geregeld.
De informatie die wij willen verstrekken is vertrouwelijk vanwege gegevens over tonnages en
eenheidsprijzen. Deze vertrouwelijke informatie wordt ter inzage gelegd en afspraken over de
(langere) duur van de terinzagelegging kunnen met u worden gemaakt.
Met betrekking tot uw verzoek om de informatie achter het zogenaamde “slotje” in iBabs te plaatsen
verwijs ik u graag naar de informatie die eerder is verstrekt hierover en waarin uitgelegd wordt
waarom vertrouwelijke/geheime informatie die wordt opgevraagd via ambtelijke bijstand wordt
verstrekt via ter inzagelegging. Indien u de informatie toch digitaal wenst te ontvangen, dan dient de
informatie eerst te worden gescreend en wordt de vertrouwelijke/geheime informatie weggelakt.”

De wethouder gaf aan dat HVC het plastic in Rotterdam verwerkt.

De brief van de gemeentesecretaris maakt onze fractie ernstig ongerust omdat daaruit
blijkt dat de facturatie wel -zacht gezegd- erg ondoorzichtig is en blijkbaar over 2021
geen correct zicht bestaat op de kosten. Immers er vindt vooruitfacturatie plaats.



De navolgende vragen:

Waar in Rotterdam wordt door HVC het plastic verwerkt?

Wie haalt het plastic op in Westland? Is dat Renewi of HVC?

Wat zijn de totale ophaalkosten in 2021 en in januari 2022 geweest van plastic
etc.? Welke kosten verwacht de wethouder aan HVC kwijt te zijn?

Waarom wordt op deze wijze afgerekend en wordt niet korter op de bal
gespeeld?

Het is nu februari. Acht de wethouder het normaal dat we nog geen zicht hebben
op de kosten 20217 Is dit goed bestuur?

Welke rol speelt de wethouder Financién hier en wie controleert de wethouder
Afval op het vlak van de financién?

Wanneer zijn er wel nota’s beschikbaar over de verwerking en opbrengst plastic?
De wethouder gaf aan dat er altijd residuen van het plastic overblijven die dan
verbrand worden en ook dat partijen die afgekeurd zijn worden verbrand? Mogen
we de informatie daarover krijgen?

Namens de fractie van Westland Verstandig,
Peter Duijsens
Fractievoorzitter
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Rondvraag voor de Commissie Ruimte van 8 februari 2022

Bewoners van de Molenlaan in Honselersdijk beklagen zich over het gebruik van de
Molenlaan; het gaat over de snelheid en ook over de hoeveelheid verkeer.
Handtekeningen zijn opgehaald en ook aan de Wethouder overhandigd. Er gebeurt
maar niets en vorige week is er ook nog een ongeval gebeurd. Nu wordt er wel
weer een lapmiddel toegepast om dat soort ongevallen te voorkomen maar
daarmee ontbreekt iedere structurele aanpak.

Dit leidt tot de navolgende vraag:
- Wanneer gaat het College werk maken van de Molenlaan en worden wel

werkende maatregelen aan die weg getroffen zodat de bewoners weer genot
hebben van hun leefomgeving?

Peter Duijsens
Fractievoorzitter Westland Verstandig
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Memo

AAN : de leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder P. Varekamp
DATUM : 10 februari 2022
BETREFT : Beantwoording rondvraag 5 Rc WV inzake Toestand Molenlaan Honselersdijk

De fractie van Westland Verstand heeft gevraagd naar de Molenlaan in Honselersdijk en wanneer
er maatregelen worde getroffen. Via deze memo beantwoord ik uw vraag.

Er is eind 2021 een vrachtwagenverbod ingesteld, waarbij bestemmingsverkeer is uitgezonderd.
Dit is doorgegeven aan TomTom en Google Maps. Met behulp van extra bebording, die binnenkort
op de Middel Broekweg en Molenbroeklaan geplaatst zal worden, zullen weggebruikers vroegtijdig
geinformeerd worden over het vrachtwagenverbod in Honselersdijk.

Op aanvraag van bewoners is er bij het opnieuw geplaatste bebouwde kom bord op de Molenlaan
inmiddels ook een sticker ‘50’ aangebracht. De smiley wordt verplaatst naar een locatie ten
westen van de brug, dichterbij het kruispunt Patrijslaan/Molenlaan.

De smiley zal mogelijk in de week van 7 of 14 februari 2022 verplaatst worden.

Verder gaan wij onderzoeken in hoeverre het kruispunt Molenlaan/Patrijslaan en/of de Molenlaan
zelf verkeersonveilig is. Aan de hand van de resultaten van dit onderzoek zullen wij bepalen of
daar extra verkeersmaatregelen nodig zijn.

Tot slot hebben bewoners een vraag gesteld of een boom die aan de noordwestzijde van het
kruispunt staat, het zicht op de kruising belemmerd. Wij zijn van mening dat de boom het zicht
niet zodanig belemmert dat de verkeersveiligheid in het geding komt. We zijn overigens in nauw
contact met bewoners, maar niet alles is op korte termijn geregeld.

AR RATRACARCTEA AR czsezo0-z2
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Rondvraag voor de Commissie Ruimte van 8 februari 2022

Onze fractie wordt benaderd door bewoners van de Ahornstraat en de
Lijsterbesstraat in Monster die zijn aangewezen op twee minicontainers met
scharnierende deksels. Dit is structureel te weinig om het gebruikelijke huisafval
kwijt te raken.

Inmiddels werd een petitie toegezonden voor meer ondergrondse containers in de
straat, zodat de bewoners hun huisafval op een ordentelijke manier kunnen storten
en als dat niet gerealiseerd kan worden, willen zij de normale containers om
voorlopig hun huisafval daarin te doen.

De vraag is:
Kan de wethouder hieraan gevolg geven en snel, want het probleem is urgent?

Peter Duijsens
Fractievoorzitter Westland Verstandig
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Memo | Ruimte

AAN : De leden van de commissie Ruimte
VAN : Wethouder L.K. Snijders
DATUM : 8 februari 2022

BETREFT : Antwoord rondvraag 6 van WV inzake afval Ahornstraat en Lijsterbesstraat

De fractie Westland Verstandig geeft aan dat zij wordt benaderd door bewoners van de Ahorn-
straat en de Lijsterbesstraat in Monster die zijn aangewezen op twee minicontainers met schar-
nierende deksels. Dit is structureel te weinig om het gebruikelijke huisafval kwijt te raken.

Inmiddels werd een petitie toegezonden voor meer ondergrondse containers in de straat, zodat de
bewoners hun huisafval op een ordentelijke manier kunnen storten en als dat niet gerealiseerd
kan worden, willen zij de normale containers om voorlopig hun huisafval daarin te doen.

De vraag is:
Kan de wethouder hieraan gevolg geven en snel, want het probleem is urgent?

Antwoord

De problematiek die de fractie Westland Verstandig beschrijft wordt niet herkend. In het beperkt
aantal meldingen die het afgelopen jaar uit die straten op afvalgebied zijn gedaan is hierover
niets te vinden. Ook van een petitie is niets bekend bij de ambtelijke organisatie. Het ontbreken
van huisnummers in de vraag van Westland Verstandig maakt zoeken ook lastig.

Om dit eventuele probleem goed te kunnen behandelen worden de betreffende bewoners verzocht
om een melding te maken in het meldingensysteem van de gemeente of om de gemeente schrifte-
lijk te benaderen.

AR - #eeocoo-z2
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Rondvraag voor de Commissie Ruimte van 8 februari 2022

Onze fractie wordt benaderd door inwoners uit ‘'s-Gravenzande die zien dat de
vier leilinden achter het oude gemeentehuis verkast gaan worden naar
Poeldijk. De ‘s-Gravenzanders willen graag dat deze leilinden langs de Sand-
Ambachtstraat op het parkeerterrein herpoot worden. Het is daar nu een kale
boel en dat zou de straat zeker opfleuren. Blijkbaar is er een aanvraag voor
verplaatsing door uw College ingediend.

Dit leidt tot de volgende vraag:

- waarom worden de betreffende bomen niet in ‘s-Gravenzande
gehouden en aan de Sand-Ambachtstraat op de voorgenoemde plek
geplant?

Peter Duijsens
Fractievoorzitter Westland Verstandig
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Memo | Ruimte

AAN : De leden van de Commissie Ruimte
BESTUURDER : wethouder L.K. Snijders
DATUM : 8 februari 2022

BETREFT : Rondvraag inzake verplanten van 4 leilinden

Voor de commissie Ruimte van 8 februari 2022 heeft de fractie van Westland Verstandig de volgen-

de vraag gesteld:

Onze fractie wordt benaderd door inwoners uit ‘s-Gravenzande die zien dat de vier leilinden
achter het oude gemeentehuis verkast gaan worden naar Poeldijk. De ‘s-Gravenzanders willen
graag dat deze leilinden langs de Sand-Ambachtstraat op het parkeerterrein herpoot worden.
Het is daar nu een kale boel en dat zou de straat zeker opfleuren. Blijkbaar is er een aanvraag
voor verplaatsing door uw College ingediend.

- waarom worden de betreffende bomen niet in ‘s-Gravenzande gehouden en aan de
Sand-Ambachtstraat op de voorgenoemde plek geplant?

Antwoord:

Binnen enkele weken worden de plantvakken op het aangrenzende parkeerterrein en langs de
Sand Ambachtstraat aangeplant met heesters en bomen. Dit groenplan is al in 2020 opgesteld
en gecommuniceerd met de betrokkenen rondom het parkeerterrein.

Om die reden is voor de vier Leilinden gezocht naar een andere locatie in het Westland welke
nog wat extra groen kan gebruiken en waar een leivorm boom ook goed past. Wij zijn u bezig
met de voorbereidingen voor het verplanten van de bomen. Een Linde is een soort dat goed
verplant kan worden.
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Memo

AAN : de leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder L.K. Snijders
c.c.

DATUM : 8 februari 2022

BETREFT : Beantwoording rondvraag 8 van de fractie Westland Verstandig over de af-
handeling van de grafschennis op de begraafplaats 's-Gravenzande

De fractie Westland Verstandig heeft een rondvraag ingediend voor de raadscommissie Ruimte
van 8 februari 20222 over de afhandeling van de grafschennis op de begraafplaats ’s-
Gravenzande in juli 2021. De rondvraag wordt als volgt beantwoord:

Vraag 1
Wanneer vindt herstel plaats van de vernielde graven en waarom wordt een belofte op dat punt
niet nagekomen?

Vraag 2
Wie moet voor het herstel zorgdragen? Wij gaan ervan uit dat niet de begunstigden op het graf
dat zelf hoeven te doen?

Vraag 3
Is dit ook een verzekeringsaangelegenheid?

Reactie:

Het college beraadt zich binnenkort op de afwikkeling van deze grafschennis. Zoals u bekend is,
heeft de gemeente zich als een van de benadeelde partijen gevoegd in het strafproces om de ge-
meentelijke schade te verhalen op de daders. De rechtbank Den Haag heeft tijdens de zitting de
beide minderjarige verdachten elk een werkstraf van 80 uren opgelegd.

Ten aanzien van de vorderingen van de benadeelde partijen (waaronder de gemeente Westland’
heeft de rechtbank geoordeeld dat de deze niet ontvankelijk zijn. De benadeelde partijen zullen
op basis van de uitspraak van de Rechtbank Den Haag moeten bepalen of zij naar de civiele rech-
ter gaan om de geleden schade op de daders te verhalen. Dit betreft een individuele afweging van
de benadeelden. De gemeente kan niet voor de benadeelden bepalen of individuele schadegeval-
len als gevolg van de grafschennis de schade verhalen op de daders.

Zoals aangegeven beraad het college zich binnenkort op de vraag of de geleden gemeentelijke
schade zal worden verhaald op de daders. Wij informeren u binnenkort over het gemeentelijke
standpunt. De overige benadeelden zullen wij ook informeren over ons standpunt.
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Datum:31 januari 2022

Rondvraag commissie Ruimte van 8 februari 2022 namens de fractie van
LPF Westland betreffende De Nesse Wateringen.

Op 18 januari jl. hebben wij de antwoorden ontvangen van onze rondvraag over de
problemen met riolering en bomen aan de Nesse In Wateringen. Vanuit de
beantwoording hebben wij begrepen dat de gemeente geen problemen ziet in het riool en
dat eventueel Grootschalige Activiteiten (GA) pas in 2025 zullen worden uitgevoerd. In
de beantwoording wordt verondersteld dat de eventuele problemen met wortelgroei en of
schade in de huisaansluitingen zal zitten en dat is de zorg voor de bewoners zelf.

Uit camerabeelden gemaakt bij één van de huisaansluitingen blijkt er inderdaad
wortelgroei en schade zichtbaar te zijn. Dit zit echter precies in het deel van de stoep, de
straat en bij de hoofdaansluiting dus voorbij de erfgrens. Bewoners mogen zelf niet in dit
deel van de straat werkzaamheden uitvoeren maar is werk voor de gemeente.

Dit brengt de fractie van LPF Westland tot de volgende vragen:

1. Kan de wethouder aangeven of de gemeente zelf ook heeft geconstateerd dat er
wortelgroei en of schade in de riolering richting huisaansluitingen aanwezig is?

2. Nu bewoners zelf d.m.v. camerabeelden hebben vastgesteld dat de wortelgroei en
mogelijk schade in de huisaansluiting zit maar buiten hun erfgrens, is de
gemeente dan bereid bij de huisaansluitingen zelf ook een inspectie uit te voeren?

3. Mocht blijken dat de wortelgroei in de aansluiting naar de huizen zit maar in de
stoep en of straat, oftewel buiten de erfgrens kan de gemeente deze dan
verwijderen?

4. Is de wethouder het met LPF Westland eens dat het ongewenst is dat de
geconstateerde problemen in de riolering, met als gevolg wateroverlast blijven
voortduren tot het tijdstip van mogelijk groot onderhoud in 20257

5. Ziet de wethouder alsnog een mogelijkheid om met andere partijen als zij aan het

werk gaan in de straat alsnog een deel van het werk gezamenlijk op te pakken en
uit te voeren?

Namens de Fractie LPF Westland

Peter Voskamp
Jolanda Suijker

WWW.LPFWESTLAND.NL
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Memo

AAN : De leden van de commissie Ruimte
VAN : Wethouder L.K. Snijders
c.C.
DATUM : 8 februari 2022
BETREFT : Rondvraag cie Ruimte 8 februari 2022 rond De Nesse

Voor de commissie Ruimte d.d. 8 februari 2022 heeft de fractie van LPF Westland aanvullende rondvragen
gesteld inzake De Nesse in Wateringen.

1.

Kan de wethouder aangeven of de gemeente zelf ook heeft geconstateerd dat er wortel-
groei en of schade in de riolering richting huisaansluitingen aanwezig is?

Vanuit de rioolinspectie is te zien dat er bij sommige huisaansluitingen sprake is van
wortelgroei en/of aangehechte afzetting.

Nu bewoners zelf d.m.v. camerabeelden hebben vastgesteld dat de wortelgroei en mogelijk
schade in de huisaansluiting zit maar buiten hun erfgrens, is de gemeente dan bereid bij
de huisaansluitingen zelf ook een inspectie uit te voeren?

De huisaansluiting is tot en met de aansluiting op het hoofdriool volledig eigendom van de
huiseigenaar. De huiseigenaar dient zelf een aannemer / loodgieter in te schakelen. Deze
aannemer / loodgieter kan bij de gemeente toestemming aanvragen voor het graven in
openbaar gebied en zo het verstoppingsprobleem verhelpen.

Mocht blijken dat de wortelgroei in de aansluiting naar de huizen zit maar in de stoep en
of straat, oftewel buiten de erfgrens kan de gemeente deze dan verwijderen?

Zie antwoord vraag 2.

Is de wethouder het met LPF Westland eens dat het ongewenst is dat de geconstateerde
problemen in de riolering, met als gevolg wateroverlast blijven voortduren tot het tijdstip
van mogelijk groot onderhoud in 20257

De huiseigenaar is verantwoordelijk voor zijn eigen huisaansluiting en kan dit zelf
oplossen. Zie antwoord vraag 2.

Ziet de wethouder alsnog een mogelijkheid om met andere partijen als zij aan het werk
gaan in de straat alsnog een deel van het werk gezamenlijk op te pakken en uit te voeren?

Nee, zoals bij de eerdere beantwoording aangegeven gaan Westland Infra en Evides star-
ten met uitvoering in 2022. De voorbereidingen hiervan zijn al bijna gereed. Het is voor de
gemeente planningtechnisch niet meer mogelijk om het werk alsnog samen op te pakken.

Bij rioleringsprojecten worden huisaansluitingen (welke in slechte staat verkeren) tot aan
de erfgrens vervangen. Dit zal echter pas bij het groot onderhoud (wat nu gepland staat
voor uitvoering in 2025) uitgevoerd worden.

ANV ARERTRACARCAAUER - 0220022
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Rondvraag voor de Commissie Ruimte van 8 februari 2022

Al een aantal keren heeft onze fractie gevraagd over parkeerperikelen in de
Langestraat 122/120. Het College doet het steeds af met nietszeggende
antwoorden. Waar het om gaat is dat er een uitrit is die voortdurend
geblokkeerd wordt en dan kunnen de betreffende personen er niet uit. Hier
dienen maatregelen genomen te worden zodat duidelijk is dat er niet
geparkeerd kan worden.

Dit leidt tot de volgende vragen:

- Is het College bereid om dat alsnog te doen?

- Zal in de toekomst in dit soort situaties de bestrating ook beter worden
aangepast?

Peter Duijsens
Fractievoorzitter Westland Verstandig
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AAN

VAN
DATUM
BETREFT

Memo

De leden van de commissie Ruimte
Wethouder P. Varekamp
10 februari 2022

Beantwoording rondvraag 10: Parkeerperikelen Langestraat 122

De fractie van Westland Verstandig heeft twee vragen gesteld over parkeerperikelen in de
Langestraat. Middels dit memo geef ik antwoord op beide gestelde vragen.

Er wordt gevraagd om maatregelen ter voorkoming dat er geparkeerd wordt voor de uitrit.

Het betreft hier helaas gedrag van bestuurders. Er is een parkeerzone met vak indeling van
kracht. Voor de uitrit zijn de letters “NP” aangebracht om het gedrag van bestuurders te beinvioe-

den.

Er wordt ook gevraagd om in de toekomst dit soort situaties beter te bestraten. Het is echter dui-
delijk aangegeven waar wel en niet geparkeerd mag worden. Fysiek is het goed ingericht en be-
treft het menselijk gedrag.

122 Langesiraat
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4
re
\-"
VERSTANDIG

Rondvraag voor de Commissie Ruimte van 8 februari 2022

Het stuk van de Koningin Julianaweg tussen De Brug en De Kiem heeft een
zeer slecht wegdek en dat geeft veel trillingen van vrachtwagen voor de
omwonenden. Weliswaar wordt dit deel van de Koningin Julianaweg nog
opgeknapt. Wanneer gebeurt dat? Moet niet in de tussentijd een oplossing
voor de trilproblematiek worden gevonden?

Dit leidt tot de volgende vraag:
- Kan één en ander door het College opgelost worden en kan dit
kortgesloten worden met de omwonenden?

Peter Duijsens
Fractievoorzitter Westland Verstandig
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AAN

VAN

c.c.
DATUM
BETREFT

Memo

de leden van de commissie Ruimte

wethouder L. Snijders

8 februari 2022

Beantwoording rondvraag 11 WV inzake stuk Julianaweg tussen de Brug en
de Kiem s’- Gravenzande

Vraag 1: Kan één en ander door het College opgelost worden en kan dit kortgesloten
worden met de omwonenden?

Antwoord 1: Het groot onderhoud van de Koningin Julianaweg loopt helaas vertraging op.
Het voornemen is om in het voorjaar met de werkzaamheden te beginnen. Hierdoor zijn
tussentijdse reparaties niet efficiént. Klachten van omwonenden nemen wij altijd in

behandeling.
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Datum: 01 februari 2022

Rondvraag commissie Ruimte van 8 februari 2022 namens de fractie van

LPF Westland betreffende parkeerproblemen onderpad Maasdijk in Heenweg
Vanuit Heenweg hebben wij klachten ontvangen over geparkeerde auto’s van
leerkrachten/bezoekers van de Brede Buurtschool De Kameleon. Parkeren is in dit
gedeelte van Heenweg altijd al een probleem geweest. Voordat de Brede Buurtschool in
2013 werd verbouwd is er een bewonersavond gehouden, waarbij ambtenaren van
gemeente Westland aanwezig waren. Er is toen ook een overleg geweest met de
architect om meer parkeerplekken in de Boelhouwerstraat te creéren, om de parkeerdruk
voor de bewoners onderaan de Maasdijk te ontlasten. Helaas is daar niets mee gedaan.

Dit probleem kan mogelijk in goed overleg worden opgelost. Naast de school, parallel
aan de Maasdijk, is een strook van 7 parkeerplaatsen. Wanneer de leerkrachten en
bezoekers van de Brede Buurtschool daar tussen 7.30 uur en 16.30 uur hun auto
parkeren, hoeven buurtbewoners hun auto geen twee straten verder te parkeren. Dit zou
middels bebording geregeld kunnen worden.

Dit brengt de fractie van LPF Westland tot de volgende vragen:

1. Is de wethouder bekend met de klachten over de parkeerdruk in Heenweg, nabij
de Brede Buurtschool De Kameleon?

2. Klopt het dat er toezeggingen zijn gedaan in 2013, maar er geen enkele
maatregel is uitgevoerd?

3. Is de wethouder bereid om met beide partijen in gesprek te gaan, zodat er snel
een oplossing komt voor dit probleem?

4. Is de wethouder het eens met onze fractie om het parkeerprobleem middels
bebording op te lossen?

5. Indien met bebording het toewijzen van parkeerplaatsen niet lukt, is men dan
bereid om alsnog de eerdere plannen van de Boelhouwerstraat te bestuderen en
mogelijk uit te voeren?

Namens de Fractie LPF Westland

Trudy de Munck - Schoordijk
Peter Voskamp

WWW.LPFWESTLAND.NL
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Memo

AAN : de leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder P. Varekamp
DATUM : 10 februari 2022

BETREFT : Beantwoording rondvraag 12 LPF inzake parkeerproblemen onderpad
Maasdijk in Heenweg

De fractie van de LPF heeft vragen gesteld over parkeren nabij de Brede Buurtschool De
Kameleon in Heenweg. Middels dit memo geef ik antwoord op de gestelde vragen.

Ik ben tot op heden niet bekend met deze klachten. Uiteraard is er vanuit de gemeente de
bereidheid om met beide partijen in gesprek te gaan om te kijken of de klachten naar ieders
tevredenheid opgelost kunnen worden. De haalbaarheid van extra parkeerplaatsen in de
Boelhouwerstraat zullen we daarbij bekijken. Enkel het plaatsen van bebording biedt hier geen

oplossing. Het betreffen allemaal openbare parkeerplaatsen waar eenieder vrij is om te parkeren.

Het plaatsen van een bord verandert daar niets aan en is ook niet handhaafbaar.
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Rondvraag tijdens de vergadering van de commissie ruimte van 8 februari 2022 van de
gemeente Westland van de Partij van de Arbeid (PvdA) betreffende aanpassingen aan de
kruisingen N646/Poeldijkseweg en de Erasmusweg/Wippolderlaan (N646/N211)

Met name tijdens de spitsuren lopen genoemde kruisingen en toevoerwegen regelmatig vol met
vrachtauto’s en personenauto’s hetgeen al enige tijd bekend mag worden geacht. Vooralsnog ziet de
fractie van de PvdA Westland geen enkele veranderingen, af en toe een idee maar daar blijft het dan
bij. Dit terwijl een aanpassing/oplossing te dien aangaande best mogelijk zou zijn.

Dit constaterende brengt het de fractie van de PvdA Westland tot de volgende vragen en een idee
tot tijdelijke aanpassing/oplossing.

1. Wanneer wordt er daadwerkelijk een begin van uitvoering gemaakt met de aanpassingen van
genoemde kruisingen. Is dat morgen, volgende week, of bijvoorbeeld over 5 jaar?

2. Is het college het met ons eens dat elke dag dat er gewacht wordt met de aanpassing een
belasting voor het milieu ontstaat door al de stilstaande voertuigen met draaiende motor.

3. Vindt het college ook dat het milieu hier de directe omgeving behoorlijk zwaar wordt
aangetast.

De PvdA Westland komt tot het volgende idee.

e Realiseer op de Poeldijkseweg richting de N464 een extra rechtsaf rijstrook, zodat het
verkeer makkelijker het kruisingsvlak kan verlaten

o Realiseer op de Erasmusweg (N464) richting Wippolderlaan een extra rechtsaf strook voor
het verkeer richting die Wippolderlaan (N211), zodat het verkeer makkelijker richting N211
kan afvloeien.

e Tussen Poeldijkswegweg en Wippolderlaan is ruimte genoeg om met eenvoudige middelen
een extra rijbaan/strook te realiseren.

e Misschien dat overleg tussen gemeente Westland, Provincie, Gemeente Den Haag en de
directie van het bedrijvenpark ABC kan leiden tot een betere verkeersafwikkeling van dat
terrein richting Nieuweweg/Lozerlaan en vervolgens richting A 4.

De Fractie van de PvdA Westland
Nico de Gier,

Bert van der Wal
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Memo

AAN : de leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder P. Varekamp
DATUM : 10 februari 2022

BETREFT : Rondvraag 13 (PvdA) betreffende aanpassingen aan de kruisingen
N646/Poeldijkseweg en de Erasmusweg/Wippolderlaan (N464/N211)

De fractie van de PvdA heeft in de commissie vragen gesteld over aanpassingen aan de
kruisingen N646/Poeldijkseweg en de Erasmusweg/Wippolderlaan (N464/N211). Via deze memo
geef ik antwoord op de gestelde vragen.

Gevraagd is wanneer er daadwerkelijk een begin wordt gemaakt met de van uitvoering van
aanpassingen van de genoemde kruisingen. Het begin van de uitvoering van de reconstructie van
beide kruispunten is naar verwachting medio 2023.

Ook is gevraagd of het college het met ons eens is, dat elke dag dat er gewacht wordt met de
aanpassing een belasting voor het milieu ontstaat door al de stilstaande voertuigen met draaiende
motor. De verkeersbelasting van beide in Den Haag gelegen kruispunten nadert in de spits de
capaciteit. Hierdoor ontstaan in de spits wachtrijen. Momenteel wordt in opdracht van de
gemeente Den Haag samen met de MRDH, PZH en Westland het ontwerp voor beide kruispunten
uitgewerkt. Naar verwachting is dit 2e helft van 2022 gereed en wordt het ontwerp aan de
colleges en raden ter besluitvorming aangeboden. Hierna kan met de voorbereiding van de
uitvoering gestart gaan worden. Na realisatie rond 2025 is er voldoende capaciteit beschikbaar en
kan het verkeer de komende decennia doorstromen. Tot dan blijft er sprake van meer belasting
van het milieu door de stilstaande voertuigen met draaiende motoren. Ook rijdende voertuigen
met draaiende motoren belasten het milieu. Het milieu wordt hierdoor meer belast.

AR RATRACARCTEA AR czsezo0-z2
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WESTLAND

Rondvraag tijdens de vergadering van de commissie ruimte van 8 februari 2022 van de
gemeente Westland van de Partij van de Arbeid (PvdA) betreffende het ophalen van het
plastic in de gemeente Westland.

Sinds de invoering van het gescheiden ophalen van het PBD afval valt het de fractie van de
PvdA op dat dit gebeurd door een groot voertuig, meestal met 3 personen. Dit zijn in de
regel grote, zware voertuig uitgerust met een dieselmotor.

Dit constaterende komt de fractie van de PvdA Westland tot de volgende vragen:

1. Welke afspraken zijn er met de ophaler gemaakt qua voertuig en was dit van te voren
ook in de aanbesteding aangegeven?

2. Waarom wordt er niet gereden met kleinere elektrische voertuigen, die minder
milieu belastend zijn. Ook is het gewicht van het PBD vele malen minder van de
bakken voor grijs en groen afval.

3. Is het college het met ons eens dat elektrische voertuigen hier de voorkeur
verdienen?

Daaraan gekoppeld:

e Kan het college een overzicht geven van de voertuigen die inmiddels al zijn uitgerust met een
duurzame milieu vriendelijke elektrische motor

e Kan het college aangeven welke voertuigen er nog niet zijn uitgerust met zo’n motor?

e Wanneer worden de laatste genoemde voertuigen vervangen?

De Fractie van de PvdA Westland
Nico de Gier,

Bert van der Wal
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Memo

AAN : De leden van de commissie Ruimte
VAN : wethouder Snijders
DATUM : 8 februari 2022

BETREFT : rondvraag 14 PvdA Commissie Ruimte inzake voertuigen afval

De fractie van de PvdA heeft vragen gesteld over de voertuigen die worden ingezet voor de inza-
meling van pbd. Het valt de fractie van de PvdA op dat dit gebeurt door een groot voertuig,
meestal met 3 personen. Dit zijn in de regel grote, zware voertuig uitgerust met een dieselmotor.

Vraag 1
Welke afspraken zijn er met de ophaler gemaakt qua voertuig en was dit van te voren ook in de
aanbesteding aangegeven?

Antwoord 1
Conform de eis die bij de aanbesteding is gesteld moeten voertuigen minimaal aan zogenaamde
Euro 6 normen voldoen.

Vraag 2
Waarom wordt er niet gereden met kleinere elektrische voertuigen, die minder milieu belastend
zijn. Ook is het gewicht van het PBD vele malen minder van de bakken voor grijs en groen afval.

Antwoord 2

Het gewicht van pbd is laag, maar het volume is groot. Daardoor is een wagen met redelijk groot
volume en een pers gewenst. Goede elektrische varianten van vuilniswagens waren er ten tijde
van de aanbesteding niet.

Vraag 3
Is het college het met ons eens dat elektrische voertuigen hier de voorkeur verdienen?

Antwoord 3

Het college streeft naar duurzame en milieuvriendelijke inzet van voertuigen. Bij een nieuwe aan-
besteding wordt steeds gekeken naar de mogelijkheden op dit vlak en de kosten. Bij de nieuwe
aanbesteding van de inzameling vanaf huisvuil (huidige contract loopt tot eind 2024) zullen ook
eventuele elektrische alternatieven worden beschouwd.

Hieraan gekoppelde vragen

Kan het college een overzicht geven van de voertuigen die inmiddels al zijn uitgerust met een
duurzame milieuvriendelijke elektrische motor.

Kan het college aangeven welke voertuigen er nog niet zijn uitgerust met zo’'n motor?
Wanneer worden de laatste genoemde voertuigen vervangen?

Antwoord
Deze vraag wordt later schriftelijk beantwoord.

VANV - ez0ez00-z2
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