
 

Schriftelijke vragen aan het College van Burgemeester en Wethouders zoals bedoeld in 
artikel 42, eerste lid, van het Reglement van Orde voor de vergadering van de Raad der 
Gemeente Leeuwarden. 

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

Onderwerp: 

Schriftelijke vragen over vrijstellingen artikel 5 onder b Leerplichtwet 

 

Datum: 26 mei 2026 

Indiener: Sl!m 

Toelichting: 

 Aan het college van burgemeester en wethouders van Gemeente Leeuwarden 

 

Recent besteedde het programma BOOS aandacht aan thuisonderwijs via 
vrijstellingen op grond van artikel 5 onder b van de Leerplichtwet. In de uitzending 
werd zichtbaar dat kinderen na een vrijstelling langdurig buiten beeld kunnen raken 
van onderwijs en toezicht, terwijl er beperkt zicht bestaat op hun ontwikkeling en 
welzijn. 

Ook heeft de Kinderombudsvrouw zorgen uitgesproken over het ontbreken van 
toezicht op thuisonderwijs en de spanning die dit oplevert met het VN-
Kinderrechtenverdrag, in het bijzonder waar het gaat om het recht van kinderen op 
onderwijs en ontwikkeling. 

In eerdere beantwoording van raadsvragen van 1 juli 2025 gaf het college aan dat 
thuisonderwijs geen zelfstandige onderwijsvorm is binnen de Nederlandse wet, dat 
er geen wettelijke kwaliteitseisen of toezichtmogelijkheden bestaan en dat 
leerplicht hoofdzakelijk probeert contact te onderhouden met betrokken gezinnen. 
Ook gaf het college aan dat ouders jaarlijks opnieuw een aanvraag voor vrijstelling 
moeten indienen, waarna de leerplichtambtenaar beoordeelt of wordt voldaan aan 
de voorwaarden van de Leerplichtwet. 

Daarnaast hebben Noord-Nederlandse gemeenten gezamenlijk richting het 
ministerie van Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap aandacht 
gevraagd voor het stijgend aantal vrijstellingen en het ontbreken van 
toezichtmogelijkheden. 



Naar aanleiding hiervan heeft de fractie van SLIM de volgende vervolgvragen. 

1. Om hoeveel kinderen gaat het momenteel binnen onze gemeente die 
gebruikmaken van een vrijstelling op grond van artikel 5 onder b van de 
Leerplichtwet, en hoe  

verhoudt dit aantal zich tot de 11 kinderen waarover het college op 1 juli 2025 
rapporteerde? 

2. Kan het college concreet aangeven hoe invulling wordt gegeven aan het 
“proberen contact te onderhouden” met gezinnen die gebruikmaken van een 
vrijstelling op grond van artikel 5 onder b? 

3. Heeft het college zicht op hoeveel van deze gezinnen daadwerkelijk contact 
onderhouden met leerplicht of andere instanties, en hoeveel gezinnen feitelijk 
buiten beeld zijn? 

4. Op welke wijze wordt gehandeld wanneer signalen ontstaan over mogelijke 
ontwikkelingsachterstanden, sociaal isolement of onveiligheid, terwijl er formeel 
geen toezichtmogelijkheden bestaan? 

5. Deelt het college de opvatting dat de huidige situatie onvoldoende waarborgen 
biedt voor het recht van kinderen op onderwijs en ontwikkeling, zoals bedoeld in 
het VN-Kinderrechtenverdrag? 

6. Heeft het college sinds de gezamenlijke brief van Noord-Nederlandse gemeenten 
nog reactie of opvolging ontvangen van het ministerie van Ministerie van Onderwijs, 
Cultuur en Wetenschap? Zo ja, welke? 

7. Is het college bereid de raad periodiek te informeren over de ontwikkeling van het 
aantal 5 onder b-vrijstellingen en eventuele signalen of knelpunten die de 
gemeente daarbij ervaart? 

 

Onze fractie verwacht binnen de daarvoor gestelde termijn uw antwoorden. 

 

Namens SL!M, 

Femke Molenaar 

Raadslid SL!M Leeuwarden 

 


