
 

 

Van: Mathieu Wagemans  

Verzonden: vrijdag 3 september 2021 11:54 

Aan: Wim Cornelissen 

Onderwerp: RE: Brief aan College en verzoek aan Voorzitter Cie fysiek / Mogelijk voor de 

commissie BM van 15sep21 bedoeld? 

 

Dag Wim, 

Nee, er is een relatie met het BP Buitengebied. Het mag daarnaast natuurlijk ook in de Cie BM, 

wanneer het over het evaluatie gaat. 

Beste groeten, 

Thieu 

 

 

Van: Wim Cornelissen 

Verzonden: vrijdag 3 september 2021 9:08 

Aan: Mathieu Wagemans 

Onderwerp: RE: Brief aan College en verzoek aan Voorzitter Cie fysiek / Mogelijk voor de 

commissie BM van 15sep21 bedoeld? 

Dag Thieu, 

  

In jouw brief verzoek je om agendering in de vergadering van de commissie fysiek van 14sep21. 

  

Uiteraard kan zo’n agenderingsverzoek altijd aan de, door de commissievoorzitter al aangeboden, 

voorlopige agenda worden toegevoegd, maar volgens mij hoort het onderwerp bij de commissie 

bestuur en middelen (vergadering 15sep21) thuis en wel om twee redenen: 

  

1.    In de Verordening op de raadscommisies 2014 is de taakverdeling tussen de commissies 

afgebakend. 

In artikel 2a van die verordening staat onder andere: 

De raadscommissie Bestuur en Middelen adviseert en overlegt onder meer over de 

volgende onderwerpen: 

·         Bestuurlijke verhoudingen 

·         Brandweer, politie en geneeskundige hulpverlening bij ongevallen en rampen 

·         Openbare orde en veiligheid (hoogwaterbescherming), buurtpreventie 

  

2.    De portefeuillehouder, burgemeester D. Schmalschläger, woont vergaderingen van de 

commissie fysiek (gelet op haar portefeuilles) normaal gesproken niet bij en die van de 

commissie bestuur en middelen juist wel. 

  

Ben je er mee akkoord dat jouw agenderingsverzoek de commissie BM van 15sep21 geldt en niet 

die van de commissie FK van 14sep21? 

  

Groeten, 

  

Wim. 

  

 

https://lokaleregelgeving.overheid.nl/CVDR331166/2


Van: Mathieu Wagemans  

Verzonden: vrijdag 3 september 2021 8:01 

Aan: College; Heleen Wijers-van der Linden 

CC: Wim Cornelissen 

Onderwerp: Brief aan College en verzoek aan Voorzitter Cie fysiek 

  

Geacht College, 

Zie bijgaande brief en verzoek voor zeer spoedige reactie. 

Vriendelijke groet, 

Thieu Wagemans 

 



 

 

 
 
 
 
 
Aan: College van B&W van Leudal 
 
Cc: Raad, Cie Fysiek 
 
Betreft: Overstromingen 2021 
 
Heythuysen, 4 september 2021  
 
Geacht College, 
 
In mijn brief van 1 september jl. vroeg ik aandacht voor de evaluatie van de overstromingen. 
Inmiddels beschik ik over nadere informatie die een schrijnend beeld schetst van de gang 
van zaken. 
 
Allereerst inhoudelijk. De nadere informatie heeft betrekking op de oorzaak van de 
wateroverlast en de daardoor aangerichte schade.  
De dijkkroon van de dijk aan de westelijke zijde van het Lateraal Kanaal is gelegen op 21.55 
NAP. De huidige inlaathoogte bevindt zich p 20.00 NAP. De gewenste en beoogde 
inlaathoogte bevindt zich op 20.80 NAP. 
 
Dat leidt tot de volgende conclusies: 
 

1. Wanneer door het Ministerie c.q. Rijkswaterstaat de verhoging van de inlaat was 
gerealiseerd zoals afgesproken zou het noordelijk retentiebekken bij de hoogste 
stand van de Maas in juli jl. niet zijn volgestroomd.  

2. Bijgevolg zou er geen schade zijn ontstaan voor panden in of nabij het 
retentiebekken. 

3. De gemeente en Rijkswaterstaat waren er van op de hoogte dat, zolang de 
inlaathoogte niet zou worden verhoogd, er sprake was van een extra risico. 

4. Rijkswaterstaat heeft, ondanks genomen besluiten, er bewust voor gekozen de 
verhoging van de inlaat achterwege te laten door deze niet de vereiste prioriteit te 
geven. 

5. Dat leidt tot een grond voor aansprakelijkheid. Men was op de hoogte van het risico 
en heeft nagelaten genomen besluiten tijdig uit te voeren. 

 
Het bovenstaand is extra schrijnend omdat de gemeente Leudal tijdens een procedure bij de 
Raad van State in alle toonaarden heeft beweerd dat er geen extra risico zou ontstaan op 
overstromingen door een wijziging van het Bestemmingsplan Buitengebied. Met geen woord 
is in deze procedure aan de orde gesteld dat als gevolg van maatregelen rond de Maas er 
sprake was van een groter risico dat noodzaakte tot extra maatregelen die wel werden 
afgesproken maar niet uitgevoerd. 
 



 

 

Gelet op het bovenstaande is in mijn ogen onmiddellijke actie nodig en moet niet worden 
gewacht op de uitkomsten van een evaluatie. Het betreft de volgende acties: 
 

1. De gemeente deponeert een formele aansprakelijkheidstelling vanwege 
veroorzaakte schade bij het Ministerie c.q. Rijkswaterstaat. 

2. De gemeente maakt een volledige inventarisatie van allen die schade hebben 
geleden als gevolg van het vollopen van het noordelijk retentiebekken, zoals 
bewoners Kemp (Horn) en Broekweg (Haelen) en vormt zich een concreet beeld van 
de omvang van de schade ter onderbouwing van de claim. 

3. De gemeente neemt het initiatief voor het neerleggen van een formele schadeclaim 
bij Ministerie c.q. Rijkswaterstaat en faciliteert waar nodig en wenselijk dit proces.  

4. Het pleit ook voor een onafhankelijk uit te voeren evaluatieonderzoek in opdracht 
van bij de overstromingen rond het noordelijk retentiebekken betrokken overheden .  

 
Niet alleen Rijkswaterstaat was op de hoogte van het risico maar ook de gemeente Leudal, 
zo  blijkt uit een brief van het College aan de Minister. 
 
In de Raad van juli jl. riep de Burgemeester de Raadsleden op te applaudisseren voor het 
vele werk van vrijwilligers (burgers, bedrijven) tijdens en voorafgaand aan de overstroming. 
Dat hebben we uiteraard met grote overtuiging en met diep respect gedaan. Maar het geeft, 
zeker achteraf, ook een dubbel gevoel. We hebben geapplaudisseerd voor de inspanningen 
van vrijwilligers de nodig waren vanwege het verzaken door overheden van hun 
verantwoordelijkheden. Achteraf had dat applaus vergezeld moeten gaan van het aanbieden 
van onze welgemeende excuses aan al die vrijwilligers omdat ze in actie moesten komen 
vanwege nalatigheid van overheden. Het kan verkeren. Die excuses zijn ook op hun plaats 
naar alle getroffenen. Met applaus kunnen we dus niet volstaan. 
 
Graag ontvang ik op de meest korte termijn een reactie van u of u met uitwerking van de 
gedane voorstellen instemt. Mocht dat uitblijven dan zal ik een Raadsuitspraak 
voorbereiden.           
 
Ik zal de Voorzitter van de Cie Fysiek verzoeken deze brief te agenderen in de Cie Fysiek van 
14 september as.  
 
Met vriendelijke groet, 
Thieu Wagemans, Raadslid Ronduit Open 


