Schriftelijke vragen artikel 42 — Noodopvang
Loosdrecht en impact op Hilversum

Geacht college,

In de gemeente Wijdemeren is besloten om het gemeentehuis in Loosdrecht binnen enkele
dagen in te zetten als noodopvanglocatie voor 110 asielzoekers. Dit besluit is genomen
onder hoge tijdsdruk, zonder zichtbare bestuurlijke afstemming en met grote onrust onder
inwoners.

Gezien de aanstaande fusie en de rol van de Veiligheidsregio raakt dit besluit direct ook
Hilversum. Inwoners maken zich zorgen over veiligheid, leefomgeving en de manier waarop
dit besluit tot stand is gekomen.

Fractie Durlacher heeft hierover de volgende vragen:

1. Betrokkenheid en afstemming

1. Is hetcollege van Hilversum op de hoogte van de besluitvorming rondom de
noodopvang in Loosdrecht en zo ja, wanneer en op welke wijze?

2. Welke betrokkenheid heeft Hilversum gehad bij dit besluit en hoe is die rol concreet
ingevuld?

3. In hoeverre is de burgemeester van Hilversum, in zijn rol als voorzitter van de
Veiligheidsregio Gooi en Vechtstreek, betrokken geweest bij dit besluit en de
voorbereiding daarvan?

2. Fusie en verplichtingen
4. Welke afspraken of verplichtingen kunnen per 1 januari 2027 overgaan naar de
gemeente Hilversum als gevolg van deze opvanglocatie?

5. Hoe wordt voorkomen dat Hilversum wordt geconfronteerd met verplichtingen of
consequenties waar de raad geen invloed op heeft gehad?

3. Bestuurlijke duidelijkheid

6. Hoe duidt het college het verschil tussen uitlatingen waarin sprake is van een
persoonlijk besluit van de burgemeester en tegelijkertijd communicatie over een
georganiseerd besluit met afspraken over veiligheid en begeleiding?

Deelt het college de zorg dat deze tegenstrijdige communicatie wijst op een gebrek aan
eenduidige bestuurlijke regie?




4. Juridische en planologische aspecten
7. lIs hetcollege bekend met de juridische grondslag waarop deze opvanglocatie
mogelijk wordt gemaakt?
8. Ishetvoorgenomen gebruikin strijd met het omgevingsplan en zo ja, hoe wordt dit
juridisch ondervangen?
9. Isereen (concept) bestuursovereenkomst met het COA en is het college bereid
deze met de raad te delen?

5. Veiligheid en rol Veiligheidsregio

10. Welke concrete rol vervult de Veiligheidsregio Gooi en Vechtstreek bij deze
opvanglocatie en welke gevolgen heeft dit voor de inzet en capaciteit binnen de
regio, inclusief Hilversum?

11.Is het college bekend met signalen dat ten tijde van besluitvorming nog geen volledig
uitgewerkt veiligheidsplan beschikbaar was, en hoe beoordeelt het college het feit
dat desondanks tot ingebruikname is overgegaan?

12.Hoe verhoudt dit zich tot de communicatie dat sprake is van 24/7 beveiliging en
begeleiding, en waarop zijn deze uitspraken concreet gebaseerd?

13. Hoe kan het college richting inwoners en gebruikers van de omgeving, waaronder
inwoners van Hilversum, verklaren dat hun veiligheid gewaarborgd is, terwijl er
aantoonbaar grote zorgen en angst leven over de gevolgen van deze opvanglocatie?

6. Maatschappelijke impact en omgeving

14. Heeft het college inzicht in de impact op regionale voorzieningen, zoals onderwijs,
zorg en sportverenigingen?

15. Welke concrete risico’s ziet het college voor de veiligheid van minderjarigen en
andere kwetsbare groepen in de directe omgeving, en waarom acht het college deze
risico’s aanvaardbaar?

16. Hoe beoordeelt het college de wijze waarop omwonenden zijn geinformeerd en
betrokken, en acht het college dit zorgvuldig gezien de snelheid van besluitvorming?

7. Voorzieningen en uitvoerbaarheid

17. Klopt het dat sanitaire voorzieningen (deels) buiten het gebouw zijn geplaatst en
acht het college dit, ook in relatie tot veiligheid en beheersbaarheid, verantwoord
voor opvang van 110 personen?




8. Informatievoorziening en regie

18. Op welke wijze en wanneer wordt de raad van Hilversum volledig geinformeerd over
ontwikkelingen die gevolgen hebben voor de toekomstige fusiegemeente?

9. Slotvragen

19. Hoe kan een regulier gemeentelijk kantoorpand binnen enkele dagen worden
omgevormd tot opvanglocatie voor 110 personen, en kan het college uitsluiten dat
hierbij concessies zijn gedaan aan veiligheid, voorbereiding en toezicht?

20. Acht het college het verantwoord dat inwoners en gebruikers van de omgeving,
waaronder inwoners van Hilversum, geconfronteerd worden met een besluit met
deze impact terwijl er signalen zijn dat essentiéle randvoorwaarden, waaronder
veiligheid en voorzieningen, nog niet volledig waren uitgewerkt?
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