
      
 
 
 
 
 
 
Motie: Consequenties gelijke behandeling bezwaarmakers en niet-

bezwaarmakers hondenbelasting bij verwerping van het cassatieberoep door 

Hoge Raad 

 

De gemeenteraad van de gemeente Westland in vergadering bijeen op 19 maart 2013,  

 

 

Constaterende dat:  

 In de Raad van 19 februari 2013 over de 2 ingediende moties een goed debat is 

gevoerd, waarin alle fracties uiteindelijk hebben ingestemd met de motie zoals 

ingediend door CDA, GBW en CU/SGP met dien verstande dat de eenduidige 

interpretatie1 van die motie door de Raad is dat alle hondenbezitters, ongeacht of 

ze bezwaar hebben gemaakt, hun hondenbelastinggeld 2013 met de 

gebruikelijke rente krijgen terugbetaald als de Hoge Raad de gemeente 

Sittard-Geleen geen gelijk geef; 

 Het College deze motie met voornoemde interpretatie, waarmee de Raad unaniem 

heeft ingestemd, blijkens de beantwoording van vragen in de commissie EFO van 5 

maart 2013 Rondvraag (zie bijlage) niet lijkt te hebben overgenomen; 

 Het College in de Raad van 19 februari jl. heeft toegezegd het er toe te leiden dat 

indien de Hoge Raad de uitspraak van het Gerechtshof Den Bosch in stand laat, alle 

                                                           
1
 In de raadsnotulen van 19 februari 2013 staat het volgende: 

de heer Duijsens, P.J.L.J. (Westland Verstandig) 

Voorzitter. De reden waarom wij schorsing hebben gevraagd was niet zozeer onze motie, want daarvan 
zijn wij overtuigd dat het gestelde daarin een heel goede zaak is. De reden was de motie van de heer 
Buitelaar, waarmee wij wat problemen hadden. Als die motie zo kan worden opgevat dat met name 
degenen die geen bezwaar hebben ingediend hun hondenbelastinggeld 2013 met de gebruikelijke rente 
krijgen terugbetaald als de Hoge Raad de gemeente Sittard-Geleen geen gelijk geeft, zijn wij tevreden. 
In onze ogen zou dat kunnen met een briefje bij de aanslag dat er nog een procedure loopt. 
de heer Tak, J. van der (voorzitter) 

(00:06)  
de heer Buitelaar, M. (CDA) 

De heer Duijsens zegt wat er in de motie staat, dus het antwoord daarop is ‘ja’. 
(00:02)  

 



hondeneigenaren in Westland (ongeacht of zij wel of geen bezwaar hebben gemaakt) 

gelijk worden behandeld; 

 Het College bij monde van wethouder Duijvestijn zowel in de Begrotingsraad op 10 

november 2011 als in de Raad van 20 december 2011 bij het agendapunt 

verordening hondenbelasting als reden heeft gegeven voor herinvoering van de 

hondenbelasting dat herinvoering uitsluitend is ingegeven vanuit financiële 

overwegingen. Hondenbelasting staat ook als belastingmogelijkheid in de 

Gemeentewet en de hondenbelasting is benut om de begroting sluitend te maken met 

een algemeen dekkingsmiddel dat vrij besteedbaar is en dat nadrukkelijk voor 

structurele dekking gekozen is. 

 
Verzoekt het college om:  

 Conform de uitkomsten van het raadsdebat van 19 februari 2013 alle Westlandse 

hondenbezitters, ongeacht of ze bezwaar hebben gemaakt, hun hondenbelastinggeld 

2013 met de gebruikelijke rente terug te betalen als de Hoge Raad de gemeente 

Sittard-Geleen geen gelijk geeft 

 

En gaat over tot de orde van de dag.  

 

 

Namens  

 

Westland Verstandig-LEO 2.0 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Bijlage zie volgende pagina  



 
  Memo 
 

AAN  :  de leden van de commiss ie EFO  

VAN  :  W ethouder  T .A .M.  Dui j ves t i jn  

C.C.  :   

D ATUM  :  7 maar t  2013  

BETREFT :  schr i f te l i j ke  beantwoord ing  rondvraag 3  commiss ie  EFO 6 maar t  inzake 

hondenbelas t ing  

 

Op verzoek  onders taand de beantwoord ing van de rondvraag van LEO 2.0  i nzak e de 

hondenbelas t ing.  

 

1.  Is  het  col lege van oordee l  da t  in  de kern de s i tuat ie  van West land verge l i jkbaar  i s  met  

S i t tard -Geleen en d ientengevo lge de u i tspraak van  de Hoge Raad in  d ie  zaak ook van 

toepassing wordt  verk laard op West land?  

Het  co l lege heef t  kenn isgenomen van de u i t spraak  van het  gerechtshof  Den Bos ch inzake de 

hondenbelas t ing gemeent e  S i t ta rd -Geleen.  Het  i s  op d i t  moment  n ie t  aan te  geven o f  de s i tuat ie  i n  

W es t land in  de kern  verge l i j kbaar  i s  met  de s i tuat ie  i n  de gemeente S i t ta rd -Geleen.  In  tegens te l l ing  

to t  wat  de gemeente S i t ta rd -Geleen b i j  he t  Gerec htshof  heef t  ve rk laa rd ,  maak t  e l ke  gemeente 

kos ten d ie  spec i f iek  ve rband houden met  hetgeen honden teweeg brengen.  Di t  ge ld t  ook  voor  de 

gemeente W es t land,  ondanks  recente l i j ke  i ngevoerde bezu in ig i ngsmaat rege len op het  beheer  

openbare ru im te.  

 

2.  Kr i jgen hondenbez i t ters hun betaa lde hond enbelast ing met  ren te terug a ls  de Hoge Raad in  

essent i e  de u i tspraak van  het  Gerechtshof  Den Bosch in  de casus Si t tard -Ge leen vo lg t  

ongeacht  of  er  een bezwaar  is  ingediend?  

Het  i s  op d i t  moment  nog t e  prematuur  om consequen t ies  te  t rekken.  Di t  i s  geheel  a fhanke l i j k  van 

de u i t sp raak  van de Hoge Raad.  Het  i s  immers  mogel i j k  dat  de Hoge Raad de zaak  inhoudel i j k  n i e t  

meer  toets t .  In  een derge l i j ke  s i tuat ie  i s  de u i t spraak  n ie t  één op één van toepas s ing op de 

gemeente W es t land,  waardoor  wi j  geen res t i tu t i e  van hondenbelas t ing hoeven te  ver lenen.   

Maar ,  a ls  de Hoge Raad de u i t spraak  van het  Gerech tshof  beves t igd en de s i tua t ie  van S i t ta rd -

Geleen één op één verge l i j kbaar  i s  met  de s i tuat i e  in  de gemeente W es t land,  dan zu l len we de 

hondenbelas t ing res t i tueren.  D i t  za l  dan voo r  iedereen ge lden,  ook  a ls  e r  geen bezwaarsch r i f t  i s  

i nged iend.  De res t i tu t ie  i s  dan i nc lus ie f  rente ,  waarb i j  een m in imum van €  1 ,00 van toepass ing is .  

Het  co l lege vo lg t  in  het  gehe le  proces  het  adv ies  van  de VNG en het  m in is ter i e  van B innenland se 

Zaken en Konink r i j k re la t i es .   

 

3.  Gaat  he t  Co l lege van B&W een voorz iening tre f fen voor  d i t  f inancië le  en jur id ische r i s ico,  

hetgeen ge let  op de stand van zaken mbt de jur isprudent i e  rechtmat ig  is? Zo ja  voor  we lk 

bedrag?  

De u i t sp raak  van het  Hof  i s  b i j zonder .  Een be las t ing is  namel i j k  a l t i j d  v r i j  aanwendbaar  en heef t  

n ie ts  met  kos tendekkendhe id  te  maken.  De g ronds lag voo r  deze be las t ing is  het  we l  o f  n ie t  hebben 

van een hond,  maar  e r  i s  b i j  een be las t ing geen d i rec te  re l a t ie  met  bepaalde u i t gaven en dus  is  de 

inkomst  vr i j  aanwendbaar .  Het  Hof  s te l t  d i t  nu te r  d is cuss ie .  Omdat  de u i t spraak  zo b i j zonder  i s  en 

er  een p rocedure voo r  de Hoge Raad wordt  gevo lgd,  wordt  de u i t spraak  van de Hoge Raad 

a fgewacht .  Het  co l lege is  dan oo k  nog n ie t  voo rnemens  om een voo rz ien ing t e  vo rmen.  Deze keuze 

is  mede bepaald  doo r  de inschat t ing  van het  co l lege hoe de ju r isprudent ie  op d i t  punt  z ich  verde r  

gaat  ontwikke len.  Het  i s  u i te raard wel  een punt  om op te  nemen in  de r i s icoparagraaf .  

 

 


