
Aan: de raad van de gemeente Rotterdam,      

 Postbus 6575,          

 3002 AN Rotterdam.  

Van:        

        

 

Betreft:  Het geregisseerd ontwaarden van de Hoeve Rijckevorsel 

Hoek van Holland, 20 mei 2025 

Beste raadsleden, 

In een schrijven d,d, 1 november 2024 heb ik u al geattendeerd op de ambtelijke agenda m.b.t. 

het “geregisseerd ontwaarden” van de Oranjebonnen en de wijze waarop het daar aanwezige 

“menselijk kapitaal” door de gemeente Rotterdam wordt behandeld1.  

Met “geregisseerd ontwaarden” wordt er niet alleen doelbewust schade toegebracht aan een 

gebied, maar ook aan de mensen die zich met dit gebied verbonden voelen, hier wonen en 

werken en soms een bedrijf hebben. Er heeft ons geen partij- of verkiezingsprogramma 

bereikt noch een coalitieprogramma waarin een beleid wordt voorgesteld om doelbewust 

schade toe te brengen aan mensen door het “geregisseerd ontwaarden” van een gebied. Er is 

ons geen politiek principe noch een religieuze overtuiging bekend dat een rechtvaardiging zou 

betekenen voor een dergelijke handelswijze van de overheid. Een ieder die beschikt over een 

geweten zal dit ook als volstrekt normloos afwijzen. Een dergelijke handelswijze duidt op het 

ontbreken van een moreel kompas en is slechts geïnspireerd door mogelijk geldelijk gewin.  

In bovenstaande brief bent u geïnformeerd over de opvattingen van de ambtenaar Ferry Pronk 

welke in een artikel2 van VG-Visie d.d. 12 april 2019 werden geventileerd (bijlage 1). U heeft 

deze ambtenaar ook regelmatig in de schaduw van een wethouder zien opereren (bijlage 2). U 

behoort bekend te zijn met de wijze waarop een wethouder door het ambtelijk apparaat in het 

pak genaaid kan worden om vervolgens door de “civil servants” van de gemeente als een 

buikspreekpop c.q. marionet te worden ingezet bij het behalen van ambtelijk gewenste doelen 

en vanzelfsprekend is dan de vraag of dit ook daadwerkelijk publieke doelen zijn (bijlage 3). 

Wat is immers het publieke doel geweest van de wijze waarop er is ingezet bij het verval, de 

aftakeling, de verloedering, verrommeling en verpaupering van de boerderij op het adres 

Bonnenweg  (bijlage 4). Waarom is er bewust verzaakt de beschikbare bestuurlijke 

instrumenten in te zetten om dit te voorkomen? Waarom werd deze locatie gemeden bij het 

door mij gevraagde werkbezoek3 op 23 januari 2019? Waarom kwam er een misleidende 

beantwoording4 van de schriftelijke vragen over het gebrek aan controle en handhaving in het 

buitengebied van Hoek van Holland door de projectleider Oranjebonnen (bijlage 5)?   

 
1 https://gemeenteraad.rotterdam.nl/Reports/Item/18eadc25-60ff-4fe3-978b-52d0c47d9a53  
2 https://vgvisie.nl/wp-content/uploads/2019/04/VG-NWSBRF-2019-gebiedsontw-7-8-LR.pdf  
3 https://www.youtube.com/watch?v=OG5JUW2MGNk  
4 https://rotterdam.raadsinformatie.nl/document/4098343/5/15bb5961  

https://gemeenteraad.rotterdam.nl/Reports/Item/18eadc25-60ff-4fe3-978b-52d0c47d9a53
https://vgvisie.nl/wp-content/uploads/2019/04/VG-NWSBRF-2019-gebiedsontw-7-8-LR.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=OG5JUW2MGNk
https://rotterdam.raadsinformatie.nl/document/4098343/5/15bb5961


Het betreft dezelfde projectleider Oranjebonnen die ook een uiterst bedenkelijke rol heeft 

gespeeld bij het “geregisseerd ontwaarden” van het gemeentelijke pand welke ooit stond op 

het adres Nieuw-Oranjekanaal  (bijlage 6). Ook deze plek is door u gemeden bij de 

promotietour welke uiteindelijk door de Oranjebonnen is gemaakt (bijlage 7). Voorts behoort 

u kennis te hebben van het “geregisseerd ontwaarden” van het gemeentelijke perceel aan de 

oostzijde van het Nieuw-Oranjekanaal na een zogenaamd saneringsproces (bijlage 8). U heeft 

verzuimd om als raad uw controlerende functie correct te vervullen en geen vervolgonderzoek 

gedaan na het rekenkamerrapport “Gemodder in de polder” om een antwoord te krijgen op de 

vraag waarom het indertijd gestelde publieke doel niet gerealiseerd kon worden (bijlage 9).  

Impliciet wordt daarmee door u misleiding een geoorloofd ambtelijk instrument geacht te zijn. 

Het is ambtelijk wellicht mogelijk om bestuurders en raadsleden in de “kaasstolp” aan de 

Coolsingel te besodemieteren inzake alles wat zich afspeelt in het buitengebied van Hoek van 

Holland, maar dat zal moeilijk zijn bij de mensen die geboren en getogen zijn in deze polders. 

Met het zwijgen en wegkijken van de lokale volksvertegenwoordigers – die immers worden 

geacht als “ogen en oren van het centrale stadsbestuur” te dienen – wordt ook geen bijdrage 

geleverd aan het vertrouwen in de werking van onze lokale democratie. Beschamend is de rol 

die een vml. lid van de dorpsraad heeft gespeeld om ook zijn partij (PvdA) mee te krijgen in 

de wens van de Erven van Rijckevorsel een forse meerwaarde voor hun agrarische vastgoed 

in de Bonnenpolder te krijgen en heeft gezwegen over het de illegaliteit op en rondom het 

perceel Bonnenweg  (bijlage 10). Hij had als geen ander immers ook kennis van de wijze 

waarop uitvoering van de wens in een tweetal moties uit zijn periode dat er nog sprake was 

van een deelgemeente ambtelijk werd gefrustreerd (bijlage 11). Zijn partijgenoot Co Engberts 

heeft zich met wat pseudo-progressieve prietpraat in de categorie “geen verstand van zaken en 

toch een mening” slechts druk gemaakt over de Bonnenweg5 als doorgaande recreatieve route 

en het is inmiddels duidelijk wat hiervan het resultaat is (bijlage 12). 

De naam “Hoeve Rijckevorsel” betreft een bedrijfsnaam en werd in 2001 geïntroduceerd na 

het besluit met het bedrijf het traject in te gaan van gecertificeerde biologische landbouw en 

het voorts te verbreden met een tweetal recreatieve neventakken. De officiéle naam van de 

boerderij is “Woning van Rijckevorsel” en de aanduiding “woning” sluit aan bij de andere 

boerderijen in de omgeving welke bijv. waren voorzien van namen als “Bonnenwoning”, 

“Haakwoning”, “Hilwoning” en “Kaapwoning”. Het zal u inmiddels duidelijk zijn hoezeer de 

naam “Van Rijckevorsel” bezoedeld is geraakt met het uiterst verwerpelijke vastgoedspel in 

de Bonnenpolder. Met fysiek geweld kan men in een fractie van een seconde een dramatische 

wending geven aan een mensenleven; met financieel -, juridisch - en bureaucratisch geweld 

kan dit in een reeks van jaren gebeuren. Het eerste wordt als crimineel handelen beschouwd; 

het tweede wordt als “geregisseerd ontwaarden” betiteld en door de overheid gefaciliteerd 

door beschikbare bestuurlijke instrumenten bewust niet te gebruiken, door selectief om te 

gaan met de beschikbare informatie en door een dubbele moraal te hanteren. Het blijkt nu 

eenmaal dat er A-Rotterdammers zijn die beschikken over de ambtelijke gunfactor, er ook   

B-Rotterdammers zijn die deze niet hebben en voorts rijke niet-Rotterdammers voor wie altijd 

wel een uitzondering gemaakt kan worden.  

 
5 https://www.youtube.com/watch?v=jTBIGluIYUA  

https://www.youtube.com/watch?v=jTBIGluIYUA


Met het ambtelijke spel om in samenwerking met de Erven van Rijckevorsel het bedrijf 

“Hoeve Rijckevorsel” te vernietigen en vervolgens ook het boerderijcomplex “Woning van 

Rijckevorsel te laten vervallen is niet alleen schade toegebracht aan de fysieke infrastructuur 

van de Bonnenpolder, maar ook aan de psyche van de mensen die zich bij deze boerderij en 

deze polder betrokken voelen. Er is voorts ook schade toegebracht aan het vertrouwen dat 

mensen in de overheid moeten kunnen stellen. In een cynische en calculerende cultuur kan 

men de opvatting hanteren dat het slechts enkele kiezers betreft, maar het zullen de druppels 

zijn die de steen uithollen. Dit verklaart ook het uitermate lage opkomstpercentage bij lokale 

verkiezingen. U ondermijnt uw eigen geloofwaardigheid met zwijgen en wegkijken.  

 

Om deze wederopbouwboerderij aan de Bonnenweg te restaureren zal er veel geld nodig zijn. 

Met het ambtelijke spel van het ‘geregisseerd ontwaarden” van de Bonnenpolder en de helaas 

gewenste transformatie tot een zogenaamd natuurgebied wordt de rekening neergelegd bij de 

provinciale overheid. Met de wijze waarop er door de lokale overheid vrij spel is gegeven aan 

diverse destructieve krachten bij de onttakeling en het verval van de boerderij op het adres 

Bonnenweg  wordt ook de rekening van herstel en restauratie elders neergelegd. Financieel 

zal er wel een oplossing worden gevonden, maar hoe wilt u dit spel moreel verantwoorden? 

met droeve groet, 

 

  

Bijlagen: 1. Uit het artikel in VG-Visie d.d. 12 april 2019,    

  2. Ferry Pronk als souffleur van wethouder Bert Wijbenga,   

  3. Het interne gevaar van onze democratie,     

  4. Foto’s actuele situatie op het adres Bonnenweg ,   

  5. “Het adres Bonnenweg  is in het kader van handhaving in onderzoek”,

  6. Verklaring  inzake Nieuw-Oranjekanaal ,  

  7. Uitnodiging promotietour Oranjebonnen,     



  8. Uit het rekenkamerrapport “Gemodder in de polder”,   

  9. Uit het Ontwikkelplan Oranjebonnen,     

           10. Positie Ton van Anraad (PvdA) t.o.v. perceel Bonnenweg ,  

           11. Moties vergadering deelgemeenteraad op 20 november 2003,  

           12. Foto’s Bonnenweg.  

 

c.c.: - ing. , voorzitter Stichting de Bonnen,    

 - Verenigde Vergadering Hoogheemraadschap van Delfland,   

 - Dorpsraad Hoek van Holland,       

 - Provinciale Staten van Zuid-Holland,      

 - Gemeenteraad Westland,        

 - Gemeenteraad Midden-Delfland,       

 - Gemeenteraad Maassluis,        

 - Bestuur LTO-Noord,        

 - Midden-Delfland Vereniging,       

 - Rekenkamer Rotterdam,        

 - Ombudsman Rotterdam-Rijnmond.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Bijlage 1 Uit het artikel in VG-Visie d.d. 12 april 2019 

 

 



Bijlage 2 Ferry Pronk als souffleur van wethouder Bert Wijbenga 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Bijlage 3 Het interne gevaar van onze democratie 

 

 

 



Bijlage 4 Foto’s actuele situatie op het adres Bonnenweg  

 

           



 

           

 



 

           

 



 

           



 

           



 

           

 



 

           



 

           



 

           



 

           



 

           



 

           



 

           



 

           



 

           



Bijlage 5 “Het adres Bonnenweg  is in het kader van handhaving in onderzoek” 

 

 

 



 

Het perceel Bonnenweg  ligt buiten de grens van het projectbestemmingsplan 

“Oranjebonnen, fase 1” 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Bijlage 6 Verklaring Maarten de Gaaij inzake Nieuw-Oranjekanaal 20 

 

 

 



Bijlage 7 Uitnodiging promotietour Oranjebonnen 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Bijlage 8 Uit het rekenkamerrapport “Gemodder in de polder” 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Bijlage 9 Uit het Ontwikkelplan Oranjebonnen 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Bijlage 10 Positie Ton van Anraad (PvdA) t.o.v. perceel Bonnenweg  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Bijlage 11 Moties vergadering deelgemeenteraad op 20 november 2003 

 

 

 



Bijlage 12 Foto’s Bonnenweg 

 

 

                     




