
 

 

 

 

 

 

 

Technische vragen over  paraplubestemmingsplan:   

-  is  degene van zienswi j ze 1 n ie t  gehoord ? In  het  ve rs lag wordt  verwezen  naar een no t i t ie  ;  waar 

is  d ie  ?  

-  is  ambte l i jk  horen vo ldoende en vo ldoet  dat  aan de regels  d ie  ge lden  ?   

-  moet  het  overgangsrecht  n ie t  ook verwi jzen naar de huisvest ingsverordening en het  daar 

ge ldende vergunningssysteem ?  

-  in  het  ontwerp  word t  ook weer gewezen op de 12 m 2 ;  moeten we dat  wel  opnemen ? Zie  

Roemer rapport  ;  W aarom niet  met  terugwerkende kr acht  ingevoerd ? Ons in i t ia t ie fvoors te l  

bevat te  wel  te rugwerkende kracht  ;  waarom niet  daarvoor gekozen ;  Of  een u i ts ter fbe le id (  zgn 

at rof ieren)  van bestaande sp l i ts ingen ? Hebben we wel  de opt imale mogel i jkheden benut  ?   

-  moet  n ie t  ook geregeld  worden in  “bestaande geval len “  hoe gespl i ts t  is  en wat  te  doen a ls  het  
aanta l  arbeidsmigranten  wordt  opgevoerd ,  z ich wi j z ig t  ?    

-  ge ldt  de bestaande s i tuat ie  ook b i j  wisse l ing van de arbeidsmigranten  (  meesta l  t i jde l i jk  en na 

een paar maanden zi t ten  er   anderen  en meer o f  minder)  ;  waarom niet  na e inde gebru ik  ge ldt  he t  

bestemmingsplan ;  nu s taat  er  een termi jn  van een jaar  ;  Is  da t  nodig of  is  er  een a l ternat ie f  ?   

gaat  het  wel  goed in  de  winkelcentra ;  moeten daar n ie t  meer regels  voor  komen ook om nu 

bestaande s i tuat ies  bete r  te  regule ren ?  

De rest  komt op  1 september ;   

 


