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Amendement
Regionale particpatie hoort niet tussen wal-en schip

Indieners: Sanne Buursink-de Graaf

Amendement behorend bij agendapunt 7.2 Raadsvoorstel zienswijze uitgangspuntennotitie
RPW,

constaterend dat:

• Nijmeegse bedrijventerreinen, economische samenwerkinsgverbanden zoals
bedrijventerreinenverenigingen, bedrijventerreinmanagement niet zijn gekend in het
voorgenomen kaderstellende uitgangspuntenbeleid dat de GMR ten behoeve van de
werklokaties op heeft gesteld;

• dat de visies en kaderstellende plannen die vanuit de GMR voorbereid worden veelal
ruimtelijke of andere implicaties hebben op het grondgebied van afzonderlijke
gemeenten;

• dat de gemeenten dus beslisbevoegd zijn om daarover te besluiten en dat de GMR
om die reden een collegeregeling is;

• dat de GMR geen eigenstandig participatiebeleid heeft noch daarvoor geëquipeerd
is;

• Dat participatie bij een gemeenschappelijke regeling die beleidsvoorbereiding of
kaderstellende visies tot taak heeft anders is dan van een gemeenschappelijke
regeling die de focus heeft op de uitvoering;

• dat zowel de RPW, als andere kaderstellende plannen nauwelijks, geen of
onvoldoende zicht bieden op het participatieproces;

• dat de vaststelling door de raden van deze kaderstellende documenten doorgaans
geschieden onder de druk van een zeer korte beslistermijn;

• een beslistermijn die anno nu geen of onvoldoende ruimte biedt aan de raden voor
onderlinge regionale afstemming, laat staan ruimte voor participatie met inwoners;

• dat participatie iets geheel anders dan sec het kunnen inspreken op een
raadsvoorstel;

• dat dit hiaat niet gevuld wordt doordat er een regionaal participatiebeleid ontbreekt,
maar ook omdat er feitelijk geen afspraken worden gemaakt wanneer de gemeente
of de GMR verantwoordelijk is voor de participatie. Voorts omdat er feitelijk geen tijd
wordt geboden in het besluitvormingsproces;

• dat dit afbreuk doet aan de democratische legitimatie van de besluitvorming en dit
raakt aan de zorgvuldigheid van de besluitvorming;

overwegend dat:
• de GMR, maar ook andere gemeenschappelijke regelingen geen participatiebeleid

hebben of uitvoeren.
• dat er klaarblijkelijk in de voorliggende stukken geen of onvoldoende gewag wordt

gemaakt van het mogelijke participatieproces of daarin expliciet een
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• verantwoordelijkheid wordt belegd met voldoende tijd voor de participatie-uitvoering
bij de afzonderlijke gemeenten en

• dat dit onwenselijk is.

Besluit

De huidige tekst van het beslispunt 1:

1. In te stemmen met de conceptbrief aan de Groene Metropool Regio met de
zienswijze op de uitgangspuntennotitie voor het Regionaal Programma Werklocaties
2025-2028.

Te wijzigen in:

2. In te stemmen met de conceptbrief aan de Groene Metropool Regio met de
zienswijze op de uitgangspuntennotitie voor het Regionaal Programma Werklocaties
2025-2028, met dien verstande dat in de zienswijzebrief het volgende wordt
toegevoegd als punt 5 (dan wel een andere volgnummer die passend is voor een
logische nummering): Participatie (kopje)
a) De gemeenteraad van Nijmegen constateert dat het besluitvormingsproces

---....rondom de RPW onvoldoende de mogelijke participatie benoemt.
b) De gemeenteraad van Nijmegen constateert dat dit niet op zichzelf staat, maar

geldt voor alle kaderstellende documenten die de GMR voorbereidt voor
besluitvorming van de raden.

c) De gemeenteraad van Nijmegen graag zou zien dat de GMR in dit en andere
vergelijkbare gevallen de participatie SMART belicht, al dan niet afgestemd met
de afzonderlijke colleges van B&W of bestuurlijke overlegtafels met een duidelijke
en transparante rolverdeling tussen de GMR en de afzonderlijke colleges van
B&W.

d) De gemeenteraad van Nijmegen graag zou zien dat er hoe dan ook voldoende
tijd wordt gereserveerd in het besluit voor het feitelijk kunnen vormgeven van een
zorgvuldige participatie binnen de gemeenten.

en gaat over tot de orde van de dag.
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