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Aanleiding

 Een aantal leden van de
adviescommissie Controle &
Financién heeft in december 2025
een enquéte ingevuld over de
evaluatie van de adviescommissie.

* In deze enquéte zijn ook zeven
vragen voorgelegd over de P&C-
cyclus.

» Deze presentatie geeft een bondig
overzicht van de resultaten van deze
vragen uit de enquéte.
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Vraag 11

De (1e en 2e) bestuursrapportages hebben een peildatum van eind maart en 30
Jjuni en worden meegestuurd met de VJN en de PB. Wat vindt u van deze
werkwijze en dit instrument? Meerdere antwoorden zijn mogelijk. Bij de optie
andere kunt u nog wat toelichting geven.

N
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Resultaten vraag 71

Wat vindtu van de werkwijze en ditinstrument? (¥ en 2¢
beraps)

Mee,iklees deze stukken alleen globaal  Ja, ikgebruik deze stukken ambijte  Ja, ik gehruik deze stukken voor inzicht hij
doorvamwege de drukte randarm devam sturen de WVINIFE
en FB

« Soms zijn er meerdere opties door respondenten aangevinkt. Hieruit is wel te zien dat er door een
meerderheid van de respondenten gebruik wordt gemaakt van de bestuursrapportages.

* Enkele aanvullende reflecties:

* “lk zou de voorkeur geven aan 1 bijstuurmoment die aandacht krijgt in de raad.”

* “lk zou liever de bestuursrapportages op een los moment afzonderlijk willen bespreken.”

* “Vaak moellijk te lezen.”

AAAAAAA
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Vraag 12

De Voorjaarsnota en begroting kennen een technische sessie voorafgaand aan de
schriftelijke vragen. Hoe kijkt u er tegenaan om de technische sessie in te korten
en om meer technische vragen te stellen tijdens dit moment? Of is het zinvol om
kort na de technische sessie een (financieel) technisch vragenuur te organiseren,

om het aantal schriftelijke vragen te verminderen?
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Enkele reflecties op vraag 12

ische
e van techn -
«“Het fijn€ ot de vragen en “Huidige vorm werkt
vrageﬂo‘rsd q volledig e goed. Detelsesl,sies zijn
WO . yoof @ soms wat veel, maar
peschikpadl 2 moeten W algemeen deel zeer
raadsieden- 2 behulpzaam.”

“Een goede mondelinge toelichting tijJden een technische
sessie is van meerwaarde. Het lijkt mij niet handig om dit heel
erg uit te breiden. Tijdens de technische sessie kan niet altijd
antwoord worden gegeven omdat de betreffende ambtenaar
bijv. niet aanwezig is. SV zijn daarom niet helemaal te
voorkomen. Mogelijk kan de presentatie van de technische
sessie wel beter. Met name bij de afgelopen VJN was het een
opsomming van de tabellen die in de VJN stonden en miste

de toelichting of wat de grote punten waren.”

W N
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“De technische sessie is vaak best een
informatieve sessie. De carrousels van de
laatste jaren waren echter wel wat veel van
het goede. Meer technische vragen stellen, op
een sessie of een vragenuur lijkt me een goed
idee. Een goede info over het stellen van SV
en de zin daarvan zou ook helpen.”



Vraag 13

Om de begroting zo actueel mogelijk te houden, zou het een optie kunnen zijn om
na het zomerreces nog de laatste financi€le wijzigingen mee te kunnen nemen.
Om dat mogelijk te maken, zou de publicatiedatum van de begroting 2 weken naar
achteren moeten (dus naar eind september, waarmee nog steeds voldaan wordt
aan de datum van 1 oktober uit de financiéle verordening). Dat betekent dat uw
raad minder tijd heeft voor het lezen van de stukken, het stellen van vragen en het
opstellen van moties/amendementen, omdat uitloop niet mogelijk is i.v.m.
zomerreces (VJUN) en deadline van de provincie (PB). Hoe zien jullie de afweging
tussen een actuelere begroting en iets minder behandeltijd voor de raad? NB: de
septembercirculaire kan nog steeds niet worden meegenomen.
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Enke
le
reflecties op v
raag 13

«\k ZOY nies etV 00f Z\\0- \n &€
palans yindt ik VO doende Hid
z\Naarder weael dan en wat meel b
p 1o date © groting ” ha it ljkt
Vanngt T te pro
Va”ehoe k o) b en
Vo n. c Ok af
nd i esse
ate
“De siress condo™ JIN ef Pb
s al groo\. et WKt me niet goed
die yerde’ e \ler‘nogen doof de
\ees & oorbere\d'\ngs’(\'\d e
\ rm\r\deren. ker als 0 sepl
kan WO den orkt”




Vraag 14

De VUN is de afgelopen jaren het integrale afwegingsmoment voor de
gemeenteraad. Wat is uw mening hierover ook in relatie met de
programmabegroting?

N
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Enkele reflecties op vraag 14

tintegrale ikt daar Tja, z
«Officiee! is d€ VIN he ar het college ljkt & en Zie e U]
S oment, M at zo hou ’ Ste ds twel
afweging denken. Ik ZO creter is VUN g Veg| oed, m,
ders Ovet ’tee e dat de PB Vedet\\ﬁgt keuzes agen bruikep, o' raadse en (?ar ik
tege\\é‘;ec:m dan du'\d?)'\l‘é;"’r?\g] mag het mtﬁg"a‘]\‘?l wel zq ?,;egde” dat Ie‘{gtf7 alles Magr ¢
waar en. VOOI 710, in de adyi en
. beteken d i ker dOOr dVISer ’ ma Or,
j de VIN D 20 nog duideliike? T het qu €N Megy de ragy - Dus
afweging M nemen welk b lel Ktis.” geld We/ f .te OCusg d
oncreet op 1€ cleid ongede Niet p €nop y,
Eutgevoerd nwelk b cen Oet aar
“Alles wat financieel lastig is komt samen in de VJN en dan is de
begroting een sluitstuk; heb er nog steeds moeite mee, ook omdat ik
zelf in organisaties heb gewerkt waar begroting hoogtepunt was van het
jaar en de VJN op hoofdlijnen een doorkijk gaf over meerdere jaren.
Tot nu toe begrijp ik dat dit de cultuur is bij Utrecht. Met als gevolg een
hele kluif de VJN inclusief meerjarenprogramma's. Komt bij dat de raad
nauwelijks aparte kredietvoorstellen ontvangen en raadsvoorstellen met
vaak summiere financi€le paragrafen. Buffelen voor raadsleden
financien”
_;‘;ux,?;
&%ﬁﬁﬁé&
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Vraag 15 en resultaten

In het kader van de digitalisering en Resultaten vraag 15
papierloos werken, overwegen we om 4
geen papieren versies van de P&C
producten meer te verstrekken; wel
kunnen we op het P&C 3
portaal (utrecht.pcportal.nl) waar alle P&C
producten staan per P&C-product een pdf
plaatsen. Hoe kijkt u hier naar?

]

—_

Een meerderheid van de respondenten
heeft een voorkeur voor het digitaal
verstrekken van de P&C producten. 0

Graag! Liever een papierenversie

7
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http://utrecht.pcportal.nl/

Vraag 16

Zijn er onderdelen die u graag toegevoegd of geschrapt zou willen hebben uit de
begroting en/of jaarstukken en/of VJN/Beraps? Graag een toelichting op eventuele
wensen.

N
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Enkele reflecties op vraag 16

“B
®langrijkste |,

«pit vind iK |astig te )
peantwoorden-: Wel vind ik de De wethouder heeft al
noeveelheid pagina's €19 toegezegd de splitsyy
” e e
groot. afschijvingstabe pen 9 naar yithgep €
t an bij de begroting 2) Markt en ding
oe te voegen.” gem
) (3) Z eenSCh
‘M dglf als b?p en
Oe. i en “ eIi.k

het ilijke Vraag. [k K apparaay

nog ftneer inZiCht'g ZOu graag wij|
e ond L geeft. v illen d

dat j OOrzichti ooral by at

toe,,-frss Weg moet ig. Dat beteke MP_R is “|k zie bij de VJN graag cen overzicht van het
m tende tek of erbjj mo Nt niet gedekte beleid, ongedekte beleid, wat de extra van

eer met d sten moet et. De 251 coalitieakkoord " En wat het effect van die
€ bril van e €n wellicht keuzes 1S, want het betekent OP termijn dat
en raadslig yastgestelde doelen niet worden gehaald. Nu is dat
niet helder.
illen met de Global Goals

wor
den beschreven »
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25 A
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N
Gemeente Utrecht

\k zou
of brede welvaart om
peleid waaraan bijdraagt opP




Vraag 17 en enkele reflecties

Heeft u nog een andere suggestie om de P&C cyclus te verbeteren?

“Behoud minder behandeltijd “- (on)gedekt beleid
PGB en zo focus op VJN.” - link brede welvaart/global goals
- Duidelijke link MPR en investeringsstaten”




