Bundel van de Commissie Ruimte van 2 juli 2019

Agenda bijlagen
Agenda Ruimte 02-07-2019

1 Opening en mededelingen voorzitter
2 Inspreker(s)
3 Vaststelling verslag vorige vergadering
BV19.0095 Verslag van de commissie Ruimte van 11 juni 2019
4 Vaststelling agenda en inventarisatie rondvragen
5 Bespreekpunten - geen

»

Stukken ter advisering aan de raad
6.a Visie 'Lansingerland Duurzaam' - spreektijden 5' eerste termijn/3' tweede termijn
Albert Abee<br>RE<br>

Voorstel Raad 13540

T18.08535 Duurzaamheidsvisie Lansingerland Duurzaam

T19.10322 Overzicht aanpassingen duurzaamheidsvisie

U19.04736 Oplegnotitie duurzaamheidsvisie 'Lansingerland Duurzaam'
BR1800112 Lansingerland Duurzaam

U19.05576 Informatie over de CO2 voetafdruk

T19.11275 Overzicht C02 voetafdruk

U19.05547 Regionale Energiestrategie

T19.11344 Projectstructuur RES Rotterdam Den Haag

6.b Ontwerp grenscorrectie Hordijklocatie met Rotterdam

<OL>

<LI><EM>Vaststellen van het herindelingsontwerp en de bijbehorende tekening van de nieuwe
gemeentegrens tussen gemeente Lansingerland en Rotterdam.</EM></LI>

<LI><EM>Alle voorschriften van de gemeente Rotterdam, geldend op 31 december 2019, vervallen te
verklaren voor het nieuwe grondgebied van gemeente Lansingerland dat betrokken is bij onderhavige
grenscorrectie en alle voorschriften van de gemeente Lansingerland per 1 januari 2020 van toepassing te
verklaren op het gebied dat betrokken is bij onderhavige grenscorrectie.</EM></LI></OL><br>Kathy
Arends<br>RE<br>

Voorstel Raad 13332

T19.05887 Tekening huidige en nieuwe gemeentengrenzen bij grenscorrectie Rotterdam-Lansingerland
voor HordijKlocatie

T19.05891 Herindelingsontwerp grenscorrectie gemeente Rotterdam-Lansingerland voor de
Hordijklocatie

6.c Bestemmingsplan Bedrijvenpark Oudeland 2019 — fase 2 - nazending, stukken worden uiterlijk 28/6
toegevoegd

<P><EM>Gevraagde beslissing</EM></P>

<OL>

<LI>De “Nota zienswijzen en staat van wijzigingen Bestemmingsplan Bedrijvenpark Oudeland 2019 fase 2,
Exploitatieplan Oudeland Deelgebied A 2e herziening en Omgevingsvergunning kavel A6-A7” vast te
stellen.</LI>

<LI>Het bestemmingsplan “Bedrijvenpark Oudeland 2019 - fase 2“, inclusief beeldkwaliteitsplan, met
identificatiecode: NL.IMRO.1621.BP0201-VAST, waarbij gebruik is gemaakt van een ondergrond die is
ontleend aan de BGT met datum 12 februari 2018, ten opzichte van het ontwerpbestemmingsplan gewijzigd
vast te stellen overeenkomstig de van dit besluit deel uitmakende Nota zienswijzen en staat van wijzigingen
“Bestemmingsplan Bedrijvenpark Oudeland 2019 fase 2, Exploitatieplan Oudeland Deelgebied A 2e
herziening, Omgevingsvergunning kavel A6-A7".</LI>

<LI>De Welstandsnota uit april 2012 partieel te herzien door toevoeging van het beeldkwaliteitsplan
Bedrijvenpark Oudeland.</LI>

<LI>Het exploitatieplan “ Oudeland Deelgebied A (werken) 2e herziening” met identificatiecode
NL.IMRO.1621.BP0201EPO1A-VAST gewijzigd vast te stellen overeenkomstig de Staat van wijzigingen
exploitatieplan (T719.11107).</LI>

<LI>De externe rente- en disconteringsvoet voor de toepassing in exploitatieplannen vanaf 1&nbsp;januari
2019 vast te stellen op 1,7% per jaar.</LI></OL><br>Kathy Arends<br>RE<br>

Voorstel Raad 13502




Voorstel B&W 13502

T19.10145 Nota zienswijzen en staat van wijzigingen Bestemmingsplan Bedrijvenpark Oudeland - fase

T19.11083 Bestemmingsplan Bedrijvenpark Oudeland 2019 - fase 2

T18.13719 Nota inspraak en overleg

T16.14804 M 2016-34 (Aangenomen) Motie (VVD, WIJ Lansingerland) Begroting 2017-2020: Kansen
creéren en benutten bij de bedrijvenierreinen en bedrijven laten Kiezen voor Lansingerland

T18.03517 Verslag bijeenkomst met ondernemers d.d. 20 februari 2018
T19.00193 Codérdinatiebesluit Kavel A6-A7
T19.11152 Besluit omgevingsvergunning kavel A6 - A7

T19.04104 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken), 2e herziening

T19.11107 Overzicht wijzigingen 2e herziening exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)

T19.04076 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 1 - kaart bestemmingsplansituatie
2e herziening

T19.04077 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (Werken)Bijlage 2 - Kaart Exploitatieplangebied 2
herziening

T19.04078 Exploitatieplan Oudeland, gebied A (werken)Bijlage 3 - Ruimtegebruikskaart 2e herziening

T19.04079 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 4 - Eigendommenkaart 2e
herziening

T19.04080 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 5 - Kaart fasering gronduitgifte 2e
herziening

T19.04081 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 6 - Kaart bestaande situatie 2e
herziening

T19.04082 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 7 - Kaart uitgiftecategorieén 2e
herziening

T19.04083 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 8 - Verwervingskaart 2e herziening

T19.04084 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 9 - Kaart afwijkingszone 2e
herziening

T19.04085 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 11.1 - Beeldkwaliteitsplan
Bedrijventerrein Oudeland

T19.04181 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 11.2 LIOR deel 1
T19.04182 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 11.2 LIOR deel 2
T19.04183 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 11.2 LIOR deel 3
T19.04186 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 11.2 LIOR deel 4

T19.04088 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 12 - Aanbestedingskader 2e
herziening

T19.04089 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 13 - Plankostenscan
T19.04090 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 14.1 - Onderzoekskosten

119.08482 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 14.2 - Kostenbegroting sanering
Zuidersingel 64c¢

119.08487 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 14.4 - Toelichting aansluiting
civieltechnische raming en exploiatieopzet

T19.04091 Exploitatielan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 14.5 - Detailuitwerking raming kosten
exploitatieopzet Ze herziening

T19.04092 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 15 - Detailuitwerkingen ramingen
opbrengsten exploitafieopzet Ze herziening

T19.04093 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 16 - Jaarschijvenoverzicht kosten en
opbrengsten exploitatieopzet Ze herziening

T19.04094 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 17 - Marcoaftopping 2e herziening

T19.04096 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 18 - Overzicht gewogen eenheden
uitgeetbaar gebied Ze herziening

T19.04097 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 19 - Overzicht gewogen eenheden
per eigendom 2Z€ herziening

T18.15570 Kaderbrief Grondprijzen 2019




7.a

7.b
7.c

T18.15097 Uitgangspunten actualisatie grondexploitaties en MPG 2019

T19.04100 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bjilage 22 - Overzicht ruimtegebrek per
eigendom Ze herziening

T19.04101 Exploitatieplan Oudeland, deelgebied A (werken)Bijlage 23 - Specificatie exploitatiebijdrage
per €igendom Ze herziening

U19.05288 Nadere invulling behandeling bestemmingsplan Oudeland

Actualiteiten uit het college, o.a. HSL geluidsoverlast, A13/16 (NB onderdeel zwembad is voor de cie
samenleving)

U19.05434 Maandelijkse voortgangsrapportage V&V, A16 Rotterdam, HSL en RTHA juli 2019

Actualiteiten uit de commissie
Verbonden partijen
119.14353 Advies van de adviescommissies aan het AB inzake de strategische agenda

Rondvraag en sluiting



GEMEENTE _ Lansingerland

Agenda
Aan de leden van de Commissie Ruimte
c.c. College van B&W, MT
Uw brief van/kenmerk ons kenmerk/afdeling Bijlage(n) Lansingerland
- Griffie 20 juni 2019
Onderwerp Doorkiesnummer
Agenda 010-8004391/4392

Commissie Ruimte
d.d. 2 juli 2019

Geachte commissieleden,

Hierbij ontvangt u de agenda voor de vergadering van de Commissie Ruimte, te houden

op dinsdag 2 juli 2019 om 20.00 uur in de raadszaal van het gemeentehuis aan de Tobias Asserlaan 1 te
Bergschenhoek.

U bent uitgenodigd deze vergadering bij te wonen.

De agenda voor de a.s. vergadering luidt als volgt:

Opening en mededelingen voorzitter
Inspreker(s)
Vaststelling verslag vorige vergadering
Vaststelling agenda en inventarisatie rondvragen
Bespreekpunten - geen
6. Stukken ter advisering aan de raad
6.a. Visie 'Lansingerland Duurzaamheid' - spreektijden 5' eerste termijn/3' tweede termijn
6.b. Ontwerp grenscorrectie Hordijklocatie met Rotterdam
6.c. Bestemmingsplan Bedrijvenpark Oudeland 2019 - fase 2 - nazending, stukken worden uiterlijk 28/6
toegevoegd
7.a. Actualiteiten uit het college, o.a. HSL geluidsoverlast, A13/16
7.b. Actualiteiten uit de commissie
7.c. Verbonden partijen
8. Rondvraag en sluiting

U N W N =

Hoogachtend,
de voorzitter,
Nelleke Bouman



GEMEENTE _

' Lansingerland

VERSLAG

Commissie Ruimte

BV19.0095

Datum vergadering : 11 juni 2019

Aanwezig
Commissieleden:
Leefbaar 3B : Henk Meester, Jan Pieter Blonk, Georgine Zwinkels
VVD : Mauriel van As, Eric Kampinga, Matthijs Machielse (t/m 21 uur)
CDA : Hans van der Stelt, Charles van Harn

WIJ Lansingerland
Ccu

: Jan Jumelet
: Jurjen Dieleman

D66 : Ronald van der Stad, Sander Vermeulen
GroenLinks : lvana Citterbartova, Menno Duk

PvdA : Sam de Groot, Valmir Xhemaili
Voorzitter : Leon Hoek

Commissiegriffier

: Lianne van den Houten

Wethouders : Simon Fortuyn, Albert Abee en Kathy Arends
Afwezig

Voorzitter : Nelleke Bouman

WU Lansingerland  : Jan Alsemgeest

D66 : Michiel Muis

CuU : Arjen Hofman

1. Opening en mededelingen voorzitter
De voorzitter opent de vergadering om 20.00 uur. De klok heeft 8 uur aangetikt, wat betekent dat hij
gaat beginnen met de commissie ruimte. Welkom commissieleden, publieke tribune en een speciale groet
voor de notulist: goedendag. Bericht van verhindering is ontvangen van de heer Alsemgeest; hij is een
bedevaartstocht aan het lopen. De heer Muis is er niet en laat zich vervangen door de heer Vermeulen.
Welkom. De heer Hofman is afwezig en wordt niet vervangen. De voorzitter hoopt, dat de heer Dieleman
dat ook in de gaten heeft, want hij ziet nog niemand van de CU. Hij komt er aangestormd, dus dat komt
allemaal goed.

2. Insprekers
Er heeft zich 1 inspreker gemeld:
1. De heer R. van der Ouderaa, vicevoorzitter stichting Stop Herrie HSL, inzake geluidsmaatregelen HSL.

Inspreker:

De heer Van der Ouderaa staat hier in zijn functie als vicevoorzitter van de stichting Stop Herrie HSL. De
HSL treinen rijden steeds vaker en beter op tijd voorbij. Op dat vlak lijken NS en ProRail hun zaakjes
voor elkaar te hebben. Helaas nog niet op het vlak van het aanbrengen van de beloofde
geluidsmaatregelen. Na een harde strijd is in oktober 2015 eindelijk een besluit genomen door de
minister van 1&W om extra geluidsmaatregelen te treffen langs het HSL-tracé. Wat is tot nu toe bereikt?
Volwaardige gesprekspartner aan tafel bij het opstellen van een ontwerp en maatregelen.
Vasthoudendheid bij het realiseren van voldoende geluidsreductie, 6 tot 9 dB op plekken langs de lijn.
Verbetering van de ontwerpvisie van de rijksbouwmeester. Met een deel van het HSL-budget is een
geluidsscherm bij de Kruisweg gerealiseerd. Helaas, nog niet langs de lijn. Constructief, regelmatig
overleg met de verantwoordelijke wethouder. Tot de grote frustratie is nog geen spade in de grond
gegaan. Inmiddels is er wel een nieuw station gerealiseerd bij Lansingerland Zoetermeer. De stichting
ondersteunt van harte het initiatief dat nu door L3B in gang is gezet om te vragen bij de
verantwoordelijke partijen snelheid te maken met het proces om effectieve maatregelen aan te brengen.
Dank voor uw aandacht.

De heer De Groot bedankt inspreker voor de inspraak. In hoeverre heeft hij de verantwoordelijk
wethouder gevraagd om te helpen om het verder vlot te trekken? Wat heeft het college van
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Lansingerland gedaan om daar een bijdrage aan te leveren? De heer Van der Ouderaa heeft op
regelmatige basis gesprekken met de wethouder. Hij is volledig op de hoogte van wat er in de
corealisatie gebeurt. Recentelijk is een gesprek geweest met de burgemeester en de wethouder over de
voortgang. Hierop zijn zij ingegaan door het opnemen van contact met de leiding en de top van het
ministerie. De heer De Groot vraagt wat het resultaat daar van was. De heer Van der Ouderaa is mede
gedeeld, dat de staatssecretaris intern gaat onderzoeken waardoor de vertragingen ontstaan.

De heer Van der Stad heeft twee vragen. Kan inspreker precies aangeven bij welke partijen de
knelpunten zitten? De motie is nu gericht aan alle partijen, maar zit het ook bij alle partijen? Hij heeft
begrepen, dat er ooit eind 2019 buitendienst stellingen waren aangevraagd op het HSL-traject om
werkzaamheden uit te voeren. Is dat nog steeds het geval? Wat is de planning daarvan? Of is dat helemaal
op de schop gegooid? De heer Van der Quderaa beantwoordt eerst de eerste vraag. Het hele proces loopt
traag. Het ontwerpen van maatregelen kost tijd. Vervolgens moeten die ontworpen maatregelen, nieuwe
panelen, beoordeeld worden. Er moet een technische beoordeling plaats vinden. Dat zijn processen die
maanden kosten. Vervolgens heeft men te maken gehad met een rijksbouwmeester, die een hele visie
hierop heeft neergelegd. Dat heeft bijna 1,5 jaar gekost, voordat men met de rijksbouwmeester tot een
overeenkomst is gekomen om een zo goed mogelijk en zo effectief mogelijk ontwerp toe te laten.
Vervolgens is men in de situatie gekomen, dat de bouwer daarbij betrokken is geraakt, Infraspeed. Die
beoordeelt elke maatregel en elke aanpassing op basis van risico’s. Die risico’s worden ingeschat en dan
vindt er een heen-en-weer-spelletje plaats tussen ProRail en Infraspeed m.b.t. de vraag of de risico’s
geaccepteerd kunnen worden of niet. Vervolgens gaat het naar het ministerie. Zij hebben wavers
uitgegeven voor het accepteren van bepaalde risico’s om Infraspeed vrij te stellen van de risico’s. Dat is
een langdradig en stroperig proces.

3. Vaststelling verslag vorige vergadering d.d. 7 mei 2019
Er zijn geen opmerkingen ontvangen. Het verslag wordt ongewijzigd vast gesteld.

4. Vaststelling agenda en inventarisatie rondvragen
De heer Van Harn heeft een vraag. Straks gaat de commissie het hebben over geluidsschermen en de HSL.
Dat komt ook naar voren in de actualiteiten uit het college. Kunnen die twee bij elkaar gebracht worden?
De voorzitter kijkt naar de wethouder. Ja. Dan wordt dat meteen meegenomen bij de behandeling van
het agendapunt.

De heer Jumelet wil ook deze maand weer de opmerking maken over het feit dat de commissie de
actualiteiten uit het college pas vandaag heeft ontvangen. Het stond er vandaag pas op. De voorzitter
benoemt de constatering van WIJ dat de actualiteiten uit het college laat de commissie hebben bereikt.
Waarvan akte. Heeft de wethouder nog de behoefte om te reageren? Dat is niet het geval.

Inventarisatie rondvraag:
De heer Duk; over een ernstige gasexplosie in Den Haag en of dat wellicht ook hier kan voorkomen.

5. Bespreekpunten:

5.a Vertraging bouw geluidschermen HSL
De heer Blonk zegt dat de raad regelmatig op de hoogte wordt gehouden over de voortgang van de HSL of
meer van de niet-voortgang daarvan. Hij werd getriggerd door het artikel in de Heraut van F. Zijlstra,
een interview met de voorzitter van de stichting L. van der Horst. Toen dacht hij: ja, jongens, moet de
raad niet eens een keer in actie komen om in ieder geval richting de partijen waar het om gaat aan te
geven hoe de raad erin zit, wat men wil en wat hier van belang is. Tenslotte zit men hier al bijna 10 jaar
met de geluidsoverlast van de HSL. Toen dacht hij: hier moet een raadsbrede motie voor aangenomen
worden. Die motie heeft hij in de commissie ingebracht ter bespreking, wat niet gebruikelijk is, zodat
het donderdag in de raad behandeld kan worden. Donderdag heeft de agenda allerlei
gemeenschappelijke regelingen en misschien komt het dan een beetje in de knel. Hij dacht: als hier de
inhoud van de motie besproken kan worden, dan kunnen mogelijke wijzigingen genoteerd worden. Dan
komt er een gewijzigd concept naar de raad van a.s. donderdag. Het komt dan als een motie vreemd aan
de orde. Alle partijen in dit proces moeten onderlinge geschillen opzij zetten en in het bijzonder kijkt hij
daarbij naar Infraspeed, ProRail en NS. Veel waardering heeft de hele raad voor de corealisatiegroep en
in het bijzonder voor de stichting Stop Geluidsoverlast HSL onder leiding van de voorzitter L. van der
Horst. Wat hij nu wil vragen aan zijn collegae: kan het zo verder met die motie? Er zit een aantal
onvolkomenheden in. Er staat ministerie van Infrastructuur en Milieu, dat moet Waterstaat zijn. De naam
Matthijs Ruitenberg GroenLinks, ja, dat was ook een miskleun van zijn kant. Hij heeft het al veranderd in
Marco Ruijtenberg. Petra Verhoef is met voornaam en achternaam nu ook met hoofdletter. De
gemeenteraad constateert: in die zin is ‘gemeenteraad’ weg geschrapt, anders loopt het niet met de zin
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erboven. Hij heeft concept 1 verstuurd aan de raad. Per abuis is deze niet naar GL gegaan. Dat is een
foutje van hem geweest, zaterdagochtend; hij miste de griffie, die daar wel aan denkt. Concept 2 is wel
rond gestuurd. Hierin zit een klein aantal gele punten, die verschillen met versie 1. Om het meer cache
te geven, dacht hij het te laten ondertekenen door alle fractievoorzitters van deze gemeenteraad. Dat
was zijn eerste termijn. Hij hoort graag de reacties van de collega’s.

De heer Dieleman kan er vrij kort over zijn. De CU kan zich goed vinden in de motie die voor ligt. Zijn
fractie zal van harte de handtekening eronder plaatsen, komende donderdag. Dank voor het initiatief,
meneer Blonk.

De heer De Groot wil even twee dingen scheiden. De motie, die oproept tot actie vooral in Den Haag. Het
tweede ding waar de PvdA aandacht voor wil vragen, is de bestuurlijke aandacht die dit onderwerp krijgt
in Lansingerland. De PvdA vindt ten eerste dat deze actie door het college geinitieerd had moeten
worden. Het college had moeten zien, dat het niet goed gaat, niet snel genoeg gaat, en dat bestuurlijk
ingrijpen nodig is. Daar heeft hij een vraag aan de wethouder over. In hoeverre herkent hij zich in dit
beeld? Vindt hij ook, dat er actie ondernomen moet worden? Het tweede, en daarvan zou hij een
toezegging van de wethouder willen vragen: de PvdA vindt al vanaf het begin dat die corealisatie een
hele mooie vorm is om dingen te realiseren, onder de voorwaarde dat er ook bestuurlijke aandacht voor
is. Als het niet lekker loopt, kan er dan ingegrepen worden, een duw gegeven worden. De PvdA vindt dat
dat er tot nu toe te weinig is geweest, zowel vanuit de gemeente als vanuit Den Haag. De PvdA wil graag
de toezegging van de wethouder willen hebben, dat er veel meer bestuurlijke aandacht is vanuit de
gemeente en dat gevraagd wordt vanuit Den Haag om dit tot een succes te maken. Dank u wel.

De heer Duk bedankt de heer Blonk voor dit initiatief. GL is er uiteraard voorstander van. Ook fijn, dat er
kleine wijzigingen worden gemaakt, waardoor hij niet opeens een derde fractiegenoot heeft. GL is
uiteraard voorstander van goed openbaar vervoer en goed openbaar vervoer houdt ook rekening met
omwonenden. GL tekent deze motie.

De heer Machielse vergeeft met graagte de heer Blonk de kleine onvolkomenheden in de motie. Hij kan
namens de fractievoorzitter melden, dat de VVD graag mede ondertekent. Zeker gegeven het feit, dat
men al langere tijd het rijk probeert te houden aan de afspraken die gelden voor de HSL. Verschillende
partijen in deze raad hebben gepoogd hun landelijke connecties daar individueel voor te gebruiken. Het
lijkt een goed signaal om nu raadsbreed te zeggen, los van politiek: jongens, ga nou eens wat doen voor
die inwoners van ons, die hier iedere dag last van hebben. Dank.

De heer Van Harn zegt dat ook het CDA blij is met het initiatief. Het CDA dient heel graag samen deze
motie in. Hij heeft nog wel een vraag aan de wethouder. Het geld wat gereserveerd is voor dit project
wordt gedeeld met de gemeente Kaag en Braassem. Lopen zij tegen dezelfde problemen aan als
Lansingerland? Of is daar sprake van een heel andere situatie?

De heer Jumelet zegt dat WIJ uiteraard ook graag de motie ondersteunt. Hij zal zijn fractievoorzitter
vragen of hij hem wil tekenen. Daar zal hij geen problemen mee hebben. Wel heeft hij een punt. Als hij
de maandelijkse voortgangsrapportage uit het college m.b.t. HSL leest, dan lijkt het toch wel redelijk
positief in de zin van: we zijn in uitvoering, er zijn bestaande contractuele verhoudingen et cetera. Dan
lijkt het alsof de trein voort gaat, om maar even die beeldspraak te gebruiken. In de motie leest hij over
een mogelijk slechte samenwerking tussen Infraspeed en anderzijds ProRail en NS. Misschien kan de
wethouder dit iets toelichten, want hij leest dit niet in de voortgangsrapportage. Daar lijkt het meer te
zitten op de contractuele verhoudingen et cetera. Waar zit het hem nou in, Infraspeed, NS, ProRail, dat
het wellicht langer duurt dan men hier wenselijk vindt? Waar zit het hem nou eigenlijk?

De heer Van der Stad vindt het goed dat L3B dit onderwerp agendeert. Het is ongelofelijk dat de
geluidswerende maatregelen zo lang op zich laten wachten. Het college reageert nu 5 voor 12 op dit
bespreekstuk met een kort briefje, waarin wordt verwezen naar het volgende bestuurlijk overleg. Hoe
realistisch is het dat er nu wel beweging komt? Het lijkt verstandig dat de wethouder zo snel mogelijk na
3 juli aangeeft of er daadwerkelijk meer tempo gemaakt gaat worden en wanneer. Dus terug komt met
smart afspraken en niet het verhaal, dat er constructief is gesproken. In het bespreekpunt wordt gesteld
dat Infraspeed de partij is, die de problemen veroorzaakt in de samenwerking. Kan de wethouder dit
bevestigen? Van belang is namelijk te weten waar precies de schoen wringt, zodat een mogelijke motie
goed gericht kan worden. D66 wil bij voorkeur geen motie aan alle partijen richten. Wanneer er na 3 juli
nog steeds geen beweging komt, lijkt het zinvoller dat de raad het college opdraagt direct in overleg te
treden met staatssecretaris Van Veldhoven over de vastlopende corealisatie. D66 is op zoek naar harde
data. De heer Blonk vraagt of dit betekent dat D66 de motie niet ondertekent. D66 stelt eigenlijk een
ander dictum voor. De heer Van der Stad wil het bij voorkeur niet richten aan alle partijen, dat klopt.
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Het liefst to-the-point, waar het echt wringt. Hopelijk kan de wethouder daar meer antwoord op geven.
Mogelijkerwijs is er nog een andere oplossing.

Wethouder Fortuyn beluistert wel een grote ondersteuning voor de motie. Inhoudelijk kan hij van zijn
kant, en van het college uiteraard, mee delen dat het college wel gevoelens heeft voor de inhoud van de
motie en het ook wil ondersteunen. In het overzicht stand van zaken, de heer Van Harn en de heer Van
der Stad vragen daar naar: hoe verhoudt dit zich dan? Als de woorden letterlijk gelezen worden, wordt er
precies hetzelfde gezegd, alleen met andere woorden. Wat de heer Van der Ouderaa dekt ongeveer de
lading van wat er aan de hand is. Men is niet uit op een conflict, want dat heeft niet zoveel zin. D66,
PvdA en WIJ vragen naar de oorzaak. De wethouder gaat even terug naar de basisafspraak. In 2015 en
oplopend was er budget van € 70mln. Gesproken wordt over de lijn Kaag en Braassem tot en met Breda.
Doordat de problemen specifiek in Lansingerland het grootst waren, is er een budget vast gesteld van

€ 37,5mln binnen het gebied van Lansingerland, waarvan € 1mln mede met behulp van de stichting en in
combinatie met de provincie Zuid Holland en een bijdrage van de gemeente, is er bij Kruisweg een
geluidsscherm gerealiseerd. Het gaat dus terug naar € 36,5mln. In de corealisatie is men met elkaar aan
de slag gegaan om het optimale resultaat te bereiken. Het was een hele aanloop, telkens die discussie
wat en hoe het gedaan moest worden. De stichting heeft goede mensen aan boord en bij elkaar zijn ze
gaan ontwerpen. De heer Van der Ouderaa zegt het ook: er zijn allerlei ontwerpfasen langs gekomen,
maar de rijksbouwmeester heeft er ook wel wat van te vinden. Zo is men continu op zoek naar het
ontwerp wat nu voor ligt. Het is goed om te constateren, dat het voorliggende ontwerp ondersteuning
heeft van alle partijen. Met dien verstande dat er nog een wens ligt vanuit de stichting om raildempers in
te zetten op bepaalde gebieden, omdat het aantal dB’s in letterlijke zin niet helemaal gehaald wordt.
Zijn er in andere gebieden dezelfde problemen? Nee, die zijn anders. De problematiek in Lansingerland is
heel anders en bijna niet te vergelijken. Ook omdat men hier met de bak te maken heeft en het gaat
vlak langs een woonwijk gaat. Kortom, hier zijn de zaken wel specifiek. Er is nergens sprake van een
corealisatie, alleen hier in dit gebied, waar samen gewerkt wordt. Dat maakt het lastiger, omdat het
langs allerlei loketten moet. De PvdA zegt al verschillende malen om bestuurlijke interventie gevraagd te
hebben. Hij zegt iets anders, maar hier komt het wel op neer. De raad, de commissie en de wethouder
hebben dat altijd afgeraden. Er is gekozen voor een budget. Dat is georganiseerd. Het is aan de partijen,
die het samen met de stichting uit moeten voeren, om hier een optimaal resultaat te boeken. Er wordt
bestuurlijk alleen mee gekeken. Mochten er hick ups zijn, dan wil hij daarop interveniéren. De heer De
Groot denkt dat de wethouder deze brief niet anders kan zien dan als een bestuurlijke interventie. Hij
begrijpt niet dat hij daar nu een probleem in ziet. Wethouder Fortuyn zei dat de PvdA er in het verleden
verschillende malen om heeft gevraagd. Hij vertelt even de historie. Dit is al die tijd afgewezen. Nu
ontstaat er een situatie. Hij wil het even op de lijn houden. Er is gekozen voor deze weg. Nu komt er een
hick up, dat het proces verstoord wordt in de uitvoering. Dat is ook zojuist aangegeven door de heer Van
der Ouderaa. Dat staat ook in het overzicht stand van zaken. Er kunnen allerlei bewoordingen gekozen
worden, maar het loopt niet lekker tussen ProRail en Infraspeed. Dat heeft alles te maken met risico. Het
heeft te maken met complexiteit, maar met name risico. Dat risico vertaalt zich straks in financién. Wie
gaat er aan de lat staan? Zo simpel is het. Maar men weet nog niet eens wat het kost. Dat is de opdracht
nu, om de komende vier weken stappen te zetten, eventueel met deelprojecten te komen, want dan
kunnen er benen gemaakt worden, dan kunnen er delen opgepakt worden, die te overzien zijn. En of er
voldoende budget is voor het hele project. Daar zit de strijd. Dat kost nou eenmaal tijd. Ze hebben nu de
opdracht gekregen om nu richtinggevend na 3 juli stappen te kunnen zetten, zodat het verder kan, want
nu staat men elkaar min of meer aan te kijken: wie neemt het risico of welk risico wordt niet genomen?
ProRail heeft een aantal keer gezegd een stukje risico over te willen nemen. Zo zit men elkaar gevangen
te houden. Dat proces probeert men nu te doorbreken. Dat is ook de stand van zaken. De motie heeft het
over 2015, bouwkosten en andere zaken. Het zou weleens tekort kunnen zijn. Daar roept de motie ook
toe op, om het te indexeren, om maatregelen op te pakken. Dat zijn de wegen die op dit moment
bewandeld gaan worden. Het college denkt dat de motie zeker een goede actie zou kunnen zijn. Het
loopt wat vooruit, eens met de heer Van der Stad, op de uitslag van 3 juli. Maar het kan geen kwaad om
reeds al een soort informatieslag te maken: jongens, we zien hier problemen komen, wees er alert op,
hoe gaan we het oplossen? Het is een oproep. In die zin herkent het college de situatie en heeft
bestuurlijk opgeschakeld op het moment dat het nodig was. Vandaar die afspraak 3 juli en niet na de
zomer. De heer Jumelet vraagt zich even wat af. 3 juli is het gesprek en wordt er opgeschakeld, om de
woorden van de wethouder te gebruiken. De druk wordt bestuurlijk opgevoerd richting Infraspeed en
ProRail. Zij zitten met risico’s en dat vertaalt zich in geld. In de motie wordt gevraagd of het beschikbare
geld geindexeerd kan worden. Kan het zijn dat er opgeschakeld wordt en dat daar een rekening van komt
en dat er dan naar de gemeente wordt gekeken? Wethouder Fortuyn zegt dat hij op zaken vooruit loopt,
waarvan hij de uitkomst niet kent. Hetzelfde waar de stichting mee zit. Men weet het niet. Het lijkt niet
handig om te gaan speculeren op dit moment. Eerst maar even kijken of ze de komende 4 weken meer
helderheid kunnen bieden, deel projecten kunnen doen, want er zijn deelprojecten technisch uit te
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voeren, daar hoeft men niet op te wachten, daar kan men zo mee aan de slag. Alleen is er vrees, dat als
30% gedaan is, dat het geld dan op is. Daar is men aan het zoeken, want dat weet men niet.

Tweede termijn

De heer Blonk bedankt zijn collegae voor de steun. Hij zit nog wel even met de vraag of D66 de motie nu
wel of niet ondertekent. Dat wil hij graag nog helder hebben. Hij heeft de gezamenlijkheid tot
uitdrukking willen laten komen door niet alle partijlogo’s erboven te zetten, maar het logo van de
gemeente. Met dat soort kleine dingen probeert hij het geheel wat kracht bij te zetten. De heer Jumelet
vraagt naar de indexering en wie dat zou moeten betalen. Aanvankelijk stond er een andere tekst. Op
verzoek van de heer Jumelet heeft hij dat gisteren, of eergisteren, de gele tekst ertussen gezet: het door
het rijk beschikbaar gestelde budget. Dat stond er eerst niet bij. Nu komt hij met die vraag, maar hij
dacht dat hiermee ondervangen te hebben. Dat was het.

De voorzitter kijkt toch een beetje naar D66. Er is een vraag gesteld.

De heer Van der Stad antwoordt richting de heer Blonk: overwegende ja. Maar daar komt D66 nog op
terug. De heer Blonk zal de motie wel opstellen met de naam van de fractievoorzitter van D66. Daar wil
hij vanuit gaan. Als hij niet mee tekent, zet hij er een kruis door. De voorzitter zegt dat het scheelt, dat
er geen logo afgehaald hoeft te worden.

5.b Ontwikkelingen in de verduurzaming van de openbare ruimte

De heer Jumelet zegt dat dit onderwerp WIJ na het hart ligt uiteraard. Een aantal vragen, maar eerst een
opmerking. WIJ waardeert de voortvarendheid in het concrete verhaal wat nu voor ligt. Dat heeft ook
wel het gevoel neergelegd, dat dit een mooi voorbeeld is van één van de scenario’s, waar t.z.t. bij de
behandeling van de duurzaamheidsvisie een keuze gemaakt zou kunnen worden. Zijn vraag aan het
college is: waarom nu ad hoc? Waarom niet eerst de visie vaststellen en dan deze maatregelen?
Inhoudelijk, het gaat over die beheerplannen, over met name de verlichting. Hij vindt het vreemd dat er
staat: wij zijn al heel erg op streek, we doen al heel veel en we zijn al heel ver, maar we halen
maatregel 1 en 2 niet, 3 en 4 wel. Stel dat de gemeente wil voldoen aan de eisen die het rijk stelt m.b.t.
de vervanging van de armaturen et cetera, hoe ziet die business case er dan uit? Wat kost het de
gemeente dan om uiteindelijk te voldoen aan maatregel 1 en 2? Bij integrale beheerplannen openbare
ruimte wordt opgesomd: het terugdraaien van de bezuiniging op onderhoudsniveau, verduurzamen,
beschikbaar komen actuele beheergegevens. Het college komt straks met iets, waar die verduurzaming
en klimaatbestendigheid in zit. Gaat het college dan een afweging maken, omdat er al heel veel geld
gevoteerd is voor het terugbrengen van de bezuiniging op onderhoudsniveau? Betekent dit dat het
gecombineerd gaat worden? Gaat wellicht het onderhoudsniveau wijzigen ten behoeve van het
duurzaamheidsverhaal? Of komt er nog een extra claim als het gaat om deze aanvullende maatregelen?
Dat was hem even.

De heer Van Harn kan kort zijn. De technische vragen, die gesteld zijn, zijn duidelijk beantwoord. Hier
wil hij het bij laten.

De heer Machielse begint met het bedanken van de griffie voor de opmerkzaamheid om deze brief voor te
leggen aan de agendacommissie voor mogelijke agendering in de commissie ruimte, zodat er nu over
gesproken kan worden. Op dit moment ziet de VVD geen aanleiding om verdere kaders of wensen aan het
college mee te geven voor de uitwerking, die in het najaar volgt voor de integrale beheersplannen
openbare ruimte. Wat dat betreft sluit de VVD zich helemaal aan bij het CDA. De technische vragen zijn
volledig beantwoord. De business case heeft hij daadwerkelijk gezien in de beantwoording van de
technische vragen. De VVD heeft daar verder geen opmerkingen over. Wat de VVD betreft, kan het
college hier zo mee aan de slag. Dank.

De heer Vermeulen spreekt zijn dank uit voor de informatiebrief m.b.t. ontwikkeling en verduurzaming
openbare ruimte. Zeer nuttig. D66 is zeer content uiteraard met het feit dat men inmiddels energielabel
A heeft op het gebied van openbare verlichting. Ook eens met de stelling dat men niet aan
kapitaalvernietiging zou moeten willen doen en dus ook niet moet doen op het gebied van het behalen
van doelstellingen 1 en 2 voor de gestelde termijn van 2020 en 2030. In het document wordt aangegeven,
dat doelstellingen 3 en 4 inmiddels behaald zijn. Hem bekruipt een beetje het gevoel dat het daarmee
wel gedaan is. Hij zou hierbij willen vragen of er is nagedacht over een manier waarop daar verder op
verbeterd kan worden. Zo ja, wat mogelijke oplossingsrichtingen zijn. Verder is het goed om te
constateren, dat het op meer terreinen kan verduurzamen. Het is daarbij goed om vast te stellen, dat
het college de leidraad DIOR recent heeft vast gesteld. Op basis daarvan kan nu bij ieder project in de
openbare ruimte met alle relevante belanghebbenden een duurzaamheidssessie georganiseerd worden.
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De D66 gaat er daarbij van uit, dat de opbrengsten van deze sessies expliciet worden opgenomen in de
beleidsvoorstellen en dan waarschijnlijk onder de duurzaamheidsparagraaf. Kan de wethouder dat
bevestigen? Dank u wel.

De heer Duk bedankt het college voor dit overzicht. Er zijn wat keuzes in gemaakt, zoals WIJ ook al zei.
Daar had de raad graag vooraf in mee genomen geworden. De gemeente heeft relatief jonge
lantaarnpalen of straatverlichting waardoor het lijkt dat de gemeente minder ambitieus hoeft te zijn en
de ambitie niet hoeft te halen, die landelijk wordt gesteld. GL denkt daar iets anders over dan het
college. Het is op dit moment mogelijk om straatverlichting zelfs netto producerend te laten zijn,
waarmee andere lantaarnpalen gecompenseerd kunnen worden, waarmee toch de doelstellingen gehaald
worden zonder kapitaalvernietiging. Hij zag een hoop dingen, waar hij heel erg blij van werd. Wat hij
miste was dat er geen materiaalpaspoorten zijn voor de toegepaste materialen bij de inrichting van de
straat.

De heer Xhemaili wil eerst het college bedanken. Het is ook aan de aarde; men leeft hier en moet er lang
mee om gaan. Hij vroeg zich af of het niet terug komt bij de agendering van de visie duurzaamheid? Is
het niet dubbelop? De PvdA is zeer content dat doelstelling 3 en 4 zijn behaald. Hoe zit het met de
kapitaalvernietiging. Wat is een break-even punt als het nu wel vervangen wordt? De oude lantaarnpalen
hebben een bepaald energieverbruik voor jaren. Als ze nu vervangen worden, betekent dat Ledverlichting
wat de komende jaren juist zuiniger is. Wanneer is het break-even punt, waarbij het rendabel is om nu
alvast te gaan vervangen? Daarnaast is de PvdA zeer content met het voorstel IBP. Dat betekent dat de
oude bezuinigingen weg gaan, waardoor de openbare ruimte nog mooier wordt. Dat was het.

De heer Blonk denkt bij DIOR direct aan het luxe Parijse modehuis, wat al 72 jaar bestaat en de wereld
heeft veroverd. Maar niet aan DIOR, wat de afkorting is van duurzame inrichting openbare ruimte. Van
deze laatste DIOR is het wel van belang dat het in de mode komt en dat het modern moet blijven. Dat
staat voor L3B als een paal boven water. Dus altijd actueel blijven, liefst net zolang als DIOR al bestaat,
want dan is men ruim 70 jaar verder. L3B kan zich vinden in de doelen die gesteld zijn, met nhame de
doelen 1 en 2. Doelen 3 en 4 zijn makkelijk, want die zijn al gehaald. Hij merkte dat er vragen zijn van
WIJ en PvdA over waar het verschil nou ligt en over kapitaalvernietiging. Hij heeft daar vorige week
technische vragen over gesteld en toen heeft het college dat helder uitgelegd. In de stukken staat dat
kapitaalvernietiging € driekwart miljoen is en dat de opbrengst € 46.500 is. De heer Jumelet vindt dat er
meer informatie nodig is dan alleen maar twee bedragen. Wellicht kan er langer gedaan worden met
Ledverlichting en levensduur. Hij vindt het wat gemakkelijk beantwoord door het college. Wellicht is een
investering wel op zijn plek om doelstelling 1 en 2 te halen, omdat het wellicht op langere termijn wel
voordeliger is. Hij kan het niet beoordelen. De heer Blonk heeft de technische vraag gesteld en krijgt dit
antwoord. Waarom zou hij twijfelen, dat het niet waar is? In die zin denkt hij dat het wel goed zal zijn.
De heer Duk vraagt of de heer Blonk de aanname van de heer Jumelet volgt, dat er meer informatie
nodig is dan alleen maar deze twee gegevens? De heer Blonk gelooft dit direct, ongetwijfeld. Maar hij is
geen raadslid die alles tot in de puntjes, tot het diepste detail wil weten. Hij wil de grote lijn weten. Dit
is voor hem een grote lijn en daar gaat hij mee akkoord. Dat betekent dat doelstelling 1 en 2 één jaar of
vier jaar doorgeschoven wordt. Het gaat de heer Jumelet er niet om of het wel of niet waar is, het gaat
hem om de ambitie in het duurzaamheidsverhaal. Wellicht heeft men daar geld voor over en wellicht zijn
er allerlei redeneringen, waardoor het juist wel aantrekkelijk is. Hij laat zich graag overtuigen door het
college. De heer Blonk heeft daar geen € 7ton voor over. Daar komt het op neer.

De heer Dieleman heeft eerst een aandachtspunt bij dit soort stukken, die worden geagendeerd voor de
commissie. Het worden er de laatste tijd wat meer door de andere rol die de agendacommissie erin heeft
gepakt. Op zich is dat prima, maar bij sommige stukken mist hij met welk doel het besproken wordt. Hij
houdt er altijd wel van om iets doelgericht te bespreken, dus wellicht is dat een aandachtspunt wat de
agendacommissie mee kan nemen. Dat even gedefinieerd wordt wat men precies uit zo’n gesprek wil
halen, want anders wordt het een doelloze discussie met technische vragen. Dat kost een hoop tijd, die
ook aan andere dingen besteed kan worden. Dan inhoudelijk. Dit lijkt de CU een prima update. Het is
belangrijk om de openbare ruimte te verduurzamen en zo te zien is het college daar hard mee bezig. Ook
de afwegingen die daarbij worden gemaakt, lijken verstandig. Men moet wel opletten, dat men
duurzaamheid niet verengt tot dat het goed is voor het milieu. Duurzaamheid is ook verantwoord omgaan
met de spullen die men heeft. Dat betekent soms ook, dat men dingen wat langer laat staat, omdat het
klauwen met geld kost om ze nu af te voeren. Kapitaalvernietiging is ook niet duurzaam omgaan met
spullen die men heeft. Laat men dat mee nemen in de overwegingen hierbij. De CU kan de afweging die
het college heeft gemaakt goed volgen. Dank u wel.

Wethouder Abee begrijpt dat het volstrekt helder is dat de visie aangehouden is. Als het goed is wordt
deze volgende maand besproken. Een aantal raadsleden vraagt waarom er niet op gewacht is. Dat zou
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misschien een logische reactie zijn, maar dat is het natuurlijk niet, omdat een heleboel trajecten niet
vanaf december gestart zouden zijn, maar al vorig jaar rondom zo’n DIOR. De gemeente moet natuurlijk
wel verder in de uitgangspunten. Bij een visie is het moment om aan te geven hoe hoog de
duurzaamheidslat komt te liggen. Men is bezig met de uitvoering op tal van terreinen. Zoals de gemeente
ook bezig is met Wilderszijde, met aannames. Politiek kan bezien worden of die aannames bijgesteld
moeten worden n.a.v. de bespreking van de visie. Als het gaat om het uitgangspunt bij dit soort dingen,
dan heeft de heer Dieleman het perfect verwoord. Het college wil verantwoord omgaan met
investeringen, die gedaan zijn. Dat is gemeenschapsgeld. Geld van de burger, wat geinvesteerd is in
bestaande lantaarnpalen en noem maar op. Het college wil voorkomen, dat er onnodige
kapitaalvernietiging is. Door L3B was de vraag gesteld m.b.t. doelstelling 1 en 2. Daarbij gaat het om

€ 7,5ton. Maar het totale pakket gaat zelfs om € 2,2 mln, wat extra geinvesteerd moet worden om een
aantal jaren eerder de doelstelling te behalen. De gemeente zit heel hoog als het gaat om de niveaus en
dat heeft te maken met het feit, dat het een jonge gemeente is, die heel veel heeft geinvesteerd. Deze
gemeente heeft een niveau waar de meeste gemeenten hun vingers bij af zouden likken. Richting GL zegt
hij, dat nu bepaald wordt dat het 2 of 3 jaar later wordt; hij is van gereformeerde huize en zegt dat dit
op de eeuwigheid er niet toe zal doen, maar hij weet niet of ze dit thuis zullen waarderen. Het is met de
kennis van nu en het is niet uit te sluiten, dat er volgend jaar nieuwe technologie ontwikkeld wordt. Dat
gaat razendsnel. Als er 2 jaar later een investeringsbeslissing genomen moet worden, dan kan er alweer
gebruik gemaakt worden van nieuwe technologie. Beschreven wordt dat de doelstellingen 2 of 3 jaar
later gehaald worden, gebaseerd op de huidige techniek. Als er over een jaar een nieuwe techniek is,
dan kan daar weer gebruik van gemaakt worden. De heer Duk heeft nu de harde cijfers gehoord, wat het
per jaar kost en hoeveel het kost om het te vervangen. Hij wil eigenlijk uitkijken naar een levenscyclus.
Hoeveel zou het kosten van vervanging tot vervanging, als hij nu al de doelstelling wil halen? Wethouder
Abee zegt dat dat die € 2,2mln is voor het totale pakket. En de € 750.000 in de schriftelijke
beantwoording van de vragen van L3B, wat een voordeel oplevert van € 46.500. De heer Duk begrijpt dat.
Hij wil echter graag weten wat over 30 jaar het kostenverschil is. Is het dan nog steeds die € 2,zoveel
miljoen? Of is het dan opeens een veel lager bedrag? Wethouder Abee probeert de vraag van de heer Duk
goed te begrijpen. Als de gemeente nu investeert en dat heeft een afschrijvingstermijn van 30 jaar, dan
is het dus die € 2,2mln. Als blijkt dat over 10 jaar een zodanig snelle, nieuwe ontwikkeling is, dat daar nu
op geinvesteerd moet worden, vanwege de exploitatiekosten en het energieverbruik, dan zal er
vervroegd op afgeschreven moeten worden. Ervan uitgaande dat dit de technologie is, zal het over die
termijn gedaan worden. De wethouder acht echter de kans groter, dat er in die 30 jaar zoveel
veranderingen plaats vinden, dat deze raad ooit nog een keer zal besluiten om toch maar vervroegd af te
schrijven, omdat er zulke kansen liggen op het terrein van duurzaamheid, maar de wethouder kan dit
niet voorzien en zeker niet hard maken. De afschrijvingstermijn is overigens 15 jaar. De technische
levensduur is 25 jaar. Dus die 30 jaar moet men sowieso niet halen. Maar de essentie is dat die 30 jaar
eigenlijk 15 of 25 is. De heer Jumelet stelt nog een vraag over het IBP. Dat zijn kosten, die boven op de
huidige kosten komen van het onderhoudsniveau. Hij stelt voor om daar pas op in te gaan als het
uitgewerkt is. Te lezen is wanneer men denkt dat te doen; op dit moment zou het iets teveel speculeren
zijn. Het is niet zo dat die extra duurzaamheidsmaatregelen nu al in het kostenplaatje zitten van het
verhogen van het onderhoudsniveau. Richting de heer Vermeulen. Qua duurzaamheid kan men nooit
tevreden zijn. Men moet de lat zo hoog mogelijk leggen, dus ook bij het halen van doelstellingen 3 en 4.
Als over 10 jaar blijkt, dat er een fantastische kans is, dan zullen opnieuw afwegingen gemaakt moeten
worden of het kapitaalvernietiging waard is ten opzichte van de besparing in geld, maar vooral ook in
duurzaamheid. Het is zeker niet bedoeld om aan te geven er te zijn. Maar men moet wel reéel zijn: er
zullen weinig gemeenten zijn die zo’n goed niveau hebben qua duurzaamheid als deze gemeente. Ook
mag meespelen dat in het verleden noodgedwongen of vanwege de nieuwe wijken al veel geinvesteerd is.
De heer Xhemaili zegt iets over de visie. In de visie staat de lange termijn, de grote doelen en die krijgen
allemaal uitwerkingen in DIOR’s en noem maar op. Er komen veel uitwerkingspunten uit naar voren,
waarvan de raad er inmiddels een aantal heeft zien passeren. Hij denkt alle vragen beantwoord te
hebben. Dank u wel.

Tweede termijn

De heer Duk vond de uitleg van de wethouder duidelijk. Hij volgt hem zelfs daarin, dat
kapitaalvernietiging en materiaalsloop op dit moment mogelijkerwijs niet de beste optie is. Er wordt wel
nieuwe straatverlichting aangekocht, neemt hij aan, elk jaar. Hoe is daar het inkoopbeleid? Is daar C
voldoende? Is voldoende voldoende? Of het best haalbare?

De heer Vermeulen neemt het de wethouder niet al te zwaar kwalijk, maar hij heeft nog een vraag van
hem gemist. Hij zal hem herhalen. Het gaat over de duurzaamheidssessies, die onder DIOR vallen. Zijn
vraag daarbij was of de opbrengsten van deze sessies expliciet opgenomen kunnen worden in de
beleidsvoorstellen. De suggestie van D66 is in de paragraaf over duurzaamheid.
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Als wethouder Abee de heer Vermeulen goed begrijpt, dan vraagt hij of de opbrengsten inzichtelijk
gemaakt worden. Dat zal het college zeker doen. De vraag is dan wat er met die opbrengsten gedaan
wordt. Of het ten goede komt aan duurzaamheid of dat het in de algemene dienst wordt terug genomen,
omdat er immers ook in geinvesteerd wordt. Dat zal zoveel mogelijk op projectniveau bekeken worden.
Als er een investering gedaan wordt, dan zal dat de bezuiniging zijn. Dit is ook goed voor draagvlak.
Steeds laten zien: dit wordt geinvesteerd en dit levert het op in duurzaamheid, maar eventueel ook in
gelden. Door het gedoe met de pen, heeft hij de essentie van de vraag van de heer Duk enigszins gemist.
De heer Duk vroeg hoe nu het inkoopbeleid was van straatverlichting. Is dat het goedkoopst mogelijk
binnen de norm? Of het best haalbare, het goedkoopst over de hele levensduur? Wethouder Abee denkt
dat die vraag niet 1,2,3 te beantwoorden is. De doelstelling is dat de gemeente een duurzame gemeente
wordt met goed materiaal, dat er apparatuur aangeschaft wordt, die niet alleen voldoet aan de
technische levensduur, maar ook aan de andere levensduur. Dan is het niet zo met een schaartje te
knippen, dan de ene keer het goedkoopst genomen wordt. Het college wil op een verantwoorde manier
materiaal aanschaffen, die op een goede manier mee gaat, die ook in de buitenruimte fraai genoeg is.
Men kan ook kiezen voor de meest simpele armaturen. De zwart/wit stelling, alsof het die keuze is, die is
in de praktijk wat complexer. Men wil een goede duurzaamheid. Het kan niet zo zijn, dat er nu nog
dingen aangeschaft worden, die niet op een verantwoorde manier fors boven de streep duurzaam zijn. Er
zal altijd een afweging zijn tussen kwaliteit en geld. Als het goedkoper kan, zal men dit zeker doen,
maar niet ten koste van de doelstellingen op duurzaamheid of ethische kanten. Dank u wel.

5.c Voortgangsrapportage 2018 uitvoeringsmaatregelen Woonvisie Lansingerland 2015-2020

De heer Meester vindt het een goede zaak, dat dit onderwerp regelmatig op de agenda van de raad en
commissies staat, in ieder geval het wonen, want dat is een belangrijk onderwerp. De vorige keer had de
raad nog niet de cijfers, die 3B Wonen heeft gepresenteerd. Daaruit is duidelijk geworden, dat de
wachttijden en de slagingspercentages nog niet zo goed zijn, dat men op de lauweren kan gaan rusten. Er
is dus nog werk aan de winkel. Van het college heeft hij wat cijfers gekregen, die in ieder geval wat
meer inzicht geven in de productie over de achterliggende periode. Dat is nog belangrijker, wat er
gerealiseerd is dan wat de plannen zijn. Maar het lijkt erop, dat het wat ver weg raakt van de doelen.
Vorig jaar zijn er heel weinig woningen opgeleverd. Dat is op zich wel begrijpelijk, gezien de krapte in
personeel en materiaal in de bouw na de crisis. Maar het blijft een klein aantal van ongeveer 191. Het
blijkt dat het aandeel sociale huur minder is dan 10%. Zo komt het toch niet aan de beoogde 20%; het
raakt er verder van af. Hoe dit zich in de komende tijd gaat ontwikkelen, dat blijft nog onduidelijk, want
de vraag van L3B m.b.t. de verdeling van de 527 bouwaanvragen kon niet worden beantwoord. Dat geeft
toch een gevoel van onzekerheid over hoe goed de gemeente of het college in staat is om te sturen op
het behalen van de doelen. Hij heeft al vaker gezegd, dat L3B de doelen op dit punt van het
coalitieakkoord vooralsnog wel overeind houden. Hij zou graag de wethouder willen uitnodigen om haar
visie te geven op de sturing, wat zij daaraan kan doen en welk effect daarvan verwacht mag worden.
Verder is L3B ook erg benieuwd hoe het gaat met het tegengaan van het scheef wonen. Hij brengt even
in herinnering dat in 2015 bij de behandeling van de begroting 2016 met ruime meerderheid een motie is
aangenomen die het college opwekte om juist aandacht te geven aan U11 en U12. De aantallen, die
genoemd zijn bij de maatregelen, vindt L3B nog niet indrukwekkend. L3B heeft nog niet het idee dat het
echt opschiet met het tegen gaan van scheef wonen. L3B hoort ook graag van de wethouder hoe zij tegen
dit onderwerp aan kijkt. Dank u wel.

Mevrouw Citterbartova is blij dat de heer Meester al de vragen heeft gesteld of heeft aangegeven dat de
fractie van L3B zich zorgen maakt over de aangestipte ontwikkelingen. GL is ook bezorgd, voornamelijk
over het bereiken van de doelen m.b.t. de sociale woningvoorraad. In die zin voegt ze zich bij de heer
Meester v.w.b. de vraag aan de wethouder: welke maatregelen gaan nu op korte termijn genomen
worden? Ze was aanwezig bij de presentatie van 3B Wonen, waar gezamenlijk werd geroepen over de rol
van een bouwregisseur, die wellicht actief dit dossier kan oppakken en helpen om echt aan de slag te
gaan. De directeur / bestuurder van 3B Wonen had aangegeven dat nu het moment is om te beginnen,
want anders bereikt men het gestelde percentage niet. Er is extra moeite nodig om aan de gang te gaan.
Verder was ze heel dankbaar dat L3B vragen had gesteld, omdat dat in combinatie met de brief wat meer
inzicht geeft. Ze zou willen vragen om de volgende rapportage in de vorm van beantwoording van de
vragen, want dat geeft echt een beetje houvast. Dus met concrete aantallen, concrete type woningen,
wat is er de afgelopen gebouwd, waar kan op gerekend worden.

De heer Xhemaili zegt dat de PvdA de woorden van GL en L3B onderschrijft. De PvdA uit ook zorgen
inzake woningbouw, dat het te langzaam gaat, niet divers en niet sociaal genoeg. Hij gaat een paar
punten langs. Hij begint met U8. Wat kan het college doen om het aantrekkelijker te maken, zodat er
wel sneller wordt gebouwd in Lansingerland. Al jaren hoort men dat er te weinig mankracht is door de
crisis, te weinig middelen. Hij kan zich voorstellen, dat de gemeente daarin beleid kan maken om het
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wel voor elkaar te krijgen, om te concurreren met andere gemeenten om de ontwikkelaars hier naar toe
te halen. Hij wil de wethouder vragen: wat kan zij daarin doen? Hoe wil zij dat realiseren? Wat de PvdA
betreft, is er te weinig politieke durf om wel een beetje vaart te zetten achter het bouwen. Daar moet
nu wel verandering in komen, gezien de financiéle situatie in Lansingerland. Het gaat gelukkig nu wel
goed, dus een beetje politieke durf is niet slecht. U11 en U12 gaat hij combineren. Er wordt gesteld dat
er de komende jaren meer wordt gebouwd voor starters. Is dat voor 1 jaar of 2 jaar, 3 jaar, 4 jaar? Dat is
nog niet helemaal duidelijk. Kan de wethouder dat specificeren? GL benoemde het al. Bij het 3B Wonen
debat heeft de wethouder 20% sociale huur los gelaten. Dat vindt de PvdA echt zeer jammer. Hij hoopt,
dat hier ooit verandering in gaat komen. Zijn sociaal democratische hart begint hiervan te huilen. Het is
heel belangrijk, dat Lansingerland een diverse gemeente is, dus ook met sociale bouw, zowel sociale
koop als sociale huur. U26. Er staat: indien zich kansen voordoen, deze benut zullen worden. Naar zijn
mening werkt dat zo niet, want kansen moet zelf gecreéerd worden. Wachten op kansen kan heel lang
duren. Als de gemeente niet zelf de kansen creéren, dan komt men er niet. Zijn vraag is: kan de
wethouder de kansen zelf creéren i.p.v. ze afwachten en achterover leunen? Ze heeft de bevoegdheid
om dat te doen. In U26 wordt heel veel geschreven over Berkel en Rodenrijs en Bergschenhoek. Hoe zit
dat in Bleiswijk? In Bleiswijk is ook genoeg ruimte en groen wat schreeuwt om bebouwd te worden. Zijn
er al plannen? Kan op korte termijn iets verwacht worden? Dank u wel. De heer Dieleman merkt op, dat
over dit laatste vandaag een brief op AtWork stond.

De heer Dieleman heeft een drietal opmerkingen, misschien een beetje als losse flodders, maar dat komt
door de verschillende uitvoeringsmaatregelen die erin staan. Als het gaat om burgerparticipatie is er een
succesvolle pilot in de vogelbuurt gezien. Hij fietst er regelmatig langs en er staat een heel groot bord,
dat er nu echt dingen gedaan gaan worden. Dat vindt hij echt super tof. De vraag is of dat ook in andere
buurten gedaan wordt. Het is een pilot en meestal wordt een pilot, als die succesvol is, vervolgd. Daar is
hij dus benieuwd naar. Het time-out huis, dat is niet gelukt. Als er geen vraag naar is, kan dat natuurlijk
gebeuren. Hij is wel benieuwd waarom dat niet gelukt is, want hij ziet wel dat door problematiek bij
scheiding of andere redenen waardoor mensen niet meer thuis kunnen worden, dat het wel heel handig is
als er een huis is waar ze tijdelijk kunnen verblijven. Waarom is het uitvoeringsplan niet gelukt? Tot slot,
wat hem zorgen baart is dat het de afgelopen jaren niet gelukt is om de 400 woningen te bouwen, die
ooit voor ieder jaar als doel zijn gesteld. Zeker in deze regio, waar een grote behoefte is aan woningen.
Afgelopen week is er een alliantie gesloten tussen provincie, rijk en een aantal gemeenten in de regio,
waarbij Wilderszijde aangewezen wordt als versnellingslocatie. Dat laat duidelijk zien, dat er een
enorme behoefte is in deze regio aan meer woningen. Het lukt de gemeente niet, als één van de
groeigemeenten in deze regio, om die 400 woningen per jaar te bouwen. Daar heeft men al van alles over
gehoord. Er zou te weinig materiaal beschikbaar zijn, te weinig capaciteit bij aannemers, verschillende
redenen. Wat gaat het college eraan doen om de komende tijd te proberen om die aantallen toch te
halen? En misschien wel wat meer, gezien de grote behoefte. Dan is die 400 echt geen hard getal; een
getal waar de CU liever boven dan onder zit. Dank u wel.

De heer Kampinga wil er geen discussie over de woningmarkt van maken. Hij wil nog even reageren op de
bijeenkomst bij 3B Wonen. Hem is daarvan bijgebleven, en dat is ook goed vertolkt in de Heraut, dat ook
3B Wonen zegt, dat die 1.020 sociale woningen samen met de gemeente bepaald zijn. Maar de afgelopen
twee jaar heeft men niets voor elkaar kunnen krijgen. Het gaat meer om: aan de slag, dan dat de
aantallen omhoog moeten. De aantallen betreft een wens. Mevrouw Citterbartova reageert op de heer
Kampinga, omdat hij naar haar kijkt. Haar bedoeling was een bouwregisseur, die daar een beetje vaart in
krijgt. De heer Kampinga kan zijn ogen niet van haar afhouden. ledereen refereert naar die 400
woningen, bij U8, dat die nu niet gehaald worden. Vorig jaar niet, dit jaar niet. En nu gaat hij iets
zeggen wat misschien heel raar over komt. Bijna gaat hij denken aan een anticyclisch beleid. Dat hoort
hij ook bij professor Boelhouwer. Men zou verwachten dat in de slechte tijden juist gebouwd wordt. Dat
is in allerlei opzichten goed. Ook anticyclisch voor de economie. Maar dat gebeurt niet. In de crisis is ook
veel te weinig gebouwd. Zou men niet eigenlijk een soort buffer moeten hebben, als er een schip met
geld komt, om ook in de slechte tijden geforceerd te zorgen dat die bouw door gaat? Niet alleen sociaal,
maar in het algemeen de bouw. Dat is één punt. Dan waar de heer Dieleman ook al naar refereerde. Hij
dacht dat het de woondeal heette. Ook op ministerieel niveau, provinciaal niveau, iedereen zegt:
jongens, we gaan nu, hoe dan ook, aan de slag. Hij mag hopen, dat dat nu ook gebeurt. Regeltjes weg
halen, procedures vereenvoudigen. Misschien ook tijdelijke of flexwoningen, die worden ook genoemd.
Alle hens aan dek, want iedereen wil graag een fatsoenlijk dak boven zijn hoofd. Tot slot. Bij U30 staat
dat in 2015/16 het vraagstuk huisvesting arbeidsmigranten in Lansingerland beleidsmatig vorm gegeven
gaat worden. Inmiddels is het 2019. Waarom heeft er al die jaren zo weinig plaats gevonden? Maar goed,
dat is verleden tijd. Maar vanochtend las hij ook nog, dat een agendavoorstel is verschoven naar Q3.
Waar gaat het dan over? September? Hij hoopt, dat het vraagstuk huisvesting arbeidsmigranten zo snel
mogelijk op de agenda komt. Dank u wel.
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De heer Van Harn merkt op, dat er al diverse dingen gezegd zijn, dus die zal hij niet allemaal herhalen.
Het baart het CDA ook zorgen dat die 400 woningen niet gehaald worden. Hiervan schrijft het college dat
er vertrouwen is om het gemiddelde van 400 woningen per jaar wel te halen. Waar is dit vertrouwen op
gebaseerd? Hoe denkt het college dat te doen? Binnen hoeveel jaar denkt het college het gemiddelde van
400 woningen weer gerealiseerd te hebben? Dan nog een korte andere vraag. Bij U17, over de blijvers
regeling. Hoe wordt hier actief over gecommuniceerd naar de doelgroep? Er is wel een regeling, maar hij
vraagt zich af of de doelgroep deze ook kent. Dank u wel.

De heer Jumelet merkt op, dat er al heel veel gras gemaaid is, dus in die zin zal hij ook niet in herhaling
vallen. Toch een aantal opmerkingen. Toch weer over die 400 woningen. Het argument is continu: tekort
aan menskracht en materieel. Hij gaat langzamerhand een beetje twijfelen aan die argumentatie, want
landelijk is het aantal bouwvergunningen gedaald. Daar had ook Peter Boelhouwer het over bij 3B
Wonen. Dan zou men denken, dat die hele bouwwereld weer op gang komt na zoveel jaren bouwcrisis,
dus er moeten toch ergens oplossingen zitten. Of spelen hier in de gemeente andere zaken, waardoor die
woningen inderdaad niet van de grond komen, gemiddeld per jaar? Hij gelooft langzamerhand niet meer
dat die twee argumenten de hoofdargumenten zijn. De vraag is dan: wat zijn ze dan wel? WIJ had een
vraag, die al door GL is aangegeven. In het debat bij 3B Wonen is die bouwregisseur aan de orde
gekomen. WIJ steunt dat van harte, want 3B Wonen zou de komende 2 jaar snel van start willen met een
aantal dingen. Maar in de wandelgangen is te horen, dat het niet altijd een begaanbare weg is voor hen
om tot planontwikkeling of tot uitvoering te komen. Dan moet wellicht de hand in eigen boezem
gestoken worden. Dan zou zo’n bouwregisseur de gemeente, 3B Wonen en wellicht anderen kunnen
helpen om in ieder geval van de kant te komen en wat tempo te maken. Graag een reactie van de
wethouder op de bouwregisseur-gedachte. U19, de sociale huurwoningen, die toewijzing aan de
doelgroep. Ja, meneer Meester gaf het al aan. WIJ is ook wel geschrokken van het aantal reacties op een
huurwoning in Lansingerland in vergelijking met de regio. Ook de wachttijd. Dat zijn toch wel tekenen,
wellicht dat Lansingerland een populaire gemeente is, maar anderzijds dat de gemeente toch wel wat
achterloopt als het gaat om het aanbod. Hij is geen econoom, maar hij begrijpt dat als vraag en aanbod
in disbalans is, dit leidt tot langere wachttijden en meer mensen die reageren. Tot slot nog iets over de
arbeidsmigranten. Hier ging het over bij een beeldvormingsavond recent. Eens met de heer Kampinga,
wellicht ligt dat niet bij het college maar bij de agendacommissie, dat langzamerhand toch wel een klein
beetje tempo gemaakt gaat worden als het gaat om dit onderwerp. Na de beeldvormingsavond had hij
het gevoel, dat de partijen die om tafel zaten het toch wel redelijk met elkaar eens waren als het gaat
om dit onderwerp. Dan vraagt hij zich af waar het aan ligt dat het niet van de grond komt. Misschien kan
de wethouder daar ook nog iets over zeggen. Dank u wel.

De heer Van der Stad merkt op, dat e.e.a. al door diverse partijen gemeld is, o.a. over sociale
woningbouw waar D66 zich bij wil aansluiten. Ook de vraag van de heer Van Harn m.b.t. U8, waar het
vertrouwen, waar de aantallen vandaan komen. Die vraag had D66 ook. Voortgaand op die vraag: D66
kijkt ook naar starterswoningen. Hoeveel woningen wil men realiseren binnen welke periode? Niet iets
algemeens als: de komende jaren worden er voor starters huur- en koopwoningen gebouwd. Hoeveel was
men van plan te bouwen in 2015? Hoeveel zijn er gerealiseerd? Waar ligt het dan aan? Welke maatregelen
kan men nemen om er meer te realiseren? Wat is daar voor nodig? Indien dat nu niet mogelijk is, wil D66
hier betere afspraken over maken bij de actualisatie van de woonvisie. Dan nog 2 andere punten. Bij U2a
citeert hij: waar mogelijk worden duurzaamheidsmaatregelen genomen in diverse woningbouwprojecten.
Dat is op zich vrij algemeen geformuleerd. De stand van zaken eronder is zo mogelijk nog vager. 2050 van
aardgas af en CO2-neutraal, klimaatadaptief. In de uitvoeringsplannen van de visie duurzaam
Lansingerland moet dit echt smarter worden gemaakt. U6: extra aandacht voor de unique sellingpoints
van de gemeente. Dit komt terug in het strategische citymarketingsplan in 2019. Hij is benieuwd wanneer
dat tegemoet kan worden gezien.

Wethouder Arends legt uit, dat de commissie de stand van zaken voor zich heeft liggen, wat jaarlijks
wordt gedaan. Wat zijn de plannen, wat zijn de resultaten daarvan? Dus niet: wat zijn de plannen voor
de toekomst, maar vooral: wat is gedaan in 2018. De raad heeft een update gekregen over de stand van
zaken over al de U’tjes in de woonvisie. De urgentie hoort de wethouder van de commissie en is ook
binnen het college. Er is niet voor niets een sterke ambitie om te groeien, om veel woningen toe te
voegen en daarin de ambitie te hebben om 400 woningen jaarlijks toe te voegen aan de voorraad. Dat is
natuurlijk de totale voorraad. Er zit een percentage in van sociaal, maar ook de andere typen woningen
zijn erin meegenomen. Ze gaat hier eerst op in. Hoe kan dat nou, dat die 400 woningen niet gehaald
worden? Daar hebben ze het eerder met elkaar over gehad. Ze heeft toen ook uitgelegd wat de
belemmerende factoren zijn. Zit daar een sturingsmechanisme in vanuit het college? Of zit dat vooral in
de markt? Eerder is aangegeven, dat er een aantal oorzaken zijn, zoals materiaal, krapte op de
arbeidsmarkt, personeel bij aannemingsbedrijven, de opgave duurzaamheid, soms ook
bestemmingsplannen, waar verweer tegen wordt gedaan, waardoor dingen uitlopen. Dus daarin wordt
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niet het aantal gehaald. De grote opgaven, die de gemeente gehad heeft, zijn Meerpolder en Parkzoom.
Die zijn nagenoeg klaar. De andere twee uitleglocaties zijn Westpolder en Wilderszijde. Het kan dan
zomaar zijn, dat er jaren meegemaakt worden, dat er 600 woningen opgeleverd gaan worden. Gevraagd
wordt hoe ze de aankomende periode ziet met gemiddeld 400 per jaar. In 2018 zijn ruim 500
vergunningen afgegeven voor woningbouw. Het is aan de markt om dat in te vullen. Het college heeft het
zelf actief in de woondeal ingebracht. Het rijk en de provincie weten dat hier een grote ontwikkelopgave
ligt, die een verantwoordelijkheid neemt voor de verstedelijking. Het toevoegen van veel woningen.
Neem dat in dit gebied mee als een versnelling. Daarmee laat het college ook de urgentie zien, die de
raad mee geeft m.b.t. het versneld bouwen. Hierover is ook een goed gesprek geweest met 3B Wonen.
De heer Dieleman vraagt of de wethouder iets concreter kan toelichten wat zo’n versnelling in het kader
van de woondeal betekent. Of is het te vroeg om daar nu al een antwoord op te geven? Wethouder
Arends zegt dat het nog te vroeg is om het concreet te maken. Men zou kunnen denken aan, dat de
provincie de beoordeling van bestemmingsplannen versnelt. Of dat zij financiéle middelen geven. Maar
nu kan ze nog niet concreet zeggen wat dat voor dit gebied zou betekenen. Het college heeft het
aangemerkt als een belangrijke ontwikkelopgave, hier met een grote wijk. Het college wil daarin
versnelling en daarbij wil het college ondersteuning van de provincie en het rijk willen hebben. Dus als
het gaat over belemmerende factoren m.b.t. 400 woningen, dan zit er niks bij de gemeente om dat
eventueel tegen te houden of anderszins. De heer Vermeulen hoort de wethouder spreken over het
betrekken van de provincie en daarin urgentie creéren. Twee argumenten die de wethouder eerder
aanhaalde, wat belemmeringen zijn voor het realiseren van de woonopgave, zijn arbeid en materialen.
Hij hoort weinig over hoe die belemmeringen weg genomen kunnen worden. Wethouder Arends zegt dat
dit de belemmeringen in de markt zijn. Er is een bespreking geweest met Bouwend Nederland; zij zijn
onderdeel van de woondeal. Zij maken zich ook daar hard voor, om snel woningen toe te voegen. Het
gaat om 230.000 tot 240.000 woningen. Ze heeft ook Bouwend Nederland erop aangesproken, dat ze wel
zeggen dat er snel gebouwd moet worden, en de provincie zegt dat ook, maar zij zijn degenen die
materiaal en personeel moeten leveren. Bij de gemeente ligt er niets in de weg voor een vertraging. Nee,
de gemeente zet alle zeilen bij. Alle plannen liggen klaar om te starten of zijn al gestart. Dat even
rondom de urgentie die de commissie voelt, die de wethouder voelt. Daar waar invloed uitgeoefend kan
worden, wordt deze aangekaart om een versnelling aan te gaan. De wethouder gaat even de vragen af.
De heer Meester vroeg hoe scheef wonen tegen gegaan kan worden. De heer Meester neemt aan, dat de
wethouder zijn vragen beantwoord in de volgorde, waarin hij ze gesteld heeft. Bij het eerste punt ging
het hem er meer om hoe gestuurd wordt op de verdeling over de verschillende categorieén, dan over het
aantal. Daar heeft hij helaas nog geen antwoord op gekregen. Wethouder Arends vindt dat voor nu een
heel technische vraag, over hoe de verdeling er nu precies uitziet. Dat is nu wel uitzoekwerk. Er is
behoefte aan een stand van zaken, maar ook m.b.t. de toekomst. Wat is de verdeling, wat zijn de
plannen? N.a.v. de vorige besprekingen heeft ze met de ambtenaren afgestemd dat het zou helpen als de
gemeenteraad en de commissie geinformeerd gaat worden over wat de toekomstige plannen zijn, wat al
besloten is, maar vooral ook wat er in de pijplijn zit. En wat is de typologie als het gaat om de
verschillende projecten. Dat komt naar de raad toe, om een breed beeld te krijgen. De commissie stelt
hier terecht vragen over en in eerdere fases is hier al besluitvorming over genomen, maar een compleet
overzicht lijkt goed om de raad in brede zin te informeren over alle projecten en opgaven. De heer
Meester wilde niet zijn technische vraag hier herhalen om die categorieén aan te geven. Het ging hem
niet om het meten. Het ging hem om de sturing. Hoe stuurt de wethouder? Los van welke verhoudingen
daarin zitten. Want daar maakte hij zich wat zorgen over. Sturen op de gewenste verdeling in de
categorieén. Dank u wel. Wethouder Arends legt uit, dat dat voor een deel bij de raad zit. De keuze
hoeveel procent sociaal en hoeveel procent in duurdere koop of duurdere huur. Voor Westpolder heeft de
raad daar zelf een keuze in gemaakt. Straks in Wilderszijde komt dat voor. Daar wordt ook weer een
keuze gemaakt. De raad zit ook zelf aan het stuur. Ook als het gaat over starterswoningen. De projecten
die voorbij komen, de hoeveelheid starterswoningen die daarin komen. De raad maakt daar zelf een
besluitvorming in. Overall, het hele beeld, wat staat er in de pijplijn, waar heeft de raad over besloten,
wat zit er aan te komen, daarvan gaat de wethouder voorzien in een overzicht, zodat de raad daar goed
in meegenomen wordt, welke keuzes er nog voor liggen en waarover de raad al besloten heeft. Over de
typologie: als 3B Wonen een ontwikkeling maakt, gaan zij in hun omgeving kijken wat de vraag is, wat de
behoefte is m.b.t. het type woningen. Zijn dat grondgebonden woningen, appartementen, voor senioren,
laagbouw. Daar zit verschil in de behoefte, die er is. Op verschillende fronten wordt daar een afweging
gemaakt en 3B Wonen als het gaat over sociale huurwoningen. Zij maken een afweging aan de hand van
de behoefte van hun toekomstige huurders. Dan wil ze nog doorgaan op de vraag van de heer Meester
hoe een goede doorstroom wordt gecreéerd. 3B Wonen heeft een doorstroom makelaar, die vooral heel
effectief is op hoe mensen verleid kunnen worden voor een grotere woning als ze in een goedkope
huurwoning zitten. Er zijn meerdere voorbeelden van om die doorstroming te voorzien. Gedacht kan
worden aan de Notaris Kruytstraat. Dat men grote woningen achter laat. En de oude bibliotheek, daar
zijn lage woningen voor senioren. Ook de Stander is er een voorbeeld van. De heer Kampinga noemt in
het verlengde hiervan de middenhuur, waar ook uitgebreid over gesproken is. Die bieden ook
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mogelijkheden. Wethouder Arends zegt dat dit klopt. Middenduur is een element hierin. De kwaliteit van
de woningen van 3B Wonen hebben zo’n hoge kwaliteit, dat het ook minder aantrekkelijk is om die los te
laten. Dus de komende periode wordt met 3B Wonen gekeken naar de nieuwe plannen hoe aantrekkelijk
de woningen zijn. De doorstroom is een belemmerende rol daarin, juist doordat zij zulke mooie en
kwalitatief hoge woningen aanbieden. De heer Meester wil toch maar even een interruptie hierop. In de
afgelopen 4 jaar zijn er 51 huurwoningen in die categorie gebouwd, waar men de scheefwoners graag
naartoe zou willen leiden. Dat is te weinig om echt zoden aan de dijk te zetten. De heer Jumelet had het
er al over, dat het aanbod onvoldoende is. Wethouder Arends is het hiermee eens. De plannen liggen
tussen de 5.000 en 7.000 woningen, waarbij een groot deel ook voor middeldure huur is. Ook een groot
percentage voor het toevoegen van sociale woningen. Dus eens, de behoefte is groot om in Lansingerland
te wonen. Het college wil hierin voorzien door het toevoegen van veel woningen. Mevrouw Citterbartova
vraagt naar plannen op de korte termijn en de maatregelen. De wethouder heeft net gezegd, dat ze met
een overzicht komt, waarmee de raad inzicht krijgt m.b.t. de plannen die al besloten zijn en die eraan
komen, maar ook over de bouwregisseur. Het college heeft een bespreking gehad met 3B Wonen en dat is
daar ook aan de orde gekomen. Het college gaat met hun verder in gesprek om samen met hun te kijken
hoe het veel tastbaarder gemaakt kan worden, de plannen op korte termijn. Samen de handen ineen
steken, hoe het snel gerealiseerd kan worden. Er is ook behoefte bij 3B Wonen om duidelijkheid daarin te
krijgen, dus daar gaan ze mee aan de slag. Of dat in de vorm is van een bouwregisseur of met de
projectleiders die daar al bezig zijn, maar het gaat erom om een duidelijk beeld, ook naar de raad, te
krijgen, maar ook naar 3B Wonen m.b.t. hoe dat er concreet uitziet de aankomende periode. De heer
Jumelet vraagt of de wethouder de urgentie voelt, die uitgesproken wordt door 3B Wonen als het gaat
om de komende 2 jaar. Door 3B Wonen zijn expliciet uitspraken gedaan, wil men niet te ver achterop
raken. Hij hoort dat de wethouder in gesprek gaat, maar hij hoort bij haar nog niet de urgentie van: we
moeten hier zo snel mogelijk tot iets komen, zodat we van de kant kunnen. Wethouder Arends geeft
hierbij de urgentie aan. Ze zijn heel goed met elkaar in gesprek. Ook de versnelling op Wilderszijde. En
ook een verantwoordelijkheid nemen in de regio met het toevoegen van heel veel woningen. Snelheid is
daarbij nodig, maar nogmaals, er zit maar een klein deel van de beinvloeding bij de gemeente, want het
ligt vooral in de markt. Waar een bestemmingsplan vast gesteld wordt, is het aan de bouwer, die
daadwerkelijk Meerpolder bouwt of daadwerkelijk Parkzoom bouwt. De heer Jumelet benadrukt, dat de
bouwregisseur met name bedoeld is om 3B Wonen in staat te stellen om haar plannen verder te brengen
dan ze wellicht nu komen. Ze ondervinden toch wel een soort bureaucratie, terwijl ze tempo willen
maken. Het is haast een mediator tussen 3B Wonen en de gemeente, zodat ze toch wel wat sneller in
staat zijn om te gaan bouwen als 3B Wonen. Die behoefte, en dan kijkt hij even met een schuin oog naar
GL, is met name uitgesproken op de middag met 3B Wonen. Wethouder Arends vult aan, dat die behoefte
de dag erna ook uitgesproken is. Het college is op bezoek geweest bij 3B Wonen en 3B Wonen is hier op
bezoek geweest. Gezegd is dat gekeken wordt naar de plannen die in de pijplijn liggen en hoe de
versnelling aangegaan kan worden. Voor 3B is de urgentie daar waar het gaat om
investeringsmogelijkheden, om die tastbaar om te zetten in plannen. Dat schetste de wethouder net, dat
daar de handen ineen geslagen worden. Die zijn er al, want men is bezig met de vervolg
prestatieafspraken. Dat wordt dit jaar ondertekend met elkaar, wat onderdeel van de woonvisie is
natuurlijk. Dus men is volop samen met elkaar bezig en dat komt ook naar de raad toe. De voorzitter
hoort over versnelling praten. Het wordt een heel lange termijn op deze manier. Wil de wethouder
afronden? De heer Kampinga hoort dat er wordt ingezoomd op het woord regisseur. In de woondeal
worden andere typen ambtenaren genoemd, die wel goed ervoor kunnen zorgen, dat dingen gebeuren.
Dat zijn geen regisseurs, ze heten anders. Wethouder Arends wil wel afronden, maar de voorzitter geeft
ruimte voor alle interrupties. Ze wil wel haar verantwoordelijkheid nemen om antwoord te geven op alle
interrupties. De voorzitter wil dat ze in staccato de openstaande vragen beantwoordt. Hij vraagt de
commissie om terughoudend te zijn met interrupties. Wethouder Arends had nog een vraag over
Bleiswijk, daar liggen gronden. In de vorige commissie heeft ze aangegeven, dat ze bezig is met een
behoefteonderzoek. Dat start deze week. Alle inwoners van Bleiswijk krijgen hier een uitnodiging voor en
dan zal onderzocht worden wat de woonvraag in Bleiswijk is. En passen de gronden die er zijn? En hoe
groot is de vraag en welke typologie? Daar zijn ze op dit moment mee bezig. Pilot vogelbuurt. Goede
pilot, hartstikke leuk, zeker handig om voor een ander project in te zetten. Dat was n.a.v. de vraag van
de CU. Het time-out huis. Op dit moment is er onvoldoende behoefte aan. Eén inwoner is al terug, in de
andere woning woont nog iemand. Mocht er behoefte blijven, kan het alsnog benut worden. Maar als het
niet gebruikt wordt, is het ook zonde om twee woningen uit de sociale voorraad te houden. Dat is de
overweging om het te stoppen. Over de arbeidsmigranten was een hartstikke goede beeldvorming.
Inderdaad, het is verplaatst naar het derde kwartaal, maar dat neemt niet weg hoe belangrijk dit
onderwerp is voor de economie. Ook de beeldvorming, hoe iedereen daarin heeft gezeten. In die zin
staat de wethouder er ook helemaal achter om het als bespreekpunt, ook het beleid waar men mee bezig
is, om dat met de raad te gaan bespreken. Ze denkt dat ze hiermee alles heeft gehad en anders komt dat
in de tweede termijn. De heer Kampinga heeft het idee in het midden gegooid, dat men anticyclische
middelen zou moeten hebben. Een buffer, hoe men het noemen wilt. De voorzitter wil naar de tweede

12/20



termijn. De heer Kampinga had die vraag al gesteld. Wethouder Arends legt uit, dat er 100% planvoorraad
was, maar het rijk en de provincie geven aan, dat het naar 130% mag. Er mogen al ruimere plannen
gemaakt worden, omdat vaak niet die 100% gerealiseerd wordt. Anticyclisch, ja, middelen, dat is
natuurlijk een goede vraag, maar daar heeft ze nu geen kant-en-klaar antwoord op of hoe het college
daarin staat. Ze kan hem dus nu niet voorzien van een antwoord waar het hele college in staat.

Tweede termijn

De heer Meester heeft eerst een opmerking over het anticyclische beleid van de heer Kampinga. Hij is
blijkbaar een Kensiaan. Voor politici is het echter heel moeilijk om te sparen, ze geven het geld uit, dus
het lukt helaas nooit. Hij denkt dat de wethouder met de goede intentie de dingen doet, alleen is hij nog
niet helemaal gelukkig met de realisatie en de wijze waarop zij het formuleert. Hij wil dit zeggen: hij zal
net zo vasthoudend zijn als Cato die de overwinning op de Carthagers elke keer onder de aandacht
bracht. Die heeft succes gehad, dus men zal dat hier ook proberen. Dank u wel.

Mevrouw Citterbarto heeft niet het gevoel dat de commissie zoveel antwoorden heeft gekregen. Wel
heeft ze twee toezeggingen gehoord. Voor de zomer krijgt de raad nog een overzicht met aantallen en
typen woningen, die gerealiseerd zijn en die gepland zijn. En ook uitsluitsel over een eventuele
bouwregisseur of wie dan ook, die een beetje vaart zal geven aan het uitvoeren van de doelen. Dank u
wel.

De heer Xhemaili denkt dat zijn vragen in het algemeen wel goed zijn beantwoord. Toch heeft hij nog
één vraag. Wat kan het college doen om het alsnog aantrekkelijker te maken om hier wel sneller te
bouwen? Die vraag is naar zijn mening nog niet beantwoord. Wat kan het college nog meer doen?

De heer Jumelet heeft er een artikel bij gezocht, eind vorig jaar van Peter Boelhouwer. Hij geeft het
aftoppen van het aantal bouwvergunningen in 2018 aan. Hij zegt dat er met name gebrek is aan geschikte
locaties waar echt gebouwd kan worden. Als die opmerking even gelegd wordt op de zaak, zoals het door
het college is aangegeven m.b.t. U8, materialen en menskracht, dan is dat beperkt qua oorzaak. Hij is op
zoek naar waar de gemeente, en dat bedoelt hij positief, ervoor kan zorgen dat het vliegwiel weer een
beetje op gang komt en dat die 400 woningen daadwerkelijk gehaald gaan worden. Natuurlijk, er komen
grote bouwlocaties, maar er is nu weer een hoogconjunctuur als het gaat om woningverkoop. Toch is het
bijzonder, dat grote locaties nog niet bebouwd zijn hier in Lansingerland. Als er straks gebouwd gaat
worden, laat men wellicht de hoogconjunctuur achter zich. De heer Kampinga meent 3B Wonen te
hebben horen zeggen, dat er best een aantal kant-en-klare locaties zijn. Ze benoemde niet echt de
oorzaken, maar op de één of andere manier gebeurt er gewoon niets. Er zijn plekken en locaties. De heer
Jumelet is blij met deze interruptie, want daarmee bevestigt hij de behoefte bijvoorbeeld aan een
bouwregisseur. De heer Kampinga bevestigt dat het weleens te maken zou kunnen hebben met heipalen
en gebrek aan bouwvakkers. Dat bedoelt hij. De heer Jumelet leest toch iets anders bij hoogleraar Peter
Boelhouwer. De vraag is: hoe kan de gemeente ervoor zorgen, dat er een versnelling komt, zodat het
mee kan op de golven van de hoogconjunctuur om echt die 400 of meer per jaar te realiseren. Kijk eens
naar binnen, wat kan de gemeente zelf doen? Nog even over de arbeidsmigranten. Hij had gehoopt, dat
de wethouder de partijen zo snel mogelijk rond de tafel nodigt. Net als bij duurzaamheid moet het soms
vooruit lopen op visies. Wellicht is dit ook zo’n onderwerp. Hij geeft graag cadeau aan het college dat
vooruit lopend op een visiestuk wellicht gekeken kan worden om op korte termijn met partijen om tafel
te gaan, want de beeldvorming was positief. Dan kan gekeken worden of men tot een coalitie kan komen
om zo snel mogelijk iets te realiseren. Misschien een uitnodiging aan de wethouder om te kijken of ze er
wat mee kan.

De vraag van de heer Van Harn aan de wethouder was: waar is het vertrouwen op gebaseerd om de 400
woningen in de toekomst wel te realiseren? Hij denkt gehoord te hebben, dat ze heeft gezegd: als men
wil versnellen is hulp nodig van het rijk en de provincie. Daar zou hij nog wel meer van willen horen.
Dank u wel.

De heer Vermeulen wil zich graag aansluiten bij de woorden van het CDA. Hij had dezelfde vraag: waar is
het vertrouwen op gebaseerd? Hij heeft geluisterd naar de partijen hier en naar de wethouder in de
eerste termijn; hij denkt dat er behoefte is aan een puntsgewijze opsomming van de verschillende
acties, die verwacht kunnen worden van de wethouder. Graag op een iets beter detailniveau dan alleen
het aanstellen van een regisseur. Wat zijn de concrete punten, die daaruit voort kunnen komen?

Wethouder Arends heeft in de eerste termijn aangegeven, dat het gaat helpen als ze de raad een
overzicht geeft. Wat is al besloten en wat komt eraan in de pijplijn? Dat gaat helpen, heel concreet, bij
wat de plannen zijn, die voor liggen. Over de versnelling worden nog veel vragen gesteld. Westpolder is
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bestemd, dat loopt, daar wordt alles gebouwd. De andere versnelling is de grootste ontwikkelopgave:
Wilderszijde. In de woondeal is daarvoor aangegeven, dat het college die versnelling wil. Er is onlangs
een sterke projectleider op gezet, die alle zeilen bij zet. De andere projectleider had een ernstig
ongeluk gehad, wat vertraging gaf. Maar deze projectleider is volop bezig met alle ontwikkelpartijen, hij
is bezig met een masterplan. De raad wordt er binnenkort in mee genomen, daarin is te zien wat de
plannen zijn in het geheel op Wilderszijden m.b.t. aantallen woningen en wat de mogelijkheden zijn.
Daar waar versnellingen gedaan kunnen worden, wordt dat gedaan en liggen er plannen. De wethouder
kan echter niet zelf heipalen of personeel regelen. In die zin moet men erop vertrouwen, dat ze daar zal
sturen waar ze dat kan doen. Gevraagd wordt waarom de wethouder het vertrouwen heeft, dat er toch
400 woningen komen? In 2018 zijn er meer dan 500 vergunningen afgegeven en ze hebben een jaar de
tijd om te bouwen. In die zin zouden in 2019 tot begin 2020 die 500zoveel gebouwd kunnen worden. Met
Wilderszijde wil men in 2020 starten, de eerste plannen en dat zal fasegewijs zijn. Daarbij is de hoop dat
dit snel gaat met de aantallen. Net als de commissie staat de wethouder ook voor de urgentie van het
snel toevoegen van woningen. Over de arbeidsmigranten, helemaal eens. Een prachtige bijeenkomst. De
gemeente is vrijwel klaar met het beleid. Ze heeft begrepen, dat de agendacommissie heeft besloten dat
het naar het derde kwartaal gaat. Maar eens, want iedereen zit helemaal in de goede modus van de
urgentie. Ze is al aan tafel met de partners die ook aanwezig waren bij de beeldvormende avond. Het
komt naar de raad, maar de agendacommissie heeft de raad iets meer ruimte gegeven, omdat het
tweede kwartaal zo vol was en om in het derde kwartaal ook nog wat te doen te hebben. Ze heeft zo snel
mogelijk alle vragen beantwoord. Dank u wel.

6. Stukken ter advisering aan de raad:

6.a Vaststellen bestemmingsplan Chrysantenweg 42
De heer Jumelet kan kort zijn. Wat WIJ betreft, kan het een hamerstuk zijn. De voorzitter vindt hem kort
voor zijn doen. Complimenten.

Ook voor de heer Dieleman kan het een hamerstuk zijn. Slechts één opmerking in het raadsvoorstel, die
verwondering opriep. Er staat namelijk in, dat het grenst aan een verouderd glastuinbouwgebied. Hij
vroeg zich af of er plannen zijn om in dat gebied het glastuinbouwgebied op te gaan doeken en om er wat
anders van te gaan maken. Het lijkt of hiermee wordt voorgesorteerd op verdere ontwikkelingen in het
gebied achter de Chrysantenweg en daar is de CU dan wel benieuwd naar.

Voor mevrouw Zwinkels kan het ook een hamerstuk zijn.

Wat de heer De Groot betreft ook een hamerstuk. Hij kon niet helemaal meer boven water krijgen of er,
toen het de vorige keer hier was, veel gedoe over was of niet. Wel heeft hij een vraag omdat hij het niet
zo goed begreep. Waarom wil deze inwoner dit? Het kost best wel veel geld om dit te doen. Het is een
postzegelbestemmingsplan. Wat zijn de voordelen om er een burgerwoning van te maken? Over de
nadelen zijn technische vragen gesteld. Die heeft hij gezien. Het zou kunnen zijn, dat ontwikkelingen
niet meer mogelijk zijn. Waarom wil deze bewoner dit? Wat zijn planologisch de voordelen om dit te
doen?

Ook voor de heer Duk is het een hamerstuk. Het is fijn om te zien, dat eindelijk de
duurzaamheidsparagraaf ook op orde is.

Wethouder Arends merkt op, dat de eerste vraag niets met de bestemming te maken heeft, maar vooral
met het gebied eromheen. Ze heeft begrepen, dat het niet toekomstbestendig is. Daar is nog geen
andere bestemming voor. Er staat nu glastuinbouw. Ze zijn nu bezig met een verkenning van het
Oostland, wethouder Abee is daar mee bezig. Dit is een gebied wat niet toekomstbestendig is. Het ligt
ook qua afstand best ver weg. Het heeft geen belemmerende rol mocht er wel glastuinbouw blijven,
want het heeft voldoende afstand. Wat is nou het voordeel voor deze meneer? Waarom wil deze meneer
dat? De wethouder had diezelfde vraag. Wat is de reden? De adviseur van de eigenaar benadrukt naar de
gemeente dat het een bewuste keuze is. Als het een bedrijf is met een bedrijfsbestemming en men wil
iets doen aan de woning met de bank, dan is de vraag welke middelen er zijn. De WOZ op een bedrijf is
anders dan op een woonbestemming. De reden had als enige grond dat de waarde van het pand op het
bedrijfsperceel minimaal is als onroerend goed voor wonen en een hogere WOZ waarde kent. De
financiering door banken moet daarop afgestemd zijn. De bank eist dat eigenlijk ook. Hij gebruikt het
niet als bedrijf. De paardenhouderij was een ambitie, maar dat is niet zo. Hij wil het bestemd krijgen
voor de feitelijke situatie en dat past in dat gebied.
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De voorzitter constateert, dat het voorstel als hamerstuk behandeld kan worden in de raad.

6.b Verordening Woonruimtebemiddeling
De heer Vermeulen merkt op, dat de woningmarkt sowieso een regionale markt is. De meeste mensen
verhuizen binnen de regio. Het is goed om te zien, dat de regio daarin gezamenlijk optrekt om zo op een
eenduidige manier sociale huurwoningen en urgentie te kunnen toewijzen. Binnen dit framework is het
ook mogelijk om met lokaal maatwerk specifieke doelgroepen van inwoners die urgentie toe te wijzen.
Daar is D66 zeer blij mee. D66 vindt dat iedereen moet kunnen wonen in het gebied waar hij of zij wil.
D66 kan positief adviseren over het voorstel om dit te verlengen met een jaar.

De heer Kampinga leest dat er wordt voorgesteld om het met een jaar te verlengen tot 1 juli 2020,
vanwege het regioakkoord en het bod, wat nogal wat tijd gevergd heeft. Dat lijkt heel begrijpelijk. Hij
komt nergens in de tekst tegen dat er wettelijke termijnen zijn, maar toch wordt er een jaar verlengd.
Kennelijk mag dat. Misschien kan dat bevestigd worden. Verder worden een paar toch niet onbelangrijke
verbeteringen doorgevoerd. Het verkorten van beslistermijnen bij onttrekking of splitsing. En dat het
splitsen van woningen in grondgebonden woningen toegestaan gaat worden. Dat lijken hem alleen maar
verbeteringen. Hij kijkt uit naar volgend jaar wanneer er een hele nieuwe verordening op tafel komt.
Dank u wel.

De heer Van der Stelt vindt het op het eerste gezicht lijken op een technisch verhaal en dat is het ook
wel grotendeels. En zeker om het nog een jaar te verlengen. Dat biedt wel de mogelijkheid om hier nog
een wijziging in aan te brengen. Eén punt waar het CDA een beetje op zit te haperen en daar wil hij ook
de reactie van de wethouder op vragen. Het betreft de rangorde en het regionaal aanbod instrument. Dat
is gerelateerd aan de groepen woningzoekenden. Stel, iemand woont in Rotterdam en men wordt
geconfronteerd met een kaalslag wat betreft sociale woningen. Men moet het huis uit en krijgt een
urgentieverklaring om in een andere woning terecht te komen, dan zou het niet onredelijk zijn als die
persoon in eerste instantie in Rotterdam voor herhuisvesting in aanmerking komt en niet zonder meer
binnen de regiogrens. Hij wil dit maar even in het midden gooien en de opvatting van de wethouder hier
op vragen.

Wat de heer Jumelet had het eigenlijk wel een hamerstuk kunnen zijn, maar de opmerking van zijn
voorganger leidt toch even tot een opmerking. De vorige keer is gesproken over de solidariteitsgedachte
gesproken binnen de regio. Dat is toch de basis ook voor deze verordening. Wellicht is het aardig als de
heer Van der Stelt het woordje huurwoning vervangt door koopwoning: ik woon in Rotterdam, ik heb een
koopwoning, ik heb geld te besteden, in Lansingerland worden er mooie grondgebonden woningen
gebouwd voor 4 of 5 ton. Dan ben ik van harte welkom in Lansingerland. Misschien is het de overweging
voor het CDA om daar ook eens naar te kijken. De heer Van der Stelt kan hem niet helemaal volgen. Hij
heeft het over sociale woningbouw en een woning van 4 of 5 ton. De heer Jumelet legt uit, dat de
gemeente met graagte mensen uit de regio binnen haalt als het gaat om de verkoop van koopwoningen.
Als het gaat om sociale woningbouw dan wil men ineens een heel ander regime hanteren van: blijf dan
toch maar in Rotterdam of elders. Wat WIJ betreft, is iedereen gelijk en iedereen van harte welkom. De
solidariteitsgedachte is niet afhankelijk van geld, maar geldt voor iedereen in deze regio.

De heer Meester sluit zich aan bij de heer Van der Stelt en de heer Vermeulen, dat het toch wel
belangrijk is dat ervoor gezorgd wordt dat de eigen inwoners, als ze dat willen, hier in Lansingerland iets
kunnen vinden. Daar voorziet de verordening in. Hij bedankt de wethouder en haar ambtenaren voor het
feit ze hem daarop attendeerden. Wel een punt is dat de voorrang gemaximeerd is op 25%. Dat is een
maximum en geen minimum. Hij zou graag zien dat in de nieuwe versie van de verordening duidelijk
staat dat de lijn die in het coalitieakkoord ook is aangegeven t.a.v. de zorg voor de eigen inwoners wordt
gevolgd. En dat niet de lijn gevolgd wordt waarbij men niet zou willen dat sociaal zwakkeren in
Lansingerland zouden kunnen komen, want dan sluit hij zich toch aan bij de heer Jumelet. De gemeente
moet er wel voor zorgen dat de eigen inwoners niet ergens anders naartoe hoeven. Misschien dat de
verordening van Amsterdam nog wat inspiratie kan geven, de nieuwe verordening. Waar het L3B om gaat,
is dat bij de update van de verordening de wethouder daar goed op let. Dank u wel.

Mevrouw Citterbartova heeft op zich geen probleem met dit voorstel. Het kan wat GL betreft naar de
raad als hamerstuk. Wel heeft ze een vraag over de splitsing van woningen. Er wordt een nieuwe
mogelijkheid gecreéerd om niet alleen in appartementen te splitsen, maar ook in twee grondgebonden
woningen. Dat betekent logischerwijs dat woningen kleiner worden. Ze is benieuwd naar de reden en het
doel van deze maatregel, want in het raadsvoorstel staat hier niets over. Het zou zomaar kunnen zijn,
dat deze wijziging betekent dat het doorgevoerd wordt omdat er schaarste is aan dit type woningen. Is
dat zo? Kleinere huizen zijn goedkoper. Is het daarom een slimme maatregel om het aantal sociaal
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bereikbare woningen te verhogen? Heeft het te maken met het aanbod aan de woonregio? Het splitsen
van grondgebonden woningen, eengezinswoningen, betekent dit dat er in een wijk meer drukte ontstaat?
Is daar onderzoek naar gedaan? Is er zicht op het aantal woningen die door deze manier kunnen ontstaan?
Dat was het eigenlijk. De achtergrond van deze maatregel. Heeft men concreet zicht op wat het gaat
opleveren?

De heer Xhemaili vindt het goed dat er nauw wordt samen gewerkt en dat de samenwerking wordt
opgezocht. Wat de PvdA betreft, moet niet alleen gekeken worden naar de eigen inwoners, maar
regiobreed moet men toegang hebben tot Lansingerland. Ook sociale huiszoekenden. Hij heeft een vraag
met een tweetal splitsingen, die aansluiten bij mevrouw Citterbartova. Hij zou willen weten wat de
precieze reden is voor de actualisatie op blz.1 de twee bullets. Over een kortere beslistermijn en over
het kunnen splitsen van 1 woning in 2 grondgebonden woningen. Dus in aansluiting op mevrouw
Citterbartova. Hoe het zit en waarom. Hij kan zich voorstellen dat als dit gebeurt er wel meer sociale
huurwoningen bij komen of toegankelijk kunnen zijn voor andere inwoners. Dank u wel.

Wat de heer Dieleman betreft kan het als hamerstuk naar de gemeenteraad. Hij ziet uit naar een wat
grondiger herziening volgend jaar.

Wethouder Arends heeft de vraag gekregen of het verlengd mag worden met een jaar. Ja, dat mag. Het
is ook nodig, want anders is er geen en dan kan men niet bemiddelen. Het is ook wel echt nodig, dat die
13 gemeenten het verlengen. Daarna wil men goed evalueren met elkaar. Het komt naar de raad wat
daarin belangrijk is en wat eventueel de wijzigingen zijn voor de nieuwe verordening. Veel vragen over
hoe het zit met de rangorde. In hoeverre kan de gemeente iets doen juist voor inwoners van
Lansingerland die graag hier willen blijven wonen? En als iemand uit Rotterdam komt, kan hij dan niet in
Rotterdam voor een huurwoning in aanmerking komen? Elke inwoner in de regio kan zelf aanspraak
maken op wonen. Men kan zelf kiezen of hij in aanmerking wil komen op de vrijgekomen woning in de
regio. In die zin kiezen zij zelf waarvoor zij zelf in aanmerking willen komen. Dan gaat het als volgt. Stel
dat iemand uit de regio hier in aanmerking wil komen, dan is er een huisvestingswet in Nederland, wat
Amsterdam nu ook daadwerkelijk gaat uitvoeren, dat 50% voor de regio is en die andere 50% is maatwerk
en daarvan kan 25% voor de eigen inwoners iets gedaan worden. Vanwege die huisvestingswet is de
gemeente beperkt, maar daar waar mogelijkheden zijn, juist ook in gebieden waar een nieuwe
ontwikkeling gemaakt wordt, zoals in Bergschenhoek de Stander en Notaris Kruyt, daar probeert men
echt de mensen in dat gebied te houden, die een grondgebonden woning achterlaten. Als er een nieuwe
woning komt, dan is 3B Wonen er uitermate alert op om maatwerk toe te passen voor mensen die in dat
gebied wonen, die ook willen doorstromen of een plek in die wijk willen hebben. De wethouder ziet dat
zij daarin echt goede zaken doen en echt ook de belangen van de inwoners van Lansingerland voor ogen
hebben. Gevraagd wordt of er in de nieuwe versie meer ruimte kan zijn m.b.t. voorrang voor mensen uit
Lansingerland. Dat wordt geévalueerd. Ze zal zeker die vraag mee nemen in de evaluatie. Ze weet niet
of er wettelijk ruimte is. Ze kan het zich voorstellen als andere gemeenten tegen hetzelfde aanlopen. Ze
heeft een voorbeeld van een ouder met een dochter, die zei: ik was bij een woning en toen kwam er
iemand uit Rotterdam en die zei: ik wil hier helemaal niet en toch kreeg hij die woning. Die ouder zei: ik
wil hier en niet in Rotterdam. Ja, hoe maakbaar is de wereld? De provincie heeft ruimte gegeven dat er
19.000 woningen toegevoegd worden aan sociaal. Alle sloopplannen van Rotterdam zijn ook
geaccordeerd, dus in die zin komt het wel hier naar toe. De gemeente neemt verantwoordelijkheid om
ook voor de regio te bouwen. Dan de vraag rondom het splitsen van woningen. Incidenteel komt die
vraag. Is die vraag er? Ja, er is een voorbeeld aan de Rotte en ook bij de Noordeindseweg 224. De ene
wilde een woning splitsen en bij de andere was de woning gesplitst en men wilde één woning. Soms
hebben mensen kinderen die een gezin willen stichten maar geen woning kunnen krijgen. Dan vragen ze
of ze de grote woning kunnen splitsen, zodat zij zelfstandig kunnen wonen. Dat zijn voorbeelden. Er zijn
veel grote woningen waarbij men de mogelijkheid wil pakken om dat te creéren voor die enkele vraag die
er dan is. Is er behoefte aan kleine woningen? Ja, die is er. Er zijn steeds meer eenpersoonshuishoudens,
gescheiden ouders of mensen die er bewust voor kiezen om zelfstandig te wonen. Er zullen ook zeker
kleinere appartementen toegevoegd worden, kleinere woningen, omdat die vraag er is, zowel sociaal als
breed in de samenleving. Dank u wel.

Tweede termijn

Mevrouw Citterbartova had de wethouder gevraagd of ze zicht heeft op de aantallen nieuwe woningen,
die kunnen ontstaan door de nieuwe maatregel en splitsing. Misschien was het niet duidelijk wat ze
vroeg. In deze gemeente is het natuurlijk anders dan in grotere steden, waar splitsingen een heel ding
zijn, omdat het een parkeerdruk kan opleveren in een wijk. Of zaken als afval inzamelen. Dat zal hier
niet spelen, neemt ze aan. Dat de incidenten die de wethouder noemde aan de randen van de bebouwde
kom gebeuren ofzo. Misschien kan ze haar een beter beeld geven, maar het ging haar erom of er zicht is
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op het aantal dat het kan opleveren. Wethouder Arends heeft op dit moment dat zicht niet. Het is ook
echt een incidentele vraag. Er komt een enkele vraag en die wil ze de mogelijkheid bieden. Het is geen
vraagstuk wat echt inzichtelijk gemaakt moet worden om te kijken wat het betekent voor de
parkeernorm of anderszins. Dank u wel.

De voorzitter schat in dat de heer Van der Stelt nog met een amendement komt, omdat hij op
onderdelen twijfelt en wijzigingen aan wil brengen, zoals hij net stelde. Dan rest het middel van een
amendement. Als het toch niet zo belangrijk is, kan het als een hamerstuk door. De heer Van der Stelt
wordt heel veel woorden in de mond gelegd. Hij heeft dit allemaal niet gezegd. Dank u wel. De
voorzitter vraagt of het ook voor het CDA een hamerstuk is. De heer Van der Stelt geeft aan, dat het ook
voor het CDA een hamerstuk is. De voorzitter constateert, dat het voorstel als hamerstuk behandeld kan
worden in de raad.

7a. Actualiteiten uit het college
De voorzitter tekent aan, dat de HSL geluidsoverlast reeds aan de orde is geweest. Rest nog de A13/16.
De stukken zijn schriftelijk toegezonden. Heeft de commissie de behoefte om hier het woord over te
voeren?

Het gaat mevrouw Citterbartova om een punt wat niet in de rapportage staat. Of toch wel, het gaat over
het vliegveld. Ze neemt aan, dat bij de wethouder bekend is dat afgelopen vrijdag een zaak is behandeld
bij de Raad van State over het nachtregime en de afdwingbaarheid van de afspraken die met het rijk zijn
gemaakt. De zaak is helaas in het nadeel van de vereniging Bewoners tegen Vliegtuigoverlast uitgevallen.
Heel teleurstellend. De BRR heeft daar ook een bepaalde verantwoordelijkheid in. In de raad is altijd
gezegd vast te willen houden aan het regime van 849 vluchten. De rechter heeft nu gezegd, dat hij zich
daar niet over kan uitspreken, omdat het nergens in de wet staat en dus niet af te dwingen is. Ze wil van
de wethouder een eerste reactie weten, wat de BRR hierin kan betekenen.

De heer Jumelet heeft een vraag over de N209, over de maatregelen die getroffen worden. In hoeverre
worden die door het college en de provincie gemonitord of ze daadwerkelijk het resultaat sorteren, zoals
men dat met elkaar voorzien heeft. In het verleden heeft de wethouder met de gedeputeerde gesproken
hierover. Is hier een evaluatie aan verbonden? Of een monitoring of iets dergelijks.

De heer Kampinga geeft aan, dat de VVD er erg fel op is, dat het nachtregime nageleefd wordt. Die
juridische uitspraak is beter verwoord door mevrouw Citterbartova dan hij het zou kunnen. De VVD is hier
ook heel benieuwd naar. Er is kennelijk geen basis, het staat niet in de wet, dus kan de rechter er niets
mee. Dan blijft wel het probleem bestaan. Dank u wel.

De heer Vermeulen heeft een korte vraag. Er wordt gesproken over een voortgangsrapportage naar de
verkeerseffecten als gevolg van de aanleg van de A16 op het onderliggende wegennet. Kan de wethouder
toelichten wat de huidige stand van het onderzoek is en aangeven wanneer de resultaten verwacht
kunnen worden?

De heer Blonk heeft een opmerking over de A16, met name het kunstwerk Chabot. Hij kan niet voorbij
laten gaan hierover te beginnen. Het staat een beetje onbeholpen daar. Het is een actie van zijn kant.
Het gaat in feite over de AVO knoop (Ankie Verbeek Ohrlaan knoop), om dat het Chabotplein te noemen.
Daar gaat het om, terwijl het er niet zo staat. Het lijkt de voorzitter een doktersterm. De heer Blonk
begrijpt dat hij er niet zoveel van begrijpt. De voorzitter weet er alles van. Het tweede punt van de heer
Blonk is dat hij leest dat het college op een werkbezoek gaat. Dat lijkt hem heel goed. Het lijkt hem ook
heel goed om te kijken of de griffie voor deze commissie een vergelijkbaar dergelijk werkbezoek aan het
project Groene Boog - Rijkswaterstaat kan regelen. Als het vast in de week gelegd kan worden, of de
griffie dat mogelijk kan organiseren. Tot slot nog iets over verkeer en vervoer, over het station
Lansingerland Zoetermeer. Hij ziet hier staan een eigen naam van Zuidplein met een hoofdletter. Heet
het plein ten zuiden het Zuidplein? Anders staat het niet met een hoofdletter. Of is het een eigen naam?
Hij dacht bij het Zuidplein gelijk: hé, dat is Rotterdam zuid. Dat was even zijn vraag. Hij denkt dat het
het plein ten zuiden van het station moet zijn, maar hij hoort het wel.

Wethouder Fortuyn heeft een aantal vragen gekregen n.a.v. de stand van zaken. Hij is ook op de hoogte
gesteld van de uitspraak van de Raad van State in het kader van de BTV, die een beroepszaak heeft
aangespannen m.b.t. het aantal nachtvluchten. De 846 is overschreden naar pakweg 1.100. Het is een
combinatie van vluchten, er zitten ook helikoptervluchten bij en ook andere zaken. Dat is niet wettelijk
geregeld. De Raad van State zegt: u vraagt mij te handhaven of anderszins, maar daar is eigenlijk de ILT
verantwoordelijk voor, maar die kan ook niet handhaven, want er is geen wettelijk instrumentarium
waarbij keihard afgestemd is hoeveel vluchten het mogen zijn. De hele luchthaven ligt in een discussie.
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Er is geprobeerd om de nachtrust te beschermen. Dit komt uiteraard straks ook weer naar boven bij het
luchthavenbesluit. Daar kan het wel geregeld worden. Maar het is niet geregeld en er wordt ook niet met
de luchthaven gesproken, want er is een standpunt. Dit is de geluidshinder en ze zeggen: mevrouw de
minister, we horen straks wel wat er gaat gebeuren. De BRR heeft standpunten kenbaar gemaakt, de
rapportage ingediend, gezegd dat er geen draagvlak is, that’s it. De overweging die gemaakt zou kunnen
worden, is om wel een keer in gesprek te gaan. Dit soort elementen, waar men het nu over heeft, zouden
op tafel gelegd kunnen worden. Dan kan er randvoorwaardelijk iets gedaan worden. Nu worden overal
kaders omheen gezet, die heel beperkt zijn, omdat men niet verder in gesprek gaat over wat men wil.
Men is een beetje in de zijlijn met elkaar in discussie, waarbij het gaat over hinderbeperking,
leefbaarheid en dat soort dingen, maar men kan niets afdwingen. Dat kan alleen via het
luchthavenbesluit gedaan worden. Die oploop en het luchthavenbesluit wordt min of meer aan de
minister gelaten. Dat is een heel moeilijk punt, waar de wethouder ook mee worstelt. De raad is aan zet,
de wethouder is aan zet, maar het is wel een heel moeilijk punt. Misschien kan daar eens over van
gedachten gewisseld worden in een soort benen-op-tafel sessie om van gedachten te wisselen zonder dat
men er politiek mee aan de haal gaat. De wethouder wil het een keer op tafel brengen. Mevrouw
Citterbartova denkt dat het heel goed zou zijn om dat te doen, om met elkaar te sparren over wat men
kan ondernemen. Zoals de heer Kampinga zei: het is een probleem. Het argument bij de Raad van State
was en eigenlijk ook van de kant van de minister: de geluidsruimte wordt niet overschreden, dus ik hoef
niets te regelen met het aantal. Maar het is echt heel iets anders als zoveel keer per nacht een vliegruig
over komt. Elke keer wordt iemand wakker. Dat het geluid wel past in de geluidsruimte is echt een heel
groot verschil, maar dat geeft de wethouder ook aan. Ze wil echt pleiten voor een bijeenkomst waarbij
samen bepaald kan worden wat de strategie wordt, want het probleem blijft bestaan, omdat er dus
kennelijk niets te handhaven is. Dit kan in de optiek van wethouder Fortuyn een open discussie kunnen
zijn zonder dat men politiek gijzelt. Daar moet men even open in zijn, even delen hoe of wat. Hij hoort
later wel of daar behoefte aan is. Dan weet men ook het standpunt van de BRR, want er is een standpunt
ingenomen zoals het nog steeds is. De heer Jumelet vraagt naar de N209, of men gaat monitoren.
ledereen heeft de blokjes kunnen zien en dat is maar een deel van de oplossing. Er wordt ook aan
plateaus gewerkt en er zijn nog andere zaken in onderzoek, zoals een fietsverbinding bij Bleiswijk. Er
worden maatregelen genomen. Uiteraard worden de effecten gemonitord. Dat kan alleen maar gedaan
worden aan de hand van incidenten. lets anders is er niet. De provincie Zuid Holland trekt zich wel de
problematiek van de N209 aan. Ook de vraag van D66 over het onderliggende wegennet hangt hiermee
samen. Rond de zomer verwacht men de eerste uitslagen, die men aan de hand van het nieuwe
verkeersmodel kan berekenen met alle autonome groei van de gemeente. Er komen hier 2.300 tot 2.500
woningen hierachter en die moeten ook hun weg zien te vinden. Geprobeerd wordt om het op diverse
mobiliteits- en modaliteitsinrichtingen te doen, zowel rail als openbaar vervoer, maar er zit natuurlijk
ook autoverkeer tussen. Er komt een grotere toeloop van de eigen autonome groei. Dat in combinatie
met de verwachtingen van de aanzuigende werking van de A16. Daarin gaat het uiteindelijk om de
hoofdoorzaak van de congestie hier op de N209. De afspraak is: als de A16 de grote trekker is voor de
congestie op de N209, dan staat de overheid in dit geval het ministerie van |&W aan de lat om
maatregelen te treffen om die doorstroming te organiseren. Die informatie krijgt de wethouder pas in de
zomer. Eer daar een goede analyse op komt om er met de raad over te praten, moet men rekenen op het
derde kwartaal 2019. Dan moet men met elkaar bekijken hoe het verder uitgerold moet worden. Dat is
het proces. Dan het Chabotplein. September. Eigenlijk was gehoopt op mei, maar om één of andere
reden is de vergadering van de naamgevingscommissie in Rotterdam opgeschoven. De wethouder weet
dat zowel de stichting als de vrienden van Chabot, maar ook hier de politiek aangevoerd door de heer
Blonk zich zeer hard maakt om het Ankie Verbeek Ohrplein, deze gregoriaanse knoop, waar een Ankie
Verbeek Ohrlaan voor zit, te vervangen voor een Chabotplein. Het college pleit ervoor en zit er zelf ook
bovenop. De wethouder hoopt, dat in september de fles champagne open gerukt kan worden, want het
zou een mooie prestatie zijn om iemand die heel belangrijk in dit gebied is geweest en nieuwe
naamsbekendheid heeft gekregen door de vele aandacht die eraan gegeven wordt, als dit ook kan
bekroond worden. Dan het Zuidplein. Ja, het is gewoon een typefout. Excuus. Eerlijk gezegd, las hij het
nu pas. Het is aan de zuidzijde van het station, waar verschillende verkeersmodaliteiten samen gevoegd
worden. Het is heel erg mooi. Hij hoopt dat dit straks ook aan de noordkant gedaan kan worden. Men is
er druk mee bezig. Hiermee de beantwoording van de vragen.

7b. Actualiteiten uit de commissie
Geen opmerkingen.

7c. Verbonden partijen
De heer Blonk meldt dat er vorige week een gezamenlijke vergadering is geweest van de adviescommissie
vervoersautoriteit en de adviescommissie economisch vestigingsklimaat. Daar is aan de orde geweest de
strategische agenda, of de commissies ook nog een advies of een zienswijze in zouden moeten dienen
nadat al die gemeenten dat gedaan hebben. De commissie heeft besloten om dat niet te doen, omdat er
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zoveel ligt t.a.v. al die gemeenten. Er is wel uitgebreid over gesproken, er is nog een workshop geweest
met allerlei dingen die besproken zijn, hoe dit opgepakt zou moeten worden. Maar uiteindelijk heeft de
commissie gezegd het niet te doen. Het verslag van die vergadering zal bij de volgende agenda erbij
zitten.

8. Rondvraag en sluiting
De heer Duk merkt op, dat in Nederland nog 38.300 km aan gevaarlijke gasleidingen ligt. Netbeheerders
moeten deze leidingen sneller verwijderen. Ook moet meer worden gezocht naar lekken. Dit zijn de
conclusies van het staatstoezicht op de mijnen n.a.v. een ernstige gasexplosie in de kruipruimte van een
Haags appartement begin dit jaar. Aan de hand van dat onderzoek heeft hij een aantal vragen. Zijn er in
deze gemeente gasleidingen die volgens de conclusies van dit onderzoek een extra risico hebben op
explosies? Liggen er in deze gemeente nog gasleidingen die zijn aangelegd voor 19807 Zijn deze toevallig
van ijzer? Ziet het college, op het moment dat die gasleidingen moeten worden vervangen, een
aanleiding om direct de woningen die daarbij betrokken zijn van gas af te halen?

Wethouder Fortuyn had hetzelfde beeld. Er zit niet alleen gas onder de grond, maar ook af en toe boven
de grond. Naarmate men oudere systemen gaat krijgen, gaat men dit soort dingen steeds meer krijgen.
Men heeft het nu mee gemaakt met Rijkswaterstaat, die een enorme inhaalslag moet doen op bruggen en
kunstwerken, want die zijn allemaal gebouwd in de tijd van de baby-boom. Zelf zit hij er nog net achter,
maar babyboomers gaan ook door kunstheupen en -knieén heen. Dat geldt nu eigenlijk ook voor
kunstwerken en bruggen en ook voor gasleidingen. Gevraagd wordt naar gasleidingen van voor 1980. Veel
wijken worden nu gerenoveerd, waarbij inderdaad sprake is van voor 1980. Denk aan de renovatie in de
vogelbuurt. In het kader van veiligheid van de inwoners wordt dit soort berichtgeving uiteraard gevolgd.
Het is geen fijn bericht, het kan zomaar gebeuren, hier ook. Dat wordt wel gevolgd. De
verantwoordelijkheid ligt echter wel bij de netbeheerder. De gemeente heeft natuurlijk wel de zorg,
maar de netwerkbeheerder zal er nauwgezet mee aan de slag moeten, want ze zijn tenslotte beheerder
en eigenaar van die gasleidingen. Stedin bracht vorige week donderdag een persbericht uit met de
volgende informatie: ze pakken de nazorg voor de betrokkenen bij de gasexplosie in Den Haag op en
bereiden vervolgonderzoek voor. Natuurlijk moeten zij hier wel op acteren, maar ze zijn natuurlijk al
langere tijd bezig om deze situatie in beeld te brengen, want het is natuurlijk niet alleen de kwaliteit
van de gietijzeren leiding, maar ook het verzakken van de grond. Er zijn meer problematieken die spelen
in dit dossier. Vanaf 2010 is er een vervangingsprogramma voor grijze gietijzeren leiding. Dit zou
eigenlijk in 2030 vervangen moeten zijn. Dat is helder. Gekeken wordt of er nu een versnelling gemaakt
kan worden gezien de incidenten. Enerzijds heeft men te maken met gasleiding, maar ook met het
elektriciteitsnet, dus er komt nogal wat op hen af. Dat betekent dat ze op onderdelen verschrikkelijk
snel moeten afschrijven, terwijl de levensduur nog goed is. Gekeken wordt of werk met werk gemaakt
kan worden om met andere activiteiten een versnelling in het proces neer te zetten. Ze onderkennen het
probleem. Ze onderkennen ook het risico. Op dit moment heeft de gemeente niet de bevoegdheid om
hele straten van gas af te halen. Dat was de laatste vraag: kan, als er in een bepaalde wijk zich iets
voordoet, de wijk van gas af gehaald worden? Om eerlijk te zijn: er is een explosie en dat is al een
nadeel, als iemand mazzel heeft staat het huis er nog en vervolgens wordt die hele buurt van de
pijpleiding afgehaald en vervolgens is de vraag of ze even inductie willen gaan koken. Dat gaat niet, want
dan wordt men twee keer gestraft. Dat lijkt niet handig. De wethouder wil het via een ordentelijk proces
weg zetten. Er worden verschillende pilots gedraaid in verschillende wijken om te komen tot een goede
burgerparticipatie, samenwerking, financiering, om van gas los te komen. Hiermee denkt hij de
beantwoording gedaan te hebben.

De heer Duk heeft nog geen antwoord op de meest belangrijke vraag. Zijn er hier risicovolle leidingen?
Hoeveel is dat? Wethouder Fortuyn kan hier geen antwoord op geven. Het zit in onderzoek bij Stedin. De
gemeente kan niet onder de grond kijken. De wethouder kan hier geen zinnig antwoord op geven. De
heer Duk heeft deze vraag ruim op tijd aan het college doorgegeven. Hij gaat er van uit, dat er toch even
contact is geweest met Stedin om te vragen hoe dit zit. Wethouder Fortuyn kreeg de vraag vanmorgen
binnen, dus het is maar net wat de definitie van ‘ruim’ is. Hij werkt ook tussendoor. Het stoort de heer
Dieleman dat het in een lacherige sfeer wordt getrokken. Een raadslid stelt vragen. Hij zou het
waarderen als deze op een serieuze manier wordt beantwoord. Wethouder Fortuyn gaat er bij ‘ruim’ van
uit, dat het vorige week al binnen was gekomen. Dan heeft hij de vraag ruim van tevoren gehad, maar hij
heeft de vraag vanmorgen binnen gehad. Hij wil er wel serieus op antwoorden, dan geeft hij een serieus
antwoord. Als de heer Duk er behoefte aan heeft om bij Stedin na te vragen of er al een indicatie is over
de Lansingerlandse situatie, dan moet dat nagevraagd worden. Dat lijkt evident. Dat kan. Maar hij heeft
er nu geen antwoord op. Geen flauw idee. Hij denkt dat het ook bij Stedin een heel moeilijk te
beantwoorden vraag is. Men zit in de analyses, maar of er nu al uitslagen zijn, daar heeft de wethouder
geen flauw idee over. De voorzitter denkt dat de cruciale vraag is: gaat de wethouder dat navragen?
Wethouder Fortuyn gaat die navraag doen als de behoefte er is. Dat is geen enkel probleem. De heer Duk
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zegt dat die behoefte er uiteraard is. Volgens hem is de gemeente verantwoordelijk voor de
administratie m.b.t. wat er in de grond ligt. De informatie over hoe oud leidingen zijn, want men weet
wanneer ze vervangen zijn, hoort binnen het ambtelijk apparaat aanwezig te zijn. Bovendien heeft hij
zijn vragen vorige week verstuurd. Dat ze pas vandaag bij de wethouder aanwezig zijn, daar kan hij niets
aan doen. De heer Kampinga vindt het een beetje een oneigenlijk doel. Het is niet zo interessant voor de
heer Duk hoe die buizen zijn; hij wil gewoon van het gas af. De voorzitter vindt dit een invulling voor wat
de heer Duk bedoelt en dat is niet aan de orde. Dat is nu de discussie niet. Het is een vraag van de heer
Duk, die dat met zijn eigen overwegingen doet. De heer Kampinga interpreteert dat op een andere
manier. De heer Dieleman wil een verduidelijkende vraag stellen n.a.v. het antwoord van de wethouder.
Hij gaf aan, dat mensen die op inductie moeten gaan koken, omdat hun huis van gas af gaat, daarmee
worden gestraft. Dat lijkt hem geen goed uitgangspunt voor een gemeente die heeft uitgesproken
langzaam maar zeker van gas af te moeten. Op inductie koken is een prima alternatief in huizen die van
het gas af gaan. Hij zou het waarderen als dat soort dingen niet meer worden geroepen, want dat geeft
een heel verkeerd beeld van de operatie waar men mee bezig is. Wethouder Fortuyn wil hier wel op
reageren. Zijn insteek was: als er sprake is van gietijzeren leidingen, dan kan men niet zonder meer maar
besluiten om dat in één keer weg te halen. Hij had het erover, dat een hele buurt van gas zou worden
afgehaald. Mensen worden daarmee geconfronteerd, dat ze in één keer over moeten op elektriciteit. Er
zijn procesafspraken. Er worden pilots gedraaid. Ook wordt gekeken naar de financiering hoe e.e.a.
gerealiseerd kan worden met elkaar. Het is een soort ordentelijk verloop van het proces en niet om te
zeggen: u mag niet op inductie. Dat is een verkeerde uitleg of het is verkeerd over gekomen. De
gemeente gaat nog steeds van het gas af, maar wel met een ordentelijk proces.

De heer Blonk is benieuwd wie verantwoordelijk is voor en na de meter, als de wethouder toch gaat
bellen met Stedin. Die ontploffing was na de meter. Zou de wethouder dit mee kunnen nemen?
Wethouder Fortuyn kan hier wel antwoord op geven. Voor de meter is van het gasleidingbedrijf en na de
meter is van de bewoner. Dat is in huis en er kan van alles gebeuren in dat huis. De voorzitter wil de
discussie afronden, omdat er genoeg over gezegd is. Met het afhameren van deze rondvraag is hij aan het
eind gekomen van deze vergadering.

De voorzitter sluit de vergadering om 22.30 uur. Hij wenst een ieder een prettige thuisvaart. Men ziet
elkaar donderdag weer in dit huis. Dank u wel.

Verslag opgesteld door Marianne Jansen, Lothassa Secretarie, met behulp van geluidsopname.
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Raadsvoorstel

MR

Datum Raad Portefeuillehouder

18 juli 2019 Albert Abee

Registratienummer

BR1900081

Onderwerp
Visie ‘Lansingerland Duurzaam’

Gevraagde beslissing
De visie ‘Lansingerland Duurzaam’ (T18.08535) vast te stellen en kennis te nemen van de
bijbehorende toelichtende notitie (U19.04736).

Samenvatting

Lansingerland is een gemeente met een hoogwaardige woonkwaliteit, een bloeiende economie en een
goede bereikbaarheid binnen de Randstad. Oog voor een duurzame invulling van de toekomst hoort
daarbij. Daarom hebben wij de visie ‘Lansingerland Duurzaam’ opgesteld. In deze visie wordt uiteen
gezet waar wij als gemeente Lansingerland willen staan in 2050 op het gebied van duurzaamheid. Wij
zetten in de duurzaamheidsvisie de koers uit en bepalen waar wij op inzetten om dit doel te
bereiken. De visie beschrijft dus de ambities en strategie op de lange termijn.

Op 4 december 2018 stond het raadsvoorstel over de duurzaamheidsvisie ‘Lansingerland Duurzaam’
(BR1800112) geagendeerd voor de vergadering van de commissie Ruimte. Dit onderwerp is echter van
de agenda afgehaald, aangezien er behoefte bestond bij de commissie aan verdere beeldvorming over
dit onderwerp.

De beeldvormende avond heeft op 15 mei jl. plaatsgevonden. Hoewel dit een informatieve en nuttige
avond was, heeft deze avond niet geleid tot een aanpassing van de koers, zoals wij die voorstonden.
Wel zijn er een enkele technische aanpassingen doorgevoerd (zie T19.10322). Op basis van de
informatie die wij hebben opgehaald tijdens de beeldvormende avond, willen wij een aantal
onderwerpen nader duiden. Dit hebben wij gedaan in de bijgevoegde toelichtende notitie
(U19.04736).

Wij stellen u voor om de visie ‘Lansinger Duurzaam’ vast te stellen en kennis te nemen van de
bijbehorende toelichtende notitie. Inhoudelijk wordt verwezen naar het eerdere voorstel
(BR1800112).

Financiéle consequenties

In de visie ‘Lansingerland Duurzaam’ staan stevige ambities verwoord. Om zichtbare resultaten te
boeken, stelt het college in de Kaderbrief 2020 voor om aanvullend op de begroting structureel €
300.000,- te reserveren. U wordt geinformeerd over de nadere invulling daarvan. Tevens onderzoeken
we de mogelijkheden van het instellen van een (revolverend) duurzaamheidsfonds.

Verdere procedure
De duurzaamheidsvisie is opgesteld met de kennis van nu. Duurzaamheid is echter een thema dat
sterk in ontwikkeling is en zal blijven. Daarom zien wij de visie als een dynamisch document. Waar



nodig, passen wij onze strategie of ambities aan, om zo aan te sluiten bij de laatste ontwikkelingen
op het gebied van innovatie of wet- en regelgeving. Minimaal eens in de vier jaar updaten wij de
duurzaamheidsvisie om zo aansluiting te blijven vinden bij de landelijke doelstellingen en de
technologische ontwikkelingen.

Om de duurzaamheidsvisie concrete invulling te geven, wordt een uitvoeringsprogramma voor de
korte termijn opgesteld. Het uitvoeringsprogramma bestaat uit meerdere projecten en acties. Deze
projecten en acties geven invulling aan de richting beschreven in de duurzaamheidsvisie en dragen bij
aan het bereiken van onze doelstellingen. Het uitvoeringsprogramma verwachten wij in het vierde
kwartaal van 2019 met u te kunnen delen. Wij willen u vervolgens drie keer per jaar informeren over
de voortgang van het uitvoeringsprogramma.

Vooruitlopend op het uitvoeringsprogramma geven wij nu al concrete invulling aan de
duurzaamheidsvisie. Voor nadere informatie hierover verwijzen wij u naar de bijgevoegde
toelichtende notitie (U19.04736).

Juridische aspecten
Het betreft een algemeen beleidskader.

Extern draagvlak/burgerparticipatie
Zie het eerdere voorstel (BR1800112). In mei 2019 heeft NLS een reactie gegeven op de
duurzaamheidsvisie. Deze reactie heeft geleid tot een technische aanpassing.

Duurzaamheid
Zie het eerdere voorstel (BR1800112).

Op 28 mei 2019 heeft na de Tweede Kamer ook de Eerste Kamer ingestemd met de Klimaatwet. In
deze wet staat onder meer dat in 2050 de CO,-uitstoot met 95 procent verminderd moet zijn en in
2030 met 49 procent ten opzichte van 1990. Onze doelstellingen die beschreven staan in de
duurzaamheidsvisie sluiten hierop aan. Het Klimaatakkoord wordt naar verwachting halverwege 2019
ondertekend.

Bijlagen

e  Duurzaamheidsvisie Lansingerland Duurzaam (T18.08535)

e Overzicht aanpassingen duurzaamheidsvisie (T19.10322)

e Oplegnotitie duurzaamheidsvisie ‘Lansingerland Duurzaam’ (U19.04736)
e Raadsvoorstel Lansingerland Duurzaam (BR1800112)



Toelichting
Zie ook het eerdere voorstel (BR1800112).

Inleiding
De duurzaamheidsvisie beschrijft de ambities en strategie op de lange termijn. Voor de korte termijn
wordt een uitvoeringsprogramma opgesteld.

Beoogd maatschappelijk effect

De ‘stip op de horizon’ is “een groene gemeente, waarbij het innovatieve karakter optimaal is ingezet
en de transitie is gemaakt naar een toekomstbestendige leefomgeving en het versterken van de
unieke Lansingerlandse identiteit”.

De kernargumenten en kanttekeningen
Delen van de duurzaamheidsvisie hebben een link met het ruimtelijk beleid, communicatie en het
gemeentelijk inkoopbeleid en afvalbeleid.

Het gedeelte dat betrekking heeft op de energietransitie en de klimaatadaptatie heeft een sterke link
met het ruimtelijk beleid. Het duurzaamheidsbeleid zal gedeeltelijk onderdeel worden van de
Omgevingsvisie en zo integraal onderdeel worden van het beleid voor de fysieke leefomgeving. Naar
verwachting krijgen we met de komst van de Omgevingswet vanaf 2021 meer bevoegdheden om
maatwerkvoorschriften op te nemen in onze ruimtelijke plannen.



Raadsbesluit

Datum Raad
18 juli 2019
Registratienummer

BR1900081

Onderwerp
Visie ‘Lansingerland Duurzaam’

De raad van de gemeente Lansingerland;
gelezen het bijgaande voorstel

Overwegende dat

¢ het noodzakelijk is de op gang gebrachte beweging op duurzaamheid voort te zetten om de
opgave die voor ons ligt te realiseren;

e het college in juni 2015 het actieprogramma Realistisch Duurzaam 2015-2018 heeft vastgesteld;

e in 2018 in de organsiatie het programma duurzaamheid is gestart;

¢ met deze duurzaamheidsvise de raad de doelen stelt voor het programma duurzaamheid en de te
bereiken doelen.

Gelet op
e het Kyoto protocol 1997-2020;

e het internationale klimaatverdrag van Parijs 2015;
e de nationale klimaattop in 2016;

e de Klimaatwet.

Besluit(en)

De visie ‘Lansingerland Duurzaam’ vast te stellen en kennis te nemen van de bijbehorende
oplegnotitie.

Aldus vastgesteld door de raad van de gemeente Lansingerland in zijn openbare vergadering
Van 18 juli 2019,

de griffier,

drs. Marijke Walhout
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Voorwoord

Samen geven wij het

GEMEENTE LANSINGERLAND

Verbeter de wereld, begin bij jezelf. Dat geldt ook voor
goede VOOI‘beeld.’ Lansingerland. Want ook wij voelen ons verantwoordelijk voor
o de toekomst van onze planeet. Daar spannen we ons voor in. Met
k’ezen voor duurzaam deze duurzaamheidsvisie laten wij zien hoe wij samen met de
inwoners en ondernemers Lansingerland klaar maken voor een

en de toekomst. groene toekomst. Wij stimuleren innovaties die duurzaamheid

bevorderen.

Onze gemeente is in 2050 CO,-neutraal. Wij gaan

aan de slag met het verduurzamen van onze eigen
gebouwen en accommodaties. Het wagenpark van de
gemeente wordt steeds meer elektrisch en wij scheiden
ons afval. Onze nieuwe woningen bouwen wij duurzaam
en zijn van gas los. Wij wekken steeds meer onze eigen
elektriciteit op.

Een CO,-neutrale gemeente worden wij alleen als

wij het samen doen. Elkaar stimuleren, inspireren en
samenwerken. Samen zoeken wij naar oplossingen voor
een duurzaam Lansingerland, met oog voor elkaar en
onze omgeving.

Wij geven het goede voorbeeld en kiezen voor duurzaam
waar het kan. Dat doen we bij onze gemeentelijke
gebouwen en accommodaties. Maar ook onze woon-

en leefomgeving heeft onze aandacht. Samen met
verenigingen, scholen, bedrijven en inwoners zoeken
wij naar mogelijkheden om te verduurzamen.

Wij kiezen voor parken en pleinen die bestand zijn tegen
een hevige regenbui. Wij gaan steeds meer elektrisch
rijden en kiezen voor alternatieve energiebronnen.

Zo kiezen wij samen voor duurzaam.

Deze duurzaamheidsvisie geeft ons de richting die wij
nodig hebben. Voor welke uitdagingen staan we?
Waarom kiezen we wél voor het één en niet voor het
ander? Wie hebben we wanneer nodig en hoe werken we
zo optimaal mogelijk samen om de doelen te bereiken?

Met trots presenteer ik u deze duurzaamheidsvisie,
waarvan ik hoop dat deze u ook inspireert. Heeft u
vragen, opmerkingen of ideeén? Laat het weten via
duurzaam@lansingerland.nl. Want een goede visie
blijft in beweging en is flexibel genoeg om mee te
gaan met ontwikkelingen.

Namens het gemeentebestuur,

Wethouder Duurzaamheid Albert Abee
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Lansingerland

Lansingerland is ingepast in
koeStert het de parkachtige omgeving

waar natuurwaarden een

dOI‘pS karakter. gezond tegenwicht bieden

aan verstedelijking rondom
de gemeente. Lansingerland groeit in een passend tempo
naar een omvang van 75.000 inwoners. Dit betekent
de bouw van circa 4.000 tot 7.000 woningen. In ruim
opgezette wijken waarin sociale veiligheid en leefbaar-
heid een hoge prioriteit hebben. Nieuwe woongebieden
sluiten zoveel mogelijk aan bij het dorpse karakter.

De gemeente Lansingerland versterkt zijn dienstverle-
ning, voorzieningen, infrastructuur en huishoudboekje
om inwoners en ondernemers kansen te bieden. Met zicht
op een betere toekomst. Een aanpak waarin iedereen
meedoet, naar eigen kracht, met eigen inzet en waar
nodig met betrokkenheid van de gemeente. Een inzet

die investeert in samenhang, samenwerking en integra-
liteit van denken. Waarin technische innovatie binnen
de tuinbouwsector, duurzaamheid en vestigingsklimaat
speerpunten van economisch beleid zijn. Dit perspectief
is voor de gemeente Lansingerland uitgangspunt voor
onze visie op duurzaamheid.

Wij dragen bij aan het behalen van onze duurzaamheids-
doelstellingen door onze CO,-uitstoot te verminderen.
Dit doen wij door in te zetten op de energietransitie.
Maar ook willen we de hoeveelheid afval die wij produ-
ceren terug brengen door te werken aan een circulaire
economie. We bereiden ons voor op de gevolgen van

de versnelde klimaatverandering door onze omgeving
klimaatadaptief in te richten. Het gaat hier stuk voor
stuk om veranderingen die voor iedereen direct merkbaar
en zichtbaar zijn in de directe leefomgeving. Dit heeft
gevolgen voor onze inwoners en bedrijven.

Doelstelling

In deze visie zetten we uiteen waar de gemeente
Lansingerland wil staan in 2050. Dit lijkt wellicht
nog ver weg. De opgave is echter dermate groot,
dat we nu in dit document de koers uitzetten en
bepalen waar we op inzetten om ons doel te
bereiken. Deze visie bevat daarom een aantal
markeringspunten richting 2050. Voor de korte
termijn vertalen we de visie in een concreet
uitvoeringsprogramma en evalueren we periodiek
de voortgang. Vanaf 2021 zal duurzaamheid

ook integraal onderdeel uitmaken van onze
omgevingsvisie en ons omgevingsplan.

Duurzame steden en
gemeenschappen

Dit doel is een overkoepelend
duurzaamheidsdoel waar
gemeenten een cruciale rol in
spelen, en is daarmee verweven in

voor iedereen.

Betaalbare en

duurzame energie

We werken aan betaalbare,
betrouwbare en duurzame energie

GEMEENTE LANSINGERLAND

Mondiale doelen

Eind september 2015 heeft de Verenigde Naties
een nieuwe mondiale agenda aangenomen die een
eind moet maken aan armoede, ongelijkheid en
klimaatverandering. Dat zijn zeventien ‘Sustaina-
ble Development Goals’ of Duurzame Ontwikke-
lingsdoelen om de wereld tot ‘een betere plek te
maken in 2030°.

Onze visie duurzaamheid sluit aan bij de zeven-
tien duurzame ontwikkelingsdoelen van de Ver-
enigde Naties. Onze visie en ons routeplan hebben
de sterkste relatie met de hieronder benoemde
zes Sustainable Development Goals.

vl
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Industrie, innovatie en
infrastructuur

We stimuleren een hoogwaardige
duurzame infrastructuur

alle thema'’s in deze visie.

In het gehele document

Verantwoorde consumptie
en productie

We nemen actief onze rol in het
verduurzamen van consumptie- en
productiepatronen

Terug te vinden in
4. Circulaire economie

Terug te vinden in
3. Energietransitie

13

Klimaatactie
We bestrijden klimaatverandering
en de effecten ervan.

Terug te vinden in
3. Energietransitie
5. Klimaatadaptatie

Terug te vinden in
3. Energietransitie, mobiliteit

(((

. 2

Geen honger

Subdoel 2.4: Duurzame
voedselproductiesystemen
bevorderen.

Terug te vinden in
3. Energietransitie
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Keuze voor de drie hoofdthema’s

In lijn hiermee hebben de Vereniging van Nederlandse
Gemeenten (VNG), Unie van Waterschappen (UvW) en
het Interprovinciaal Overleg (IPO) een gezamenlijke
investeringsagenda van gemeenten, waterschappen en
provincies opgesteld voor de kabinetsformatie 2017,
‘Naar een duurzaam Nederland’. De drie hoofdthema’s
hieruit zijn de focusgebieden die wij hanteren voor
onze duurzaamheidsvisie: Energietransitie, Circulaire
economie en Klimaatadaptatie. We lichten deze thema’s
verder toe in de volgende hoofdstukken.

Rol en invloed gemeente

Het inzetten op energietransitie, een circulaire economie
en klimaatadaptatie leidt tot een toekomstbestendige
leefomgeving. De gemeente Lansingerland kan de doelen
uit deze visie alleen bereiken door samen te werken.

Gemeentelijke
bedrijfsvoering

Invloed hoog

Effect beperkt

Wij stimuleren

Grondgebied
Ontwikkeling & beheer

Invloed redelijk

Effect redelijk

Daarom is de gemeente Lansingerland aan de slag gegaan
met diverse partners en gaan we de samenwerking
verder intensiveren. Het is van cruciaal belang dat

de woningbouwcorporatie, particulieren, bedrijven,
maatschappelijke organisaties en overheden initiatieven
nemen en investeren in duurzaamheid. We gaan er vanuit
dat het Rijk en provincie voldoende middelen inzetten
voor de landelijke aanpak. De gemeente Lansingerland
zet de extra lokale middelen vooral in om de gemeente-
lijke doelen te bereiken.

Gemeente Lansingerland kan op drie domeinen invloed
uitoefenen: de eigen bedrijfsvoering, op de fysieke leef-
omgeving en in de lokale economie. De mate van invloed
en het effect variéren per domein. In onderstaande
figuur is dit schematisch weergegeven:

Lokale economie
Inwoners & bedrijven

Invloed beperkt

Effect hoog

. . . Het effect van het verduurzamen van de gemeentelijke bedrijfs-
Samenwerk ’ng d’e IEIdl' voering is relatief beperkt, alhoewel onze invloed hier hoog is.
. De effecten van de gemeentelijke investeringen in het beheer
tOt Vel'duurzammg. van de buitenruimte en de ontwikkeling van gronden en energie-
voorzieningen zijn veel groter en de invloed is redelijk. In het
ene project heeft de gemeente veel invloed en voor het andere project moet de samenwerking
gezocht worden. Voor de lokale economie / en het gedrag van inwoners en bedrijven geldt dat
we invloed uitoefenen door samenwerking en dialoog met hen. Het effect is heel hoog, maar de
invloed van de gemeente is in veel gevallen beperkt.

De rol van de gemeente

GEMEENTE LANSINGERLAND

De rol van de gemeente verschilt per onderwerp. In het algemeen kunnen wij de volgende rollen aannemen:

Rol gemeente Omschrijving

Wetgever Uitvoering door anderen.

Eigenaar de gemeente.

(Co-)Financier

Facilitator van financiéle middelen.

Aanpak

Voor de thema’s energietransitie, circulaire economie en
klimaatadaptatie geldt dat we aan de vooravond staan
van een enorme transitieopgave. Om een dergelijke
transitieopgave goed te doorlopen gebruiken wij The
Natural Step-methodiek. De methodiek gaat uit van het
zogenaamde ABCD-proces. Door middel van ‘backcasting’
(terugredeneren) wordt de langetermijnvisie gebruikt
om te bepalen welke acties we nu moeten ondernemen.
Stapsgewijs wordt vervolgens bekeken waar we nu staan
en wat er nodig is om het einddoel te behalen. Deze
methodiek leidt tot een degelijk en begrijpelijke visie.

Bewustwording en succes
Huidige realiteit
Creatieve ideeén

Aan de slag

Vandaag

Voorschrijven door kaders, regels en voorschriften te stellen en op te leggen.

Beheren, ontwikkelen en zelf doen. Regie en organisatie ligt volledig bij

Financieren door geld vrijmaken om initiatieven op gang te brengen en

te houden bijv. subsidieregeling en revolverende fondsen.

Aanjagen, organiseren en samenwerking zoeken. Ondersteunen zonder inzet

De duurzaamheidsvisie is tot stand gekomen door een
gefaseerde aanpak waarbij belangrijke stakeholders van
binnen en buiten de gemeentelijke organisatie zijn be-
trokken. Door middel van werksessies per thema zijn met
medewerkers van de gemeente de eerste bouwstenen
voor deze visie geleverd. Vervolgens zijn deze bouwste-
nen verrijkt en aangevuld op heidagen met stakeholders
vanuit de Lansingerlandse samenleving.

®
0 visie

Toekomst
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Leeswijzer

In hoofdstuk twee verwoorden wij onze visie op de drie
thema’s energietransitie, circulaire economie en klimaat-
adaptatie. Tevens introduceren wij de domeinen waarin
de drie thema’s plaatsvinden.

In hoofdstuk drie, vier en vijf behandelen wij de thema’s
energietransitie, circulaire economie en klimaatadapta-
tie. leder hoofdstuk kent een gelijke opzet:

een introductie van het onderwerp, een korte beschrij-
ving van de huidige stand van zaken, een visie voor 2050
met een aantal afgeleide doelen en de belangrijkste
bouwstenen om de doelen te bereiken. Tenslotte
worden ook de stakeholders per thema benoemd.

We besluiten met hoofdstuk zes waarin de belangrijkste
vervolgstappen om deze visie te implementeren zijn
beschreven.

2. Lansingerland
duurzaam

In 2050 1s
o Lansingerland is in 2050 een groene gemeente, waarbij het innova-
LanS’ngerland €€IN tieve karakter optimaal is ingezet en de transitie is gemaakt naar een

toekomstbestendige leefomgeving en het versterken van de unieke
groene gemeen te. Lansingerlandse identiteit. We focussen hierbij op de volgende drie

thema’s:

Circulaire economie Klimaatadaptatie




LANSINGERLAND DUURZAAM

Energietransitie

Ingegeven door de gevolgen van klimaatverandering,

de grondstoffenschaarste en de zorg om de luchtkwa-
liteit vindt er in Nederland een transitie plaats naar

het gebruik van duurzame en hernieuwbare bronnen
voor het opwekken van energie. De invulling voor onze
elektriciteitsvraag, het verwarmen van onze huizen en
bedrijven en onze mobiliteitsbehoefte vraagt hiermee
om een radicaal andere energievoorziening. Fossiele
brandstoffen als steenkolen, olie en aardgas zullen op
grote schaal uitgefaseerd worden om het uiteindelijke
doel te behalen: een CO,-neutrale energievoorziening

in 2050. Wij stappen over op duurzame energiebronnen
zoals zon, wind, duurzame biomassa, geothermie, ther-
mische energie uit oppervlaktewater (TEO), waterstof en
gebruiken wij warmte uit reststromen van de industrie.
In deze visie betekent de energietransitie dus met name
de overgang van het gebruik van fossiele bronnen naar
energie uit hernieuwbare bronnen.

Circulaire economie

In 2050 hebben we een circulaire economie. Grondstof-
kringlopen zijn dan optimaal gesloten, met een zo hoog
mogelijk behoud van waarde. Door een ‘sharing econo-
my’ worden zaken als auto’s, gebouwen en apparatuur
gedeeld. Producten aan het einde van hun levensduur
worden gereviseerd (‘refurbished’) of onderdelen worden
hergebruikt. Dit geldt ook voor de eigen bedrijfsvoering
van de gemeente en alle bouwprojecten in onze gemeen-
te. Bewoners en bedrijven gebruiken, leasen en

Einddoel
Pijlers
Ruimte, wonen
& bouwen
Economie
. & ondernemen
Domeinen

Eigen bedrijfsvoering

Mobiliteit

& infrastructuur

verkopen circulaire producten. Daarvoor gaan we andere
verbindingen aan met bestaande partners en leggen we
contacten met nieuwe partners.

Klimaatadaptatie

Ons klimaat verandert en we merken de gevolgen in
toenemende mate binnen onze gemeente: met name een
stijging van de temperatuur; waardoor het warmer en
droger wordt op aarde. De regen die valt, komt vaker in
grote hoeveelheden tegelijk naar beneden, in zogeheten
piekbuien. Deze veranderingen hebben grote gevolgen
voor mensen, planten en dieren. Urgente gevolgen zijn
onder meer: hittestress, uitval (van delen) van vitale en
kwetsbare functies in infrastructuur en industrie, moge-
lijke oogstschade in de land- en tuinbouw, gezondheids-
verlies en afname van biodiversiteit. Klimaatadaptatie
gaat over de aanpassing aan klimaatverandering, met als
doel om de negatieve effecten hiervan op te vangen. Zo
ontstaat een zekere mate van klimaatbestendigheid.

Door de inzet op de thema’s energietransitie, circulaire
economie en klimaatadaptie hebben we ook voor de
toekomst de kwaliteit van wonen en onze aantrekkelijke
leefomgeving weten te behouden en daarbij de impact
op het milieu en klimaat weten te minimaliseren.

De invulling van deze drie thema’s hebben we gestruc-
tureerd door het in te delen in verschillende domeinen,
zoals hieronder afgebeeld.

Duurzaam Lansingerland

Circulaire
economie

Klimaatadaptatie

Ruimte, wonen Ruimte, wonen
& bouwen & bouwen

Economie
& ondernemen

Eigen bedrijfsvoering

De invloedssfeer van de gemeente
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De invloedssfeer van de gemeente verschilt per domein. Dit is weergegeven in onderstaande afbeelding.
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Wij zijn in

2050 VOlled’g De energietransitie betekent een overgang van fossiele bronnen naar energie
uit hernieuwbare bronnen. De focus ligt hierbij op de elektriciteitsvraag en de

Coz'neu traal « warmtevraag van onze inwoners, bedrijven en onze eigen energievraag. Daar-
naast omvat het de energievraag van mobiliteit binnen de gemeentegrenzen.

3.1 De opgave

Met de ratificering van het Klimaatakkoord van Parijs is
ingezet op beperking van de opwarming van de aarde
tot 1,5 tot 2 graden ten opzichte van het pre-industriéle
niveau. De Nederlandse bijdrage aan dit doel bestaat
uit een besparing van het finale energieverbruik met ge-
middeld 1,5 procent per jaar. We hebben het doel om te
voldoen aan de Parijs-doelstellingen (80-95% CO, reductie
in 2050 t.o.v. 1990. Met als tussenstap een CO, reductie
van 49% in 2030 t.o.v. 1990. Meer dan de helft van alle
CO,-uitstoot ontstaat in en rondom steden.

Het Rijk gaat er vanuit dat de decentrale overheden
(gemeenten, provincies en waterschappen) zelf een
klimaatbeleid voeren. Het Rijk ondersteunt dit. In het
klimaatakkoord is afgesproken dat gemeenten een
regionaal afgestemde bijdrage leveren aan de nationale
klimaatdoelen. Lansingerland werkt in regionaal verband
samen aan de Regionale Energie Strategie (RES) binnen
de regio Rotterdam/Den Haag (binnen de contour van de
MRDH). In de RES wordt samengewerkt met de Greenport
West-Holland, het havenindustrieel complex en de MRDH

rond mobiliteit. De RES biedt handelingsperspectief voor
lokale acties en inzicht in en kansen voor synergie en
slimme energievoorziening. Halverwege 2019 is de RES
voor de regio Rotterdam/Den Haag gereed.'

3.2 Einddoel en mijlpalen

Einddoel (Visie 2050)

In 2050 is de gemeente Lansingerland volledig CO,-
neutraal. Dat wil zeggen dat de energie die wordt
gebruikt, volledig wordt opgewekt uit hernieuwbare
bronnen. Deze hernieuwbare bronnen komen zoveel
mogelijk uit de gemeente zelf.

Om de doelstellingen te behalen wordt de ‘trias
energetica’ gehanteerd:

1. Energie besparen

2. Hernieuwbare bronnen benutten

3. Onvermijdbare koolstofbronnen zo gebruiken dat
ze zo min mogelijk CO,-uitstoot veroorzaken.

De doelen en maatregelen op dit vlak beschrijven
we aan de hand van vier domeinen:

Economie en ondernemen,

Gemeentelijke bedrijfsvoering,
Ruimte, wonen en bouwen,
Mobiliteit.

Domein Ruimte, Wonen en Bouwen

Mijlpalen

Van het totale energieverbruik in Nederland komt
ongeveer één derde voor rekening van woningen en ge-
bouwen. Aan het einde van deze kabinetsperiode worden
30.000 - 50.000 bestaande woningen per jaar gasvrij
gemaakt of in ieder geval zodanig energie-efficiént dat
ze op korte termijn gasloos gemaakt kunnen worden. In
Lansingerland staan momenteel zo’n 23.000 woningen.
In 2050 verwachten we meer dan 30.000 woningen te
tellen. Op dit moment bevindt de energietransitie zich
in de opstartfase. Voor gasloze nieuwbouw sluiten wij
ons aan op het rijksbeleid. Voor bestaande bouw wordt
er nu vooral geéxperimenteerd met technieken om van
het gas los te koppelen. Het is onze verwachting dat
met opgedane ervaring, het meer beschikbaar komen

' Voorstel voor hoofdlijnen van het klimaatakkoord (juli 2018)
2 Convenant energiebesparing huursector
3 Een verplicht programma in de Omgevingswet
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van nieuwe technieken en betere financieringsmogelijk-

heden het aantal woningen dat van het gas los gekoppeld

kan worden per jaar zal toenemen. Wij verwachten

dat rond 2030 al 1.000 woningen per jaar van het gas

worden losgekoppeld. Hiermee is in 2050 de volledige

woningvoorraad CO,-neutraal. Daar horen de volgende
doelstellingen bij:

2019: De duurzaamheidsinstrumenten GPR-gebouw
en -stedenbouw worden de standaard in de ambi-
tiebepaling en beoordeling van nieuwbouwplannen.

2020: Nieuwbouw voldoet verplicht aan BENG-norm

2021: Huursector corporaties zorgen er voor dat in 2021
hun woningvoorraad gemiddeld energielabel B
heeft.?

2021: Lokaal energietransitieplan, waarin bij voorkeur
per wijk wordt bepaald wat de warmtebron wordt
en per wanneer het gasnet wordt afgesloten.?

2025: Een pilot afgerond waarbij minimaal 500 bestaande
woningen aardgasvrij zijn gemaakt.

2030: minimaal 15.000 bestaande woningen aardgasvrij*

2045: bijna alle 30.000 bestaande woningen aardgasvrij

2050: CO,-neutrale gebouwde omgeving waarbij alle
gebouwen aardgasvrij zijn gemaakt.

Dit bereiken we door:

» Geen vergunningen af te geven om nieuwbouwwonin-
gen op het aardgas aan te sluiten (vanaf 1 juli 2018)3

» Opstellen van een warmtevisie in 2019 en het
vertalen van de warmtevisie naar een lokaal energie-
transitieplan in 2021, met daarin de verwachte beste
alternatieven voor aardgas per wijk, passend bij de
planhorizon van het Rijk.

» Onderzoeken wat bedrijven en inwoners nodig hebben
en hen stimuleren hun gebouwen en woningen te
verduurzamen. Voor financiéle prikkels sluiten we aan
bij subsidies van Rijk en provincie.

» Voorlichting en stimuleren van bewoners door
energiecafés, voorlichtingsavonden, energieloket,
website, et cetera.

» In 2018 te starten met de introductie van de duur-
zaamheidsinstrumenten GPR-gebouw en stedenbouw.

o Duurzame gebiedsontwikkeling te stimuleren door de
uitvoering van de richtlijnen duurzame gebiedsont-
wikkeling (DGO).

» Herziening Leidraad Inrichting Openbare Ruimte aan
te vullen met duurzaamheid.

Wet Voortgang Energietransitie (VET)
> http://infographics.rvo.nl/beng/
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Woningen van het gas los

In lijn met de nieuwe wetgeving zal nieuwbouw niet
meer worden aangesloten op het aardgas, tenzij er zeer
zwaarwegende technische bezwaren zijn. De eerste gas-
loze wijken worden momenteel ontwikkeld en gebouwd.
Bij woningbouwprojecten met bestaande afspraken,
stimuleren we ontwikkelaars gebruik te maken van de
inkeerregeling van Stedin. Hiermee wordt voorkomen
dat aardgasnetten worden aangelegd.

Voor de bestaande wijken ontwikkelen we energietran-
sitieplannen met daarin de verwachte beste oplossings-
richting per wijk inclusief de verwachte tijdshorizon. We
combineren natuurlijke vervangmomenten/renovatie bij
bestaande bouw zoveel mogelijk slim met het gasloos
maken (bijvoorbeeld bij het vervangen van riolering of
aardgasleidingen). We onderzoeken de mogelijkheid

om deel te nemen aan een proeftuin voor bestaande
woningen. Het is onze ambitie om minimaal 500 be-
staande woningen aardgasvrij te maken.

Het streven is om in 2030 minimaal 15.000 woningen
van het aardgas losgekoppeld te hebben. In 2045 zijn

in principe alle woningen losgekoppeld van het aardgas.
In uitzonderlijke gevallen zal er nog fossiele brandstof
nodig zijn omdat er nog geen alternatieven voorhanden

zijn of de woningen te ver af liggen van een warmtebron.

In 2050 zullen de fossiel gestookte warmtebronnen los
zijn gekoppeld van het warmtenet, waarmee de opge-
wekte energie echt duurzaam is.

Bewoners aan zet
Onderdeel van de energietransitie is dat gebouw-
eigenaren zich zelf verantwoordelijk voelen voor het
CO,-neutraal maken van de eigen omgeving. De gemeen-
te zal gebouweigenaren
De gemeen te woningcorporaties, burgers,
bedrijven, instellingen en
Steun t lOkale overheden ondersteunen bij
o o. e . energiebesparing. We gaan
’n’t’a t’even « €een campagne opzetten om
bewoners bewust te maken
van de gevolgen van een aardgasvrije gemeente. Dit
heeft al geleid tot verduurzaming van enkele honderden
huishoudens. Dit doen we door lokale initiatieven van
bewoners en bedrijven te ondersteunen. Zo ondersteu-
nen we een pilot voor een innovatief concept om wonin-
gen CO,-neutraal te maken. Via de website bieden we
inwoners ondersteuning bij verduurzaming van hun eigen
woning. Ook gaan we de wijken in en geven we voor-
lichting en stimuleren van bewoners door energiecafés,

¢ Energie akkoord Greenport

voorlichtingsavonden, communicatie bij collectieve
inkoop zonnepanelen, et cetera. De Transitievisie
Warmte gaat een belangrijke rol spelen in de com-
municatie richting de bewoners.

Financiéle ondersteuning

We onderzoeken welke mogelijkheden er zijn voor finan-
cieringsarrangementen aan particulieren voor de ver-
duurzaming van huizen. Bijvoorbeeld door het opzetten
van een revolverend fonds en door het verder vergroenen
van onze leges. Tot en met 2019 krijgen inwoners die hun
huis met een energieprestatiecoéfficiént (EPC) van 0 of
lager (ver)bouwen tot een bepaald budget 100% korting
op bouwleges. Vanaf 2020 moet alle nieuwbouw een
Bijna CO,-neutraal Gebouw (BENG) zijn. In 2020 doen

we een nieuw voorstel voor stimuleringsmaatregelen,
passend bij de situatie en wetgeving. Rijksbreed worden
de mogelijkheden onderzocht voor gebouwgebonden
financiering voor verduurzamingsmaatregelen.’

Domein Economie en ondernemen

Mijlpalen

De grootste bijdrage aan de klimaatneutraliteit van

onze gemeente kan worden geleverd door de innovatie

in de glastuinbouwsector. Wij zien de energietransitie

in deze sector als de ruggengraat van de klimaataanpak

in Lansingerland. Er zijn vele initiatieven in deze sector

waaraan wij een actieve bijdrage willen leveren c.q.

ondersteunen. Hierbij willen wij actief de rol van

regisseur (verbinden en organiseren) op ons nemen.

Zo werken we mee aan de doelen die we met de sector

hebben afgesproken. Deze en andere doelstellingen die

we onszelf stellen:

2020: Nieuwe kassen klimaatneutraal, en 50% energie-
besparing bij bestaande kassen®

2025: Duurzame energie is een integraal onderdeel van
onze ruimtelijke opgave en heeft een plek in onze
omgevingsvisie

2030: Glastuinbouw: gemeente dekkend warmtenet. 40%
minder CO, uitstoot t.o.v. 2013

2030: 12% van ons elektriciteitsverbruik wordt binnen de
gemeente opgewekt

2035: Energievoorziening van de gebouwde omgeving CO,
neutraal’

2050: 25% van ons elektriciteitsverbruik wordt binnen
de gemeente opgewekt® en 75% wordt buiten de
gemeentegrenzen duurzaam opgewekt. De glas-
tuinbouwsector opereert klimaatneutraal.'

2050: Alle bedrijven opereren CO,-neutraal

7 Ambitie provincie ZH (Energie agenda april 2018)
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Dit bereiken we door:

e In te zetten op het verduurzamen van
de warmteopwekking, zowel collectieve
warmteoplossingen (centraal en lokaal) als
individueel. Het gaat om verschillende vormen van
bodemenergie, zonnewarmte en omgevingswarmte.
De benutting van fossiele restwarmte uit het
havengebied kan in de transitiefase hier een bijdrage
aan leveren.

» Prioriteit te geven aan de handhaving van de
duurzaamheidseisen voor bedrijven uit de Wet
milieubeheer.

« De alternatieve bronnen voor energieopwekking
binnen onze gemeente in beeld te hebben.

« Onsin te spannen om 25% van de benodigde elektri-
citeit duurzaam op te wekken binnen de gemeente.

Glastuinbouw
In Lansingerland vindt veel economische activiteit plaats.
De glastuinbouwsector speelt hier een belangrijke rol in.
We helpen de ondernemers om de energievraag van deze
.o . sector te verminderen
W’J b’eden en te verduurzamen.
Ook kijken we naar
Ondel'nemers de kansen om de
warmtevoorziening van

de kanS om te de glastuinbouwsector

te koppelen aan de

Verduurzamen. warmtevraag van de

woningen en de bedrijven
in de gemeente. Omdat de mogelijke oplossingen vaak
breder zijn dan onze gemeentegrenzen, werken we
hiervoor regionaal samen. Zo werken we samen met
andere tuinbouwgebieden om uitvoering te geven aan de
doelstellingen van het Energieakkoord Greenport West-
Holland. Samen met de sector hebben we de Warmte
Samenwerking Oostland opgericht, waarbij we met
gemeente Pijnacker-Nootdorp, LTO Glaskracht en andere
stakeholders samenwerken aan een gebiedsdekkend
netwerk van warmteleidingen voor de tuinbouwgebieden
in onze gemeentes. We zullen hierbij aanhaken op de
regionale warmteleiding: een bovenregionaal netwerk
voor warmte afkomstig uit duurzame energiebronnen,
zoals geothermie en restwarmte uit de Rotterdamse
haven. Ook speelt de glastuinbouw een belangrijke rol
binnen de Regionale Energie Strategie (RES).

8 Onderzoek adviesbureau Overmorgen

Overige bedrijven

We stimuleren bedrijven energie efficiént te gebruiken.
Voor de vastgoedsector (zakelijk en maatschappelijk
vastgoed) geldt de Wet milieubeheer. Die verplicht tot
besparende maatregelen als deze zich binnen vijf jaar
terugverdienen. Handhaving van de Wet milieubeheer
krijgt komende jaren prioriteit vanuit de DCMR.

Hernieuwbare energiebronnen

De energieagenda van de provincie Zuid-Holland onder-
scheidt vijf bronnen van duurzame energie: warmte,
wind, zon, biomassa en water. Om onze gemeentelijke
doelstelling te halen zullen we ook in moeten zetten

op grootschalige hernieuwbare energieopwekking. De
Regionale Energie Strategie (RES) is een instrument om
te komen tot een regionaal afgestemde bijdrage aan

de nationale klimaatdoelen. Onderzocht wordt wat de
regionale opgave is en wat ruimtelijke-, energetische- en
economische kansen zijn. De RES is vooral een aanvulling
op de lokale en sectorale aanpakken. Een instrument om
uitvoering van energiemaatregelen te stroomlijnen en te
versnellen.

Voor warmte is het zaak om aan te sluiten bij (boven)
regionale mogelijkheden voor warmtenetten en ruimte te
geven aan geothermie en warmte-koudeopslag.
Geothermie is gereguleerd in de Mijnbouwwet, hier heeft
de gemeente slechts een beperkte rol in. Voor warm-
te-koudeopslag is de provincie in beginsel bevoegd, maar
de gemeente kan hier op termijn een rol spelen door
gebiedsgericht een masterplan voor de ondergrond vast
te stellen. Hiermee ordenen we de ondergrond waardoor
maximaal gebruik kan worden gemaakt van WKO.

Onze doelstelling start met een forse besparing van 35%
op ons energiegebruik. Er blijft dan nog ongeveer 2700 TJ
op te wekken duurzame elektriciteit nodig om te voldoen
in onze energie behoefte. Zelfs als we er vanuit gaan dat
driekwart van de energiebehoefte buiten onze gemeente
wordt opgewekt, bijvoorbeeld door wind op zee, blijft er
een enorme opgave van circa 600TJ over. Voor een deel
kan in deze elektriciteitsbehoefte voorzien worden door
het plaatsen van zonnepanelen op daken. Zeker de daken
van de grote transport en logistiek bedrijven binnen onze
gemeente bieden kansen voor grootschalige opwekking
van zonne-energie. Hiermee kan ongeveer 40% van de
beoogde 600TJ opgewekt worden.

® Gezamenlijk doel van MRDH gemeentes
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Om de doelstelling van 25% duurzame elektriciteit op
te wekken binnen onze gemeente te behalen, is het
nodig om naast zonnepanelen op daken ook gebruik te
maken van een mix van windenergie en zonnevelden.
Hierbij staat de benodigde opwek gelijk aan ongeveer
14 windturbines van 3 MW of circa 100 tot 140 hectare
zonnevelden.

Voor windenergie hebben we in 2018 een beleids- en
toetskader wind vastgesteld en hebben we van de provin-
cie de bevoegdheid gekregen om zelf regie te houden op
onze windopgave. We stimuleren ontwikkelaars om met
een aanvraag te komen en dragen bij aan de burgerparti-
cipatie. We stellen onze grondeigendommen waar moge-
lijk ter beschikking voor het plaatsen van windturbines.
Door technische beperkingen vanuit de luchtvaart en
leidingeigenaren lijken de mogelijkheden op dit moment
beperkt.

Voor zonneweides hebben we nog geen beleid. We onder-
zoeken of het mogelijk is met een pilot een zonneveld te
realiseren (mogelijk als tijdelijke invulling of op ‘restper-
celen’ of als dubbel grondgebruik). Onze focus ligt echter
op zonnepanelen op daken van woningen en bedrijven.

Daarnaast onderzoeken we de mogelijke bronnen waar
we nu nog niet (optimaal) gebruik van maken, zoals
warmte uit oppervlaktewater (TEO), groen gas, waterstof
en biomassa.

Domein Gemeentelijke bedrijfsvoering

Mijlpalen

De energietransitie laat een beweging van onderop zien:

de ‘energieke samenleving’. Burgers en bedrijven willen

in de eigen omgeving een bijdrage leveren. Zij treffen
maatregelen in eigen woning of vastgoed of organiseren
zich in een lokale energiecooperatie om gezamenlijke
projecten in gang te zetten. De gemeente ondersteunt
de energietransitie vanuit de samenleving. De gemeente

Lansingerland geeft daarbij zelf het goede voorbeeld

door het CO,-neutraal maken van de eigen gebouwen en

de openbare ruimte. De doelstellingen die we daarbij
hebben:

2018: Duurzaamheid is een vast selectiecriterium bij
onze aanbestedingen. Dit is al vastgelegd in ons
inkoopbeleid.

2020: Zonnedaken gerealiseerd op alle gemeentelijke
gebouwen, waar dit technisch mogelijk is. We
gaan uit van meer dan 700 zonnepanelen op
gemeentelijk vastgoed.

2025: Alle concessies voor doelgroepenvervoer zijn
zero-emissie. Waar technisch mogelijk worden

voor het eigen wagenpark alleen nog maar voer-
tuigen aangeschaft met zero-emissie.

2035: Het gemeentelijk vastgoed is aardgasloos.

2050: De eigen bedrijfsvoering is volledig CO,-neutraal.

Dit bereiken we door:

* Het bestaande beleid met betrekking tot duurzame
inkoop en aanbesteding te continueren

* Het opstellen van een ambitie en plan voor de ver-
duurzaming van ons eigen vastgoed.

« Bij alle investeringen in de openbare ruimte af te we-
gen of deze bijdrage aan duurzaamheid en de doelen
van de lokale klimaatopgave.

» Implementatie van de richtlijn duurzaam inrichten
openbare ruimte (DIOR).

» Door extra in te zetten op een actieve en permanente
communicatie en ondersteuning van duurzame initia-
tieven. Bestuurlijk en ambtelijk vergt dit de komende
bestuursperiode extra inzet.

Gemeentelijke mobiliteit

Bij vervanging van het gemeentelijk wagenpark wordt
bij voorkeur gekozen voor een model op hernieuwbare
energie (elektrisch, waterstof of biobrandstof). Dit geldt
voor het beheer van de buitenruimte en het vervoer van
de overige medewerkers. Momenteel leasen wij een elek-
trische deelauto en zijn bezig om dit aantal uit te brei-
den tot vier. Zo kunnen onze medewerkers emissieloos
en kostenefficiént naar afspraken. Door vooruitgang in
techniek zullen ook steeds meer voertuigen en materieel
van de buitendienst vervangen worden door een zero
emission alternatief.

Het thuiswerken en flexi-
bel werken staat centraal
bij de ontwikkeling van
de organisatie. Op deze
manier dragen wij bij aan
het terugdringen van het
woon- werkverkeer.

Bij iedere vervanging heeft dit de voorkeur, tenzij er
technische beperkingen zijn. Het tempo wordt bepaald
door de snelheid van innovaties bij de fabrikanten.

Buitenruimte

Bij vervanging van infrastructuur wordt gekozen voor
energiezuinige alternatieven. Bij reconstructies wordt
straatverlichting bijvoorbeeld altijd vervangen voor een
energiezuinig alternatief (zoals LED) en gedimd in de
nachtelijke uren, tenzij dat technisch niet mogelijk is.

Verduurzamen gemeentelijk vastgoed

We stellen de mogelijkheden en ambitieniveaus voor het
verduurzamen van het gemeentelijk vastgoed vast. We
hebben de mogelijkheden tot verduurzaming per gebouw
laten onderzoeken, bijvoorbeeld door het plaatsen van
zonnepanelen, isolatie, verduurzamen van de gebouw-
verwarming en het vervangen van de verlichting door een
energiezuinige variant. Momenteel werken we dit uit in
een ambitie en voorstel voor de verduurzaming van het
vastgoed.

Ondersteunen burgerinitiatieven

We werken samen met de lokale energiecooperatie
Nieuwe Lansinger Stroom. We zijn regelmatig met hen in
gesprek over mogelijkheden om hun activiteiten verder
te faciliteren. Maar ook andere inwoners worden uit-
gedaagd om te komen met grote of kleine initiatieven.
We streven ernaar dat de gemeentelijke regels zo min
mogelijk belemmerend zijn voor deze initiatieven.

Domein Mobiliteit

We zetten in op het verduurzamen van mobiliteit, bij-
voorbeeld door aantrekkelijk openbaar vervoer, fietsge-
bruik en zero-emissie vervoer. Daarbij zorgen we dat ons
beleid past binnen de bredere visie van de Metropool-
regio Rotterdam Den Haag (MRDH). Bij de inrichting van
nieuwe wijken en infrastructuur houden we rekening met
openbaar vervoer, fietsverbindingen en de vervoersbe-
hoeften van de toekomst. De ontsluiting met openbaar
vervoer naar omliggende gemeentes is de laatste jaren
sterk verbeterd, met name door de komst van de Rand-
stadrail en de bijbehorende ZoRo buslijn. Dit stimuleert
inwoners en bedrijven om openbaar vervoer te gebruiken.

Mijlpalen

2022: Wij stimuleren fietsgebruik door het aanleggen van
een verkeersveilig en aantrekkelijk netwerk van
fietspaden. Bij de aanleg van de A16, die in 2023
gereed is, worden meer fietspaden naar Rotterdam
aangelegd.

2025: 30% minder CO,-uitstoot t.o.v. 2015. Zero-emissie
doelgroepenvervoer in aanbestedingen De RET
heeft zich gecommitteerd aan de inzet van
emissieloze voertuigen vanaf 2025.°

2030: Alle regionale OV waarvoor de provincie concessie-
houder is, is volledig emissievrij. Wij hebben een
goede laadinfrastructuur.

1 Doel van de Rijksoverheid
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2035: Alle nieuw verkochte personenauto’s rijden

CO,-emissievrij."™

2050: Mobiliteit binnen Lansingerland is CO,-

neutraal (zero-emissie).

Dit bereiken we door:

Te zorgen voor een goede infrastructuur van laad-
palen.

Het gebruik van de fiets aantrekkelijk te maken door
de uitbreiding van een snel, veilig en mooi fietsroute-
netwerk.

Te zorgen voor snelle en aantrekkelijke openbaar
vervoerverbindingen naar de omgeving met slimme
vervoersknooppunten.

In 2019 wordt het vervoersknooppunt station Lansin-
gerland-Zoetermeer geopend, waar trein, Randstadrail,
bus, auto en fiets bij elkaar komen. Om het gebruik van
de fiets te stimuleren maken we de Randstadrail en NS
stations zo aantrekkelijk mogelijk door het aanbieden
van voldoende gratis bewaakte fietsenstalling, P&R
mogelijkheden, leenfietsen, et cetera. Ook wordt er
gewerkt aan een veilige en prettige infrastructuur voor
de fiets waarmee we fietsgebruik stimuleren en onder-
zoeken we mogelijkheden voor zonne-energie op het
dak voor oplaadpalen voor de auto en fiets.

Auto en vrachtwagen
Om Lansingerland inclusief haar kernen en bedrijven-
terreinen bereikbaar te houden gebruiken we zoveel

» Ervoor te zorgen dat ons beleid past binnen de
bredere visie van de Metropoolregio Rotterdam
Den Haag (MRDH).

mogelijk de huidige infrastructuur. We ondersteunen ini-
tiatieven voor alternatief goederenvervoer. Zo worden op
dit moment de mogelijkheden onderzocht voor de eerste
» Inzetten op zero-emissie vervoer bij concessies van klimaatneutrale railterminal ter wereld langs de A12.
doelgroepenvervoer. Ook wordt de mogelijkheid van een waterstoftankstation
« Vrachtvervoer waar mogelijk te verduurzamen door onderzocht.
voor verder weg gelegen bestemmingen ook in te
zetten op bijvoorbeeld spoorvervoer en ruimte te In MRDH verband hebben wij een concessie verleend
bieden aan tankstations voor alternatieve brandstof. voor plaatsing van openbare laadpalen. Deze laadinfra-
structuur willen wij verder uitbreiden om zo voldoende
Openbaar vervoer en fiets dekking te genereren voor de inwoners zonder eigen
Bij de inrichting van nieuwe wijken en infrastructuur hou-  mogelijkheden voor een laadpaal. Enerzijds plaatsen wij

den we rekening met openbaar vervoer en fietsverbindin- laadpalen op aanvraag van inwoners. Daarnaast willen we o o o
gen. Met een goed fietsnetwerk en goed openbaar vervoer ook meer laadpalen plaatsen op strategische plaatsen, C I rC u a I re e C o n o m I e
stimuleren we onze inwoners om de auto te laten staan. bijvoorbeeld bij winkelcentra. Wij verwachten in totaal o

Hiermee worden onnodige autokilometers voorkomen. meer dan 200 openbare laadpalen te plaatsen voor 2020.

In 2050 is Lansingerland
o . o Wij vervullen een belangrijke rol in de transitie naar een circu-
een CII'CUla Ire econoimnie. 1aire economie. We werken intensief samen met onze partners

om deze nieuwe economie vorm te geven. We experimenteren,
tonen lef en leren van onze ervaringen. We gaan slim om met ons afval en kijken met een circulaire
bril naar onze nieuwbouw, buitenruimte en inkoop.

3.3 Betrokken stakeholders

De gemeente Lansingerland kan een de energietransitie niet alleen realiseren. Hiervoor zoekt zij actieve samenwer-
ken met diverse stakeholders. Bij het thema energietransitie zijn onder meer de volgende stakeholders betrokken:

4.1 De opgave

Inwoners Energieleveranciers Regi(?nale samen- Daarom zetten wij stevig in op de domeinen: De vijf transitieagenda’s die volgden uit het Nationaal

(glastuinbouw, Werklngspar.tne.rs, Grondstoffenakkoord bevatten benodigde maatregelen
bedrijven, eigenaren Z;a_l; IID-Irol\l/m(c:ile Ruimte,.wonen en bouwen, om de Nederla}ndse economie in 2050 praktisch volledig

Netbeheerders energieparken) Grm -Ho taVr:/ ’ ¢ Ec.:onomle en onder'nemen, te laten functioneren op herbruikbare grondstoffen.
(Stedin) eenport wes Eigen bedrijfsvoering.

Holland, Metropool- Gemeenten, bedrijven en bewoners gebruiken geen pri-
regio Rotterdam maire grondstoffen en afval wordt optimaal gescheiden.

Woningcorporaties Lokale D:Higl:gi, Ii)il-.lurzanc";e In 2030 moet Neder'land al.50 procent minder primai.re
(3B wonen) initiatiefnemers jnmon grondstoffen gebruiken (mineralen, metalen en fossiele

brandstoffen).

" Landelijk programma VANG Buitenshuis
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4.2 Einddoel en mijlpalen

Einddoel (visie 2050)

In 2050 is Lansingerland een circulaire economie. Wij
sluiten grondstofkringlopen met een zo hoog mogelijk
behoud van waarde. Dit geldt voor de eigen bedrijfsvoe-
ring, voor inwoners en bedrijven en alle bouwprojecten
in onze gemeente. We werken hierbij samen met (keten)
partners, inwoners en bedrijven.

Domein Ruimte, wonen en bouwen

Mijlpalen

2019-2020: Opstellen en implementatie nieuw afvalbeleid

2020: Ontwikkeld en vastgesteld gemeentelijk beleid
voor circulaire eisen in vergunningen, regelgeving
en aanbestedingen voor onderhoud, verbouw,
nieuwbouw en de Grond, Weg en Waterbouw
(GWW) sector in de gemeente. Dit blijven we
doorontwikkelen

2030: Afvalwaterketen is circulair (in regionaal verband)

2050: Volledig circulair en dus 0 kg. (rest)afval.™

Dit bereiken we door:

Nieuwbouw

Wij zien grote kansen in de nieuwbouwwijken die wij
ontwikkelen. De vele tonnen materialen kunnen verduur-
zaamd worden door hergebruik van onderdelen, inzet
van gerecyclede of biobased materialen en het gebruik
van materialenpaspoorten. We stimuleren projectontwik-
kelaars circulaire materialen en principes toe te passen
door samen te werken. Momenteel werken we hier
bijvoorbeeld aan in Parkzoom, Wilderszijde, Hordijk en
Meerpolder. Hiervoor zetten wij onder andere de instru-
menten GPR-gebouw en -stedenbouw in.

Afval

Wij stellen een nieuw afvalbeleid op, dat in 2019 in
gaat. Ons nieuwe beleid is erop geént om afvalscheiding
door bewoners verder te faciliteren. We faciliteren en
informeren bewoners en we hebben aandacht voor zowel
de hoeveelheid afval (kwantiteit) als de zuiverheid van
de afvalstromen (kwaliteit). We werken ook samen met
de afvalinzamelaar, door prikkels te geven zo circulair
mogelijk te werken bij de inzameling en verwerking.
Ook zetten wij maximaal in op circulariteit bij de herin-
richting van het afvalbrengstation. We bieden mogelijk-
heden om zo goed mogelijk te scheiden, we creéren een
rol voor educatie en kringloopwinkels en de gebruikte
bouwmaterialen zijn zoveel mogelijk circulair.

We voeren we diverse pilotprojecten uit. Zo verstrekken
we bijvoorbeeld circulaire afvalbakjes aan bewoners,
gemaakt van eigen PMD. Zo kunnen zij weer gemakkelijk
hun GFT inzamelen en zijn zij bewuster bezig met hun
afval.

Domein Economie en ondernemen

Mijlpalen

Door onze beperkte invloed op de inkoop en afvalstromen

van bedrijven nemen wij geen specifieke doelen op voor

deze gehele sector.

Bedrijven hebben echter stevige doelstellingen op het

gebied van circulariteit, waar wij hen graag bij helpen.

Enkele doelstellingen:

2022: 50% minder bedrijfsafval in de kantoor-, winkel- en
dienstensector.

2027: Emissieloze kassen met gesloten waterkringloop.™

2050: Bedrijfsvoering van het bedrijfsleven is volledig
circulair. Alle materialen worden optimaal (her)
gebruikt, dus 0 kg restafval.'

Dit bereiken we door:

Samenwerking met bedrijfsleven

We staan aan het begin van een gezamenlijke transitie,
waarbij de ondernemers in de gemeente een belangrijke
rol kunnen spelen. We stimuleren graag hun circulaire
initiatieven waar we kunnen, bijvoorbeeld door advise-
ren, faciliteren en pilots om barriéres in regelgeving weg
te nemen. Wij kunnen daarmee randvoorwaarden voor
een circulaire economie scheppen.

Ondernemers sluiten zelf hun afvalcontracten af en
zodoende heeft de gemeente hier beperkte invloed op.
De gemeente adviseert wel gevraagd en ongevraagd
lokale ondernemers op het gebied van afvalinzameling en
-scheiding. Een voorbeeld is het initiatief ‘Bakkie Bakkie’
waar we de winkeliersvereniging van Berkel Centrum
adviseren en faciliteren over hun afvalscheidingsinitiatief
door kennis en ruimte beschikbaar te stellen.

Ook participeren we in het regionale netwerk Afval-
waterketen Delfland, dat focust op het terugwinnen van
grondstoffen en energie (TEA) uit de afvalwaterketen.

Domein Eigen bedrijfsvoering

Mijlpalen

2022: 10% van alle gemeentelijke inkoop is circulair.

2030: 50% van alle gemeentelijke inkoop is circulair.
Optimaal gebruik van uitgaande materiaalstromen

2050: Volledig circulaire inkoop. Geen restafval uit onze
bedrijfsvoering.'

Dit bereiken we door:

Eigen organisatie

We hebben in 2017 het Manifest Maatschappelijk Ver-
antwoord Inkopen ondertekend. Vervolgens hebben we
het Actieplan Maatschappelijk Verantwoord Inkopen

2 Regionaal project Emissieloze Kas
* Rijksbrede programma ‘Nederland Circulair in 2050’
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2018-2020 opgesteld en geven daar nu uitvoering aan.
We werken hierbij intensief samen met leveranciers om
hen uit te dagen om onze producten zo circulair moge-
lijk aan te bieden. Zo zetten we samen stappen naar
een volledig circulaire inkoop. We stellen de duurzaam-
heidscriteria van Pianoo - Expertisecentrum als eis in al
onze aanbestedingen. We namen circulariteit mee als
belangrijk criterium in aanbestedingen zoals de catering
en het drukwerk. Voor de komende periode geldt dit
bijvoorbeeld voor onze ICT, renovatie van sportvelden
en kantoorbeplanting. Ook kopen wij vanaf 2016 100%
duurzaam in, in MRDH verband. Lansingerland is hierbij
proeftuin voor gecompliceerde projecten.

Vanaf 2018 scheiden wij het afval van onze eigen be-
drijfsvoering in vier stromen en overblijvend restafval.
We onderzoeken hoe we onze afvalstromen zo hoogwaar-
dig mogelijk in kunnen zetten.

Buitenruimte
Wij beheren de buitenruimte met daarin veel straatmeu-
bilair, bestrating,
RecyClen en verlichting, enz. Hier
kunnen we een grote

repal'eren van impact maken. We

gaan zo slim mogelijk

ma terialen ZOI'gt om met deze materi-

alen. We zetten in op
voor een lage het verlengen van de
or o . levensduur door re-
m’l’eu ImpaCt. pareren in plaats van
vervangen, vervangen
van onderdelen in plaats van het geheel, hergebruik van
onderdelen en het recyclen van materialen. Indien nieu-
we materialen noodzakelijk zijn, kiezen we bij voorkeur
voor de optie met een lage milieu impact, bijvoorbeeld
door het gebruik van circulaire of biobased materialen.
Door actief aan de slag te gaan met inkoop van circulaire
en/of biobased producten, brengen we de markt hier-
voor verder op gang. Ook is het essentieel om in kaart te
brengen welke materialen we beheren en de verwachte
timing dat deze vrijkomen aan het einde van hun levens-
duur. Dit geldt niet alleen voor de buitenruimte, maar
bijvoorbeeld ook voor onze eigen gebouwen.
Ook nemen we circulaire eisen, bijvoorbeeld op het
gebied van materiaalgebruik, meer en meer op in beleid
rondom bouwen en de buitenruimte, zoals de leidraad
Duurzame Inrichting Openbare Ruimte (DIOR) en leidraad
Duurzame Gebiedsontwikkeling (DGO).

Tenslotte werken we aan optimaal gescheiden inzameling
bij publieke afvalbakken.

™ In 2017 is het Grondstoffenakkoord ondertekend om de

doelstelling uit Nederland Circulair 2050 te bereiken
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Duurzaam afvalwater

We gaan op een duurzame manier om met afvalwater.
Afvalwater is een waardevolle bron van grondstoffen en
de RWZI heeft de functie van grondstoffenfabriek. Bij de
aanleg en het onderhoud van de riolering kiezen we voor
de toepassing van duurzame materialen en aanlegtech-
nieken. Hiermee vermindert de vraag naar grondstoffen
benodigd voor de aanleg en onderhoud van het systeem
en kan bijvoorbeeld de CO,-uitstoot tijdens werkzaam-
heden worden teruggedrongen. We winnen energie uit
de warmte van het afvalwater en besparen energie met
bijvoorbeeld zuinige pompen en gemalen.

Gescheiden inzameling van hemel- en afvalwater zorgt

4.3 Betrokken stakeholders

voor een ‘dikkere’ (meer geconcentreerde) stroom van
afvalwater, wat de mogelijkheden voor terugwinning van
grondstoffen bevordert en er tevens voor zorgt dat de
RWZI efficiénter kan werken. We stimuleren het herge-
bruik van hemelwater en grijswater.

Pilotprojecten

Dagelijks zijn er innovaties op het gebied van circulaire
economie. Wij volgen de innovaties en waar mogelijk
starten we pilotprojecten. Zo voeren we bijvoorbeeld
pilotprojecten uit in de afvalwaterketen samen met
regionale partners, onder andere voor het terugwinnen
van fosfaten.

De gemeente Lansingerland kan en wil niet alleen een circulaire economie creéren. Samenwerking met (lokale)
stakeholders, ondernemers en inwoners is hard nodig om de einddoelen te kunnen bereiken. Bij dit thema zijn onder

andere de volgende stakeholders betrokken:

Inwoners Hoogheemraadschap Regionale samen-
van Delfland, werkingspartners,

Hoogheemraadschap zoals buurgemeenten,
van Schieland en de Provincie Zuid-Hol-

Inzamelaars en verwer-

Krimpenerwaard land, Greenport West
kers van afvalstromen
Holland, Metropool-
regio Rotterdam Den
L. . Haag, Vereniging van
DCMR Milieudienst 8 ging
" . Nederlandse
Rijnmond Wageningen
. . Gemeenten (VNG),
University & Research L)
. Duurzame Alliantie
e Glastuinbouw ..
Lokale initiatiefnemers, .. Rijnmond en Platform
(Bleiswijk)

zoals Lansingerland
Samen Duurzaam

Duurzaam Rijnmond

Glastuinders, LTO Nederland, overige bedrijven, bedrijvenverenigingen
en brancheverenigingen (o.a. VA, NVRD)

Lansingerland
klimaat-proof.

Wij maken

GEMEENTE LANSINGERLAND

5. Klimaatadaptatie

Als gevolg van klimaatverandering wordt het weer extremer: met risico op overstromin-
gen, wateroverlast door extremere piekbuien, hitte periodes en periodes van droogte.
Het is belangrijk om maatregelen te treffen om de effecten hiervan het hoofd te

kunnen bieden. Hier heeft de gemeente een belangrijke rol. Aangezien een groot deel
van ons oppervlakte in beheer van inwoners en bedrijven is, pakken we dit samen met

hen op.

5.1 De opgave

In de landelijke Deltabeslissing Ruimtelijke adaptatie
hebben het Rijk, provincies, gemeentes en waterschap-
pen de gezamenlijke ambitie vastgelegd dat Nederland in
2050 zo goed mogelijk klimaatbestendig en waterrobuust

is ingericht. De gemeente Lansingerland stelt een duur-
zaamheidsvisie water op. De twee belangrijkste thema’s
zijn het aanpassen van de bebouwde omgeving aan de
gevolgen van klimaatverandering (ruimtelijke adaptatie)
en een duurzame omgang met afvalwater.




De Ruimtelijke adaptatie kent een viertal opgaven:

1. Overstromingen: de kans op overstromingen blijft
in Lansingerland tot 2050 ongeveer gelijk. De over-
lijdensrisico’s voldoen aan de norm en dalen nog
richting 2050 door geplande maatregelen.

2. Wateroverlast: de intensiteit van buien neemt toe
met 12 tot 25%. De kwetsbaarheid voor hemelwater-
overlast neemt toe richting 2050 en ook de kans op
grondwateroverlast neemt toe.

3. Hitte: Het aantal tropische dagen verdubbelt richting
2050. Dit heeft zijn weerslag op de volksgezondheid
maar ook op de kwaliteit van het oppervlakte water.

4. Droogte: Het neerslag tekort stijgt, wat lokaal kan
leiden tot sterke bodemdaling. Hierdoor ontstaat
binnen delen van de gemeente Lansingerland kans op
paalrot en zettingsschade.

Ten aanzien van het tweede thema, een duurzame om-
gang met afvalwater, zijn de ambities van de gemeente
uitgewerkt in hoofdstuk 4. Circulaire Economie.

5.2 Einddoel en mijlpalen

Einddoel (Visie 2050)

Lansingerland is aangepast aan de veranderingen in het
klimaat. De oplossingen voor wateroverlast, hittestress,
droogte en overstromingsgevolgen worden genomen in
de gehele buitenruimte: onder en boven de grond, op
publiek en privaat terrein. Het gaat om blauw-groene
maatregelen, zoals wadi’s, het vergroten van opper-
vlaktewater, het verwijderen van tegels in de tuin, het
terugbrengen van stedelijke waterlopen of waterpleinen.
Traditionele ‘harde’ natte infrastructuur blijft natuur-
lijk een rol spelen, bijvoorbeeld hemelwaterafvoer- en
inflitratie-riolen, maar soms ook speciaal geconstrueerde
bergingsbassins onder straten of gebouwen.

Kortom: ‘Lansingerland is klimaatproof door voldoende
koelend vermogen uit groen en water (vergroening) en
adequate maatregelen tegen wateroverlast (verblauwen)
in de publieke en private ruimte’.

Domein Ruimte, wonen en bouwen

Het integraal aanpakken van de buitenruimte vereist
een andere manier van werken, waarbij disciplines zoals
ruimtelijke ordening, groenbeheer, water- en rioolbeheer
zullen moeten samenwerken om te komen tot integra-
le oplossingen. Ook burgers en bedrijven spelen een
zeer belangrijke rol, aangezien de meerderheid van het
bebouwd gebied in handen is van private partijen. Ook
in het private domein zijn maatregelen nodig. Ruimtelij-
ke adaptatie in Lansingerland is daarom niet alleen een
ruimtelijke opgave, maar ook een organisatorische en
maatschappelijke opgave.

Mijlpalen

2018: Kwetsbaarheid in beeld brengen door het uitvoeren
van een klimaatstresstest-Light en Duurzaamheids-
visie Water.

2019: Vaststellen Duurzaamheidsvisie Water en risicodia-
loog voeren en strategie opstellen met daarin een
ruimtelijke adaptatie strategie.

2020: Opstellen uitvoerings- en investeringsagenda. Uit
de strategie volgt wanneer welke adaptatieopgave
aangepakt wordt, wat een collectieve en wat een
individuele aanpak vraagt en wat gekoppeld aan
andere opgaven wordt uitgevoerd (meekoppel-
kansen).

2025: Bijstellen visie en strategie. Inzichten en condities
(bijvoorbeeld de intensiteit van extreem weer)
veranderen met de tijd, en bovendien hebben we
niet de middelen om alle voorziene maatregelen
in één keer te nemen. Het Deltaplan Ruimtelijke
Adaptatie stelt daarom een herhalend proces voor-
om de 6 jaar.

2050: Een klimaatproof Lansingerland, door zowel de
publieke als de private ruimte te vergroenen en te
verblauwen. Dit bereiken we door in te zetten op
twee subdoelstellingen:

i. Een groene gemeente: ter voorkoming van
hittestress en wateroverlast. Met als voordeel
dat we de luchtkwaliteit verbeteren en de
biodiversiteit verhogen.

ii. Een robuust watersysteem: dat overstro-
mingen en droogte tegengaat.

Dit bereiken we door de 7 ambities voor een waterro-
buuste en klimaatbestendige inrichting leidend te laten
zijn voor de invulling van het beleid ruimtelijke adapta-
tie in Lansingerland. De ambities luiden als volgt:

1. Kwetsbaarheid in beeld brengen door een gemeen-
telijke klimaatstresstest uit te voeren. Het doel van
deze eerste ambitie is agendering en het creéren van
bewustwording van de mogelijke kwetsbaarheden
van de gemeente als gevolg van veranderingen in het
klimaat.

2. Risicodialoog voeren en strategie opstellen. In de ri-
sicodialoog wordt de adaptatieopgave nader bepaald
en vervolgens oplossingen gezocht voor het klimaat-
bestendig maken van de gemeente in samenwerking
met stakeholders. De oplossingen worden gevat in
een samenhangende strategie (Duurzaamheidsvisie
Water).

3. Uitvoeringsagenda opstellen. De adaptatiestrategie
wordt vertaald naar een meerjarige uitvoeringsagen-
da Ruimtelijke Adaptatie.

4. Meekoppelkansen benutten. Toepassing Ruimtelijke
Adaptatie in lopende projecten. Klimaatbestendige
inrichtingsprincipes in het DIOR opnemen.

5. Stimuleren en faciliteren. Zo’n 60 tot 70% van het
bebouwd oppervlak is eigendom van private partij-
en. Het klimaatbestendig maken van een gemeente
houdt dus niet op bij de overheid. Samenwerking met
burgers, bedrijven en maatschappelijke organisaties
is essentieel. Maatregelen zullen voor een deel ook in
de private ruimte gezocht worden. Denk bijvoorbeeld
aan het vergroenen van tuinen of het opvangen van
fijnstof, geluidsreductie, het tegengaan van hit-
testress, behoud van biodiversiteit en economische

5.3 Betrokken stakeholders

GEMEENTE LANSINGERLAND

waarde voor de omgeving. Het realiseren van de
ecologische hoofdstructuur (zoals uitgewerkt in het
gemeentelijke groenstructuurplan) waarmee verschil-
lende parken worden verbonden. Klimaatadaptatie
zien wij daarom als een maatschappelijke opgave.
We stimuleren bewoners en bedrijven hun tuinen te
vergroenen door voorlichting en campagnes, zoals

de ‘Tuin van de toekomst’ campagne.

Reguleren en borgen Ruimtelijke Adaptatie vraagt

om bestuurlijke vaststelling. We reserveren voldoen-
de ruimte voor water, vijvers en watergangen. We
integreren klimaatadaptatie in het relevante gemeen-
telijk beleid, zoals de omgevingsvisie, omgevingsplan,
Waterplan, verbreed Gemeentelijk Rioleringsplan
(VGRP), Groenstructuurplan, groenbeheerplannen,
richtlijn Duurzame Gebiedsontwikkeling (DGO) en

de Leidraad Duurzame Inrichting Openbare Ruimte
(DIOR).

Handelen bij calamiteiten. Voor grote calamiteiten in
de omgeving zijn er incidentenplannen beschikbaar
(incidentenplan riolering). Voor de nasleep van extre-
me neerslag waar Lansingerland nu en in de toekomst
mee te maken kan krijgen is dit echter nog niet het
geval. Maar er zullen ook plannen moeten komen

met maatregelen voor watertoevoer tijdens droogte
om bodemdaling en verzilting tegen te gaan en voor
(zoet)watervoorziening van agrarische bedrijven en
eventueel drinkwatervoorziening.

De gemeente Lansingerland kan een klimaatbestendige leefomgeving niet alleen realiseren. Hiervoor moet zij
samenwerken met diverse stakeholders. Bij het thema klimaatadaptatie zijn onder meer de volgende stakeholders

betrokken:

Inwoners

Hoogheemraadschap

van Delfland,

Hoogheemraadschap Regionale samenwer-

. . van Schieland en de kingspartners, zoals

Bedrijven in .

Krimpenerwaard Greenport West Hol-

de gemeente .
land, Metropoolregio
Rotterdam Den Haag,

Lokale initiatief- Onderaannemers Alliantie Duurzaam

nemers, zoals
Lansingerland Samen
Duurzaam

voor uitvoering van
(her)inrichting en
groenvoorziening

Rijnmond




De lange termijn doelstellingen in deze visie worden
opgeknipt in concrete projecten en acties. De uitvoering
van deze projecten is een grote opgave. We werken
hieraan met
De rol van het team eenteam van
o duurzaamheids-
1S om duurzaam' adviseurs. De rol
o van het team is om
heid te verweven durzamheid te
. . . verweven in alle
n a”e aCthl te’ten activiteiten van de
gemeente. Delen
van de gemeente. vande duurzaam-
heidsvisie hebben
een link met het ruimtelijk beleid en een ander deel met
het gemeentelijk inkoopbeleid en afvalbeleid. Alle drie
de hoofdthema’s hebben een impact op de fysieke leef-
omgeving. Het duurzaamheidsbeleid wordt onderdeel van
de Omgevingsvisie en zal zo integraal onderdeel worden
van het beleid in de fysieke leefomgeving. De Omgevings-
visie maakt de ruimtelijke impact van de energietransitie
zichtbaar en ook de relatie met bijvoorbeeld ruimtelijke
kwaliteit, geluid en natuur. Vanuit de beleidscyclus
zal duurzaamheid een plek krijgen in programma’s en
uiteindelijk een plek krijgen in de Omgevingsplannen.
Door evaluatie en monitoring zal nieuw beleid ontwikkeld
worden en een plek krijgen in onze Omgevingsvisie.
Daarom werkt het programma nauw samen met de
overige teams.
Veel doelen kunnen daarnaast alleen behaald worden
6 ve rvo I sta e n door samen te werken met de inwoners, bedrijven en
o g P P andere partners in de gemeente. Afhankelijk van het
onderwerp nemen wij daarbij de rol aan die past bij een
gemeente. Waar mogelijk faciliteren en ondersteunen
wij onze inwoners en bedrijven.
Zowel intern als extern is communicatie erg belangrijk.
. . Zo creéren we bewustzijn en nemen we anderen mee
Duurzaamhe’d Z't met de achterliggende gedachte bij onze duurzaamheids-
o Deze visie is opgesteld met de kennis van nu. We bouwen echter ook ambities.
1N ons dna o ruimte in voor innovatie en flexibiliteit, want duurzaamheid is een thema
dat continu in ontwikkeling is. Waar nodig passen we onze strategie of
ambities aan om aan te sluiten bij de nieuwste ontwikkelingen op het
gebied van innovatie of wet- en regelgeving. Zo verwachten wij dat het
Nationale klimaatakkoord in 2019 vastgesteld wordt.

Jaarlijks evalueren we waar we staan en wat we hebben
bereikt. In 2019 ontwikkelen we een monitoringssysteem.
Op deze wijze monitort het college de voortgang en

wat er nieuw wordt opgepakt en geprioriteerd. De

gemeenteraad wordt op de hoogte gehouden over de
resultaten van het programma.
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7. Colofon

Dit is een uitgave van de gemeente Lansingerland.

We bedanken iedereen die aan deze visie heeft meegewerkt, zowel intern als extern,
door aanwezigheid bij de heidagen of op een andere wijze. Naast een aantal betrokken
inwoners van Lansingerland hebben de volgende bedrijven meegewerkt:

3B Wonen

APPM

BAR Organisatie

Breman Installatiegroep
Bunnik Plants

Buro Loo

Cyclus NV

Eneco

Greenparc Bleiswijk
Greenport West-Holland
Hoogheemraadschap Delfland
Hoogheemraadschap Schieland & Krimpenerwaard
Houweling Groep

Lansingerland Samen Duurzaam
LEDatWORK

LTO Glaskracht

Nieuwe Lansinger Stroom
Provincie Zuid-Holland

Renewi

Rebel Groep

Royal Lemkes

Stedin

Wageningen University & Research

Redactie: Gemeente Lansingerland
Productie: Soet & Blank Tekst & Communicatie, Breda

Fotobronnen:
Ons Water

Hier Verwarmt
Jan Willem Groen
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Veel doelen kunnen alleen behaald
worden door samen te werken met
de inwoners, bedrijven en andere
partners in de gemeente.

| Gemeente Lansingerland
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T19.10322 Aanpassingen duurzaamheidsvisie

Overzicht van wijzigingen

Pagina | Wijziging Toelichting

Diverse | “Energieneutraal” gewijzigd in “CO,- Er zijn geen eenduidige landelijke
neutraal” definities voor de termen

‘energieneutraal’ en ‘CO;-neutraal’.
Over het algemeen wordt er bij
energieneutraal aangenomen dat er
evenveel energie opgewekt wordt als er
wordt gebruikt. Aangezien de huidige
onderzoeken aangeven dat dit niet
mogelijk zal zijn voor de gehele
gemeente, zal ‘CO,-neutraal’ een meer
technisch correcte term zijn.

15 “... en het vertalen van de warmtevisie Typfout en inconsistent met andere
naar een lokaal energietransitieplan in alinea’s.

2020, met daarin de verwachtte beste
alternatieven voor aardgas per wijk,
passend bij de planhorizon van het Rijk.”
2020 aangepast naar 2021.

16 “Daarnaast is in 2019 een Een dergelijk onderzoek zal onderdeel
haalbaarheidsonderzoek voor aardgasvrije | vormen van de Transitievisie Warmte en
Bomenbuurt afgerond”. Deze zin is is daarom niet meer apart benoemd om
verwijderd. verwarring te voorkomen.

16 “2040: 25% van ons elektriciteitsverbruik | Typfout en inconsistent met andere
wordt binnen de gemeente opgewekt en alinea’s.

75% wordt buiten de gemeentegrenzen
duurzaam opgewekt.”
2040 aangepast naar 2050.

18 “De Provincie Zuid-Holland is erg Gecorrigeerd naar de actualiteit. De
terughoudend,...”. Provincie Zuid-Holland is inmiddels
Deze zin is verwijderd. meer bezig met dit onderwerp.

18 “Momenteel leasen wij een elektrische Gecorrigeerd naar de actualiteit.
deelauto en zijn bezig om dit aantal uit
te breiden tot vijf.”

Vijf gecorrigeerd naar vier.

20 “In 2018 wordt het vervoersknooppunt Gecorrigeerd naar de actualiteit.
station Lansingerland-Zoetermeer
geopend, waar trein, Randstadrail,
bus, auto en fiets bij elkaar komen.”

2018 gecorrigeerd naar 2019.

22 “2018-2019: opstellen en implementatie Gecorrigeerd naar de actualiteit.
nieuw afvalbeleid”

2018-2019 gewijzigd in 2019-2020

24 Nieuwe Lansinger Stroom verwijderd in Genoemde partij is niet betrokken
paragraaf 4.3 Betrokken Stakeholders. geweest bij dit thema.

28 “Zo wordt er bijvoorbeeld eind 2018 een | Gecorrigeerd naar de actualiteit

nieuw Nationaal klimaatakkoord
gepresenteerd.”

Gecorrigeerd in “Zo verwachten wij dat
het Nationale klimaatakkoord in 2019




vastgesteld wordt.”

29

"We werken hieraan vanuit een
programma, dat direct wordt aangestuurd
vanuit de te vormen directie.”
gecorrigeerd naar “We werken hieraan
met een team van
duurzaamheidsadviseurs”.

Gecorrigeerd naar de nieuwe
organisatiestructuur.

Diverse

Enkele taaltechnische correcties
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Ruimte & Economie
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Aan de leden van de gemeenteraad

Nadere informatie
Rob Wijsman en Yvonne de Rooij

Telefoon
14 010

E-mail

info@lansingerland.nl

Website
Verzenddatum 11 juni 2019 www.lansingerland.nl
Ons kenmerk U19.04736

Onderwerp Oplegnotitie duurzaamheidsvisie
‘Lansingerland Duurzaam’

Geachte leden van de gemeenteraad,

Op 4 december 2018 stond het raadsvoorstel over de duurzaamheidsvisie ‘Lansingerland Duurzaam’
(BR1800112) geagendeerd voor de vergadering van de commissie Ruimte. Dit onderwerp is echter van de
agenda afgehaald, aangezien er behoefte was bij de commissie aan verdere beeldvorming over dit
onderwerp.

Beelvormende avond

Op 15 mei jl. heeft uw raad de beeldvormende avond over duurzaamheid georganiseerd. Er werd
gesproken over de energietransitie, zowel in de gebouwde omgeving als in de glastuinbouwsector, en
over circulaire economie. Alle fracties waren vertegenwoordigd. Ook waren er vele stakeholders
aanwezig, waaronder Nieuwe Lansinger Stroom, het Hoogheemraadschap Delfland en Stedin. Tijdens
deze nuttige avond met goede sprekers, veel bruikbare informatie en interessante gesprekken aan de
gesprekstafels, hebben wij een goed beeld kunnen krijgen van wat er leeft bij de raad. De
beeldvormende avond sluit naadloos aan op de duurzaamheidsvisie. In deze notitie willen wij op basis
van de opgehaalde informatie een aantal onderwerpen nader duiden. We proberen hiermee het
besluitvormingsproces voor uw raad over dit onderwerp goed te faciliteren.
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Duurzaamheidsvisie ‘Lansingerland Duurzaam’

Nederland heeft als doel om in 2050 95% minder CO, uit te stoten (en al 49% in 2030) ten opzichte van
1990. De totaal bekende CO,-uitstoot van de gemeente Lansingerland was in 2017 844.400 ton (inclusief
auto(snel)wegen). Het gaat hier om de Carbon-footprint van de gemeente: de CO,-uitstoot als gevolg van
het gebruik van fossiele brandstoffen voor de productie van elektriciteit en warmte voor de gebouwde
omgeving, in het verkeer, in de landbouw en in de industrie.

De gebouwde omgeving droeg 150.971 ton bij aan de totaal bekende CO,-uitstoot. Over de sectoren
‘Landbouw, bosbouw en visserij’ en ‘Industrie, Energie, Afval en Water’ zijn gegevens bekend van voor
2017. De meest recente gegevens die via de Klimaatmonitor beschikbaar zijn voor de sector ‘Landbouw,
bosbouw en visserij’ stammen uit 2014. In dit jaar was deze sector, waartoe de glastuinbouw behoort,
verantwoordelijk voor een CO,-uitstoot van 569.369 ton. Deze sector laat wel een dalende trend zien
(zie figuur 1)."

Figuur 1: CO,-uitstoot sector ‘Landbouw, bosbouw en visserij’ in de gemeente Lansingerland in de
periode 2010-2014
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Bron: Klimaatmonitor

In de visie ‘Lansingerland Duurzaam’ (T18.08535) wordt uiteen gezet waar wij als gemeente
Lansingerland willen staan in 2050 op het gebied van duurzaamheid. Het gaat hier om een
toekomstbeeld. De ‘stip op de horizon’ is “een groene gemeente, waarbij het innovatieve karakter
optimaal is ingezet en de transitie is gemaakt naar een toekomstbestendige leefomgeving en het
versterken van de unieke Lansingerlandse identiteit”. Wij zetten in de duurzaamheidsvisie de koers uit
en bepalen waar wij op inzetten om dit doel te bereiken. De visie beschrijft dus de ambities en strategie
op de lange termijn. Hierbij wordt gefocust op de thema’s: energietransitie, circulaire economie en
klimaatadaptatie, in lijn met het interbestuurlijk programma van de VNG.

Gerelateerde onderwerpen, zoals groen- en natuurbeheer, hebben zeker onze aandacht, maar vallen
buiten de scope van deze visie. Zo werken wij bijvoorbeeld nauw samen met de hoogheemraadschappen
als het gaat om waterkwaliteit. Duurzaamheid wordt ook actief meegenomen in het beheer van het
openbaar groen.

! Deze cijfers zijn afkomstig van de Klimaatmonitor. Dit is de meest betrouwbare bron op deze schaal.
Zie voor meer informatie https://klimaatmonitor.databank.nl/dashboard.
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Kanttekeningen
De duurzaamheidsvisie is opgesteld met de kennis van nu. Duurzaamheid is echter een thema dat sterk

in ontwikkeling is en zal blijven. Daarom zien wij de visie als een dynamisch document. Waar nodig,
passen wij onze strategie of ambities aan, om zo aan te sluiten bij de laatste ontwikkelingen op het
gebied van innovatie of wet- en regelgeving. Minimaal eens in de vier jaar updaten wij de
duurzaamheidsvisie.

Uitvoeringsprogramma

Om de duurzaamheidsvisie concrete invulling te geven, wordt een uitvoeringsprogramma voor de korte
termijn opgesteld. Het uitvoeringsprogramma bestaat uit meerdere projecten en acties. Deze projecten
en acties geven invulling aan de richting beschreven in de duurzaamheidsvisie en dragen bij aan het
bereiken van onze doelstellingen. Het uitvoeringsprogramma verwachten wij in het vierde kwartaal van
2019 met u te kunnen delen.

Vooruitlopend op het uitvoeringsprogramma geven wij nu al concrete invulling aan de
duurzaamheidsvisie. Zo werken wij binnen regio Rotterdam- Den Haag samen met stakeholders (onder
meer gemeenten, waterschappen en Provincie Zuid-Holland) aan de Regionale Energiestrategie (RES).
Verder hebben wij recentelijk de leidraad Duurzame Inrichting Openbare Ruimte (DIOR) vastgesteld.
Hier bent u reeds over geinformeerd (zie ook de bijlage).

Ook zijn wij momenteel bezig met het opstellen van een Transitievisie Warmte en bijbehorende
Bodemvisie voor onze gemeente. Tegelijkertijd werkt het Rijk momenteel aan een Leidraad
Transitievisie Warmte. Naar verwachting wordt de definitieve versie van deze leidraad in maart 2020
gepubliceerd. Tijdens de beeldvormende avond hebben wij gemerkt, dat de warmtetransitie uw warme
belangstelling heeft. Uiteraard is dit een onderwerp waar u als raad nog intensief bij betrokken gaat
worden. Wij zoeken naar mogelijkheden om u op dit onderwerp zo goed mogelijk geinformeerd te
maken, zodat u een afgewogen besluit kunt nemen, zodra de Transitievisie Warmte aan u ter
besluitvorming voorligt.

Thema’s
In de duurzaamheidsvisie en het uitvoeringsprogramma ligt de focus op drie thema’s: energietransitie,
circulaire economie en klimaatadaptatie.

Energietransitie
Als het gaat om de energietransitie is onze ‘stip op de horizon’ een CO,-neutrale gemeente in 2050. Om

dit te behalen hebben wij een aantal subsdoelen geformuleerd. Ook werken wij aan een Regionale
Energiestrategie.

Ons streven is om in 2030 minimaal 15.000 woningen van het aardgas losgekoppeld te hebben.
Hiervoor stellen wij de Transitievisie Warmte op. Om dit doel en wellicht nog meer te behalen zijn
we in sterke mate afhankelijk van ontwikkelingen bij andere partijen. Voorbeelden hiervan zijn
externe ontwikkelingen rondom warmte uit de Rotterdamse haven en innovatie.

Wij spannen ons in om tenminste 12 MW (4-6 turbines) aan windenergie te realiseren bij voorkeur voor
31 december 2021. Het gaat om een inspanningsverplichting, aangezien wij afhankelijk zijn van de
technische en planologische mogelijkheden. Ook stellen wij in de komende periode een
afwegingskader voor zonnevelden op. Dit afwegingskader wordt ter vaststelling aan u voorgelegd.
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Circulaire economie

Op het gebied van circulaire economie is ons einddoel in 2050 een volledig ciculaire economie. Hiermee
sluiten wij aan bij het Rijksbrede programma ‘Nederland circulair in 2050’. Ook als gemeente dragen wij
bij. Zo hebben wij in 2017 het Manifest Maatschappelijk Verantwoord Inkopen ondertekend. Vervolgens
hebben wij het Actieplan Maatschappelijk Verantwoord Inkopen 2018-2020 opgesteld, waaraan
momenteel uitvoering wordt gegegeven. Komend jaar (2019/2020) staat de vaststelling en
implementatie van nieuw afvalbeleid gepland, waarin het thema van circulariteit een plek heeft.

Klimaatadaptatie

Het weer wordt extremer als gevolg van klimaatverandering. Hierdoor is er risico op overstromingen,
wateroverlast door extremere piekbuien, perioden van hitte en perioden van droogte. Onze doelstelling
voor 2050 is dan ook dat Lansingerland klimaatproof is door voldoende koelend vermogen uit groen en
water (vergroening) en adequate maatregelen tegen wateroverlast (verblauwen) in de publieke en
private ruimte. In de leidraad DIOR is klimaatadaptatie een belangrijk thema. Over de leidraad DIOR
bent u onlangs geinformeerd door middel van brief U19. 03732.

Te verwachten betrokkenheid van de gemeenteraad

Informeren

Wij willen u drie keer per jaar informeren over de voortgang van het uitvoeringsprogramma behorende
bij de duurzaamheidsvisie. Op deze wijze kunt u controlen en (bij)sturen. We evalueren waar we staan
en wat we hebben bereikt. In het derde kwartaal van dit jaar verwachten wij u een brief te kunnen
toesturen over de energietransitie en de RES.

Besluitvorming
In het derde kwartaal van dit jaar verwachten wij de RES ter besluitvorming aan u voor te kunnen

leggen. Als het gaat om de Transitievisie Warmte wordt u, zoals eerder aangegeven, nog intensief
betrokken bij de verdere uitwerking. Na vaststelling van de Transitievisie Warmte, starten we met het
opstellen van uitvoeringsplannen per wijk. Ook dan zal u hierbij intensief worden betrokken.

Rol en invloed gemeente

Als gemeente kunnen wij het goede voorbeeld geven, maar ook aanjagen, processen organiseren,
samenwerken en ondersteunen (al dan niet financieel). Wij nemen onze verantwoordelijk en lopen hier
niet voor weg. Zo maken wij stappen met het verduurzamen van onze eigen gebouwen en accomodaties
en het verduurzamen van ons ‘wagenpark’. Op het gemeentelijk vastgoed liggen inmiddels zo’n 1.000
zonnepanelen. Daarnaast dragen wij als gemeente bij aan de landelijke duurzaamheidsdoelstellingen via
gebiedsontwikkeling en de openbare ruimte.

De doelen uit de duurzaamheidsvisie kunnen wij echter alleen bereiken door samen te werken. Wij
leggen de verbinding met inwoners, bedrijven, scholen, verenigingen en stichtingen binnen onze
gemeente en zoeken per thema samen naar mogelijkheden om te verduurzamen. Zo trekken wij
gezamenlijk op met de glastuinbouwsector, aangezien wij elkaar kunnen versterken. Een ander
voorbeeld is het Energieloket Lansingerland: dit is een samenwerking van energiecooperatie Nieuwe
Lansinger Stroom (NLS), 3B Wonen en de gemeente Lansingerland.

Ook zoeken wij de samenwerking met andere stakeholders als de netbeheerder en andere overheden. 3B

Wonen, Stedin en de energiecooperatie NLS zijn nauw betrokken bij het opstellen van de Transitievisie
Warmte. Op het gebied van klimaatadaptatie werken wij bijvoorbeeld samen met de
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hoogheemraadschappen en burgerinitiatief Lansingerland Samen Duurzaam. Ook betrekken wij de jeugd
door bijvoorbeeld deelname aan een hackaton en (onderzoek naar) duurzame maatregelen bij scholen
en sportverenigingen.

De Regionale Energiestrategie (binnen de regio Rotterdam Den-Haag), Energieakkoord Greenport West-
Holland en de Warmtesamenwerking Oostland zijn voorbeelden van samenwerkingsverbanden waar wij
als gemeente Lansingerland aan deelnemen.

Haalbaarheid, betaalbaarheid en draagvlak

De energietransitie is afhankelijk van de haalbaarheid en betaalbaarheid van duurzame maatregelen.
Zowel op landelijk als lokaal niveau is hier aandacht voor, maar ook nog onduidelijkheid. Zo is recent
bekend geworden dat het kabinet mogelijk dit jaar eenmalig 400 miljoen extra uittrekt om de
klimaatdoelen te halen. Een deel van dit bedrag zou dan gaan naar een warmtefonds waar
woningeigenaren aanspraak op kunnen maken voor het verduurzamen van hun woning.

Ook als gemeente hebben we oog voor de haalbaarheid en betaalbaarheid van duurzame maatregelen en
denken wij hier actief over na. We willen ons beleid daarbij aan laten sluiten op het Nationale beleid en
voorkomen dat we overhaast geld uitgeven aan zaken waarvan het speelveld nog niet geheel bekend is.
In de Transitievisie Warmte wordt hier onder meer aandacht aan besteed. Het inzetten van een
(revolverend) fonds bij de verdere uitwerking van het “van gas los” maken van onze woonwijken is een
van de opties waar wij aan denken. Op het gebied van klimaatadaptatie stellen wij bijvoorbeeld
subsidie beschikbaar voor het toekomstbesteding maken van tuinen (Subsidie ‘Tuin van de Toekomst’).
Tevens hebben wij als gemeente de voorfinanciering van de btw verzorgd, zodat energiecooperatie NLS
een cooperatief zonnedak kan realiseren.

De haalbaarheid en betaalbaarheid van duurzame maatregelen hangen nauw samen met maatschappelijk
draagvlak voor dergelijke maatregelen. Als gemeente hechten wij aan maatschappelijk draagvlak en
zetten wij hierop in.

Tot slot

In de duurzaamheidsvisie wordt beschreven waar wij als gemeente willen staan in 2050. Dit lijkt nog ver
weg, maar wij moeten nu aan de slag om onze doelstellingen te bereiken. De technologische
ontwikkelingen op het gebied van duurzaamheid gaan hard. Deze ontwikkelingen kunnen leiden tot een
bijstelling van ons uitvoeringsprogramma voor de korte termijn. Eens per 4 jaar evalueren we de gehele
visie, om aansluiting te blijven vinden bij de landelijke doelstellingen en technologische ontwikkelingen.
Met het vaststellen door uw raad van de nu voorliggende visie ‘Lansingerland Duurzaam’ maken wij nu
samen met u als raad een noodzakelijke stap richting het bereiken van onze
duurzaamheidsdoelstellingen in 2050.

Met een vriendelijke groet,
burgemeester en wethouders van Lansingerland
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Lucas Vokurka drs. Pieter van de Stadt
Secretaris Burgemeester
Bijlage

In 2019 heeft u de volgende brieven ontvangen die een relatie hebben met de duurzaamheidsvisie:

Brief met als onderwerp ‘Ontwikkelingen in de verduurzaming van de openbare ruimte’.
Kenmerk U19.03732. Verzenddatum 15 mei 2019.

Brief met als onderwerp ‘Stand van zaken warmteleiding over Oost’. Kenmerk U19.02701.
Verzenddatum 4 april 2019.

Brief met als onderwerp ‘Afdoeningsvoorstel motie stimulering groene schoolpleinen in
Lansingerland’. Kenmerk U19.01808. Verzenddatum 19 maart 2019.

Brief met als onderwerp ‘Raadsvoorstel “Kaders Afvalbeleid”. Kenmerk U19.00716.
Verzenddatum 21 februari 2019.

Brief met als onderwerp ‘Warmteleiding over Oost’. Kenmerk U19.01051. Verzenddatum 6
februari 2019.
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20 december 2018 Albert Abee

Registratienummer

BR1800112

Onderwerp
Lansingerland Duurzaam

Gevraagde beslissing
De duurzaamheidsvisie ‘Lansingerland Duurzaam’ vast te stellen.

Samenvatting

Met deze duurzaamheidsvisie laten wij zien hoe wij samen met inwoners en ondernemers
Lansingerland klaar maken voor een groene toekomst. Wij stimuleren innovaties die de duurzaamheid
bevorderen. Onze gemeente is in 2050 energieneutraal. Wij gaan aan de slag met het verduurzamen
van onze eigen gebouwen en accommodaties. Het wagenpark van de gemeente wordt steeds meer
elektrisch en wij scheiden ons afval. Onze nieuwe woningen bouwen wij duurzaam en zijn van gas los.
Wij wekken steeds meer onze eigen elektriciteit op.

Een energieneutrale gemeente worden wij alleen als wij het samen doen. Elkaar stimuleren,
inspireren en samenwerken. Samen zoeken wij naar oplossingen voor een duurzaam Lansingerland,
met oog voor elkaar en onze omgeving. Wij geven het goede voorbeeld en kiezen voor duurzaam waar
het kan. Dat doen we bij onze gemeentelijke gebouwen en accommodaties. Maar ook onze woon- en
leefomgeving heeft onze aandacht. Samen met verenigingen, scholen, bedrijven en inwoners zoeken
wij naar mogelijkheden om te verduurzamen. Wij kiezen voor parken en pleinen die bestand zijn
tegen een hevige regenbui. Wij gaan steeds meer elektrisch rijden en kiezen voor alternatieve
energiebronnen.

Deze visie is opgesteld met de kennis van nu. Duurzaamheid is een thema dat sterk in ontwikkeling is.
Waar nodig, passen we onze strategie of ambities aan, om zo aan te sluiten bij de laatste
ontwikkelingen op het gebied van innovatie of wet- en regelgeving. Zo kiezen wij samen voor
duurzaam.

Financi€le consequenties

Het vaststellen van deze visie leidt op voorhand niet tot extra kosten. De uitvoering vindt plaats
binnen de reguliere uren en budgetten. Op het moment dat er extra geld nodig is, dan wordt dit aan u
voorgelegd via de reguliere begroting.

Verdere procedure

Na het vaststellen van de duurzaamheidsvisie werken wij in 2019 aan verschillende uitvoerings-
programma’s. Ook starten wij in 2019 met een monitoringssysteem. Door vanaf 2019 te monitoren,
kunnen we bij de jaarrekening 2020 rapporteren over de voortgang van het programma duurzaamheid.

Landelijke en regionale afspraken, zoals bijvoorbeeld het nog te sluiten klimaatakkoord, de Regionale
Energie Strategie en de uitkomsten van de monitoring kunnen aanleiding zijn om de visie Lansingeland



Duurzaam over vier jaar bij te stellen. Deze duurzaamheidsvisie is dan ook geen einddocument, maar
zal via de (continue) beleidscyclus worden bijgesteld.

Een aantal acties die zijn benoemd in de visie Lansingerland Duurzaam zijn inmiddels door ons
opgepakt. Zo wordt er bijvoorbeeld in de regio gewerkt aan een gezamenlijke Regionale Energie
Strategie, de warmtevisie (in beeld brengen alternatieven voor aardgas) wordt eind dit jaar
aanbesteed en de Duurzaamheidsvisie Water is in concept gereed. Wij informeren u in 2019 over de
voortgang van een aantal trajecten waarbij wij op een aantal punten u om besluitvorming vragen.

Juridische aspecten
Het betreft een algemeen beleidskader.

Extern draagvlak/burgerparticipatie

We hebben een drietal heidagen georganiseerd:
e Grondstoffen 13 december 2017

«  Energietransitie 17 december 2017

. Klimaatadaptatie 11 januari 2018

Tijdens de heidagen is met diverse stakeholder van gedachte gewisseld over de opgave waar we voor
staan en op welke wijze we de opgave op gaan pakken. De resultaten van de heidagen zijn verwerkt
in de duurzaamheidsvisie.

Het eindconcept van de duurzaamheidsvisie is in september aan een aantal stakeholders van de
heidagen voorgelegd. We hebben vijf reacties ontvangen, die we hebben verwerkt in de visie.

Duurzaamheid begint met bewustwording. Voorlichting en communicatie over duurzaamheid zijn van
groot belang om deze bewustwording te stimuleren. Communicatie vormt in het vervolg traject een
belangrijk ondersteunend onderdeel van de duurzaamheidsvisie.

Duurzaamheid

Energietransitie

Op 23 februari 2018 heeft het kabinet het startschot gegeven voor een nieuwe versie van het
nationaal Klimaatakkoord. Het nationaal Klimaatakkoord wordt opgesteld met maatschappelijke
organisaties, bedrijfsleven en overheid en heeft als doel om de CO2 uitstoot in 2030 met 49% te
verlagen (ten opzichte van 1990). Op 10 juli 2018 zijn de hoofdlijnen van het klimaatakkoord
gepresenteerd. Het Planbureau voor de Leefomgeving (PBL) heeft effecten die het klimaatakkoord
kan hebben, doorgerekend. Vanaf september worden de afspraken in concrete programma’s
uitgewerkt. Naar verwachting wordt begin 2019 het definitieve nationaal Klimaatakkoord getekend.

Circulaire economie

‘Nederland circulair in 2050’ vereist een fundamentele verandering op economisch, sociaal-
maatschappelijk en ecologisch gebied. Het Rijk continueert de samenwerking met decentrale
overheden vanuit het rijksbrede programma ‘Nederland circulair in 2050°.

Klimaatadaptatie

Om grote schade door een versnelde klimaatverandering te voorkomen, is in 2014 de deltabeslissing
Ruimtelijke adaptatie genomen. De deltabeslissing heeft onder andere geleid tot het Deltaplan
Ruimtelijke adaptatie. Dit is een gezamenlijk nationaal plan van gemeenten, waterschappen,
provincies en het Rijk met concrete acties en doelen voor de verantwoordelijke overheden. Het doel
van dit plan is om het proces van ruimtelijke adaptatie te versnellen en minder vrijblijvend te maken,
zodat Nederland voor 2050 versneld is voorbereid op effecten van klimaatverandering.



Bijlagen
e Duurzaamheidsvisie Lansingerland Duurzaam (T18.08535)



Toelichting

In het Collegeprogramma 2018-2022 staat: ‘In ons land zijn de gemeenten onderdeel van een
landelijke opgave om klimaatneutraal te worden. Wij beseffen onze verantwoordelijkheid in dat
kader terdege en willen daar in de komende bestuursperiode op een realistische wijze uitvoering aan
geven. Wij werken mee aan de nationale klimaataanpak en spannen ons daarvoor lokaal in met een
realistisch tempo van investeringen.’

De invulling van het thema duurzaamheid in Lansingerland voor de komende 4 jaar bestaat uit:

*  Glastuinbouw: Wij zien de energietransitie in deze sector als de ruggengraat van de
klimaataanpak in Lansingerland;

*  Woningen gasloos: Een stap te zetten in het gasloos maken van de woningen in Lansingerland;

. Inzet gemeentelijke organisatie: Door zelf het goede voorbeeld te geven in onze eigen plannen
en door communicatie naar buiten toe.

Inleiding

Deze visie beschrijft de duurzaamheidsontwikkelingen en -doelstellingen op lange termijn. Het focust
daarom niet op korte termijn acties en doelen. Vanuit deze visie gaan wij aan de slag met concrete
projecten en plannen op weg naar duurzaam Lansingerland in 2050.

Duurzame ontwikkeling staat politiek en maatschappelijk steeds hoger op de agenda. In juni 2015
hebben wij onze ambitie vastgelegd in het actieprogramma ‘Realistisch Duurzaam’. In dit programma
spraken wij af hoe wij als gemeente duurzame ontwikkeling ondersteunen en uitvoeren. Binnen het
actieprogramma zijn belangrijke stappen gezet voor verduurzaming van onder meer de gemeentelijke
organisatie (duurzaam inkopen), de gebouwen (diverse energiebesparende maatregelen) en
energievoorziening (zonnepanelen gemeentehuis). Wij willen met deze duurzaamheidsvisie een koers
uitzetten naar de toekomst, waarbij de doelen en prioriteiten tot 2050 in de visie uiteen zijn gezet.

Beoogd maatschappelijk effect
De 'stip op de horizon' is een energie neutrale gemeente. De visie geeft richting aan de inzet op het
gebied van duurzaamheid, met de te behalen doelen tot 2050.

De kernargumenten en kanttekeningen
Delen van de duurzaamheidsvisie hebben een link met het ruimtelijk beleid, communicatie en het
gemeentelijk inkoopbeleid en afvalbeleid.

Het gedeelte dat betrekking heeft op het energiebeleid en de klimaatadaptatie heeft een sterke link
met het ruimtelijk beleid. Het duurzaamheidsbeleid zal gedeeltelijk onderdeel worden van de
Omgevingsvisie en zo integraal onderdeel worden van het beleid voor de fysieke leefomgeving. Naar
verwachting krijgen we met de komst van de Omgevingswet vanaf 2021 meer bevoegdheden om
maatwerkvoorschriften op te nemen in onze ruimtelijke plannen.



Raadsbesluit

Datum Raad
20 december 2018
Registratienummer

BR1800112

Onderwerp
Lansingerland Duurzaam

De raad van de gemeente Lansingerland;
gelezen het bijgaande voorstel

Overwegende dat
het noodzakelijk is de op gang gebrachte beweging op duurzaamheid voort te zetten om de
opgave die voor ons ligt te realiseren;
het college in juni 2015 het actieprogramma Realistisch Duurzaam 2015-2018 heeft vastgesteld;
in 2018 in de organsiatie het programma duurzaamheid is gestart;
met deze duurzaamheidsvise de raad de doelen stelt voor het programma duurzaamheid en de te
bereiken doelen.

Gelet op
het Kyoto protocol 1997-2020;
het internationale klimaatverdrag van Parijs 2015;
de nationale klimaattop in 2016.
Besluit(en)
De duurzaamheidsvisie ‘Lansingerland Duurzaam' vast te stellen.
Aldus vastgesteld door de raad van de gemeente Lansingerland in zijn openbare vergadering

van 20 december 2018,

de griffier,

drs. Marijke Walhout
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Onderwerp Informatie over de CO2 voetafdruk

Geachte leden van de gemeenteraad,

In de visie Lansingerland Duurzaam beschrijven wij het toekomstbeeld en de ambities op het gebied van
duurzaamheid. Tijdens de beeldvormende avond over deze visie van dinsdag 25 juni jl. en de
behandeling van de kaderbrief op woensdag 26 juni jl. vroeg u om meer inzicht in de huidige
gemeentelijke footprint, als uitgangspunt voor de visie. In bijgaand overzicht geven wij een verheldering
over deze footprint voor de drie pijlers van de duurzaamheidsvisie: Energietransitie, Klimaatadaptatie
en Circulaire Economie.

Jaarlijks evalueren we waar we staan en wat we hebben bereikt. Als onderdeel van het
uitvoeringsprogramma dat wij opstellen op basis van de visie formuleren wij indicatoren waarmee het
college de voortgang op de visie monitort (zie: Lansingerland duurzaam, blz. 29). Waar nodig passen wij
beleid, inzet of prioriteiten hierop aan. Ook informeren wij u drie keer per jaar over de voortgang van
het programma.

Wij vertrouwen erop dat deze informatie bijdraagt aan een goede behandeling van de visie
Lansingerland Duurzaam in de commissie van dinsdag 2 juli as.

pagina 1/2



Ons kenmerk U19.05576

Met een vriendelijke groet,
burgemeester en wethouders van Lansingerland

Lucas V:)kurka
Secretaris

Bijlage(n): T19.11275

drs. Pieter van de Stadt
Burgemeester
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(010) 800 45 72
Datum 28 juni 2019 E-mail
onderwerp toelichting voetafdruk CO2 Lansingerland. ingrid.den.heeten@lansingerland.nl
Nummer T19.11275

In deze memo geven wij een beeld van de CO2 voetafdruk van Lansingerland.

Energietransitie

De gemeente Lansingerland omschrijft in de duurzaamheidsvisie de ambitie om in 2050 volledig CO,-
neutraal te zijn. Dat wil zeggen dat de energie die wordt gebruikt, volledig wordt opgewekt uit
hernieuwbare bronnen. Wij geven hierbij het beeld van de meeste recente data van het CBS. De
landelijke databank Klimaatmonitor wordt gezien als een betrouwbare en complete bron voor dergelijke
informatie. Wij kiezen voor deze bron, zodat wij de verschillende jaren consistent kunnen vergelijken.
Deze data komt uit een periode van 2014 tot 2017. Recentere data is niet beschikbaar. Desalniettemin
geeft de klimaatmonitor een voldoende goed beeld van waar wij momenteel staan.

Essentie
In essentie ziet de energie- en CO,-voetafdruk van Lansingerland er als volgt uit:
1. De totale CO,-uitstoot is in 2017 844.600 ton. De ambitie is 0 ton in 2050.
2. Het huidige energiegebruik door inwoners en bedrijven is 128.282 TJ". Dit kan in de toekomst
stijgen, maar de ambitie is dat dit voor 100% uit hernieuwbare energie zal bestaan.
3. Aandeel hernieuwbare energie is momenteel 3,3%. De ambitie voor 2050 is 100% waarvan;
a. 25% binnen de gemeentegrenzen wordt opgewekt;
b. 75% van buiten de gemeentegrenzen komt, bijv. door gebruik van restwarmte uit de
Rotterdamse haven.

Hieronder volgt een verdere specificatie per onderdeel.

De totale hoeveelheid uitgestoten CO, en verbruikte energie van de gehele gemeente wordt beinvloed
door meerdere factoren, zoals (economische) groei, klimaat, etc. Daarom dienen deze getallen in een
lange-termijn perspectief te worden bekeken. Wij zullen u jaarlijks het overzicht en de uitsplitsing over
de CO2 uitstoot verstrekken, zodat u de ontwikkelingen kunt volgen.

' Om de totale hoeveelheid energieverbruik te bepalen is de energie-inhoud van de verbruikte
brandstoffen bij elkaar opgeteld. De eenheid hiervan is tera joules (TJ).

pagina 1/8



Ons kenmerk T19.11275

CO,-uitstoot 2017
De totale CO,-uitstoot van Lansingerland in 2017
is 844.600 ton. Deze totale uitstoot is opgesplitst
in vier categorieén:
¢ Landbouw, bosbouw en visserij (dit is in
ons geval voornamelijk de Glastuinbouw
(2014)
e Industrie, energie, afval en water (2016)
e Verkeer en vervoer (2017)
e Gebouwde omgeving (2017)

Het CBS telt de meest recente data per categorie
bij elkaar op. De jaren staan hierboven vermeld.

Deze data geeft een beeld van de totale uitstoot

en uitstoot per categorie in onze gemeente.

In hoofdlijnen laat figuur 1 zien dat de grootste
CO,-uitstoot komt van ‘landbouw, bosbouw en
visserij’. Hierna volgt de ‘gebouwde omgeving’,
‘verkeer en vervoer’ en de ‘industrie, energie,
afval en water’.

In figuur 2 tot 4 staat per categorie, indien
beschikbaar, aangegeven waaruit deze zijn
opgebouwd.

900
800
700

500

300
200
100

*C02 in 1000 ton

landbouw, bosbouw en visserij
industrie, energie afval en water
u verkeer en vervoer
m gebouwde omgeving

Figuur 1. Totale CO, uitstoot.
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100

80

20

*C02 in 1000 ton
M autosnelwegen
 buitenwegen
B bebouwde kom
M recreatievaart

W mobiele werktuigen

Figuur 2. Verkeer en vervoer
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200
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Figuur 4. Landbouw, bosbouw en visserij. Hoger
detailniveau van deze categorie is niet beschikbaar

*C02 in 1000 ton

B landbouw, bosbouw en visserij

vanwege bedrijfsgevoeligheid.

160
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¥ publieke dienstverlening
B commerciele dienstverlening

N woningen

Figuur 3. Gebouwde omgeving.
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*C02 In 1000 ton

B Indlustrie, ensrgle, afval en water

Figuur 5. Industrie, energie, afval en water. Hoger
detailniveau van deze categorie is niet beschikbaar.
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Huidig energieverbruik en aandeel hernieuwbare energie

Het huidige totale energieverbruik binnen de 14000

gemeente is 128.282 TJ. Hiervan is 3,3%

hernieuwbaar opgewekt. Zie hiervoor figuur 6. 12000

In figuur 7 staat aangegeven waaruit het aandeel 10000

hernieuwbare energie is opgebouwd. Het aandeel

hernieuwbare warmte is hoog. Dit omvat 3000

bijvoorbeeld de geothermiebronnen die de

glastuinbouw gebruikt. 6000
4000
2000

4]

Tl
B Hernieuwbare energie M Totaal gebruik

Figuur 6. Totale energieverbruik met aangegeven
het aandeel dat uit hernieuwbare bronnen komt.
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Figuur 7. De opbouw van het aandeel hernieuwbare
energie.
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Klimaatadaptatie

In 2014 is de Deltabeslissing Ruimtelijke Adaptatie vastgesteld. Gemeenten en andere overheden hebben
het doel meegekregen om in 2050 klimaatbestendig en water robuust te zijn ingericht. De visie
Duurzaam Lansingerland geeft invulling aan dit doel door het uitvoeren van het deltaprogramma
ruimtelijke adaptatie. Als onderdeel van deze uitvoering hebben wij een klimaatstresstest-light
uitgevoerd. Voor gemeente Lansingerland komen een aantal klimaatkwetsbaarheden naar voren. In
figuur 8 staat hier een samenvatting van geven. In figuur 9 staat een ruimtelijke verdeling weergeven.
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Overstromingen

= De plaatsgebondan overstromingskans in Lansingerland varieert sterk
(tussen eens per 100-1000 jaar en minder dan eens per 1.000.000 jaar) en
blijft tot 2050 ongeveer gelijk.
= Waterdiepte in het QB\fal van een ourstroming varieert tussen 0 en 1,5 m,
met zeer lokaal uitschieters tot 5 m.
NSNS . Overlijdensrisico voldoet momenteel aan de norm en daalt tot 2050 nog
verder door reeds geplande ingrepen

Wateroverlast

= Intensiteit buien neemt tot 2050 met 12-25% toe
= Grote delen van Lansingerland zijn kwetsbaar voor hemelwateroverlast,
deze kwetsbaarheid neemt tot 2050 toe.
0 = QOok de kans op grondwateroverlast neemt toe, met name in de kernen

Hitte

\6/
7N - = Van 3-6 tropische (>30° C) dagen nu naar 12-15 tropische dagen in 2050
-— = Hittestress door warme nachten neemt toe van enkele dagen per jaar naar
enkele weken per jaar in 2050
= Opperviaktewater in de gemeente warmt sterk op, mogelijk met
waterkwaliteitsproblemen tot gevolg

\6} Droogte
e = Neerslagtekort stijgt van 240-270 mm naar 270-330 mm in 2050
= Dalende grondwaterstanden hebben lokaal sterke bodemdaling tot gevolg
= Hierdoor krijgen kleine delen binnen de gemeente te maken met verhoogde
risico’s op zettingsschade en paalrot.

Figuur 88: Samenvatting uitkomsten klimaatstresstest-light Gemeente Lansingerland. De klimaatstresstest-
light wordt gedaan op vier gebieden: wateroverlast, overstromingen, hittestress en droogte.
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Ui de kwelsbaarmeidsanalyse DIkt dal el
zwaartepunt van de kiimaalopgave van
Lansingarand ligt in de categorie walerovar-
last met 26 sandachtsgebieden, De kwels-
baarheid voor oversiromingen is laag met als
aandachisgebied Berkel en Rodenrijs. Hitte en
droogle scoren grofweg gemiddeld. Voor hitte
gelden meerdens aandachisgebieden voor het
hitte-eilandeffect. Ongewenste opwanming van
het opperviakiewater speell in de hele
gemeente, maar is voor recreatiegebied de
Bleiswijkse Zoom een extra aandachtspunt
Mede door de relatief hoge grondwater-
standen in de gemeente is hel thema droogte
fets minder urgent, met uitzondering van een
kiein aantal nsicogebieden voor bodemdaling
en paafrof.

T
Wateroverlast bij extreme buien

Verminderde kwaliteit
il zwemwater

Hoogste overstromings-
kans en -diepte

l Risico op paalrot
bij droogte

~
eV

Figuur 9: Verzamelkaart aandachtsgebieden en klimaatkwetsbaarheden.

Circulaire Economie: Afval
Op het gebied van circulaire economie is de hoeveelheid restafval per inwoner een belangrijke meetbare
indicator.
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In 2018 werd er 206 kilogram restafval per inwoner van Lansingerland per jaar geproduceerd
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Onderwerp Regionale Energiestrategie

Geachte leden van de gemeenteraad,

Op het gebied van duurzaamheid zijn wij op verschillende vlakken actief, waar wij u graag over
informeren. Tijdens de beeldvormende avond op dinsdag 25 juni jl. en de behandeling van de kaderbrief
op woensdag 26 juni jl. zijn er diverse vragen gesteld over de Regionale Energiestrategie (RES). Middels
deze brief ontvangt u alvast nadere informatie hieromtrent. Wij zullen u op een later moment verder
informeren over andere ontwikkelingen op het gebied van duurzaamheid, zoals de Transitievisie Warmte
en de Warmte Samenwerking Oostland.

Wat is de Regionale Energiestrategie (RES)?

De Regionale Energiestrategie (RES) is een instrument om te komen tot een regionaal afgestemde
bijdrage aan de nationale klimaatdoelen. Het gaat om 1) de duurzame opwekking van elektriciteit, 2) de
warmtetransitie in de gebouwde omgeving en 3) de daarvoor benodigde opslagcapaciteit en
infrastructuur. In de RES wordt beschreven welke strategie de regio hanteert om lokale/regionale
doelstellingen te bepalen en te behalen. De RES heeft een horizon van 2030 met een doorkijk naar 2050.

In het Klimaatakkoord (concept) is opgenomen dat er landelijk regio’s gevormd dienen te worden
waarbinnen een Regionale Energiestrategie (RES) wordt opgesteld. Nederland is opgedeeld in 30 regio’s.
De gemeente Lansingerland werkt binnen de regio Rotterdam Den Haag samen met stakeholders (onder
meer gemeenten, waterschappen en Provincie Zuid-Holland) aan het opstellen van een RES voor onze
regio. Het streven is een toekomstig energiesysteem dat betaalbaar, betrouwbaar, veilig en schoon is.

Wat is de stand van zaken van de RES regio Rotterdam Den Haag?

Al op 3 november 2017 hebben wij met de lokale overheden in de regio Rotterdam Den Haag (gebied
MRDH) gesproken om gezamenlijk een energiestrategie op te stellen voor onze regio. Door de
gezamenlijke colleges is vervolgens ingestemd met deelname aan het proces om te komen tot een RES.
Dit is op 9 februari 2018 tijdens een gezamenlijk startmoment bekrachtigd.
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De afgelopen periode zijn drie extreme perspectieven uitgewerkt. In hoeverre en hoe wordt de
energiebehoefte in de regio ingevuld als men volledig uitgaat van (1) lokale kracht, (2) energiepotentieel
of (3) een financieel perspectief? Zie figuur 1 voor een verdere toelichting van de perspectieven. Het
zijn drie extreme perspectieven en daardoor niet realistisch. Deze perspectieven vormen de afbakening
waarbinnen een uiteindelijk scenario zal passen. De meest aansprekende elementen uit deze
perspectieven worden geintegreerd tot één perspectief dat de basis vormt voor de RES. Dit perspectief
geeft een gewenst eindbeeld voor de regio weer voor 2050. Dit eindbeeld is richtinggevend. Er worden
geen keuzes gemaakt over bijvoorbeeld opweklocaties of doelstellingen per gemeente. De RES heeft het
uitgangspunt dat wat lokaal kan, doen we lokaal en niet regionaal.

Figuur 1: Nadere toelichting van de perspectieven
| | |
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Zoals aangegeven in onze eerdere brief U18.10439 van 15 november 2018 (Onderwerp: Regionale
Energiestrategie) zou het proces moeten leiden tot een afgeronde RES regio Rotterdam Den Haag
halverwege 2019. Doordat onze regio reeds gestart is met de RES voordat de eisen vanuit het concept
Klimaatakkoord bekend waren, voldoet de RES waar we nu aan werken nog niet aan de voorwaarden uit
het Klimaatakkoord. Aangezien het Klimaatakkoord tot op heden nog niet definitief is, staan deze
voorwaarden dus nog niet vast. Na vaststelling van het Klimaatakkoord zal de huidige versie worden
opgewerkt worden tot een concept-RES conform het Klimaatakkoord. In een volgend stadium wordt deze
uitgewerkt tot een versie 1.0. De RES wordt iedere 24 maanden geactualiseerd. Zie figuur 2 voor de
planning en mijlpalen van de RES.

De rol van de raden bij de verschillende versies wordt later in deze brief behandeld.
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Figuur 2: Planning en mijlpalen RES
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De RES wordt opgesteld door onder meer 23 gemeenten in de regio, op basis van zelfstandige
besluitvorming per partij. Hoewel de overheden het proces trekken en begeleiden is de intentie dat
invulling en uitvoering breed maatschappelijk worden gedragen. De geldstromen en aansturing vinden

niet plaats door/via de MRDH.

De MRDH heeft bij de totstandkoming van de RES enkel een faciliterende rol en is dus geen eigenaar.
Deze rol bestaat uit het faciliteren van het Bestuurlijk en Ambtelijk Netwerk Energie. Verder kan de
MRDH verbindingen leggen binnen de MRDH en met andere dossiers en het ter beschikking stellen van

haar netwerk.

De stuurgroep is bestuurlijk opdrachtgever van het ambtelijke opdrachtgeversteam (zie figuur 3). De
stuurgroep bestaat uit een bestuurlijke afvaardiging vanuit: Provincie Zuid-Holland, Hoogheemraadschap
van Delfland (namens de waterschappen), gemeenten Rotterdam, Den Haag, Delft, Krimpen aan den
IJssel en Barendrecht (namens de gemeenten). Zowel op bestuurlijk als ambtelijk niveau nemen wij deel
aan overleggen, om zo onze belangen, doelen en ambities zo goed mogelijk in te brengen.
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Figuur 3: Projectstructuur RES regio Rotterdam Den Haag
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Betrokkenheid gemeenteraad

Regionale bijeenkomst voor raadsleden

Op woensdag 20 februari 2019 is er een regionale bijeenkomst over de Regionale Energiestrategie voor
raadsleden georganiseerd. Locatie van de bijeenkomst was de Haagse Lobby in Den Haag. U hebt voor
deze bijeenkomst een uitnodiging ontvangen.

Besluitvorming

De RES waar wij momenteel aan werken wordt vastgesteld door de colleges en ter kennisgeving
toegestuurd aan de raden. Conform de handreiking van het Nationaal Programma RES zal de concept-RES
in de zin van het Klimaatakkoord worden vastgesteld door de colleges (en de dagelijkse besturen van
provincie en waterschappen). De RES 1.0 (versie conform het Klimaatakkoord) wordt echter ter
besluitvorming voorgelegd aan de gemeenteraden, Provinciale Staten en de Algemene Vergadering. Deze
vormt een bouwsteen voor de Omgevingsvisies van gemeenten. De RES werkt door op het gemeentelijke
(ruimtelijke) beleid. Wij toetsen de RES dan ook aan ons gemeentelijk beleid en vice versa.

Tabel 1: Besluitvorming RES

Versie Rol college Rol raad
Huidige versie RES Vaststellen Kennisgeving
Concept RES (conform klimaatakkoord) Vaststellen Kennisgeving
RES 1.0 (conform klimaatakkoord) Vaststellen Vaststellen
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Wij vertrouwen erop u hiermee voldoende geinformeerd te hebben. Wij zullen u tijdens onze periodieke
informatiebrieven informeren over de voortgang. Mocht er aanleiding voor zijn, zullen wij u tussentijds
informeren.

Met een vriendelijke groet,
burgemeester.en wethouders van Lansingerland

Lucas Vokur\lx;’a/ drs. Pieter van de Stadt
Secretaris Burgemeester
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T19.11344

Onderstaande afbeelding behoort bij de brief met kenmerk U19.05547 (Onderwerp: Regionale
Energiestrategie). Deze afbeelding is afzonderlijk opgenomen, aangezien deze niet op een juiste wijze in
de betreffende brief is afgebeeld.

Figuur 3: Projectstructuur RES regio Rotterdam Den Haag
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Onderwerp
Ontwerp grenscorrectie Hordijklocatie met Rotterdam

Gevraagde beslissing

1. Vaststellen van het herindelingsontwerp en de bijbehorende tekening van de nieuwe
gemeentegrens tussen gemeente Lansingerland en Rotterdam.

2. Alle voorschriften van de gemeente Rotterdam, geldend op 31 december 2019, vervallen te
verklaren voor het nieuwe grondgebied van gemeente Lansingerland dat betrokken is bij
onderhavige grenscorrectie en alle voorschriften van de gemeente Lansingerland per 1 januari
2020 van toepassing te verklaren op het gebied dat betrokken is bij onderhavige grenscorrectie.

Samenvatting

De woningbouw op de Hordijk-locatie is in ontwikkeling. Momenteel ligt het ontwerpbestemmingsplan
ter inzage voor zienswijzen. Het gebied is eigendom van een ontwikkelcombinatie. Het ligt in twee
gemeentes: Lansingerland en Rotterdam. Voorgesteld wordt de bestuurlijke gemeentegrenzen zo te
wijzigen dat de gehele projectlocatie in Lansingerland komt te liggen. Dat voorkomt dat de
toekomstige bewoners in dezelfde wijk of zelfs straat in verschillende gemeentes wonen en onder
verschillende regelingen vallen. Ook tussen de gemeentes onderling leidt het tot helderheid.

De inhoudelijke afspraken over de grenscorrectie zijn door de gemeentes onderling afgestemd. De
procedure is bepaald door de wet Algemene regels herindeling. Het herindelingsontwerp moet door
beide gemeenteraden gelijkluidend worden vastgesteld. Daarna wordt het ontwerp ter inzage gelegd.
Met de input van eventuele zienswijzen moet het definitieve stuk, dat dan herindelingsregeling wordt
genoemd, weer door beide gemeenteraden worden vastgesteld. Daarna bekrachtigt de provincie Zuid-
Holland de grensbeschrijving en kan het besluit in werking treden. De inwerkingtreding is altijd per 1
januari van het volgende kalenderjaar. Zonder tegenvallers of onvoorziene omstandigheden, lukt het
de procedure nog in 2019 af te ronden voor inwerkingtreding op 1 januari 2020.

Financiéle consequenties

De incidentele en structurele kosten en opbrengsten zijn voor beide gemeenten geraamd. Het gaat
om kleine bedragen; immers 36 woningen en een deel areaaluitbreiding van openbare ruimte.
Grotendeels vallen kosten en baten tegen elkaar weg. Lansingerland krijgt na de grenscorrectie meer
belastingopbrengsten en uitkering uit het gemeentefonds; Rotterdam minder. Daar staat echter
tegenover dat de gemeente groeit respectievelijk krimpt en in het verlengde daarvan ook de kosten.
De financiéle systematiek van gemeentefonds en belastingen is erop gericht dat uitkeringen en
belastingopbrengsten in verhouding staat tot de kosten. Daarom wordt voorgesteld de grenscorrectie
met gesloten beurzen uit te voeren. De bedragen die gemoeid zijn met uitbreiding met 36 woningen
en wat openbaar gebied zijn relatief klein en de administratieve werkbelasting voor verrekening
weegt daar niet tegenop.



Verdere procedure
- Beide gemeenteraden besluiten over het herindelingsontwerp (gelijkluidend)
Beide gemeenten leggen dat document met tekeningen ter inzage
8 weken lang mag iedereen een zienswijzen indienen
Daarna bereiden we de vaststelling voor
Vaststelling herindelingsregeling door beide raden (gelijkluidend)
Toezending aan provincie Zuid-Holland
Bekrachtiging door de provincie
Inwerkingtreding per 1 januari van het volgende kalenderjaar

Juridische aspecten

De inhoud en motivering van de grenscorrectie en de procedure ervan voldoen aan de wet algemene
regels herindeling. Het herindelingsontwerp is vanwege het unieke karakter ervan voorbereid met
externe juridische bijstand.

Extern draagvlak/burgerparticipatie

De bewoners om wie het gaat, zijn nog niet bekend omdat de verkoop nog moet starten (na
vaststelling van het bestemmingsplan eind 2019 of begin 2020).

De provincie is op de hoogte gesteld van de in voorbereiding zijnde procedure en staat gesteld haar
rol op te pakken.

Met de ontwikkelaar is de grenscorrectie afgestemd.

Met de directe aanwonenden aan de Wildersekade 10-18 zijn we in gesprek.

Duurzaamheid
De grenscorrectie an sich raakt geen duurzaamheidsaspecten.

Bijlagen
1. Herindelingsontwerp (T19.05891)
2. Tekening oude en nieuwe bestuurlijke gemeentegrens (T19.05887)

Toelichting

Inleiding

Doel van dit herindelingsontwerp is de grenscorrectie tussen de gemeenten Lansingerland en
Rotterdam ter hoogte van de locatie Hordijk in verband met de woningbouwontwikkeling op het
terrein van de voormalige palletfabriek Hordijk. Alle toekomstige bewoners van deze nieuwe wijk
wonen door de grenscorrectie in dezelfde gemeente. Dat wordt gemeente Lansingerland, omdat de
locatie tegen het bestaand stedelijk gebied van de kern Berkel en Rodenrijs aan ligt en de wijk ook nu
(voor de grenscorrectie) al voor het grootste deel in Lansingerland ligt.

De grenscorrectie vereist een uitgebreide voorbereidingsprocedure, inclusief terinzagelegging, die na
onderhavig raadsbesluit wordt gestart. De raad beslist daarna over de beantwoording van eventuele
zienswijzen en het definitieve herindelingsbesluit.

Beoogd maatschappelijk effect
Gelijkheid voor toekomstige bewoners van de nieuwe woonwijk op de voormalige Hordijklocatie en
heldere gemeentelijke taakafbakening.

De kernargumenten en kanttekeningen

1.1 De grenscorrectie geeft eenduidigheid voor bewoners.
Er komen ongeveer 120 woningen, waarvan 36 op het grondgebied van Rotterdam zijn
geprojecteerd (tweekappers en vrijstaande woningen). Qua inrichting en ontwerp is de
ontwikkellocatie één wijk. Na de grenscorrectie hebben alle particulieren in die wijk te maken
met dezelfde regelgeving, belastingen, afvalafwikkeling, meldingsprocedures et cetera. Dit geeft
een gelijk voorzieningenniveau tussen buren, praktische voordelen en duidelijkheid.



1.7

1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

De grenscorrectie geeft een heldere taakafbakening tussen de gemeentes.

Zonder grenscorrectie zouden er twee wegbeheerders zijn, twee afvalinzamelsystemen, twee
onderhoudsregimes en dergelijke. Dat leidt makkelijk tot ‘grensconflicten’. Een grenscorrectie
komt de taakafbakening tussen de gemeenten ten goede.

De ontwikkelaar heeft vanaf het moment van inwerkingtreding nog maar één gemeente om
zaken mee te doen.

Omdat de grenscorrectie nog niet geldig is, zijn er momenteel twee bestemmingsplannen, twee
welstandsparagrafen en twee hogere waardenbesluiten in procedure. Daarna moet de
ontwikkelaar nog verschillende vergunningen en toestemmingen aanvragen. Dat geldt ook voor
de nutsbedrijven; die verschillen deels in Rotterdam en Lansingerland. Bij de aanleg van het
toekomstig openbaar gebied is toezicht nodig en uiteindelijk een oplevering en overdracht. Als
de grenscorrectie voorspoedig verloopt, is Lansingerland vanaf 2020 de enige gemeente waar de
ontwikkelaar zaken mee moet doen.

De financiéle consequenties zijn beperk.

Voorgesteld wordt de grenscorrectie met gesloten beurzen uit te voeren. Het over te dragen
gebied bestaat uit 36 woningen en een deel areaaluitbreiding van openbare ruimte.
Lansingerland krijgt na de grenscorrectie meer belastingopbrengsten en uitkering uit het
gemeentefonds; Rotterdam minder. Daar staat echter tegenover dat de gemeente groeit
respectievelijk krimpt en in het verlengde daarvan ook de kosten. Per saldo verwachten we voor
Lansingerland een klein structureel voordeel.

De stukken zijn zorgvuldig voorbereid.
De stukken zijn in overleg tussen beide gemeenten tot stand gekomen. De provincie Zuid-Holland
is al op de hoogte van het voornemen; de planning is met hen afgestemd.

De projectgrens is in het ontwerp de nieuwe gemeentegrens.

In 2011 verzocht een bewoner van de Wildersekade 10-18 in Rotterdam (direct naast het
projectgebied) om hem te betrekken bij een grenscorrectie. Het antwoord van deelgemeente
Hillegersberg-Schiebroek was dat dat meegenomen zou worden bij de grenscorrecties ten
behoeve van de ZoRo-busbaan. Deze heeft geen doorgang gevonden en meneer woont dus nog in
Rotterdam, terwijl hij in de praktijk georiénteerd is op Berkel en Rodenrijs. Dat schijnt ook te
gelden voor de buren.

Het voorbereiden van de besluitvorming heeft langer geduurd dan verwacht. Om de toekomstige
bewoners van de 36 nieuwe adressen niet te belasten met administratieve verhuizing, is het zaak
de procedure voort te zetten. Er is onvoldoende tijd om voor het ontwerpbesluit goed met de
bewoners van de Wildersekade 10-18 in Rotterdam de consequenties van hun wens te
onderzoeken en bespreken. We vinden het onzorgvuldig om ze in allerijl mee te nemen in het
ontwerp. Dus we zijn parallel aan het voorbereiden van dit ontwerp met ze in gesprek gegaan om
te onderzoeken wat voor hen de (financiéle en praktische) consequenties zijn van een
grenscorrectie. Als de bewoners gezamenlijk dan nog steeds de grenscorrectie wensen, kunnen
ze dat tijdens de zienswijzeprocedure aangeven. Bij de vaststelling van de herindelingsregeling
kunnen we hun adressen alsnog toevoegen.

De voorschriften van gemeente Lansingerland treden direct in werking.

Het mogelijk is een overgangsperiode aan te houden voor de Rotterdamse regelgeving. Dat is in
deze situatie onwenselijk en komt niet overeen met het doel voor gelijkheid en duidelijkheid
voor alle bewoners en de gemeenten onderling. Het is aan de nieuwe gemeente (Lansingerland)
dus om expliciet de Rotterdamse voorschriften vervallen te verklaren en de Lansingerlandse van
toepassing. Dat is opgenomen in het dictum van het raadsbesluit en in het herindelingsontwerp.
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Onderwerp
Ontwerp grenscorrectie Hordijklocatie met Rotterdam

De raad van de gemeente Lansingerland;
gelezen het bijgaande voorstel

Overwegende dat

De te ontwikkelen woonwijk op de voormalige Hordijklocatie in twee gemeenten ligt;

Het grootste gedeelte van dat gebied ligt in de gemeente Lansingerland;

Het ontwikkelgebied geografisch aansluit bij de kern Berkel en Rodenrijs in gemeente
Lansingerland;

Het gedeelte dat thans binnen de gemeentegrenzen van gemeente Rotterdam valt, 36 woningen
betreft en een oppervlakte van ruim 17.000 m2;

Een grenscorrectie voor de toekomstige bewoners gelijkheid en duidelijkheid geeft;
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