





Vooral de onderliggende argumentatie dat de verbinding met het water ontbreekt. Het
water, stijgend en dalend, heen en weer, is er overal rondom.

Een groene gedempte haven heeft mogelijk grote aantrekkingskracht voor onze eigen
bewoners; het ontbreekt in de meeste gemeentekernen immers aan recreatief groen van
enige omvang.

Het lijkt me dat de toerist de combinatie van blauw en groen uitstekend weet te
waarderen. Ook hier weer: kijk naar ervaringen in andere havengebieden. We hoeven
het wiel niet uit te vinden. Het grote voordeel is dat we voor eens en voor altijd van de
hoge onderhoudskosten af zijn. En van de tegenvallers. Ik ben ervan overtuigd dat bij
de ontwikkeling van de haven nog grote financiéle tegenvallers staan aan te komen.
Een ander voordeel is dat een groene inrichting op redelijk korte termijn is te realiseren.
Het aanschuiven van (maritieme) partners is niet essentieel, want de inrichting leidt niet
tot een tekort van een exploitatiebudget. Nadeel kan zijn, dat het gebied zich zo
aantrekkelijk ontwikkelt, dat projectontwikkelaars na verloop van tijd interesse krijgen
voor andere ideeén.

Scenario 3 Een open haven

Een levendige haven met nautische bedrijvigheid en toeristische activiteiten

De aanname van een levendige haven — waarom zijn de andere twee scenario’s niet
levendig? - bestrijd ik per definitie niet, maar wil ik wel relativeren. De levendigheid van
de haven hangt af van de deeiname van een aantal (maritiem getinte) partijen. De
ervaring leert, dat iedereen enthousiast is, op termijn graag wil deelnemen, maar dat
betaling niet direct voor de hand ligt. Voorzieningen kosten geld, dat weten we.

De toeristische activiteiten houden rechtstreeks verband met de deelname van het
aantal partijen, dus blijven de viswinkel, de rondvaarten, het museum en de
visserijfeesten mijns inziens voorlopig nog de corebusiness. Daar staat dan wel
tegenover dat er tot in lengte van dagen hoge onderhoudskosten en incidentele
tegenvallers zijn te verwachten. Geen lonkend perspectief.

Conclusie

Vanwege de woordkeus in de notitie — scenario 1: slik stinkt; scenario 2: toeristisch
minder interessant; scenario 3: een levendige haven — bekroop me de gedachte dat het
de bedoeling is om voor scenario 3 te opteren. Vandaar mijn gedetailleerde betoog.

Antwoord:

De mate van aantrekkelijkheid van het havengebied is afhankelijk van de inrichting. Een
verslibde haven met uiteindelijk zelfs schorren in een bebouwde omgeving heeft een andere
belevingswaarde dan de schorrengebieden zoals we deze langs de Westerschelde kennen.
Belevingswaarde en aantrekkelijkheid zijn inderdaad arbitraire motivaties aangezien deze van

subjectieve aard zijn.

Kijkend naar de objectieve criteria dan adviseren we een haveninrichting conform scenario 3a
vanwege de volgende argumenten:

¢ Dit scenario beantwoordt aan de oorspronkelijke uitgangspunten welke door uw
gemeenteraad zijn vastgesteld bij het Masterplan Havengebied Breskens en hoe
het bestemmingsplanmatig is vastgelegd.

¢ Planologisch gezien sluit dit scenario aan bij het bestemmingsplan.

¢ De verschillende functies kunnen in dit scenario het beste gecombineerd worden,
de keuze voor een ander scenario maakt bijvoorbeeld dat de KNRM zich niet kan
vestigen in het viscentrum waardoor voor de ontwikkelaars een belangrijke pijier
wegvalt uit dit centrum. Ditzelfde geldt voor de nautische en visgerelateerde
activiteiten met inbegrip van de economische spin-off van ondersteunende
bedrijven.

e Appartementbezitters hebben een appartement in de haven c.q. aan het water
gekocht.
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Antwoord

Algemeen onderzoek wijst uit dat zorgfraude tussen de 3 en 8 procent van de
zorguitgaven kan bedragen. Voor onze gemeente gaat het dan om een bedrag van
+ € 200.000 tot € 500.000.

in het stuk lezen we dat onze gemeente nog niet aangesioten is bij IKZ, wat is de
reden hiervan? En wanneer sluiten we daar wel bij aan? Zijn er bepaalde
voorwaarden waar bij aansluiting aan voldaan moet worden, zo ja welke zijn dat?

Antwoord

We willen de eerste helft van dit jaar aansluiten. De meldingen naar het IKZ lopen via de
VNG. Voor het inbrengen van meldingen bij de VNG is een verwerkersovereenkomst met
de VNG nodig.

In het stuk lezen we dat de kwartiermaker in januari aan de slag gaat, is dit
gebeurd? En dat de 6 toezichthouders evt. pas later zullen starten. Onze vraag is: er
is krapte op de markt, zijn er al toezichthouders gevonden? En wat is de
consequentie voor dit beleidsplan als er uiteindelijk geen of voldoende
toezichthouders gevonden worden?

Antwoord

De vacature voor de kwartiermaker wordt opengesteld zodra alle gemeenten akkoord zijn.
De kwartiermaker gaat vervolgens de toezichthouders werven. De bedoeling is dat dit in
de eerste helft van dit jaar gaat gebeuren. Als er te weinig toezichthouders zijn, dan zal er
eerst gestart worden met de toezichthouders die wei beschikbaar zijn. De werkzaamheden
zullen dan over die personen worden verdeeld.

We lezen dat het de bedoeling is dat alle 13 gemeentes gezamenlijk hierin
optrekken, wat als er enkele gemeenten zijn die niet mee gaan of willen doen?

Antwoord
Tot nu toe hebben alle gemeenten positief besloten. Als niet alle gemeenten positief
besluiten, kan de formatie naar beneden worden bijgesteld, zodat de kosten per gemeente

gelijk blijven.

De kosten voor onze gemeente bedragen bijna 50.000 euro per jaar. Is best een
behoorlijk bedrag wat jaarlijks terugkomt. Kunnen we voor dit bedrag dan niet beter
zelf iemand aanstellen die de controle op onrechtmatigheid of fraude doet voor onze
gemeente? (deze persoon ‘verdient’ ook weer geld voor de gemeente terug als hij/zij
het werk goed doet door fraude ed. op te sporen).

Antwoord
De inzet richt zich in eerste instantie op de Jeugdzorg en Beschermd Wonen. Hierin
opereren vooral provinciale aanbieders. Het is dus efficiénter om dit Zeeuws aan te

pakken.

We lezen ook dat er gerapporteerd zal worden over de bevindingen, (blz. 12 van het
beleidsplan), is er al bekend wanneer hiermee gestart wordt en hoe deze rapportage
er zal uitzien? En komt die ook richting de raad?

Antwoord

De rapportage zal worden opgesteld door de kwartiermaker. De planning en uitvoering
hiervan is onderdeel van het plan van aanpak dat de kwartiermaker zal opmaken. ledere
gemeente kan zelf bepalen of en hoe deze gegevens naar de raad gaan.

Brieven commissie Ruimte/AB
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Antwoord
De antwoordbrief is op 26 januari 2024 verstuurd. Een kopie komt als D-brief bij de ingekomen

stukken van de commissie in maart.

A17 (Jeugdgebouw lJzendijke)
Dit signaal moet goed worden opgepakt en richting toekomst dit beter organiseren en

oplossen voor onze digibeten. Stavaza wat dit betreft aub.

De brief is op 29 januari 2024 verstuurd. Een kopie komt als D-brief bij de ingekomen stukken
van de commissie in maart.

A18 (Bezwaar uitbreidingsverdunning Schoneveld Breskens Europarcs)

Heel zorgelijk deze brief en dat roept ook de vraag op hoe heeft de gemeente zorg en
rekenschap gehouden met de huidige belanghebbenden. Het kan toch niet zo zijn dat
Europarcs de regels met voeten mag treden, ze behoren juist een voorbeeld functie te
hebben. Graag hier meer uitleg en duiding over.

Antwoord
Het ontwerpplan ligt van 28 december 2023 tot 7 februari 2024 ter inzage. Na deze periode

worden de zienswijzen behandeld. Zoals te doen gebruikelijk, is er ruimte voor technische
vragen in de commissie op het moment dat de Nota zienswijzen is afgerond en een voorstel

aan de raad wordt gedaan.

A19 (Bestemmingsplan Zwinstraat 11 te Retranchement)
Wat NGB betreft valt de brief, net zoals de schrijvers zelf aangeven, nog onder het oude

beleid.

Antwoord
Het verzoek is in behandeling en komt te zijner tijd naar de gemeenteraad.

A20 (Ontsluitingsweg park Molencaten Waterdunen)
Wat is hier de uitleg bij en gaat dit worden gewijzigd?

Antwoord

De brief is ter kennisgeving aan ons gestuurd, en vraagt voor nu geen reactie. De provincie
{en mogelijk het Waterschap) zullen hierop het antwoord verzorgen. We hebben gevraagd ons
op de hoogte te blijven houden van de ontwikkelingen. Vanzelfsprekend zijn we voor
eventuele vragen bereikbaar.

D02 (Implementatie beleidsplan wonen)

Wordt in den lande ook gewerkt met een bevoegdheden en procesbecordeling van
nieuwe plannen 2x/jaar? Geldt dit ook voor losse individuele plannen of enkel voor
plannen dat over meer dan 3 woningen gaat. Of mogelijk de opzet van ruimtelijke
ontwikkelingen? Graag meer uitleg en duiding.

Antwoord
De beleidsregels zijn specifiek gericht op de gemeente Sluis. Elke gemeente is anders. We
hebben met verschillende zaken rekening gehouden om tot een zo goed en objectief mogelijke

afweging te komen zoals

e Op organisatorisch viak: Wat kunnen wij als gemeente aan.
+ Wat is redelijk en duidelijk naar de verzoekers als het gaat om wanneer ze van ons
antwoord mogen verwachten
¢ We hebben alles zo zorgvuidig en objectief mogelijk ingericht (onafhankelijke
toetsingscommissie) om tot een advisering aan het college te komen.
Dit geldt voor alle plannen, individueel of geclusterd.

Brieven commissie Samenleving/Middelen
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