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Uw kenmerk

In uw brief d.d. 22 mei 2017 heeft u ons uw besluit toegelicht met betrekking tot ~ 17UT005137

het voorkeursalternatief (VKA) voor het project dijkversterking Geertruidenberg Cantustperscion
en Amertak. In reactie op uw brief willen wij het volgende onder uw aandacht J.W. (Jaap) Sonnevijlle
brengen. Telefoon

(073) 680 80 91
Met het oog op onze rol als bevoegd gezag participeert de provincie zowel in Email
de ambtelijke als de bestuurlijke voorbereiding van het project. Ook de isonnevijlle@brabant.nl
betrokken gemeenten en Rijkswaterstaat nemen hier aan deel. Het doel hiervan Bijlage(n)

is om tot een plan te komen waarvoor een gemeenschappelijk draagvlak
bestaat. Wij hebben de voorbereidende ambtelijke en bestuurlijke overleggen
als constructief ervaren, waarbij ook duidelijk werd welke oplossingsrichtingen
breed worden gedragen.

Het besluit van uw bestuur volgt in grote lijnen het advies van de ingestelde
bestuurlijke stuurgroep over het VKA, maar wijkt voor het dijkvak Slikpolder
daarvan af. U kiest voor dat dijkvak voor dijkverlegging in plaats van versterking
van de bestaande dijk. Deze keuze heeft ons verbaasd, omdat het - naast het
gegeven dat het afwijkt van de voorkeur van de bestuurlijke partners - op zich
niet logischerwijs volgt uit het vitgevoerde onderzoek. Versterking van de
bestaande dijk is zonder problemen mogelijk en leidt tot een veilige oplossing
(ook voor de lange termijn), terwijl er vit het VKA ruimtelijk gezien geen
aanleiding blijkt om tot een dijkverlegging te komen. Ook is vit de reactie van de
gemeente op uw besluit duidelijk dat deze oplossing lokaal niet gedragen
wordt.

Op grond van deze constateringen heeft gedeputeerde Van den Hout met leden
van uw waterschapsbestuur en de betrokken wethouder van de gemeente
Geertruidenberg overleg gevoerd op 27 juni 2017. In dat overleg zijn de
opvattingen onderling uitgewisseld.
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Van de zijde van de provincie hebben wij aangegeven dat onze voorkeur Datum

vitgaat naar het versterken van de huidige dijk en dat wij daarin de gemeente 25 juli 2017
steunen. Van uw zijde heeft u aangegeven dat u het VKA ongewijzigd in Ons kenmerk
procedure wilt brengen. C2210331/4214093

Bij het uitwerken van plannen voor dijkversterking is waterveiligheid de centrale
opgave, terecht vraagt u daarvoor veel aandacht. Echter, juist bij een alternatief
als dijkverlegging dient de ruimtelijke inpassing een voorname rol te spelen bij
de overwegingen om tot een dergelijk alternatief te besluiten.

Het VKA voorziet nu alleen in een nieuw dijkiracé, terwijl sprake is van een
grote ruimtelijke en landschappelijke impact. De ruimtelijke invulling van het
gebied rond de beoogde nieuwe dijk en van het buiten te dijken gebied is niet
opgenomen. Een buitendijkse status van de Slikpolder is niet in overeenstemming
met de plannen van de gemeente voor de ontwikkeling van dit gebied.
Daarnaast is onduidelijk welke status de huidige primaire kering rondom de
Slikpolder zal krijgen en ontbreekt het aan draagvlak voor dit alternatief.

Dit zijn belangrijke ontbrekende aspecten in uw voorgenomen plan, die om
aandacht en vitwerking vragen. Het ligt voor de hand dat wij deze aspecten
zullen betrekken bij onze beoordeling van het (ontwerp-)projectplan in het kader
van de Waterwetprocedure.

Een en ander leidf er toe dat we als provincie- mede gelet op het ontbreken van
draagvlak bij de gemeente en omwonenden - serieuze procesrisico’s zien bij de
nu voorliggende oplossingsrichting. Tevens zou op grond van onze wettelijke
bevoegdheden met betrekking tot de planologische regeling van de ruimtelijke
inpassing van de nieuwe dijk (als het uiteindelijke plan niet in overeenstemming
is met de opvattingen van de gemeente) het nemen van een vervangend besluit
door ons college in beeld kunnen komen; dat achten wij ongewenst.

Wij adviseren u dan ook om in het vervolgproces de door ons geschetste
procesrisico’s in ogenschouw te nemen.

Voor de goedkeuring van het projectplan en ten behoeve van het voorkémen
van procesrisico’s in een later stadium, is het van groot belang dat er een
compleet en breed onderbouwd plan ligt. In het bestuurlijk overleg van 27 juni
i.l. overleg heeft u aangegeven actief in gesprek te blijven met de gemeente en
heeft de gemeente bereidheid getoond dit gesprek met u aan te gaan.

Wij onderstrepen het belang hiervan, met name om op korte termijn te komen tot
een goede ruimtelijke invulling van het plangebied (bij het alternatief
dijkverlegging betreft dit zowel het gebied rondom de dijk als het gebied tussen
de bestaande en de nieuwe dijk) en tot een integraal plan te komen. Wi
adviseren u daar ook de bestuurlijke stuurgroep en omwonenden bij te
betrekken. Vanzelfsprekend zijn wij als provincie bereid om hierin mee te
denken.
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Wij vertrouwen er op dat u alles in het werk zult stellen om tot een goed Datum

doordacht integraal projectplan te komen dat kan rekenen op een breed 25 juli 2017
draagvlak van zowel bestuurlijke partners als lokaal betrokkenen en wensen u Ons kenmerk

hier veel succes mee. C2210331/4214093

Een afschrift van deze brief zenden wij aan het College van burgemeester en
wethouders van Geertruidenberg.

Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant,
namens deze,

ir. S. Terpstra MPA,
programmamanager Verbindend Water

In verband met geautomatiseerd verwerken is dit document digitaal onderiekend.
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