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1. Inleiding  
Een belangrijke taak van waterschap Brabantse Delta (hierna: WSBD) is het voorkomen van overstromingen 

en wateroverlast. Waterkeringen als dijken, dammen en kades moeten het water tegenhouden. Het 

waterschap zorgt ervoor dat de waterkeringen in een goede staat zijn, zodat bewoners van het 

beheersgebied van WSBD veilig kunnen wonen, werken en recreëren. In 2013 zijn de regionale keringen 

getoetst aan de opgestelde normen. Hieruit is gebleken dat een deel van de regionale keringen niet voldoet 

aan de vastgestelde veiligheidseisen.  

 

1.1 Aanleiding 
In 1998 heeft het Rijk in de vierde Nota Waterhuishouding (1998) vastgesteld dat provincies en 

waterschappen voor regionale waterkeringen normen moeten gaan opstellen en dat de keringen hieraan 

moeten gaan voldoen. In de Verordening Water Provincie Noord-Brabant zijn de normen met bijbehorende 

toetspeilen opgenomen. In 2013 heeft het waterschap de regionale keringen getoetst. Uit deze toetsing is 

gebleken dat een groot deel van deze keringen niet voldoet aan de door de provincie vastgestelde norm.  

 

Bij deze toetsing is rekening gehouden met de inzet van het Volkerak-Zoommeer als waterberging in geval 

van een zeer stevige westerstorm en hoge rivierafvoeren. De Deltawerken worden dan gesloten waardoor 

het water van de grote rivieren niet kan worden afgevoerd op zee. Door het Volkerak-Zoommeer in te zetten 

als waterberging wordt de waterstand op het Haringvliet en het Hollands Diep verlaagd. De sluizen in West 

Brabant naar het Volkerak-Zoommeer worden gesloten waardoor de Mark, Vliet en Dintel hun water niet 

meer kwijt kunnen op het Volkerak-Zoommeer. In deze periode komt er meer water in deze rivieren te staan 

waardoor de waterstand op deze rivieren stijgt. De dijken en kades moeten op dit scenario worden 

aangepast.  

 

In 2016 heeft een hertoetsing plaatsgevonden op de afgekeurde dijktrajecten. Daarbij is ook rekening 

gehouden met de laatste inzichten omtrent de invloed van de waterberging Volkerak-Zoommeer op de 

waterstand van het Mark-Dintel-Vlietsysteem. Het effect blijkt, in tegenstelling tot eerdere inzichten, beperkt 

tot het gedeelte ten westen van de uitmonding van de Laaksche Vaart. Ook het oorspronkelijke berekende 

toetspeil T2000combi-peil bleek te hoog en is vervangen door het TVZM-peil. Gezamenlijk geven deze 

toetsingen een beeld van het totaal aan afgekeurde dijktrajecten.  

 

Dit projectplan heeft slechts betrekking op een deel van de afgekeurde regionale keringen die waterschap 

Brabantse Delta gaat verbeteren. Het betreft hier het verbeteren van de regionale keringen deelgebied 

“Midden”. Dit zijn de dijken en kades langs en tussen de aftakkingen van de Mark in de gemeenten 

Halderberge en Etten-Leur, vanaf De Hoop 5 te Hoeven (gemeente Halderberge) tot aan de Zeedijk 2 te 

Etten-Leur. Deze dijken en kades zijn in de legger opgenomen als regionale keringen. Tevens heeft dit 

projectplan betrekking op het aanbrengen van keermiddelen in de mondingen van de Leursche Haven en de 

Laaksche Vaart en samenhangende landschappelijke maatregelen. De locatie van het projectgebied is 

weergegeven in figuur 1.1.   
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Figuur 1.1: Ligging van het projectgebied binnen rode cirkel. 

 

1.2 Keuze van het voorkeursalternatief 
De Leursche Haven en Laaksche Vaart staan nu nog in open verbinding met de Mark. Het hoge water van de 

Mark kan dus het water van in de Leursche Haven en Laaksche Vaart opstuwen. Om de veiligheid tegen 

overstromingen vanuit de Leursche Haven, Laaksche Vaart en Kibbelvaart te verbeteren heeft het waterschap 

in samenspraak met de omgeving verschillende oplossingen bepaald en alternatieven opgesteld. Vanuit een 

vijftal oplossingsmogelijkheden is in een aantal stappen gewerkt van globale oplossingen naar gedetailleerde 

ontwerpen. Deze vijf oplossingsmogelijkheden waren;  

1. dijkverbetering langs de Leursche Haven, Laaksche Vaart en Kibbelvaart;  

2. keermiddelen met (mobiele) pompen in  Laaksche Vaart en Leursche Haven; 

3. keermiddel met (mobiele) pompen in Laaksche Vaart/Kibbelvaart en dijkverbetering Leursche Haven; 

4. dijkverbetering langs Leursche Haven en Laaksche Vaart, keermiddel met (mobiele) pompen in 

Kibbelvaart; 

5. keermiddelen met waterberging in het gebied.  

In het eerste alternatief is dijkversterking beschouwd. Hierbij wordt op basis van de veiligheidsnormen, 

gebiedskenmerken en eisen vanuit beheer en onderhoud (zoals een 1:3 talud en kruinbreedte van 3 m.) 

overal de kering op hoogte gebracht en verbreed. Deze hoogte is +1,80 m NAP (Leursche Haven) of  

+1,85 m NAP (Laaksche Vaart). Doordat de keringen nu veelal een te smal en te steil profiel kennen, leidt de 

versterking ook tot een binnenwaartse verbreding. Op een aantal dijktrajecten in het stedelijk gebied is reeds 

voldoende veiligheid aanwezig, doordat het maaiveld achter de keringen hoog genoeg is. In die gebieden is 

geen dijkversterking noodzakelijk, maar moet de bestaande kade in stand worden gehouden. In totaal is over 

ca 23 kilometer dijkversterking nodig om de keringen aan alle eisen te laten voldoen. 
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Bij het tweede alternatief worden de mondingen van Laaksche Vaart en Leursche Haven voorzien van 

keermiddelen die bij hoog water het watersysteem van de Mark scheiden van dat van Laaksche Vaart en 

Leursche Haven. Hierdoor zal de waterstand op de Mark niet meer de waterstand op de vaarten beïnvloeden. 

Doordat de keermiddelen alleen sluiten bij hoog water, blijft er onder normale omstandigheden een open 

verbinding en blijft de Leursche Haven toegankelijk voor scheepvaart. De keringen langs de vaarten blijven in 

stand als 'overige kering' om te voorkomen dat het water uit de vaarten en haven het lager gelegen land in 

stroomt. Om het peil in de vaarten te handhaven tijdens situaties waarin het keermiddel dicht is, worden 

pompen aangebracht die water naar de Mark kunnen pompen. Uit het oogpunt van betrouwbaarheid en 

risicobeperking is hierbij uitgegaan van vaste pompen (een gemaal). De pompen zorgen ervoor dat tijdens 

hoog water een peil van ongeveer +0,8 m NAP wordt gehandhaafd. Bij dit peil voldoen de huidige keringen 

als 'overige kering'. 

Naast deze alternatieven zijn diverse combinaties van keermiddelen en dijkversterking mogelijk. Deze zijn na 

uitwerking minder kansrijk gebleken dan de beschreven oplossingen. Ook is het mogelijk om geen pompen 

aan te brengen, maar al het water achter het keermiddel te bergen tijdens hoog water. Ook dit is onderzocht. 

Het realiseren van twee bergingsgebieden vraagt hoge investeringskosten en heeft grote invloed heeft op de 

omgeving, terwijl het onvoldoende een bijdrage oplevert aan de bergingsopgave. Daarom is deze oplossing 

tijdens de verkenning afgevallen. Deze argumenten zijn door betrokkenen onderkend. 

Deze oplossingsmogelijkheden zijn besproken met belanghebbenden en vergeleken en uitgewerkt met de 

omgeving. Tijdens de gesprekken is de opinie van de omgeving over de alternatieven in kaart gebracht. Ook is 

gezamenlijk gezocht naar mogelijkheden om bij het verbeteren van de waterveiligheid de bestaande 

ruimtelijke kwaliteiten te versterken en/of knelpunten op te lossen. Dit meedenken van de omgeving werd, 

en wordt nog steeds georganiseerd in de vorm van het Dijkinspiratieteam.  

De eerste drie oplossingsmogelijkheden werden als meest kansrijk gezien en zijn vervolgens nader uitgewerkt 

in een Nota Voorkeursalternatief. Uiteindelijk heeft het Algemeen Bestuur van het waterschap in juni 2016 

gekozen voor oplossing 2: het plaatsen van keermiddelen met pompen in de Laaksche Vaart en de Leursche 

Haven. Nadrukkelijk is het draagvlak voor de verschillende oplossingsmogelijkheden onderzocht. Met 

gemeenten is overleg gevoerd en omwonenden zijn in de gelegenheid gesteld hun voorkeur uit te spreken. 

Ook het Dijkinspiratieteam, bestaande uit veertien mensen, heeft het uiteindelijke voorkeursalternatief 10 

voorkeursstemmen gegeven. Hiermee kan gesteld worden dat de keuze voor de oplossing breed gedragen 

wordt. Argumenten voor het alternatief van keermiddelen en pompen zijn: 

• nauwelijks verlies grond (zowel landbouwgrond als ingericht EVZ); 

• ingrepen maar in een klein deel van het gebied; 

• korte uitvoering, weinig overlast verwacht; 

• extra middelen om het waterpeil te regelen. 

 

1.3 Projectgebied 
De Laaksche Vaart, Kibbelvaart en Leursche Haven zijn gegraven watergangen waarvan de waterstand veelal 

hoger ligt dan de waterstand van het aangrenzende maaiveld. Daarom zijn waterkeringen aangelegd die het 

omringende land beschermen tegen overstromingen vanuit deze vaarten. Deze vaarten worden gevoed door 

hemelwater, kwel via de bodem, kleinere watergangen en (hemel)waterriolen die afwateren op een van deze 

watergangen. De Laaksche Vaart en Leursche Haven monden uit in de rivier de Mark. Onder reguliere 

omstandigheden stromen de Laaksche Vaart en de Leursche Haven in open verbindingen af naar de Mark. 
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In extreme situaties veroorzaakt hoog water in de Mark opstuwing in de Laaksche Vaart en Leursche Haven 

waardoor zij hun water dan niet meer vrij kunnen afvoeren op de Mark. Als vervolgens het waterpeil stijgt 

door de neerslag uit het achtergelegen gebied, wordt de stijging van hoog water in de Laaksche Vaart en 

Leursche Haven versneld door een gestremde afvoer. 

 

Om de veiligheid tegen overstromingen te verbeteren worden overeenkomstig het voorkeursalternatief 

(VKA) de mondingen van de Laaksche Vaart en de Leursche Haven voorzien van keermiddelen die bij hoog 

water het watersysteem van de Mark scheiden van dat van de Laaksche Vaart en Leursche Haven. Hierdoor 

zal de waterstand van de Mark niet meer de waterstand van de vaarten beïnvloeden. Om het peil in de 

vaarten te handhaven tijdens situaties waarin het keermiddel dicht is, worden pompen aangebracht die 

water naar de Mark kunnen pompen.  

 

De dijken langs de Mark, gelegen in het projectgebied en welke zijn afgekeurd tijdens de verschillende 

toetsingsrondes, worden waterveilig gemaakt. De dijken langs de Leursche Haven, Laaksche Vaart en 

Kibbelvaart worden na verbetering afgewaardeerd tot overige keringen. Op drie locaties langs de Laaksche 

Vaart is de kruinhoogte van de dijk onvoldoende voor de beoogde functie. Voor de locatie direct ten zuiden 

van het te plaatsen keermiddel in de Laaksche Vaart wordt de versterking in dit projectplan geregeld. De 

twee overige locaties, één in stedelijk gebied nabij de Leurse dijk en één meer zuidelijk langs de Laaksche 

Vaart nabij een natuurgebiedje, worden door WSBD in het kader van beheer en onderhoud op voldoende 

hoogte gebracht en vallen daarmee buiten dit projectplan. 

 

1.4 Doelstelling, opgave, uitgangspunten 
Bij grote hoeveelheden neerslag kan de situatie zich voordoen dat het water in de Mark, dat een groter 

stroomgebied kent, sneller stijgt dan de Laaksche Vaart en Leursche Haven. In dit soort extreme situaties 

veroorzaakt de Mark opstuwing in de Laaksche Vaart en Leursche Haven. De vaarten kunnen hun water niet 

meer vrij afvoeren op de Mark. Als vervolgens het waterpeil in de Laaksche Vaart en Leursche Haven stijgt 

door neerslag uit het achtergelegen gebied, wordt de stijging van hoog water versneld door de beperkte 

afvoermogelijkheden naar de Mark en kan langs de vaarten een veiligheidsprobleem ontstaan.  

 

WSBD wil de veiligheid tegen overstromingen in het beheersgebied op orde brengen en de kans op 

maatschappelijke en economische schade als gevolg van overstromingen terugbrengen tot het wettelijk 

vereiste niveau. Het doel van dit project is de regionale keringen van deelgebied Midden te laten voldoen aan 

het in de Verordening Water van de Provincie Noord-Brabant vastgestelde toetspeil van T100. De 

projectdoelstellingen zijn: 

1 waterkeringen, keermiddelen en gemalen dienen zo laag mogelijke levensduurkosten te hebben; 

2 zowel het ontwerp-, uitvoerings-, als het onderhoudsproces dienen zo veel mogelijk draagvlak bij 

stakeholders te genereren; 

3 de oplossing dient zo duurzaam mogelijk te zijn; 

4 de nieuwe waterveiligheid moet zo snel mogelijk worden gerealiseerd, doch uiterlijk 31 maart 2020.  

 

Concreet leidt dit tot de volgende opgave: Beperking van het risico op overstroming vanuit de Mark via de 

Leursche Haven, Laaksche Vaart en Kibbelvaart voor de komende 50 jaar tot een overschrijdingskans van 
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T100 (1X per 100 jaar). Om de afgekeurde dijktrajecten weer te laten voldoen aan de gestelde eisen worden 

de volgende maatregelen getroffen:  

• in de mondingen van de Laaksche Vaart en Leursche Haven worden keermiddelen en gemalen 

geplaatst. Hierdoor wordt de waterstand van deze vaarten niet langer beïnvloed door hoogwater op 

de Mark;  

• de waterkering liggend tussen de beide mondingen is afgekeurd en wordt weer waterveilig gemaakt 

door middel van verhoging en verbreding; 

• de waterkering ten westen van de monding van de Laaksche Vaart tot aan De Hoop 5 is afgekeurd en 

wordt verlegd nabij de Mark waarbij de nieuwe kering op hoogte wordt gebracht; 

De keermiddelen dienen zodanig te worden ingepast dat een gesloten waterkering ontstaat die aansluit op 

de naastliggende waterkeringen. Om dat te realiseren worden de tracés op volgende manier gewijzigd;  

• de kering ten westen van de monding van de Leursche Haven wordt verlegd en in een vloeiende lijn 

aangesloten en opgenomen in het nieuwe en huidige tracé;  

• ten oosten van de monding van de Laaksche Vaart wordt een deel van de waterkering verlegd zodat 

deze weer goed aansluit op het huidige tracé; 

• de kering ten oosten van de monding van de Leursche Haven wordt verlegd. Het perceel van de St. 

Antoniushoeve (Zeedijk 2 te Etten-Leur) wordt daarmee binnendijks gelegd waarmee de dijkring 

weer gesloten wordt.  

 

Het plaatsen van de keermiddelen en versterken en verleggen van de waterkeringen raakt belangen van 

bewoners en andere partijen. Allereerst de grondeigenaren (lokale agrariërs en Staatsbosbeheer) en de 

gebruikers van de dijk en de vaarten. De provincie Noord-Brabant, de gemeenten Halderberge en Etten-Leur 

zijn ook betrokken bij dit project.  

 

1.5 Scope van dit projectplan 
De werkzaamheden die in dit projectplan worden beschreven omvatten het realiseren van een viertal 

kunstwerken (keermiddelen en gemalen) en het versterken van een zestal dijkvakken met hiervoor 

noodzakelijke aanpassingen in bijbehorende waterlopen. Het betreft de kunstwerken: 

• keermiddel en gemaal in de monding van de Laaksche Vaart met de Mark; 

• keermiddel en gemaal in de monding van de Leursche Haven met de Mark; 

en het betreft:  

• dijkvakken 1 t/m 6 zoals weergegeven in de onderstaande figuur 1.2. 

• het aanpassen van watergangen; 

• de nieuw te graven waterpartijen als onderdeel van de redoute;  

• de nieuw te graven waterpartij als compensatie voor de toename aan verhard oppervlak.  
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Figuur 1.2: Overzicht van de locaties van de keermiddelen en de dijkvakken binnen de scope. 

1.6 Planning en procedure (Toekomst- en Uitvoeringsgericht)  
Een van de projectdoelstellingen is de nieuwe waterveiligheid zo snel mogelijk op te leveren, doch uiterlijk 31 

maart 2020. Een globale projectplanning is opgenomen in tabel 1.1. Voordat dit project uitgevoerd kan 

worden moet een aantal procedures doorlopen worden. Het gaat hier om een projectplan Waterwet, een 

omgevingsvergunning ten behoeve van de afwijking van het bestemmingsplan en een omgevingsvergunning 

afwijking van het bestemmingsplan gecombineerd met bouw. Het waterschap heeft bij de provincie Noord-

Brabant het verzoek ingediend om de projectprocedure uit hoofdstuk 5, paragraaf 2 van de Waterwet van 

toepassing te laten verklaren. Hierdoor kan gebruik gemaakt worden van de gecoördineerde voorbereiding 

van de besluiten die nodig zijn voor de uitvoering van het projectplan. Dit project maakt gebruik van de 

mogelijkheid tot het coördineren van besluiten waardoor de planning mede bepaald wordt door de daarbij 

behorende proceduretermijnen.   

Tabel 1.1 Globale planning 

# Stap Periode 

1 Werk voorbereiding Dec 2017 - april 2019 

2 Doorlopen van de projectplan procedure in 

coördinatie met omgevingsvergunningen  

September 2018 - april 2019 

3 Start uitvoering werkzaamheden Maart/april 2019 

4 Uitvoering bouw keermiddelen Maart 2019 - maart 2020 

5 Uitvoering werkzaamheden waterkeringen Mei 2019 - najaar 2019 

6 Oplevering nieuwe waterveiligheid Maart 2020 
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1.7 Leeswijzer  
Hoofstuk 1 beschrijft de aanleiding van het project, de locatie, doelstellingen en de scope van dit projectplan. 

Vervolgens wordt in hoofdstuk 2 een nadere beschrijving gegeven van het projectgebied en de functies die 

het gebied heeft.  Hoofdstuk 3 geeft een beschrijving van het ontwerp van de kunstwerken en de 

waterkeringen. De wijze waarop de werkzaamheden worden uitgevoerd, mogelijke effecten die de 

werkzaamheden veroorzaken en de maatregelen die getroffen worden om negatieve effecten te beperken 

zijn beschreven in hoofdstuk 4. Hoofdstuk 5 geeft een weergave van de wet- en regelgeving die van 

toepassing is, de procedures die doorlopen moeten worden en de mogelijkheden tot inspraak en de 

rechtsbeschermingsmiddelen. Hoofdstuk 6 gaat in op het beheer en onderhoud en tot slot geeft hoofdstuk 7 

een overzicht van de onderzoeken en monitoring die rondom het project worden uitgevoerd. 
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2. Huidige situatie 

2.1 Ligging  
De Mark ontspringt bij de Zandvenheide in Koekehoven, een klein gehuchtje in België. In Nederland stroomt 

de Mark via Breda, gaat bij Standdaarbuiten over in de Dintel, waarna de rivier via het Volkerak uitmondt in 

de Oosterschelde. 

De Laaksche Vaart, Kibbelvaart en Leursche Haven zijn deels gegraven vaarten. Vroeger werden de vaarten 

met name gebruikt om veen af te voeren en om het veenmoeras te ontwateren. Zowel bij de Leursche Haven 

als bij de Laaksche Vaart is zichtbaar hoe de smalle gegraven vaarten naar het noorden overgaan in bredere, 

meer bochtige restanten van voormalige stroomgeulen van het oorspronkelijke slikken- en schorrengebied. 

Een overzicht van de ligging van de vaarten en de Mark staat in de onderstaande figuur 2.1. 

 

 

Figuur 2.1: Ligging van de vaarten en de Mark.   

 

De maatgevende waterstand in de Laaksche Vaart, Kibbelvaart en Leursche Haven ligt veelal hoger dan het 

aangrenzende maaiveld. Daarom zijn waterkeringen aangelegd die het omringende land, het achterland 

beschermen tegen overstromingen. De Laaksche Vaart, Kibbelvaart en Leursche Haven worden gevoed door 

hemelwater en kwel die via de bodem, kleinere watergangen en (hemel)waterriolen afwateren op een van 

deze vaarten. De vaarten monden uit in de Mark. Onder huidige omstandigheden stromen de Laaksche Vaart 

en Leursche Haven via open verbindingen uit in de Mark, die het water vervolgens in westelijke richting 

afvoert naar het Volkerak. In het verleden zijn beide vaarten een tijd gescheiden geweest van de Mark, die 

toen nog onder invloed stond van getij, door schutsluizen bij de mondingen.   
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De mondingen van de Laaksche Vaart en Leursche Haven worden nu voorzien van keermiddelen die bij hoog 

water het watersysteem van de Mark scheiden van dat van de Laaksche Vaart en Leursche Haven. Hierdoor 

zal in hoogwatersituaties de waterstand van de Mark niet langer de waterstand in de vaarten beïnvloeden. 

Het water van de Laaksche Vaart en Leursche Haven wordt bij gesloten keermiddelen met behulp van 

gemalen op de Mark gezet. De locaties waar de keermiddelen geplaatst worden zijn weergegeven in de 

onderstaand figuur 2.2. 

 

 

Figuur 2.2: Locaties van de keermiddelen. 

 

Het landschap van de Leursche Haven heeft een overwegend open agrarisch karakter, bestaande uit: open 

weilanden, akkers, griendbosjes, bomenlanen, dijken, sloten, vaarten en rivier de Mark. Verspreide 

boerderijen vormen de enige bebouwing in het gebied. Windmolens zijn dominant aanwezig in het open 

landschap.  

 

De landschappelijke situatie van de Laaksche Vaart is nagenoeg vergelijkbaar met de Leursche Haven. De 

Laaksche Vaart ligt zeer afgelegen en in de nabije omgeving is geen bebouwing aanwezig. Een 

wilgen/elzenbosje markeert de monding van de Laaksche Vaart aan de Mark. 
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Aan de zuidzijde van de Mark loopt een kering. Het deel tussen de Laaksche Vaart en Leursche Haven is 

afgekeurd en moet waterveilig gemaakt worden.  Afbeelding 2.1 geeft een impressie van het landschap en de 

monding van de beide vaarten.  

 

 

 

Afbeelding 2.1: Impressie van het landschap en de monding van de Laaksche Vaart en de Leursche Haven. 
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2.2 Functies 

2.2.1 Ruimtelijke kwaliteit en landschappelijke inpassing 
Uitgangspunt voor het verbeteren van de regionale keringen is dat deze gepaard gaat met een verbetering 

van de kwaliteit van het landschap.  De Laaksche Vaart en Leursche Haven liggen in hetzelfde overwegend 

open polderlandschap met verspreide boerderijen, deze vormen de enige bebouwing in het gebied. 

Windmolens zijn dominant aanwezig in het open landschap en daarmee beeldbepalend. De ingreep is 

ingepast rekening houdend met de karakteristieken van het aanliggende landschap. Dit houdt in dat de 

keermiddelen, gemalen, gebouwen, wegen, opstelplaatsen, hekwerken en de aansluiting op bestaande 

waterkeringen geen storende elementen vormen, maar passend zijn in het landschap en de kwaliteit van het 

landschap versterken. In het beeldkwaliteitsplan is toegelicht op welke wijze dit gebeurt (het 

beeldkwaliteitsplan is bijlage 6.1 in de ontwerpnota). 

 

2.2.2 Bestaand grondgebruik 
De gronden waar de keermiddelen worden gerealiseerd en waar de waterkeringen worden verlegd en 

versterkt, bestaan grotendeels uit landbouwgebied. Op de gronden waar de werkzaamheden worden 

uitgevoerd bevindt zich geen bebouwing. Wel staan nabij de Leursche Haven enkele agrarische gebouwen. In 

de nabijheid van de te versterken waterkering bevindt zich een woonhuis, de Hoop 1 en een landbouwbedrijf 

aan de Hoop 5. 

 

2.2.3 Waterhuishouding 
De Laaksche Vaart, Kibbelvaart en Leursche Haven zijn gegraven watergangen. De waterstand in deze vaarten 

ligt veelal hoger dan het aangrenzende maaiveld. Het omringende land wordt beschermd tegen het water uit 

de vaarten door waterkeringen. De watergangen worden gevoed door hemelwater, kwel, kleinere 

watergangen en (hemel)waterriolen die afwateren op een van deze watergangen. De Laaksche Vaart en 

Leursche Haven stromen in open verbinding uit in de Mark. In extreme situaties veroorzaakt hoog water in de 

Mark opstuwing in de Laaksche Vaart en Leursche Haven waardoor zij hun water niet meer kunnen afvoeren 

op de Mark. Als vervolgens het waterpeil stijgt door de neerslag uit het achtergelegen gebied, wordt de 

stijging van hoogwater in de Laaksche Vaart en Leursche Haven versneld door een gestremde afvoer. 

 

De ingrepen concentreren zich rondom de mondingen van de Leursche Haven en de Laaksche Vaart met de 

Mark. De keermiddelen worden alleen gesloten bij zeer hoge waterstanden (+0,75 m NAP) wat naar 

verwachting eens per 2-4 jaar voorkomt. Op het moment dat keermiddelen gesloten zijn kan met de gemalen 

het water in de achterliggende vaarten op peil gehouden worden. De waterveiligheid van het achterliggende 

gebied wordt daarmee geborgd. Het achterland van de Laaksche Vaart is veel groter dan het achterland van 

de Leursche Haven. Daarom is bij de Laaksche Vaart een groter gemaal noodzakelijk. 

 

Watergangen langs de keringen worden gehandhaafd of verplaatst. Daarmee is er geen sprake van 

verkleining of demping van watergangen in het projectgebied. 

 

Op de Mark en op de Leursche Haven vinden scheep- en recreatievaart plaats. De Laaksche Vaart is niet 

aangewezen als een vaarweg. 
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Tijdens de werkzaamheden wordt gegarandeerd dat de doorstroming van de beide vaarten gehandhaafd 

wordt en de afwatering op de Mark in stand blijft. De wijze waarop dit gebeurt staat nader beschreven in 

hoofdstuk 4.  

 

2.2.4 Ecologie 
Voor het project is een natuurtoets uitgevoerd (het natuuronderzoek is bijlage 4.2 in de ontwerpnota). 

Hierbij is aandacht besteed aan de invloed van het project op beschermde natuurgebieden en soorten.  

 

Wet Natuurbescherming: Natura 2000-gebieden 

Natura 2000-gebieden liggen niet in het plangebied. Het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied, het Hollands 

Diep bevindt zich op circa 7,5 kilometer afstand. Andere gebieden liggen op grotere afstand van het 

plangebied. Directe effecten zoals verzuring, verdroging, vernatting, licht- en geluidsverstoring zijn op 

voorhand uitgesloten. Uit een uitgevoerde AERIUS-berekening blijkt dat effecten van verzuring en vermesting 

als gevolg van stikstofdepositie niet verwacht worden. De AERIUS-berekening is opgenomen in het 

natuuronderzoek (en in bijlage 4.9 van de ontwerpnota).   

 

Wet Natuurbescherming: onderdeel soortbescherming 

Tijdens de uitvoeringsperiode wordt rekening gehouden met het broedseizoen en de aanwezigheid van 

broedvogels. Mogelijk is het plangebied in gebruik als leef- en foerageergebied voor vleermuizen. Dit wordt 

voorafgaand aan het kappen van de bomen onderzocht en eventuele passende maatregelen ter bescherming 

van deze diersoorten, bijvoorbeeld het plaatsen van nestkasten, worden toegepast.  

 

Natuurnetwerk Brabant 

Het plangebied maakt deel uit van het Natuurnetwerk Brabant (NNB). Zowel de Laaksche Vaart als de 

Leursche Haven zijn in de Verordening Ruimte aangewezen als Ecologische Verbindingszones (EVZ). Deze 

verbindingszones zijn echter nog niet gerealiseerd. Het voornemen heeft dus geen negatief effect op deze 

zones. De mogelijkheid om de EVZ te realiseren wordt door dit voornemen ook niet beperkt. Binnen het plan 

wordt nieuw buitendijks gebied gerealiseerd wat bijdraagt aan de natuurwaarde van de omgeving en 

daarmee aan het NNB. 

 

Groenblauwe mantel 

Delen van het plangebied zijn gelegen binnen de Groenblauwe mantel. Voor ontwikkelingen binnen de 

Groenblauwe mantel geldt het ‘ja, mits-principe’. De ecologische en landschappelijke waarden en kenmerken 

van het gebied worden met de voorgenomen ontwikkeling niet aangetast.  

 

2.2.5 Archeologie en cultuurhistorie 
Voor het project is archeologisch onderzoek uitgevoerd (het archeologisch onderzoek is bijlage 4.3 in de 

ontwerpnota). Enkele delen van het plangebied hebben op de gemeentelijke archeologische beleidskaart van 

de gemeente Etten-Leur een middelhoge verwachtingswaarde met betrekking tot archeologische waarden. 

Op basis van de geraadpleegde bronnen over de geoarcheologische situatie en ontwikkeling, en diverse 

archeologische en historische bronnen is een gespecificeerde archeologische verwachting opgesteld. Voor de 

periode Laat-Paleolithicum tot en met Vroege Middeleeuwen geldt een lage archeologische verwachting. 

Voor de periode Late Middeleeuwen-Nieuwe tijd geldt een middelhoge verwachting, vooral langs de 
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bestaande oevers van de Leursche Haven en de Laaksche Vaart. Deze archeologische resten kunnen bestaan 

uit oudere beschoeiingen en andere resten die verband houden met deze de voormalige turfvaarten. Op de 

westelijke oever van de Leursche Haven kunnen resten aanwezig zijn van een voormalige 18e-eeuws 

verdedigingswerk (redoute). Deze locatie heeft op de gemeentelijke beleidskaart een hoge archeologische 

verwachting. De redoute wordt op de oorspronkelijke locatie hersteld. Hierdoor wordt de cultuurhistorische 

belevingswaarde in het gebied hersteld.  

 

Uit veldonderzoek is gebleken dat de ondergrond van het gebied uit mariene geulafzettingen bestaat. In de 

top van de geulafzettingen is een 30 tot 40 cm dikke bouwvoor aanwezig. Op twee locaties is onder de 

bouwvoor een 10 tot 15 cm dikke donkergrijze laag aangetroffen, het betreft hier mogelijk een grachtvulling 

gracht van de redoute. Waarschijnlijk is de redoute inmiddels geheel geëgaliseerd. In het gebied wordt geen 

vondstrijke grachtvulling verwacht en naar verwachting worden geen archeologische sporen verstoord. 

 

Geconcludeerd kan worden dat er vanuit archeologisch perspectief geen belemmeringen zijn voor de 

uitvoering van het project.  

 

2.2.6 OCE (Ongesprongen Conventionele Explosieven) 
Op basis van historisch onderzoek, weergegeven in de bodembelastingkaart, is het gebied verdacht verklaard 

op mogelijke aanwezigheid van conventionele explosieven (CE). Gezien het verleden van het projectgebied is 

het zeer aannemelijk dat er achtergebleven CE kunnen worden aangetroffen tijdens geplande civiele 

werkzaamheden.  Conform de regelgeving is voorafgaand aan uitgevoerd bodemonderzoek een 

detectieonderzoek uitgevoerd naar eventuele aanwezigheid van CE. Het detectieonderzoek heeft zich slechts 

gericht op de vrijgave van de aangeleverde en verplaatste sondeer- en boorlocaties voor het 

bodemonderzoek.    

 

Na het uitvoeren van een realtime oppervlaktedetectie en na de interpretatie van de detectiegegevens blijkt 

dat zich in het gedetecteerde gebied significante verstoringen bevinden. Deze significante verstoringen 

duiden mogelijk op een CE. Voorafgaand aan het uitvoeren van graafwerkzaamheden moet voor de nog te 

bewerken locaties een volledig detectieonderzoek uitgevoerd worden en de daar uit voortkomende 

significante verstoringen (mogelijke CE) moeten worden benaderd en verwijderd. Dit om eventuele 

ongevallen en/of schade tijdens de uitvoering van het werk te voorkomen. Onderzoeken over OCE zijn 

opgenomen in bijlage 4.5 en 4.6 van de ontwerpnota.    
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2.2.7 Huidig beheer en onderhoud 
Het waterschap is de beheerder van de keringen langs de Mark, Leursche Haven en Laaksche Vaart. Ook is 

het waterschap verantwoordelijk voor het beheer en onderhoud (waterkwaliteit en waterkwantiteit) van de 

Mark en de Laaksche Vaart. Het onderhoud van de Leursche Haven ligt bij de gemeente Etten-Leur.  

 

Het onderhoud van de regionale waterkeringen is ondergebracht bij verschillende partijen: 

• dijkvak 1 en 5: regulier onderhoud bij particulieren en grondeigenaren; 

• dijkvak 2 en 3: regulier onderhoud bij het waterschap; 

• dijkvak 6: regulier onderhoud bij Staatsbosbeheer. 

 

Het waterschap is de vaarwegbeheerder voor de Mark. Voor de Leursche Haven is formeel nog geen  

aangewezen vaarwegbeheerder. De Laaksche Vaart is niet aangewezen als vaarweg en heeft dus ook geen 

vaarwegbeheerder.  

 

De Opperweg en Veerweg zijn in beheer en onderhoud bij de gemeente Etten-Leur.   
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3. Ontwerp 
 

3.1 Algemene beschrijving van de maatregelen 
Doel van de verschillende maatregelen is het vergroten van de waterveiligheid in de stroomgebieden van de 

Leursche Haven en Laaksche Vaart inclusief Kibbelvaart. Dit door de beperking van het risico op overstroming 

vanuit de Mark via de Leursche Haven, Laaksche Vaart en de Kibbelvaart voor de komende 50 jaar tot een 

overschrijdingskans van T100 (gemiddeld 1x per 100 jaar). Dit veiligheidsniveau wordt uiterlijk 31 maart 2020 

bereikt door het plaatsen van keermiddelen met gemalen nabij de mondingen van de beide vaarten op de 

Mark. Deze keermiddelen worden vervolgens met waterkeringen aan gesloten op de waterkeringen langs de 

Mark. Afbeelding 3.1 geeft een impressie van het gebied waar de keermiddelen geplaatst worden.  

 

 

Afbeelding 3.1: Beeld van gebied waar de keermiddelen geplaatst worden. 

 

Aangezien de bestaande regionale waterkeringen langs de Mark niet direct aansluiten op de keermiddelen 

worden verbindingsdijken aangelegd. Het gaat hier om een viertal verbindingsdijken. Deze verbindingsdijken 

worden onderdeel van de regionale kering langs de Mark en op een nieuw tracé gerealiseerd. Hierbij worden 

een aantal delen van de bestaande keringen, die deels niet meer voldoen aan de benodigde hoogte, 

verplaatst. Daarna worden ze gecombineerd met de nieuwe verbindingsdijken zodat een logisch, 

aaneengesloten en landschappelijk ingepast geheel ontstaat. Het gaat hier om de dijkvakken 1 t/m 4. 

Daarnaast wordt een deel van de kering langs de Laaksche Vaart over circa 120 m aangepast om zo de 

plaatselijke laagte in de kering van de op te heffen (dijkvak 5). De bestaande dijkvak tussen de Laaksche Vaart 

en de Leursche Haven wordt weer versterkt door het op voldoende hoogte te brengen (dijkvak 6). Bij de 

dijkvakken 5 en 6 blijft het tracé ongewijzigd. In de onderstaande figuur 3.1 is een overzicht gegeven van de 

locaties van de keringen, de keermiddelen in de Laaksche Vaart en Leursche Haven en de verschillende 

dijkvakken welke onderdeel zijn van de scope. In figuur 3.2 is de huidige loop en de toekomstige loop van de 

regionale keringen aangegeven. Voor een nadere beschrijving van de dijkvakken wordt verwezen naar 

paragraaf 3.3.3. 
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Figuur 3.1: Locaties van de keermiddelen en dijkvakken. 

 

 
Figuur 3.2: Locaties van bestaande en nieuwe keringen. 
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De belangrijkste (technische) ontwerpuitgangspunten voor het watersysteem zijn: 

• het gemaal dient het water komende uit het achterliggende stroomgebied van de Leursche Haven en 

Laaksche Vaart te verpompen naar de Mark tot een piekwaterstand van +0,80 m NAP. Deze 

piekwaterstand hoort bij een afvoersituatie van T25, een waterstand die gemiddeld éénmaal per 25 

jaar voorkomt; 

• het minimum peil in de Laaksche Vaart en de Leursche Haven bedraagt -0,20 m NAP; 

• de maximale waterstand in de Laaksche Vaart en de Leursche Haven is +0,80 m NAP bij een 

afvoergolf van T10 en T25 op de Mark; 

• zoveel mogelijk de EVZ-functie van de Leursche Haven, Laaksche Vaart en de Mark versterken; 

• bij de dijkversterkingswerkzaamheden: 

o kruinbreedte 3 m; 

o binnentalud 1:3; 

o buitentalud 1:3; 

• de ontwerphoogtes van de waterkeringen. Dit zijn de hoogtes die na 30 jaar worden verwacht. 

Aangezien na 30 jaar geen zetting meer wordt verwacht zijn deze hoogtes tevens de verwachte 

hoogtes na 50 jaar (na levensduur kering): 

o +2,20 m NAP ten oosten van de Laaksche Vaart (dijkvak 2 t/m 4 en dijkvak 6); 

o +2,15 m NAP ten westen van de Laaksche Vaart (dijkvak 1); 

o +1,25 m NAP langs de Laaksche Vaart (dijkvak 5); 

o ontwerphoogtes gebaseerd op de T100 situatie voor de komende 50 jaar; 

o ontworpen met overschrijdingskans 1/100 per jaar, met uitzondering van dijkvak 5, 

aangezien het hier geen regionale kering meer betreft geldt andere overschrijdingskans; 

o dijkvak 5 heeft tevens een extra hoogte gekregen van 0,1 m om het overslagdebiet te 

beperken tot minder dan 0,1 l/s/m1. 

• de realisatiehoogtes van de waterkeringen. Dit zijn de hoogtes direct na aanleg van de dijken. Deze 

hoogtes zijn inclusief berekende overhoogte ter compensatie van de te verwachten zettingen over 

een periode van 30 jaar : 

o +2,20 m NAP ten westen van de Laaksche Vaart (dijkvak 1); 

o +2,30 m NAP ten oosten van de Laaksche Vaart (dijkvak 2); 

o +2,40 m NAP ten oosten van de Laaksche Vaart (dijkvak 3); 

o +2,26/2,40 m NAP1 ten oosten van de Laaksche Vaart (dijkvak 4); 

o +2,25 m NAP ten oosten van de Laaksche Vaart (dijkvak 6); 

o +1,30 m NAP langs de Laaksche Vaart (dijkvak 5); 

• bodemdaling 5 cm over 50 jaar; 

• scheepvaartklasse op de Leursche Haven: MB; 

  

                                                             

1 Dijkvak 4 bestaat uit twee delen die verschillend zijn wat betreft aan te brengen grondlichaam. Hierdoor is de 
zetting verschillend. Een deel heeft een verwachte zetting van 6 cm en het andere deel heeft een verwachte 
zetting van 20 cm.  
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3.2. Werking systeem  
Indien de waterstanden op de Mark en de aansluitende Laaksche Vaart en Leursche Haven, stijgen boven een 

bepaald peil worden de keermiddelen gesloten. De waterstand van de Mark is dan niet langer van invloed op 

de waterstand van de beide vaarten. Het waterpeil van de Mark waarbij gesloten gaat worden bedraagt 

+0,75 m NAP. Dit peil (benedenstrooms van de kering op de Mark) is gekozen zodat het peil bovenstrooms 

van de keringen, op de Laaksche Vaart en de Leursche Haven, niet boven het peil van +0,80 m NAP komt. 

Hierbij is rekening gehouden met het sluiten van het keermiddel en het opstarten van de gemalen en een 

maximale opstuwing door het keermiddel van 0,05 m.  

 

Na sluiten van de keringen worden de waterstanden op de vaarten achter de gesloten keermiddelen tot en 

met een afvoersituatie met een kans van voorkomen van T=25 jaar met pompen beheerst op een peil van 

circa +0,80 m NAP. Om dit te kunnen realiseren worden gemalen geplaatst die het water uit de vaarten in de 

Mark pompen. Bij een afvoersituatie met kans van voorkomen kleiner dan T=25 jaar zal het peil van circa 

+0,80 m NAP hoger worden. Bij een kans van voorkomen van T=100 jaar zal het peil in de vaarten circa  

+1,10 m NAP zijn. Aangezien bij een T=100 het peil in de vaarten nog steeds lager is dan die in de Mark (circa 

+1,40 m NAP) zal de wateroverlast tot minimaal een kans van voorkomen van T=100 niet toenemen. Voor 

meer toelichting wordt hier verwezen naar de ontwerpnota welke is opgenomen als bijlage bij dit 

projectplan.   

 

De berekende afvoeren bij een kans van voorkomen van T=25 jaar bedragen 10 m3/s en 3,5 m3/s in 

respectievelijk de Laaksche Vaart en Leursche Haven en zorgen ervoor dat de waterstanden in de vaarten 

niet stijgen boven +0,80 m NAP. De geïnstalleerde pompcapaciteiten bedragen 11 m3/s en 3,85 m3/s in 

respectievelijk gemaal Laaksche Vaart en gemaal Leursche Haven en zijn gebaseerd op een afvoer van 

Laaksche Vaart en Leursche Haven met een herhalingstijd van 1 x per 25 jaar. Deze geïnstalleerde 

capaciteiten zijn inclusief een overcapaciteit van 10%. 

 

De minimale kruinhoogte van de keringen langs de vaarten (achter de keringen) binnen de systeemgrenzen 

bedraagt in de huidige situatie +1,15 m NAP. Een uitzondering vormt een gedeelte over 125 m langs de 

Laaksche Vaart welke deel uitmaakt van de scope en verhoogd/versterkt wordt (dijkvak 5). Dijkvak 5 heeft 

een extra hoogte gekregen van 0,1 m omwille van de materiaalkeuze. Door het beheersen van het waterpeil 

op +0,80 m NAP (kans van optreden T=25) hoeven de waterkeringen langs de Laaksche Vaart en de Leursche 

Haven niet versterkt te worden. Wel behouden ze een rol om ervoor te zorgen dat het water uit de vaarten 

niet tot overlast leidt in de achtergelegen gebieden. 

 

Voor meer toelichting wordt ook hier verwezen naar de ontwerpnota welke is opgenomen als bijlage bij dit 

projectplan.   
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3.3 Situatie per (deel) gebied 
 

3.3.1 Deelgebied A Keermiddel en gemaal Laaksche Vaart 
Het te realiseren keermiddel Laaksche Vaart, hierna ook aangeduid als keersluis of kering bestaat uit een 

betonnen U-vormige bak gefundeerd op betonnen palen. Deze bak is verbonden met de ondergrond en sluit 

zijdelings aan op de waterkering en het naastgelegen gemaal. Aan de in- en uitstroomzijde van de keersluis 

bevinden zich stalen damwanden welke tevens dienstdoen als kwel beperkende maatregelen. De Laaksche 

Vaart is niet aangewezen als scheepvaartweg. De keersluis  heeft een vrije doorstroombreedte van 7,5 m 

geschikt voor recreatievaartuigen: open boot (categorie RA) en een drempel op -1,40 m NAP. In de keersluis 

zijn twee sets onafhankelijk van elkaar mechanisch te sluiten deuren opgenomen. Door het opnemen van 

twee sets deuren is het keermiddel redundant wat betekent dat er een dubbele kering is zodat er reserve is 

indien een set niet naar behoren functioneert. De hoogte van de betonnen constructie en de deuren 

bedraagt +2,05 m NAP. De keersluis  is voorzien van droogzetvoorzieningen zodat in den droge onderhoud 

kan worden uitgevoerd. Een set deuren is voorzien van een loopvoorziening zodat bij een gesloten keersluis 

te voet de overkant kan worden bereikt. De configuratie is dusdanig dat de faalkans van het keermiddel 

minder is dan 1/500, en hiermee voldoet aan de betrouwbaarheid bij sluiting.  

 

Het gemaal aan de oostzijde van de keersluis is een zogenaamd drie-pomps gemaal wat betekent dat er drie 

pompen zijn opgenomen die onafhankelijk van elkaar en in samenloop kunnen functioneren. De totale 

benodigde capaciteit van 11 m3/s wordt gehaald indien de drie pompen gelijktijdig draaien. De configuratie is 

dusdanig dat de faalkans van het gemaal minder is dan 1/125, en hiermee voldoet aan de betrouwbaarheid 

bij sluiting.  

 

Op het gemaal wordt een bedieningsgebouw geplaatst met als afmetingen circa 15,5 m x 5 m x 4 m (lxbxh) 

van waaruit zowel het gemaal als de keersluis wordt bediend. Het gebouw met een hoogte van +5,35 NAP 

wordt onder architectuur gebouwd en wordt, net als de keersluis en de overige landschappelijke elementen, 

landschappelijk ingepast. Figuur 3.3 geeft een beeld van het te realiseren gemaal en keersluis. 
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Figuur 3.3: Gemaal en keersluis Laaksche Vaart 

 

Ten gevolge van de realisatie van het keermiddel en gemaal worden tevens de volgende deel objecten 

geplaatst. Deze lijst is niet uitputtend en voor een compleet overzicht wordt verwezen naar bijlage 2 in de 

ontwerpnota: 

• hekwerken ten behoeve van de afscherming van de keersluis en het gemaal, ter bescherming tegen 

vallen en voorkoming van de betreding door onbevoegden; 

• steenbestortingen ten behoeve van de bescherming van de bodem en taluds; 

• verkeersborden en spuiseinen om de vaarweggebruikers te informeren met betrekking tot de 

aanwezigheid van het keermiddel en gemaal; 

• drijflaagschot ten behoeve van het voorkomen van vervuiling van het gemaal door drijfvuil (er wordt 

geen automatische krooshekreiniger toegepast) 

 

3.3.2 Deelgebied B Keermiddel en gemaal Leursche Haven 
Het te realiseren keermiddel Leursche Haven, hierna ook aangeduid als keersluis of kering, bestaat uit een 

betonnen U-vormige bak gefundeerd op betonnen palen. Deze bak is verbonden met de ondergrond en sluit 

zijdelings aan op de waterkering en het naastgelegen gemaal. Aan de in- en uitstroomzijde van het 

keermiddel bevinden zich stalen damwanden welke tevens dienstdoen als kwel beperkende maatregelen. 

Het keermiddel dient in geopende toestand recreatievaartklasse BRTN - scheepklassen MB - Motorboten op 

de Leursche Haven niet te belemmeren. Een schip van 25 m lengte moet het keermiddel kunnen passeren. 

De lengte van dit schip is groter dan de maximale lengte conform scheepsklasse MB. Er worden derhalve 

schepen gefaciliteerd welke langer zijn dan de maximale lengte behorend bij scheepvaart klassen MB (15 m). 
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De lengte van een schip is vooral van belang bij het bepalen van de toe te passen bochtstralen in een 

vaarweg en voor de minimale rechtstand voor en achter de keersluis.  

 

De keersluis heeft een vrije doorstroombreedte van 7,5 m, geschikt voor scheepsklasse MB met een 

maatgevend vaartuig van 25 m lang en een drempel op -1,80 m NAP. In de keersluis zijn twee sets 

onafhankelijk van elkaar mechanisch te sluiten deuren opgenomen. Door het opnemen van twee sets deuren 

is het keermiddel  redundant wat betekent dat er een dubbele kering is zodat er reserve is indien een set niet 

naar behoren functioneert. De hoogte van de betonnen constructie en de deuren bedraagt +2,10 m NAP (de 

hoogte is hier 0,05 m hoger dan bij de Laaksche Vaart aangezien de Leursche Haven stroomopwaarts ligt. Het 

verschil van 0,05 m is circa gelijk aan het verschil in de berekende waterstanden). De keersluis is voorzien van 

droogzetvoorzieningen zodat in den droge onderhoud kan worden uitgevoerd. Een set deuren is voorzien van 

een loopvoorziening zodat bij een gesloten keersluis te voet de overkant kan worden bereikt. De configuratie 

is dusdanig dat de faalkans van het keermiddel minder is dan 1/500. 

 

Het te realiseren gemaal is een zogenaamd één-pomps gemaal wat betekent dat er één pomp aanwezig is 

met de totale benodigde capaciteit van 3,85 m3/s. De configuratie is dusdanig dat de faalkans van het gemaal 

minder is dan 1/125. 

 

Op het gebouw wordt een bedieningsgebouw geplaatst met als afmetingen circa 5,5 m x 5 m x 4 m (lxbxh) 

van waaruit zowel het gemaal als de keersluis wordt bediend. Het gebouw met een hoogte van +5,35 m NAP 

wordt onder architectuur gebouwd en is, net als de keersluis en de overige landschappelijke elementen, 

landschappelijk ingepast. Figuur 3.4 geeft een beeld van de te realiseren kunstwerken. 

 

Figuur 3.4 Gemaal en keersluis Leursche Haven  



 

25 

 

Ten gevolge van de realisatie van het keermiddel en gemaal worden tevens de volgende deel objecten 

geplaatst. Deze lijst is niet uitputtend en voor een compleet overzicht wordt verwezen naar bijlage 2 in de 

ontwerpnota: 

• hekwerken ten behoeve van de afscherming van de keersluis en het gemaal, ter bescherming tegen 

vallen en voorkoming van de betreding door onbevoegden; 

• steenbestortingen ten behoeve van de bescherming van de bodem en taluds; 

• geleidewerken ten behoeve van de geleiding van scheepvaart door de keersluis; 

• verkeersborden, verkeerslichten en spuiseinen om de vaarweggebruikers te informeren met 

betrekking tot de aanwezigheid van het keermiddel en gemaal; 

• drijflaagschot ten behoeve van het voorkomen van vervuiling van het gemaal door drijfvuil (er wordt 

geen automatische krooshekreiniger toegepast); 

• aanmeervoorzieningen voor het tijdelijk kunnen aanleggen van een schip, wachtend op een schip dat 

in de andere richting door de keersluis komt of wachtend op een tijdelijk gesloten keersluis (tijdens 

beheer). 

 

3.3.3 Dijkvakken 1 t/m 6 
Binnen het projectgebied wordt een aantal delen van de waterkering langs de Mark en de Laaksche Vaart 

versterkt of verlegd. De versterkingsmaatregelen omvatten een combinatie van maatregelen waarbij naar 

gelang de civieltechnische kwaliteit (geschiktheid) de vrijkomende grond ingezet wordt als: 

• toplaag bekleding; 

• onderlaag bekleding; 

• kernmateriaal dijken; 

• ophoog/aanvulmateriaal overige objecten.  

 

Per dijkvak zijn indien van toepassing de volgende werkzaamheden voorzien: 

• verwijderen begroeiingen/bomen; 

• frezen ondergrond; 

• ontgraven bestaande toplaag en deze in depot zetten ten behoeve van hergebruik; 

• ontgraven ontwateringssloot; 

• aanbrengen kern; 

• aanbrengen onderlaag bekleding; 

• aanbrengen toplaag bekleding; 

• inzaaien toplaag ten behoeve van erosiebestendige grasmat; 

• profileren onderhoudsstrook; 

• aanbrengen kilometrering; 

• aanbrengen afrasteringen. 

 

Figuur 3.5 geeft een overzicht van de dijkvakken die in het ontwerp zijn opgenomen. De gedetailleerde 

ontwerptekeningen zijn opgenomen in de ontwerpnota (bijlage 104 t/m 110) welke als bijlage bij dit 

projectplan hoort: 
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Figuur 3.5: Overzicht van de dijkvakken. 

 

Dijkvak 1 

De specificaties van dijkvak 1 zijn hieronder aangegeven. Figuur 3.6 geeft een principetekening van de 

opbouw van het dijkvak. 

• Bestaand maaiveld circa +1,40 m NAP; 

• ontwerphoogte +2,15 m NAP (hoogte na zettingsperiode 30 jaar en levensduur kering 50 jaar); 

• realisatiehoogte +2,20 m NAP (hoogte direct na aanleg, inclusief compensatie zetting); 

• taluds binnen en buiten: 1:3; 

• de deklaag bestaat uit grond (teelaarde) die de ontwikkeling van een goed doorwortelde grasmat 

toelaat. Om een goede groei niet te belemmeren wordt de deklaag niet verdicht; 

• kruinbreedte 3,0 m. 

 

 
Figuur 3.6: Principetekening opbouw dijkvak 1 
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Dijkvak 2 

De specificaties van dijkvak 2 zijn hieronder aangegeven. Figuur 3.7 geeft een principetekening van de 

opbouw van het dijkvak. 

• Bestaand maaiveld circa +1,30 m NAP; 

• ontwerphoogte +2,20 m NAP (hoogte na zettingsperiode 30 jaar en levensduur kering 50 jaar); 

• Realisatiehoogte +2,30 m NAP (hoogte direct na aanleg, inclusief compensatie zetting); 

• taluds binnen en buiten: 1:3; 

• de deklaag bestaat uit grond (teelaarde) die de ontwikkeling van een goed doorwortelde grasmat 

toelaat. Om een goede groei niet te belemmeren wordt de deklaag niet verdicht; 

• kruinbreedte 3,0 m. 

 

[BM1]  

Figuur 3.7: Principetekening opbouw dijkvak 2. 

 

Dijkvak 3 

De specificaties van dijkvak 3 zijn hieronder aangegeven. Figuur 3.8 geeft een principetekening van de 

opbouw van het dijkvak. 

• Bestaand maaiveld circa +1,00 m NAP; 

• ontwerphoogte +2,20 m NAP (hoogte na zettingsperiode 30 jaar en levensduur kering 50 jaar); 

• Realisatiehoogte +2,40 m NAP (hoogte direct na aanleg, inclusief compensatie zetting); 

• taluds binnen en buiten: 1:3; 

•  de deklaag bestaat uit grond (teelaarde) die de ontwikkeling van een goed doorwortelde grasmat 

toelaat. Om een goede groei niet te belemmeren wordt de deklaag niet verdicht; 

• kruinbreedte 3,0 m. 

 

Figuur 3.8: Principetekening opbouw dijkvak 3. 
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Dijkvak 4 

De specificaties van dijkvak 4 zijn hieronder aangegeven. Figuur 3.9 geeft een principetekening van de 

opbouw van het dijkvak. 

 

• Bestaand maaiveld circa +1,20 m NAP; 

• ontwerphoogte +2,20 m NAP (hoogte na zettingsperiode 30 jaar en levensduur kering 50 jaar); 

• Realisatiehoogte +2,26/+2,40 m NAP (hoogte direct na aanleg, inclusief compensatie zetting); 

• taluds binnen en buiten: 1:3; 

• de deklaag bestaat uit grond (teelaarde) die de ontwikkeling van een goed doorwortelde grasmat 

toelaat. Om een goede groei niet te belemmeren wordt de deklaag niet verdicht; 

• kruinbreedte 3,0 m. 

 

 

Figuur 3.9: Principetekening opbouw dijkvak 4. 

 

Dijkvak 5 

De specificaties van dijkvak 5 zijn hieronder aangegeven. Figuur 3.10 geeft een principetekening van de 

opbouw van het dijkvak. 

• Bestaand maaiveld circa +1,10 m NAP; 

• ontwerphoogte +1,25 m NAP; (hoogte na zettingsperiode 30 jaar en levensduur kering 50 jaar); 

• Realisatiehoogte +1,30 m NAP (hoogte direct na aanleg, inclusief compensatie zetting); 

• taluds binnen en buiten: 1:3; 

• de deklaag bestaat uit grond (teelaarde) die de ontwikkeling van een goed doorwortelde grasmat 

toelaat. Om een goede groei niet te belemmeren wordt de deklaag niet verdicht; 

• kruinbreedte 3,0 m. 
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[BM2]  
Figuur 3.10: Principetekening opbouw dijkvak 5. 

 

Dijkvak 6 

De specificaties van dijkvak 6 zijn hieronder aangegeven. Dijkvak 6 wordt opgedeeld in deel 6A (richting de 

Laaksche Vaart) en 6B (richting de Leursche Haven) aangezien binnen dijkvak 6 verschillende 

versterkingsmaatregelen uitgevoerd worden. Figuur 3.11 geeft een principetekening van de opbouw van het 

dijkvak 6A. Figuur 3.12 geeft een principetekening van de opbouw van het dijkvak 6B. 

• Bestaand maaiveld 6A circa +1,60 m NAP; 

• bestaand maaiveld 6B circa +1,40 m NAP; 

• ontwerphoogte +2,20 m NAP(hoogte na zettingsperiode 30 jaar en levensduur kering 50 jaar); 

• Realisatiehoogte +2,25 m NAP (hoogte direct na aanleg, inclusief compensatie zetting); 

• taluds binnen en buiten: 1:3; 

• de deklaag bestaat uit grond (teelaarde) die de ontwikkeling van een goed doorwortelde grasmat 

toelaat. Om een goede groei niet te belemmeren wordt de deklaag niet verdicht; 

• kruinbreedte 3,0 m. 

 
[BM3]

 

Figuur 3.11: Principetekening opbouw dijkvak 6A. 
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[BM4]

 

Figuur 3.12: Principetekening opbouw dijkvak 6B. 

 

3.3.4 Toegangswegen en opstelplaatsen 

Ten behoeve van de bereikbaarheid van het keermiddel en gemaal Laaksche Vaart en keermiddel en gemaal 

Leursche Haven worden toegangswegen aangelegd. Deze wegen zijn gedeeltelijk volledig nieuw en 

gedeeltelijk worden deze aangelegd op een bestaand puinpad, de Veerweg en de Opperweg. De naast het 

puinpad aanwezige sloten worden gehandhaafd. 

 

Ter plaatse van de locaties Laaksche Vaart en Leursche Haven worden direct aangrenzend aan de gemalen 

opstelplaatsen aangelegd. Deze opstelplaatsen dienen voor het opstellen van voertuigen van bedienend 

personeel, inspectievoertuigen en voertuigen voor (groot) onderhoud. Tevens is ruimte gereserveerd voor 

het opstellen van een vuilcontainer voor drijfvuil.   

 

3.3.5 Beeldkwaliteit en landschappelijke inpassing 

De ingreep in het watersysteem is ingepast in de al bestaande situatie, rekening houdend met de 

karakteristieken van het aanliggende landschap. Dit houdt in dat keermiddelen, gemalen, gebouwen, wegen, 

opstelplaatsen, hekwerken en aansluiting op bestaande dijken geen storende elementen vormen, maar 

passend zijn en een meerwaarde vormen ten opzichte van het huidige landschap. Voor het ontwerp zijn in 

verband met beeldkwaliteit en landschappelijke inpassing een aantal uitgangspunten geformuleerd: 

• behouden openheid van het landschap; 

• keermiddelen, gemalen, gebouw, wegen, opstelplaatsen, hekwerken en aansluiting op bestaande 

dijken sluiten aan bij de landschappelijke karakteristieken; 

• functie van de keermiddelen is herkenbaar in vormgeving en materiaalgebruik; 

• bedieningsgebouwen passen in de landschappelijke omgeving; 

• het gemaal, gebouw en keermiddelen worden beschouwd als één samenhangend geheel; 

• waarborgen herkenbaarheid monding Laaksche Vaart door behoud van het elzenbosje; 

• zichtbaar maken van de historie Leursche Haven (oude loop Mark en redoute); 

• aan te brengen vegetatie is inheems en gebiedseigen; 

• afscheidingen (hekwerk) zijn ingepast in het landschap of zijn in samenhang ontworpen met het 

gebouw; 

• infrastructuur en opstelplaatsen worden zoveel mogelijk uit het zicht onttrokken; 

• recreatief gebruik wordt ontmoedigd. 



 

31 

 

 

Een en ander heeft geresulteerd in de volgende maatregelen welke in het ontwerp zijn opgenomen (het 

beeldkwaliteitsplan is bijlage 6.1 in de ontwerpnota). 

 

Oude loop van De Mark 

De vroegere Mark maakte voor de Elisabethsvloed een scherpe bocht naar het zuiden om nabij de 

Zwartenbergsche Molen weer naar het noordwesten om te buigen. Door de aanleg van een dijk en het 

graven van een waterstrang ter plaatse van de oude loop wordt de locatie van de oude Mark zichtbaar 

gemaakt. 

 

Redoute 

Omstreeks 1750, ten tijde van de Oostenrijkse Successieoorlog lag ten westen van de Leursche Haven een 

vierkant verdedigingswerk, redoute genaamd. Een redoute is een eenvoudige, tijdelijke verdedigingswal 

gemaakt van grond, klei en zoden. De functie was het verdedigen van pontonbruggen ten tijde van de 

Oostenrijkse Successieoorlog. De redoute wordt op de oorspronkelijke locatie gereconstrueerd op basis van 

historische informatie, representatief voor redoutes uit die tijd. Hierdoor wordt de cultuurhistorische 

(belevings)waarde in het gebied versterkt. De redoute bestaat uit grashellingen, waarbij de steile hellingen 

verstevigd worden met klei, in figuur 3.12 is een profieltekening opgenomen van de redoute. Rondom de 

redoute ligt een watergang die wordt gevoed door de Mark. Figuur 3.13 geeft een impressie van de redoute 

en de omgeving.  

 

 

Figuur 3.12: Principeprofiel redoute 
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Figuur3.13: Schetsimpressies redoute en omgeving 

 

Leursche Haven 
Het gebied krijgt naast de historische invulling ook een natuurfunctie aansluitend op de visie “Groene Linten 

langs Bruine Vaarten”, inrichtingsmodel moeraszone, bestaande uit een strang die in verbinding staat met de 

Mark met natuurvriendelijke oevers (1:5). De strang biedt een bijzondere kwaliteit voor libellen en een 

paaiplaats voor vissen. Doelsoorten zijn: rietvogels, waterspitsmuis, meervleermuis, amfibieën, libellen en 

kokerjuffers. 

 

3.4 Afwijkingsmogelijkheden tijdens uitvoering 
Het uiteindelijke ontwerp van de keermiddelen, gemalen en de te versterken dijkvakken 1 tot en met 6 kan 

beperkt afwijken van de opgenomen beschrijving in dit projectplan en de opgenomen ontwerptekeningen. 

Afwijken kan, mits: 

1) het ontwerp binnen de aangegeven grenzen op de ontwerptekeningen, horende bij de ontwerpnota, 

van het maximale ruimtebeslag blijft; 

2) voldaan wordt aan de in de uitgangspunten zoals opgenomen in de bij dit projectplan horende 

ontwerpnota;  

3) de aan het uiteindelijke ontwerp verbonden milieueffecten niet groter zijn dan die beschreven in de 

aan dit projectplan ten grondslag liggende aanmeldingsnotitie m.e.r.-beoordeling; 

4) de veiligheid in de tijdelijke en de definitieve situatie geborgd is. 
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4. Uit te voeren werkzaamheden 
In de onderstaande paragrafen wordt beschreven op welke manier de werkzaamheden worden uitgevoerd, 

welke risico’s hiermee samenhangen en welke beheersmaatregelen hiervoor worden toegepast om het risico 

te kunnen beheersen.. De totale duur van de werkzaamheden is langer dan 6 maanden. Aangezien de 

waterveiligheid voor 31 maart 2020 gerealiseerd dient te zijn valt er niet aan te ontkomende dat 

werkzaamheden ook in het gesloten seizoen plaatsvinden. Daarom wordt ook aandacht besteed aan de te 

treffen maatregelen tijdens de werkzaamheden die uitgevoerd worden in het gesloten seizoen 

 

4.1 Aanbrengen tijdelijke doorvaart Leursche Haven 
Voor de bouw van het keermiddel en gemaal in de Leursche Haven dient een bouwkuip te worden 

aangebracht. Omdat het recreatieve scheepvaartverkeer tijdens de bouwfase de jachthaven moet kunnen 

bereiken en de afvoer van overtollig water in de vaart moet zijn gewaarborgd, mag de vaart niet worden 

gestremd. Dit betekent dat naast de bouwkuip een tijdelijke doorvaart wordt gecreëerd. In figuur 4.1 is deze 

tijdelijke doorvaart in combinatie met de bouwkuip weergegeven. De damwand die nodig is voor de tijdelijke 

doorvaart wordt vanaf het water aangebracht en wordt verankerd met grondankers. Deze werkzaamheden 

vormen geen risico voor de waterveiligheid omdat het achterliggende maaiveld hoger is dan + 1,75 m NAP. 

 

Mogelijk moet de bodem ter plaatse van de tijdelijke doorvaart worden verdiept om het afvoerdebiet in de 

vaart te kunnen garanderen. Om dit te kunnen bepalen wordt de doorstroming en het afvoerdebiet 

gemonitord. Hiervoor wordt nog een monitoringsplan opgesteld.  

 

Het plaatsen van de damwand voor het creëren van de tijdelijke doorvaart zal een van de eerste 

werkzaamheden zijn die worden uitgevoerd. Volgens de huidige planning zullen de werkzaamheden voor het 

realiseren van de tijdelijke doorvaart uitgevoerd worden in het gesloten seizoen. Als deze damwand geplaatst 

is wordt de bouwkuip voor het gemaal en keermiddel aangebracht.  

 

4.2 Aanbrengen bouwkuip Leursche Haven 
De bouwkuip, ten behoeve van de bouw van het keermiddel en het gemaal ligt deels in de vaart en deels in 

de bestaande regionale kering. De regionale kering (met een kruinhoogte ter plaatse van maximaal  

+1,75 m NAP) wordt dus onderbroken door de bouwkuip wat betekent dat er voorzieningen dienen te 

worden aangebracht om ervoor te zorgen dat de bouwkuip tijdelijk de functie van de kering overneemt. Deze 

voorzieningen zijn: 

• een drietal wanden van de bouwkuip wordt op een hoger niveau, +1,75 m NAP, aangebracht 

(wanden zijn paars gestreept weergegeven in figuur 4.1); 

• een tijdelijke dijk ten zuiden van de opstelplaats wordt aangebracht welke wordt gehandhaafd 

totdat het keermiddel en gemaal functioneel zijn; 

• dijkvak 3 dient te worden aangebracht voordat de bestaande regionale kering ten noorden van de 

bouwkuip wordt verwijderd. 

 

De voorzieningen zijn weergegeven in figuur 4.1.   
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Figuur 4.1: Bouwkuip en tijdelijke doorvaart Leursche Haven. 

 
Randvoorwaarden bij de uitvoering van deze werkzaamheden zijn: 

• aansluiting damwand op (tijdelijke) dijken dient water- en gronddicht te zijn; 

• damwandsloten tussen de schermen onderling moeten water- en gronddicht zijn. 

 

De tijdelijke voorzieningen voor deze werkzaamheden zijn ontworpen op dezelfde manier als de definitieve 

voorzieningen (dijken, kwelschermen en onderlinge aansluitingen). Hierdoor zijn deze beheersmaatregelen 

afdoende om de gesignaleerde risico’s tot een aanvaardbaar niveau terug te dringen. 

 

De uitvoering van deze werkzaamheden staan gepland in de periode maart t/m mei van 2019. Naar 

verwachting vallen de werkzaamheden (groten)deels in het gesloten seizoen.  

 

4.3 Aanbrengen tijdelijke doorvaart Laaksche Vaart 
Voor de bouw van het keermiddel en gemaal in de Laaksche Vaart dient een bouwkuip te worden 

aangebracht. In tegenstelling tot de Leursche Haven dient de tijdelijke doorvaart in de Laaksche Vaart tijdens 

de bouwfase alleen de afvoer van overtollig water in de vaart te waarborgen. Dit betekent dat naast de 

bouwkuip een tijdelijke afvoer dient te worden gecreëerd. In figuur 4.2 is deze tijdelijke afvoer in combinatie 

met de bouwkuip weergegeven. 

De damwand die nodig is voor de tijdelijke afvoer wordt vanaf het water aangebracht en wordt vastgezet 

door middel van een stempelconstructie aan de bouwkuip. Deze werkzaamheden vormen geen risico voor de 

waterveiligheid omdat het achterliggende maaiveld ten westen van de Laaksche Vaart niet wordt verlaagd en 

dus de bestaande situatie gehandhaafd blijft. 
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Mogelijk moet de bodem ter plaatse van de tijdelijke doorvaart worden verdiept om het afvoerdebiet in de 

vaart te kunnen garanderen. Om dit te kunnen bepalen wordt de doorstroming en het afvoerdebiet 

gemonitord. Hiervoor wordt nog een monitoringsplan opgesteld.  

 

Volgens de huidige planning zullen de werkzaamheden voor het realiseren van de tijdelijke doorvaart 

uitgevoerd worden in het gesloten seizoen. 

 

 

Figuur 4.2: Bouwkuip en tijdelijke afvoer Laaksche Vaart. 

 

4.4 Aanbrengen bouwkuip Laaksche Vaart 
De bouwkuip, ten behoeve van de bouw van het keermiddel en het gemaal ligt voor een deel in de vaart en 

voor een deel in de bestaande regionale kering. De regionale kering (met een kruinhoogte ter plaatse van 

maximaal +1,75 m NAP) wordt dus onderbroken door de bouwkuip wat betekent dat er voorzieningen dienen 

te worden aangebracht om ervoor te zorgen dat de bouwkuip tijdelijk de functie van de kering overneemt. 

De voorzieningen zijn weergegeven in figuur 4.2. Deze voorzieningen zijn: 

• een drietal wanden van de bouwkuip wordt op een hoger niveau, +1,75 m NAP, aangebracht 

(wanden zijn paars gestreept weergegeven in figuur 4.2); 

• een tijdelijke dijk ten zuiden van de opstelplaats wordt aangebracht welke wordt gehandhaafd 

totdat het keermiddel en gemaal functioneel zijn; 

• dijkvak 2 ten noorden van het keermiddel en gemaal dient te worden aangebracht voordat de 

bestaande regionale kering ten noorden van de bouwkuip wordt verwijderd. 
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Randvoorwaarden, beheersmaatregelen en periode van uitvoering zijn identiek aan die van het aanbrengen 

van de bouwkuip Leursche Haven (zie paragraaf 4.2).  

 

De uitvoering van deze werkzaamheden staan gepland in de periode maart t/m mei van 2019. Naar 

verwachting vallen de werkzaamheden (groten)deels in het gesloten seizoen. 

 

4.5 Aanbrengen dijkconstructies van dijkvak 1 tot en met 6  
De dijkconstructies worden conform planning uitgevoerd in het open seizoen. In welke volgorde de 

dijkvakken worden uitgevoerd is afhankelijk van de wensen van diverse stakeholders en afhankelijk van de 

herbruikbaarheid en geschiktheid van de vrijkomende grond. In de UO-fase zal dit verder worden uitgewerkt. 

 

Om de nieuwe dijkvakken te kunnen aanleggen wordt langs de dijk een rijplatenbaan aangebracht. 

Afhankelijk van de beschikbare ruimte wordt deze platenbaan aan de binnenzijde of buitenzijde van de dijk 

aangelegd. De platenbaan wordt gebruikt om de benodigde klei of grond op de juiste plaats te kunnen 

krijgen. Daarnaast heeft de platenbaan de functie om zo min mogelijk schade te rijden aan het bestaande 

gras- en bouwland en is het een stabiele ondergrond voor de transportmiddelen zodat dit transport op een 

veilige manier kan plaatsvinden. 

 

Voor het aanbrengen of ophogen van de dijk wordt gebruik gemaakt van rupskranen, shovels, bulldozers en 

verdichtingsmiddelen. Principe doorsnede van de aan te brengen dijkconstructies is weergegeven in figuur 

4.3. 

Tijdens de aanleg van de dijken wordt er rekening gehouden met zetting van de ophoging. Hierdoor wordt de 
vereiste ontwerphoogte aan het einde van de planperiode gewaarborgd. 

 

Figuur 4.3: Principe opbouw dijk. 

 

Risico’s voor de bouw van de dijken hebben allemaal te maken met de kans op hoogwater. Immers alleen bij 

hoogwater bestaat er het risico dat het achterland binnen de systeemgrens wordt bedreigd. 
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De beheersmaatregelen om bovenstaand risico te beheersen zijn: 

• niet meer ontgraven van een dijkvak dan binnen een (nader te bepalen) korte periode weer is op te 

bouwen; 

• er wordt niet gestart met een ontgraving ten tijde van hoogwaterstanden of te verwachte hoge 

waterstanden in de Mark; 

• tijdens het gesloten seizoen het klaar hebben staan van big-bags met voldoende materiaal van 

voldoende kwaliteit om geval van dreiging van hoogwater direct te kunnen handelen; 

• de nieuwe dijk wordt op een zodanige manier ontworpen en aangebracht dat de 

hoogwaterveiligheid gewaarborgd is ook zonder een goed doorontwikkelde grasmat; 

• in de weekenden en/of op feestdagen is de waterkering geheel gesloten (alle ontgravingen zijn 

gedicht); 

• voorafgaand aan de start van de werkzaamheden verstrekt de aannemer aan het waterschap de 

telefoonnummers van opdrachtgever en aannemer waarop deze in geval van calamiteiten te 

bereiken zijn. 

 

4.6 Verwijderen bouwkuip Leursche Haven en Laaksche Vaart 
Wanneer de bouw van het gemaal en het keermiddel klaar zijn wordt de bouwkuip onder water gezet. 

Daarna worden de tijdelijke damwanden voor de ingang van het keermiddel en het gemaal onder water 

afgebrand. In figuur 4.4 is weergegeven welke stukken worden verwijderd. Nadat dit is gebeurd kan in de 

Leursche Haven de scheepvaart gebruik maken van het keermiddel en kan de tijdelijke doorvaart (paragraaf 

4.1) worden gedicht.  

 

Figuur 4.4: te verwijderen damwand in de bouwkuip 

 

Voor de Laaksche Vaart geldt hetzelfde principe als voor de Leursche Haven. 

 

4.7 Verwijderen tijdelijke doorvaart Leursche Haven en Laaksche Vaart 
Nadat de bouwkuip is verwijderd wordt de tijdelijke doorvaart verwijderd. Hiervoor worden eerst twee 

stukken damwand in de tijdelijke doorvaart geplaatst zoals aangegeven in figuur 4.5. Deze twee schermen 

worden doorgetrokken tot aan het niveau van het aanliggende perceel en dienen daarna tevens als 

bescherming voor de achterloopsheid van het keermiddel. 

 

tijdelijke doorvaart 
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Nu ontstaat een gesloten kuip die op haar beurt weer wordt aangevuld met grond en zand. Als deze 
aanvulling gereed is kunnen de laatste tijdelijke damwanden worden getrokken en worden de aangrenzende 
taluds afgewerkt en de bodembescherming aangebracht. 

 

Figuur 4.5: Te verwijderen tijdelijke doorvaart. 

 
Voor de Laaksche Vaart worden de werkzaamheden uitgevoerd in dezelfde volgorde.  
 

4.8 Kabels en Leidingen 
Een viertal kabels en/of leidingen zijn in het projectgebied aanwezig. Drie daarvan liggen nabij het perceel 

aan de Zeedijk 2 te Etten-Leur en één ligt ter hoogte van het perceel aan De Hoop 5 te Hoeven. Het gaat om 

de volgende kabels en leidingen: 

• de bestaande middenspanningskabel (hierna MS-kabel) wordt verlegd ten noorden van de Veerweg, 

langs de westoever van de Leursche Haven, en onder de Leursche Haven door richting het perceel 

aan de Zeedijk. De kabel moet verlegd worden omdat deze ligt op de plaats van het nieuw te 

bouwen keermiddel en gemaal;   

• nabij de erftoegang van het perceel aan de Zeedijk 2 kruist deze MS-kabel het nieuwe dijktracé. De 

locatie waar de kabel de waterkering nu kruist is het meest geschikt en derhalve worden geen 

aanpassingen uitgevoerd; 

• op het perceel aan de Zeedijk 2 staat een aantal opstallen waarvan het hemelwater direct geloosd 

wordt op de Mark of de Leursche Haven. In de UO-fase wordt bekeken op welke wijze de afwatering 

in de nieuwe situatie het beste ingericht kan worden; 

• in het landbouwperceel aan de westelijke oever van de Laaksche Vaart liggen op gelijke afstand van 

elkaar drainageleidingen die afvoeren in de Laaksche Vaart. Het nieuw aan te leggen deel in dijkvak 1 

kruist deze drains. Onder regionale waterkeringen mogen geen drainageleidingen aanwezig zijn 
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omdat deze inunderend kunnen werken. Bestaande drainageleidingen worden opgezocht en 

afgesloten. Naast de nieuw te leggen kade aan de Laaksche Vaart wordt binnendijks een zaksloot 

aangebracht. De drainage wordt vanaf de oever van de Laaksche Vaart tot aan deze zaksloot 

verwijderd en aangesloten op de zaksloot. 

 

Aandachtspunt voor de bestaande MS-kabel in de Veerweg is dat de leidingbeheerder heeft aangegeven 

geen asfalt boven deze kabel te accepteren. Aangezien naast de Veerweg geen ruimte is voor het verleggen 

van deze kabel zal waarschijnlijk de verharding van de Veerweg hierop worden aangepast in de UO-fase. 

4.9 Toegangswegen en opstelplaatsen 
Ten behoeve van de bereikbaarheid van de keermiddelen en gemalen langs de Laaksche Vaart en de 

Leursche Haven worden toegangswegen en opstelplaatsen aangelegd. In het voorjaar van 2019 wordt de 

bestaande fundering van de Opperweg en de Veerweg verwijderd en wordt een nieuwe fundering 

aangebracht. Deze fundering wordt in de bouwfase gebruikt als bouwweg. In het voorjaar van 2020 wordt de 

definitieve asfaltverharding aangebracht. Tijdens het aanbrengen van de fundering en de asfaltverharding 

zullen de beide wegen tijdelijk niet bereik- en berijdbaar zijn. Buiten deze werkzaamheden om zijn de 

betreffende wegen gedurende uitvoering van het project gewoon bereikbaar. 

 

4.10 Effecten van de werkzaamheden en maatregelen om effecten te voorkomen 
of te beperken 
 

4.10.1 Waterveiligheid tijdens uitvoering 
Om de waterveiligheid tijdens de werkzaamheden te garanderen worden verschillende maatregelen 

getroffen. Samenvattend betreft het de volgende maatregelen: 

• de bouwkuipen nemen ten tijde van de werkzaamheden de functie van de waterkering over. 

Hiervoor worden aansluitend aan de huidige keringen damwanden (+1,75 m NAP) geplaatst die 

ervoor zorgen dat de waterkeringen een aaneengesloten lijn blijft; 

• tijdelijke waterkeringen worden aangebracht ten zuiden van de opstelplaatsen welke gehandhaafd 

blijven totdat de keermiddelen en gemalen functioneel zijn; 

• bij de Leursche Haven moet dijkvak 3 gereed zijn voordat de bestaande kering ten noorden van de 

bouwkuip wordt verwijderd; 

• bij de Laaksche Vaart moet dijkvak 2 gereed zijn voordat de bestaande kering ten noorden van de 

bouwkuip wordt verwijderd.  

• werkzaamheden aan de te versterken dijkvakken vinden zoveel mogelijk plaats buiten het gesloten 

seizoen; 

• aan de dijkvakken wordt niet meer ontgraven dan dat in een nader te bepalen korte periode weer op 

te bouwen is; 

• de nieuw te realiseren waterkeringen zijn zodanig ontworpen dat hoogwaterveiligheid gewaarborgd 

is ook zonder erosie bestendige grasmat; 

• indien tijdens het gesloten seizoen werkzaamheden aan de waterkeringen plaats moeten vinden 

worden ter plekke passende maatregelen getroffen om bij dreiging van hoogwater direct te kunnen 

handelen. 
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Bij dreiging van hoogwater worden indien nodig passende maatregelen getroffen. Voor zover van toepassing 

kunnen dat de onderstaande maatregelen zijn: 

• niet meer ontgraven van een dijkvak dan binnen een (nader te bepalen) korte periode weer is op te 

bouwen; 

• niet starten met een ontgraving ten tijde van hoogwaterstanden of te verwachte hoge waterstanden 

in de Mark; 

• tijdens het gesloten seizoen het klaar hebben staan van big-bags met voldoende materiaal van 

voldoende kwaliteit om geval van dreiging van hoogwater direct te kunnen handelen; 

• de nieuwe dijk wordt op een zodanige manier ontworpen en aangebracht dat de 

hoogwaterveiligheid gewaarborgd is ook zonder een goed doorontwikkelde grasmat; 

• in de weekenden en/of feestdagen is de waterkering geheel gesloten (alle ontgravingen zijn gedicht); 

• voorafgaand aan de start van de werkzaamheden verstrekt de aannemer aan het waterschap de 

telefoonnummers van opdrachtgever en aannemer waarop deze in geval van calamiteiten te 

bereiken zijn. 

 

4.10.2 Doorstroming en doorvaarbaarheid van de vaarten 
Tijdens de werkzaamheden wordt gegarandeerd dat de doorstroming van de beide vaarten blijft 

gehandhaafd zodat de afwateringsfunctie van het achterland is stand blijft. Om dit te garanderen worden in 

beide vaarten tijdelijke doorgangen gerealiseerd. Het overtollige water in de vaarten kan blijvend afgevoerd 

worden.  

 

Tevens kan de recreatieve scheepvaart in de Leursche Haven doorgang blijven vinden. Wel zal de scheepvaart 

tijdelijke hinder ondervinden tijdens de aanlegfase. Dit wordt minimaal een week van tevoren 

gecommuniceerd opdat gebruikers van het vaarwater hier rekening mee kunnen houden. 

In de definitieve situatie zal een smallere doorvaart zijn dan in de huidige situatie het geval is, maar deze blijft 

geschikt voor recreatievaartuigen. In de Laaksche Vaart heeft de keersluis een doorstroombreedte van 7,5 m, 

geschikt voor een open boot (categorie RA) en een drempel op -1,40 m NAP.  

In de Leursche Haven blijft de doorgang geschikt voor scheepsklasse MB. De doorvaartbreedte is zowel in de 

aanlegfase als in de eindsituatie 7,5 m. Voor de lengte van het maatgevend vaartuig wordt bij hier echter op 

basis van de eisen 25 m aangehouden. De drempel ligt op -1,80 m NAP. Incidenteel zal hinder ondervonden 

worden door een dicht keermiddel als gevolg van onderhoud of zodanig hoogwaterstanden dat sluizen 

gesloten moeten worden om de waterveiligheid in het achterland te garanderen. 

 

4.10.3 Toename verhard oppervlak 
Aan de kant van de Laaksche Vaart ontstaat 2.600 m2 nieuw verhard oppervlak. Aan de kant van de Leursche 

Haven ontstaat er 2.900 m2 nieuw verhard oppervlak. De afvoer van de verhardingen vindt binnendijks 

plaats. Conform de regels van WSBD dient per hectare nieuw verhard oppervlak 600 m3 waterberging 

worden gerealiseerd ter compensatie. De compensatie zal worden gerealiseerd in de vorm van verruiming 

van het wateroppervlak in de polder. Uitgaande van een waterpeilstijging van 60 cm in het poldersysteem is 

aan de kant van de Laaksche Vaart een compensatie van 260 m2 wateroppervlak benodigd en aan de kant 

van de Leursche Haven een compensatie van 290 m2 wateroppervlak. Totaal 260 m2 + 290 m2 = 550 m2 (330 

m3). 
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Aangezien bij de Laaksche Vaart geen ruimte is voor retentie (tenzij extra grond wordt aangekocht) wordt de 

compensatie geheel gerealiseerd bij de Leursche Haven. Een weergave van de watercompensatie is 

opgenomen in figuur 4.5. De ontworpen voorziening betreft een extra waterpartij langs de toegangsweg op 

het perceel van het waterschap. De bodem krijgt een niveau van -1,20 m NAP en komt 0,20 m onder het 

aangrenzende winterpeil van -1,0 m NAP te liggen zodat de waterpartij normaal gesproken gevuld is met een 

laag water van 0,2 m. In de zomerperiode is de waterdiepte 0,4 m. Het volume dat beschikbaar is voor de 

benodigde compensatie (330 m3) is gebaseerd op het winterpeil en ligt tussen -0,40 m NAP en -1,00 m NAP.  

 

De waterpartij krijgt een natuurvriendelijke vorm met een bodemhoogte van -1,20 m NAP met variabele 

taluds variërend van 1:1,5 tot circa 1:5. Deze waterpartij wordt aangesloten op de leggerwatergang ten 

zuiden van het perceel. Er is, in verband met de beheerbaarheid van de voorziening en het feit dat de 

voorziening niet volledig gevoed wordt door verhard oppervlak, gekozen het water niet vast te houden. De 

waterstand in de voorziening beweegt mee met het peil in de aansluitende leggerwatergang. Om enige 

doorstroming te creëren in de waterpartij wordt het verhard oppervlak van de opstelplaats aangesloten op 

de waterpartij. 

 

 
Figuur 4.5: tekening van te compenseren oppervlaktewater. 
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4.10.4 Waterkwaliteit 
Tijdens het aanbrengen van de bouwkuipen zal tijdelijk vertroebeling optreden in de Mark. Ook bij het 

verwijderen van de bouwkuipen en waterkeringen grenzend aan het oppervlaktewater zal tijdelijk 

vertroebeling optreden van de waterloop. Deze effecten op de waterkwaliteit zullen lokaal zijn en niet van 

blijvende aard.  

 

4.10.5 Waterberging van de Mark 
Door het verplaatsen van de regionale keringen wordt de waterberging van de Mark beïnvloed. Het betreft 

hier de aanpassingen zoals aangegeven bij dijkvak 1 t/m 4. De gevolgen  voor de berging van de Mark wordt 

per dijkvak aangegeven: 

Dijkvak 1: De regionale kering wordt naar de Mark toe verplaatst. Het perceel dat binnendijks komt te liggen 

heeft momenteel een hoogte die veelal hoger ligt dan de waterstand bij een T=100 situatie (+1,40 m NAP), 

zie ook figuur 4.6. De afname van de berging van de Mark is berekend op circa 900 m3. 

 

 

Figuur 4.6: Hoogteligging perceel dijkvak 1 

 

Dijkvak 2: De regionale kering wordt hier van de Mark af verplaatst. Het Elzenbosje komt hierdoor buitendijks 

te liggen. De berging van de Mark neemt hier iets toe. Het oppervlak van de berging dat wordt toegevoegd is 

dusdanig marginaal dat hieraan niet verder is gerekend.  

Dijkvak 3: De regionale kering wordt van de Mark af geplaatst. De berging van de Mark neemt hierdoor toe. 

Het maaiveld ligt hier grotendeels onder de waterstand bij een T=100 situatie (+1,40 m NAP), zie ook figuur 

4.7. De toename van de berging van de Mark is berekend op circa 3800 m3. 
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Figuur 4.7: Hoogteligging perceel dijkvak 3 

 

Dijkvak 4: De regionale kering wordt hier naar de Mark toe verplaatst. Het perceel komt hierdoor binnendijks 

te liggen. Dit perceel ligt grotendeels hoger dan de waterstand bij een T=100 situatie (+1,40 m NAP. Door de 

verplaatsing van de regionale kering naar de Mark toe neemt de berging van de Mark iets af. Het oppervlak 

van de berging dat wordt toegevoegd is dusdanig marginaal dat hieraan niet verder is gerekend.  

In totaal neemt de berging van de Mark ten gevolge van de ingreep iets toe. Globale berekeningen geeft een 

toename als gevolg van de aanpassingen bij dijkvak 1 en 3 van circa 2900 m3 

De toename van de berging is zeer marginaal ten opzichte van de afvoer van de Mark zodat deze toename 

geen verschil zal geven in de afvoer en bergingscapaciteit. 

 

4.10.6 Wonen en werken 
Hinder voor de omgeving wordt zoveel mogelijk voorkomen maar is niet geheel te vermijden, de directe 

omgeving zal overlast ondervinden van de werkzaamheden. Voor de start van de uitvoering worden 

werkplannen opgesteld waarin hinderbeperkende maatregelen staan opgenomen. Om geluids- en 

lichtoverlast te beperken vinden de meeste werkzaamheden plaats tussen 06:00 en 19:00. Alleen tijdens de 

winterperiode wordt verlichting toegepast voor zonsopgang en na zonsondergang. 

 

Aan- en afvoer van materialen zal zodanig gestroomlijnd worden dat zo min mogelijk vervoerbewegingen 

plaats vinden. Grond wordt zo veel mogelijk binnen het projectgebied hergebruikt om aan- en 

afvoerbewegingen te minimaliseren.  
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Tijdens de uitvoering van de werkzaamheden veroorzaken bouwverkeer, materieel en bouwtechnieken 

trillingen. Bouwverkeer zal zoveel mogelijk over vaste routes plaatsvinden welke worden afgestemd met 

wegbeheerders. Damwanden waar in nabijheid geen bebouwing aanwezig is zullen met reguliere triltechniek 

(trillingsarm) worden geplaatst. Voorafgaand aan het plaatsen van damwanden zal de nul-situatie 

opgenomen worden. Tijdens het plaatsen van de damwanden wordt de bebouwing in de nabijheid van de 

Leursche Haven gemonitord. Hierdoor kunnen tijdig maatregelen getroffen worden om schade aan 

bebouwing als gevolg van trillingen te voorkomen.  

 

Tijdens de werkzaamheden is het niet te voorkomen dat incidenteel wegen in het werkgebied tijdelijk niet of 

slecht bereikbaar is voor verkeer. Uiteraard is het uitgangspunt dat woningen, bedrijven en de dijk tijdens de 

werkzaamheden bereikbaar zijn voor bestemmingsverkeer. De planning van werkzaamheden wordt minimaal 

een week voorafgaand aan de omgeving gecommuniceerd zodat mensen hier rekening mee kunnen houden. 

 

4.10.7 Natuur 
In de aanlegfase heeft het project invloed op de natuur door ruimtebeslag, verstoring van de omgeving door 

licht, geluid en trillingen en vertroebeling in de waterlopen. Om de verstoring van de omgeving zoveel 

mogelijk te voorkomen wordt voornamelijk gewerkt tijdens reguliere werktijden. Voorafgaand aan de start 

van de werkzaamheden wordt rekening gehouden met in het plangebied aanwezig zijnde broedvogels. Indien 

nodig worden passende maatregelen worden getroffen. De werkzaamheden worden uitgevoerd conform een 

ecologisch werkprotocol en gedragscode. 

In de definitieve situatie draagt het nieuwe buitendijkse gebied ten westen van de monding van de Leursche 

Haven positief bij aan de natuurwaarden in de omgeving.  

 

4.11 Beschrijving van de mogelijkheid tot financiële compensatie  
Als gevolg van dit projectplan is geen financiële schade voorzien die aan de uitvoering van het project in de 

weg staat. Indien een belanghebbende ten gevolge van dit besluit toch schade lijdt of zal lijden, die 

redelijkerwijs niet of niet geheel te zijnen laste behoort te blijven en die ten aanzien waarvan de vergoeding 

niet of niet voldoende anderszins verzekerd is, kan op grond van artikel 7.14 van de Waterwet een verzoek 

om schadevergoeding worden ingediend. Voor de wijze van indiening van een dergelijk verzoek en voor de 

procedure wordt verwezen naar de Verordening schadevergoeding waterschap Brabantse Delta. 

 

4.12 Werkafspraken 
De ontwikkeling van dit projectplan is in samenwerking met de afdeling Plantoetsing en Vergunningen van 

WSBD tot stand gekomen. Werken worden conform bovenstaande uitgangspunten uitgevoerd. Worden er 

relevante zaken tijdens de uitvoering veranderd, dan dient dit als wijziging gemeld te worden bij de afdeling 

Plantoetsing en Vergunningen van het waterschap.  

 

Op basis van het uitvoeringsontwerp (UO) wordt nog een uitvoeringswerkplan opgesteld met nader 

detailleringen.  

  



 

45 

 

5. Wet- en regelgeving 
 

5.1 Vergunningen en relevante besluiten bij andere instanties 

5.1.1 Waterwet 
Als een waterschap een waterstaatswerk wil aanleggen of wijzigen, dient op grond van artikel 5.4 Waterwet 

(hierna: Wtw) een projectplan te worden vastgesteld. Voor primaire waterkeringen is bepaald dat voor 

projectplannen de projectprocedure van toepassing is zoals beschreven in hoofdstuk 5, paragraaf 2 van de 

Wtw. Voor regionale keringen is dat niet het geval, maar biedt de verordening Water van de Provincie Noord-

Brabant de mogelijkheid om op verzoek van het Dagelijks Bestuur H5, paragraaf 2 van de Wtw van toepassing 

te laten verklaren. Een dergelijk verzoek is door het Dagelijks Bestuur ingediend bij de Provincie Noord-

Brabant en Gedeputeerde Staten heeft hierop positief besloten. Daarmee is de projectprocedure van 

toepassing op de versterking van de regionale keringen, deelgebied Midden. 

 

In gevolge artikel 5.8 Wtw bevorderen Gedeputeerde Staten een gecoördineerde voorbereiding van de 

besluiten die nodig zijn ter uitvoering van het projectplan. De coördinatie heeft betrekking op de besluiten 

die zien op de inhoud van het plan. Vergunningen en meldingen alleen benodigd voor de feitelijke uitvoering 

vallen hier niet onder. Als gevolg van artikel 5.7 Wtw behoeft het projectplan tevens de goedkeuring van 

Gedeputeerde Staten. 

 

5.1.2 Besluit MER 
Op de versterking van de regionale keringen is het Besluit m.e.r. van toepassing. Het Besluit m.e.r. biedt de 

juridische basis voor de milieueffectrapportage (MER), een wettelijk verplichte onderzoeksprocedure die 

moet worden uitgevoerd bij de voorbereiding van belangrijke besluiten die van invloed kunnen zijn op het 

milieu. Dit om het milieu een volwaardige plaats te geven in de besluitvorming. Voor een aantal activiteiten 

geldt daarom een zogenoemde m.e.r.-plicht, zie tabel 5.1. Deze activiteiten worden gekenmerkt door het feit 

dat ze over het algemeen belangrijke nadelige milieugevolgen hebben (C-lijst). Voor andere activiteiten geldt 

dat zij afhankelijk van de omstandigheden nadelige milieugevolgen kunnen hebben (D-lijst). Het Besluit m.e.r. 

geeft aan of voor een project een m.e.r.-(beoordelings)plicht van toepassing is. De realisatie van de 

keermiddelen, gemalen en de kadeversterking is opgenomen in de activiteitenlijst van het Besluit m.e.r. 

onder D3.2 en daarmee volstaat een m.e.r.-beoordeling.  
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Tabel 5.1: Activiteitenlijst uit onderdeel D van de bijlage bij Besluit m.e.r. 

 Kolom 1 

Activiteiten 

Kolom 2 

Gevallen 

Kolom 3 

Plannen 

Kolom 4 

Besluiten 

D3.2 De aanleg, wijziging of 

uitbreiding van werken 

inzake kanalisering of 

ter beperking van 

overstroming, met 

inbegrip van primaire 

waterkeringen en 

rivierdijken. 

 De structuurvisie, bedoeld in de artikelen 

2.1, 2.2 en 2.3 van de Wet ruimtelijke 

ordening, en de plannen, bedoeld in de 

artikelen 3.1, eerste lid, 3.6, eerste lid, 

onderdelen a en b, van die wet en het plan, 

bedoeld in de artikelen 4.1 en 4,4 van de 

Waterwet. 

De goedkeuring van gedeputeerde staten 

van het projectplan, bedoeld in artikel 5.7, 

eerste lid, van de Waterwet of, bij het 

ontbreken daarvan, het projectplan, 

bedoeld in artikel 5.4, eerste lid, van die 

wet, of, indien artikel 5.4, zesde lid, van die 

wet van toepassing is, de vaststelling van 

het tracé op grond van de Tracéwet of de 

Spoedwet wegverbreding door de Minister 

van Infrastructuur en Milieu of het plan, 

bedoeld in artikel 3.6, eerste lid, 

onderdelen a en b, van de Wet ruimtelijke 

ordening dan wel bij het ontbreken 

daarvan van het plan, bedoeld in artikel 

3.1, eerste lid, van die wet. 

 

Bij een m.e.r.-beoordeling dient op grond van bijlage III van de selectiecriteria in de Europese richtlijn 

milieueffectbeoordeling te worden vastgesteld of belangrijke nadelige gevolgen van de activiteit voor het 

milieu kunnen worden uitgesloten. Het uitgangspunt hierbij is nee, tenzij….. Er is geen sprake van een m.e.r.-

plicht tenzij er specifieke omstandigheden zijn in de locatie, de aard van de activiteit of de aard van de 

effecten waardoor er wel sprake kan zijn van belangrijke nadelige gevolgen. Voor dit project is een 

aanmeldingsnotitie m.e.r.-beoordeling opgesteld (opgenomen in bijlage 1). Hierin is onderbouwd dat een 

m.e.r-procedure niet noodzakelijk is. In september 2018 heeft het bevoegd gezag Gedeputeerde Staten 

besloten dat geen MER noodzakelijk is. 

 

5.1.3 Coördinatieregeling 
Het projectplan wordt voorbereid met toepassing van de projectprocedures zoals bepaald in H5, paragraaf 2 

Wtw. Gedeputeerde Staten van de provincie Noord-Brabant coördineert in het kader van deze 

projectprocedure de vergunningverlening en de ter inzagelegging van de ontwerpbesluiten. Artikel 5.9 Wtw 

verklaart op de gecoördineerde besluiten artikel 3.4 van de Algemene wet bestuursrecht van toepassing. Het 

ontwerp projectplan wordt samen met de ontwerpbesluiten voor de vergunningen in procedure gebracht. De 

coördinatieregeling zoals opgenomen in artikel 5.8 tot 5.12 Wtw voorziet in een gezamenlijke kennisgeving 

en ter inzagelegging van het ontwerp-projectplan en de ontwerpbesluiten. De wettelijke beslistermijnen van 

de vergunningen die gecoördineerd worden, komen te vervallen en worden genomen binnen een door 

Gedeputeerde Staten te bepalen termijn. Tijdens de procedure worden de ontwerpbesluiten gedurende 6 

weken ter inzage gelegd waarbij zienswijzen kunnen worden ingediend. Tevens worden de 

beroepsmomenten gebundeld.  

 

De bevoegdheid om de ontwerpbesluiten te nemen blijft bij het wettelijke bevoegde gezag, ook het 

toetsingskader verandert niet. De betreffende bevoegde gezagen zijn wel verplicht medewerking te verlenen 

aan de coördinatie. De partij die de coördinatie regelt, in dit geval de provincie Noord-Brabant kan aan de 

andere bevoegde gezagen termijnen afgeven wanneer de (ontwerp)besluiten gereed dienen te zijn.  
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Ter uitvoering van het projectplan dien een aantal vergunningen te worden aangevraagd. Deze vergunningen 

doorlopen op grond van artikel 5.8 Wtw de gecoördineerde procedure van paragraaf 2, H5 Wtw. In tabel 5.2 

is een overzocht van de vergunningen weergegeven die binnen de coördinatieregeling vallen.  

 

Tabel 5.2: Overzicht van de vergunningen in coördinatie. 

# Vergunning Omschrijving Bevoegd Gezag 

1 Omgevingsvergunning Wabo (Wet 

algemene bepalingen 

omgevingsrecht) 

Afwijken van het vigerend bestemmingsplan 

(ruimtelijke inpassing) en activiteit bouw 

Gemeente Etten-Leur 

    

2 Omgevingsvergunning Wabo Afwijken van het vigerend bestemmingsplan 

(ruimtelijke inpassing) 
Gemeente Halderberge 

    

 

5.1.4 Wet algemene bepalingen omgevingsrecht afwijking bestemmingsplan 
Het plaatsen van de keermiddelen, gemalen en aanleggen van de toegangswegen is deels strijdig met het 

vigerende bestemmingsplan van de gemeente Etten-Leur. Het versterken en verleggen van de waterkerende 

kades zijn deels strijdig met de vigerende bestemmingsplannen van de gemeenten Etten-Leur en 

Halderberge. 

 

In gevolge artikel 2.1, lid 1 aanhef en onder c Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (hierna: Wabo) in 

samenhang met artikel 2.12, lid 1 aanhef en onder a, sub 3 Wabo kan het bevoegd gezag een 

omgevingsvergunning voor strijdig gebruik verlenen. Daarmee wordt door het bevoegd gezag toestemming 

verleend voor het project dat afwijkt van het vigerende bestemmingsplan. Deze mogelijkheid bestaat indien 

het project niet in strijd is met een goede ruimtelijke onderbouwing en de omgevingsvergunning een goede 

ruimtelijke ordening bevat. Deze ruimtelijke onderbouwing is voor dit project opgesteld en wordt bij 

terinzagelegging gepubliceerd als bijlage bij de ontwerp omgevingsvergunning. 

 

5.1.5 Wet algemene bepalingen omgevingsvergunning bouw 
Voor het bouwen van de kunstwerken, het keermiddel en gemaal in de mondingen van de Laaksche Vaart en 

de Leursche Haven met de Mark, moet een omgevingsvergunning bouw aangevraagd worden. Deze 

vergunning wordt gecombineerd aangevraagd met de omgevingsvergunning voor de afwijking met het 

bestemmingsplan bij de gemeenten Etten-Leur. 

 

5.1.6 Wet algemene bepalingen omgevingsvergunning kap 
Voor het realiseren van de keermiddelen en voor het versterken van de keringen moeten bomen worden 

gekapt. Hiervoor moet een omgevingsvergunning kap worden aangevraagd. 
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5.1.7 Uitvoeringsvergunningen 
Naast de hoofdbesluiten die opgenomen zijn in de coördinatieregeling zijn een aantal 

uitvoeringsvergunningen en meldingen nodig. Deze vergunningen zullen voorafgaand aan de start van de 

werkzaamheden aangevraagd worden bij het betreffende bevoegd gezag. Het gaat dan o.a. om: 

• omgevingsvergunning voor het opslaan van roerende zaken; 

• omgevingsvergunning voor het aanleggen van de redoute; 

• (tijdelijke) omgevingsvergunning voor het aanleggen of veranderen van toegangswegen/tijdelijke 

wegen/op- of uitritten; 

• ontheffing APV/Bouwbesluit voor geluid en trillingen; 

• melding Besluit bodemkwaliteit (BBK); 

• ontheffing Binnenvaartpolitiereglement (BPR); 

• ontheffing tijdelijke verkeersmaatregelen Verkeersbesluit (TVM); 

• kapmelding wet Natuurbescherming; 

• melding besluit lozen buiten inrichtingen (Blbi). 

 

5.2 Rechtsbescherming 
De rechtsbescherming is van toepassing op de volgende aan te leggen of te wijzigen waterstaatswerken: 

• keermiddel en gemaal in de monding van de Laaksche Vaart met de Mark; 

• keermiddel en gemaal in de monding van de Leursche Haven met de Mark; 

• dijkvakken 1 t/m 6 zoals beschreven in dit projectplan Waterwet; 

• het aanpassen van watergangen; 

• de nieuw te graven waterpartijen als onderdeel van de redoute;  

• de nieuw te graven waterpartij als compensatie voor de toename aan verhard oppervlak.  

 

5.2.1 Zienswijzen 
Het dagelijks bestuur van WSBD stelt het ontwerp projectplan vast. Het ontwerp projectplan ligt samen met 

de aanmeldingsnotitie m.e.r.-beoordeling en de ontwerpbesluiten van de omgevingsvergunningen 

gedurende 6 weken ter inzage. De termijn vangt aan met ingang van de dag waarop het ontwerp ter inzage is 

gelegd. Deze termijn wordt aangekondigd en bekend gemaakt middels publicatie. Een ieder kan in deze 

periode zienswijzen naar voren brengen bij de provincie en/of overige bevoegde gezagen. Alle ingediende 

zienswijzen worden vervolgens behandeld in een Nota van Antwoord. In deze Nota wordt tevens aangegeven 

of de zienswijze heeft geleid tot een aanpassing van het projectplan en/of ontwerpbesluiten. 

 

Na afloop van de inzage termijn van het ontwerp projectplan en de overige ontwerpbesluiten worden de 

zienswijzen verwerkt en wordt het projectplan door het Algemeen Bestuur van WSBD definitief vastgesteld. 

Op grond van artikel 5.7 Wtw wordt het definitieve projectplan ter goedkeuring naar Gedeputeerde Staten 

van Noord-Brabant gezonden. Tegelijkertijd verlenen de bevoegde gezagen, gemeente Etten-Leur en 

Halderberge, mede op basis van de ingediende zienswijzen de definitieve vergunningen.  
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5.2.1 Beroep 
Op grond van artikel 5.7 Wtw keurt Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant het definitieve projectplan 

goed. Vervolgens worden het goedkeuringsbesluit, het projectplan, de definitieve omgevingsvergunningen 

met bijbehorende onderbouwingen en aanvragen en de Nota van Antwoord ter inzage gelegd voor een 

periode van 6 weken. Gedurende 6 weken kan beroep worden ingesteld bij de Afdeling bestuursrechtspraak 

van de Raad van State. Belanghebbenden die tijdig een zienswijze hebben ingediend dan wel die 

redelijkerwijs niet kunnen worden verweten geen zienswijzen te hebben ingediend, kunnen beroep indienen. 

Voor het indienen van beroepschrift is griffierecht verschuldigd. In beginsel doet de Afdeling binnen 6 

maanden na afloop van de beroepstermijn uitspraak.  

 

5.2.2 Crisis- en herstelwet 
Op de vaststelling van een projectplan en de besluiten ter uitvoering hiervan is afdeling 2 van hoofdstuk 1 

van de Crisis- en herstelwet (hierna: Chw) van toepassing. Hierin zijn bepalingen opgenomen die betrekking 

hebben op de voorbereiding van de besluiten, de beperking van het beroepsrecht, beroep en hoger beroep 

en de vernietiging van besluiten.  Dat betekent dat de belanghebbenden in het beroepsschrift moeten 

aangeven welke beroepsgronden zij aanvoeren tegen het besluit. Na afloop van de termijn van zes weken 

kunnen geen nieuwe beroepsgronden meer worden aangevoerd. Belanghebbenden worden verzocht in het 

beroepsschrift te vermelden dat de Chw van toepassing is.  

 

5.2.3 Voorlopige voorziening 
Het projectplan treedt na publicatie in werking, ongeacht of er beroep wordt ingesteld, de 

omgevingsvergunning pas na afloop van de beroepstermijn. Dit betekent dat de maatregelen opgenomen in 

het projectplan kunnen worden uitgevoerd. Belanghebbenden kunnen gelijktijdig met het beroepsschrift of 

na indienen van het beroepschrift een verzoek doen tot het treffen van een voorlopige voorziening tot 

schorsing van het projectplan en de omgevingsvergunningen. Dit verzoek moet worden ingediend bij de 

Voorzieningenrechter van de Afdeling. Hiervoor is griffierecht verschuldigd. Indien geen beroep wordt 

ingesteld worden het projectplan en de omgevingsvergunningen na het verstrijken van de beroepstermijn 

van 6 weken onherroepelijk.  

 

5.3 Waterschapsbeleid 

5.3.1 Leggerwijziging 
De aanleg of wijziging van de waterstaatswerken en bijbehorende beschermingszones omschreven in dit 

projectplan hebben een leggerwijziging tot gevolg. Nadat de werkzaamheden zijn gerealiseerd wordt een 

nieuw leggerbesluit in procedure gebracht. Dit leggerbesluit legt de definitieve vorm, ligging, afmeting en 

constructie van de kunstwerken en de regionale kering met daarbij horende (beschermings)zones en 

waterlopen vast. Om te mogen bouwen binnen of nabij de opgenomen zoneringen van de kunstwerken, 

keringen of waterlopen is een vergunning op basis van de keur nodig. Ook zal de afwaardering van de 

keringen achter de keermiddelen, langs de Laaksche Vaart en Leursche Haven, worden verwerkt in de legger. 

 



 

50 

 

Deze leggerwijziging vindt plaats na realisatie van de werkzaamheden. De volgende elementen gaan 

onderdeel uitmaken van de legger: 

• keermiddel en gemaal in de monding van de Laaksche Vaart; 

• keermiddel en gemaal in de monding van de Leursche Haven; 

• wijzigingen aan de regionale keringen worden opgenomen in de legger regionale keringen; 

• wijzigingen in waterlopen; 

• waterpartijen ten behoeve van compensatie; 

• waterpartijen van de redoute. 

Tegen een besluit tot vaststelling van de legger is geen beroep mogelijk. Echter, wanneer de ligging van een 

waterbergingsgebied of een beschermingszone in een legger wordt vastgesteld of gewijzigd is beroep nog 

wel mogelijk.  

 

5.3.2 Keur en beleidsregels 
De keur bevat gebods- en verbodsbepalingen met betrekking tot ingrepen die consequenties hebben voor 

waterhuishouding en het waterbeheer. Het doel van de beleidsregels is aan te geven hoe het dagelijks 

bestuur van het waterschap omgaat met zijn bevoegdheid om vergunning te verlenen van de gebods- en 

verbodsbepalingen die in de “Keur waterschap Brabantse Delta 2015” zijn opgenomen en anderszins 

uitvoering te geven aan de keur en Waterwet.  

 

De uitgangspunten genoemd in de beleidsregels zijn meegenomen in het ontwerp. In de ontwerpnota wordt 

nader beschreven hoe omgegaan is met de uitgangspunten in het ontwerp.  

 

5.3.3 Werkzaamheden tijdens gesloten seizoen 
Een van de projectdoelstellingen is ‘de nieuwe waterveiligheid moet zo snel mogelijk worden opgeleverd, 

doch uiterlijk 31 maart 2020’. Om de waterveiligheid voor 31 maart 2020 te realiseren valt er niet aan te 

ontkomen dat werkzaamheden ook in het gesloten seizoen gaan plaatsvinden aangezien de werkzaamheden 

langer dan 6 maanden aaneengesloten zullen duren. Wel zullen de werkzaamheden tijdens het gesloten 

seizoen per onderdeel van het werk zo veel mogelijk worden beperkt. Zo zal de aanleg van de dijkvakken met 

name plaatsvinden in de periode april 2019 tot en met oktober 2019. Alleen in geval van problemen of 

uitloop in de planvoorbereiding, werkvoorbereiding of uitvoering bestaat de kans dat deze dijkvakken 

doorschuiven naar het gesloten seizoen. Indien dit onverhoopt het geval zal zijn dan worden maatregelen 

getroffen zoals in hoofdstuk 4 beschreven is. Een nadere beschrijving van de maatregelen die getroffen 

worden tijdens het uitvoeren van werkzaamheden in het gesloten seizoen is opgenomen in het document 

‘Werkplan gesloten seizoen’. Dit document is opgenomen in bijlage 2 van dit projectplan.  

  

De bouwkuipen worden hoogstwaarschijnlijk binnen het gesloten seizoen aangebracht. Deze worden op een 

zodanige hoogte gebracht dat deze minimaal gelijk zijn aan de bestaande maaiveldhoogtes of kruinhoogtes 

van de bestaande regionale keringen.  
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5.3.4 Verordening Water Provincie Noord-Brabant 
De provincie Noord-Brabant is verantwoordelijk voor het opnemen van de aangepaste waterkering in de 

Verordening Water Provincie Noord-Brabant. Ook het afwaarderen van de waterkeringen achter de 

keermiddelen moet opgenomen worden in de verordening. De provincie zal hier zorg voor dragen op het 

moment dat er een wijziging van de betreffende verordening plaatsvindt. Daarnaast zal het waterschap de 

provincie verzoeken tot aanpassing van de verordening nadat dit projectplan waterwet goedgekeurd is door 

Gedeputeerde Staten. 

 

5.4 Eigendomssituatie gronden en grondverwerving 
Voor de aanleg van de keermiddelen en het verbeteren van de keringen is het van belang dat het waterschap 

vrijelijk kan beschikken over de binnen het ruimtebeslag van het versterkingsproject betrokken gronden en 

tijdelijke werkterreinen.  

 

Het beleid van het waterschap ten aanzien van eigendommen is dat gebouwen/installaties op eigen grond 

liggen. Regionale en onderliggende keringen hoeven niet op eigen gronden van het waterschap te liggen. 

Voor dit project betekent dit het volgende: 

• het dijkvak ten westen van de Laaksche Vaart is in particulier eigendom (dijkvak 1). Dit blijft zo en 

met de eigenaar worden afspraken vastgelegd over onderhoud en de handhaving daarvan; 

• met eigenaren worden ook afspraken gemaakt voor wat betreft het tijdelijk uit gebruik nemen van 

de grond tijdens de uitvoering. Hierbij wordt uitgegaan van minnelijke afspraken en hiervoor worden 

de eigenaren gecompenseerd; 

• het keermiddel Laaksche Vaart is voorzien op gronden die nu reeds in bezit zijn van het waterschap 

(Laaksche Vaart) en gronden die ten behoeve van de realisatie minnelijk worden verworven. Ook 

voor de toegangsweg naar het keermiddel die aansluit op de Opperweg is het uitgangspunt om de 

gronden minnelijk te verwerven;  

• de te versterken waterkering (dijkvak 6) tussen de Laaksche Vaart en de Leursche Haven is eigendom 

van Staatsbosbeheer, dit blijft zo; 

• het keermiddel Leursche Haven is voorzien op gronden die nu reeds in bezit zijn van het waterschap. 

De Leursche Haven zelf is momenteel eigendom van de gemeente Etten-Leur. Tussen gemeente en 

waterschap wordt een overeenkomst voorbereid om het benodigde deel van de gronden onder 

water over te dragen aan het waterschap; 

• het dijkvak 4 rond de boerderij aan de Zeedijk ligt deels op grond van het waterschap en deels op 

particuliere gronden. Met de eigenaar worden afspraken vastgelegd over onderhoud en de 

handhaving daarvan. 
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6. Beheer en onderhoud 
Het Waterschap Brabantse Delta is verantwoordelijk voor het beheer en onderhoud van de kunstwerken en 

waterlopen. Het waterschap is niet verantwoordelijk voor het reguliere onderhoud van de regionale keringen 

als zij geen eigenaar zijn. In dat geval ligt het beheer en onderhoud bij de eigenaren, zij moeten handelen 

volgens de keur. Het beheer en onderhoud van de nieuwe kunstwerken, waterlopen en waterkeringen wordt 

nader beschreven in een beheer- en onderhoudsplan. Hierin komen onder andere de volgende zaken aan de 

orde: 

• beheer en onderhoud van de regionale keringen en overige keringen; 

• beheer en onderhoud van de gemalen en keermiddelen; 

• beheer en onderhoud van de waterlopen. 
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7. Monitoring en onderzoek 
Voor het garanderen van de waterveiligheid van de waterkeringen en de bouwkuipen zal een 

monitoringsplan worden opgesteld.   
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1 Inleiding 
 

1.1 Aanleiding en doel 
Waterschap Brabantse Delta wil binnen de gemeenten Etten-Leur en Halderberge een 

aantal ingrepen uitvoeren om de waterveiligheid in de regio te verbeteren. Momenteel stuwt 

de Mark bij hoog water het water de Leursche Haven, de Laaksche Vaart en de Kibbelvaart 

in, waardoor deze hun water niet kunnen afvoeren en in het achterland rond Etten-Leur  

wateroverlast ontstaat. De bestaande kades tussen de Hoop en de Laaksche Vaart 

(gemeente Halderberge) en tussen de Laaksche Vaart en de Leursche Haven (gemeente 

Etten-Leur) voldoen niet meer aan de waterveiligheidsnormen en zijn afgekeurd. 

 

 
Figuur 2.1: ligging van het projectgebied met indicatief de ligging van de te plaatsen keermiddelen. 

 

 

Binnen het Waterschap en betrokken medeoverheden staat het project bekend als 

Verbetering Regionale Keringen, deelgebied Midden '. . 

 
1.2 Ontwikkeling van een voorkeursalternatief 

Om de veiligheid tegen overstromingen te verbeteren heeft het waterschap verschillende 

oplossingen onderzocht. Vanuit een vijftal oplossingsmogelijkheden is in een aantal stappen 

gewerkt van globale oplossingen naar gedetailleerde ontwerpen. Deze vijf 

oplossingsmogelijkheden waren;  

1. dijkverbetering langs de Leursche Haven, Laaksche Vaart en Kibbelvaart;  

2. keermiddelen met (mobiele) pompen in  Laaksche Vaart en Leursche Haven; 
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3. keermiddel met (mobiele) pompen in Laaksche Vaart/Kibbelvaart en dijkverbetering 

Leursche Haven; 

4. dijkverbetering langs Leursche Haven en Laaksche Vaart, keermiddel met (mobiele) 

pompen in Kibbelvaart; 

5. keermiddelen met waterberging in het gebied.  

Deze oplossingsmogelijkheden zijn in overleg besproken met belanghebbenden en 

vergeleken en uitgewerkt met de omgeving. Tijdens de gesprekken is zowel de opinie van 

de omgeving over de alternatieven in kaart gebracht als gezamenlijk gezocht naar 

mogelijkheden om bij het verbeteren van de veiligheid bestaande kwaliteiten te versterken 

of knelpunten op te lossen. Dit meedenken van de omgeving werd, en wordt nog steeds 

georganiseerd in de vorm van het Dijkinspiratieteam.  

De eerste drie oplossingsmogelijkheden werden als meest kansrijk gezien en zijn 

vervolgens nader uitgewerkt in een Nota Voorkeursalternatief. Uiteindelijk heeft het 

algemeen bestuur gekozen voor oplossing 2: het plaatsen van keermiddelen met pompen in 

de Laaksche Vaart en de Leursche Haven. Nadrukkelijk is het draagvlak voor de 

verschillende oplossingsmogelijkheden onderzocht. Het dijkinspiratieteam, bestaande uit 

veertien mensen, heeft het uiteindelijke voorkeursalternatief 10 voorkeursstemmen 

gegeven. Hiermee kan gesteld worden dat de keuze voor de oplossing breed gedragen 

wordt.  

In deze oplossing houden de sluizen het hoge water vanaf de Mark weg. Normaliter staan 

ze open, naar verwachting eens per 2-4 jaar gaan ze een aantal dagen dicht. Als de sluizen 

zijn gesloten borgen de gemalen de afvoer vanaf de Leursche Haven en de Laaksche Vaart 

naar de Mark. Vanwege een verschil in achterland en derhalve in af te voeren debiet komt 

er één gemaal in de Leursche Haven en drie in de Laaksche Vaart. 

Aanvullend op het plaatsen van de keermiddelen worden de aansluitende dijken versterkt. 

In hoofdstuk 2 is het project nader beschreven. 

 

1.3 M.e.r.-beoordeling: waarom? 

Voor deze activiteiten moet een projectplan Waterwet worden opgesteld. De realisatie van 

de bouwwerken (gemalen en keersluizen) past daarnaast niet binnen de regels van het 

vigerende bestemmingsplan van de gemeenten Etten-Leur en Halderberge. Het instrument 

milieueffectrapportage (m.e.r.) is ontwikkeld om het milieu een volwaardige 

plaats in de besluitvorming te geven.  Voor een aantal activiteiten geldt daarom een 

zogenoemde m.e.r.-plicht. Deze activiteiten worden gekenmerkt door het feit dat zij over het 

algemeen belangrijke nadelige milieugevolgen hebben (C-lijst). Voor andere activiteiten 

geldt dat zij afhankelijk van de omstandigheden nadelige milieugevolgen kunnen hebben 

(D-lijst). Voor deze laatste activiteiten geldt een zogenaamde m.e.r.-beoordelingsplicht. 

 

Het Besluit milieueffectrapportage (hierna: Besluit m.e.r.) geeft aan of voor een project een 

m.e.r.-(beoordelings)plicht van toepassing is. De realisatie van keermiddelen, gemalen en 

de kadeversterking is opgenomen in de activiteitenlijst van het Besluit m.e.r. onder D 3.2.  

 
In onderdeel D van de bijlage bij het Besluit m.e.r. is opgenomen in welke gevallen een 
plan-m.e.r.-plicht geldt (plannen in kolom 3) en in welke gevallen moet worden beoordeeld 
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of een milieueffectrapport noodzakelijk is (besluiten in kolom 4). Voor de wijziging van een 
waterloop/waterkering geldt geen drempelwaarde, waardoor ook bij een kleine aanpassing 
de plicht geldt om een m.e.r.-beoordeling uit te voeren (zie Tabel 1.1).  Het gaat in dit 
project om de aanleg en wijziging van werken, waaronder een rivierdijk, ter beperking van 
overstroming.  
 

Tabel 1.1: Activiteitenlijst uit onderdeel D van de bijlage bij Besluit m.e.r.  
Kolom 1 
Activiteiten 

Kolom 2 
Gevallen 

Kolom 3 
Plannen 

Kolom 4 
Besluiten 

D 3.2 De aanleg, 
wijziging of 
uitbreiding van 
werken inzake 
kanalisering of 
ter beperking 
van 
overstroming, 
met inbegrip van 
primaire 
waterkeringen 
en rivierdijken. 

 
De structuurvisie, bedoeld 
in de artikelen 2.1, 2.2 en 
2.3 van de Wet ruimtelijke 
ordening, en de plannen, 
bedoeld in de artikelen 
3.1, eerste lid, 3.6, eerste 
lid, onderdelen a en b, van 
die wet en het plan, 
bedoeld in de artikelen 4.1 
en 4,4 van de Waterwet. 

De goedkeuring van gedeputeerde 
staten van het projectplan, bedoeld 
in artikel 5.7, eerste lid, van de 
Waterwet of, bij het ontbreken 
daarvan, het projectplan, bedoeld in 
artikel 5.4, eerste lid, van die wet, of, 
indien artikel 5.4, zesde lid, van die 
wet van toepassing is, de 
vaststelling van het tracé op grond 
van de Tracéwet of de Spoedwet 
wegverbreding door de Minister van 
Infrastructuur en Milieu of het plan, 
bedoeld in artikel 3.6, eerste lid, 
onderdelen a en b, van de Wet 
ruimtelijke ordening dan wel bij het 
ontbreken daarvan van het plan, 
bedoeld in artikel 3.1, eerste lid, van 
die wet. 

 
Bij een m.e.r.-beoordeling dient op grond van bijlage III van de selectiecriteria in de 
Europese richtlijn milieueffectbeoordeling te worden vastgesteld of belangrijke nadelige 
gevolgen van de activiteit voor het milieu kunnen worden uitgesloten. Pas als dat het geval 
is, is de activiteit niet m.e.r.- plichtig.  
 
In Figuur 1.2 is schematisch weergegeven wanneer een m.e.r.-plicht, m.e.r.-
beoordelingsplicht of een vormvrije m.e.r.-beoordeling van toepassing is. Voor voorliggende 
activiteit moet een m.e.r.-beoordeling worden uitgevoerd ten behoeve van de goedkeuring 
van het projectplan door Gedeputeerde Staten van de provincie Noord-Brabant.  
 

 
Figuur 1.2: Schematische weergave m.e.r.-beoordeling 

Bron: Kenniscentrum InfoMil 

 

1.4 Doel van deze aanmeldingsnotitie 

De m.e.r.-beoordeling is een toets ten behoeve van het bevoegd gezag om te bepalen of er 

bij de voorgenomen activiteit mogelijke belangrijke nadelige milieugevolgen kunnen 
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optreden. In het kader van een m.e.r.-beoordeling wordt een aanmeldingsnotitie opgesteld. 

In een aanmeldingsnotitie wordt op objectieve wijze de informatie verzameld en 

gepresenteerd die voor deze afweging noodzakelijk is. Op basis van de informatie in de 

aanmeldingsnotitie besluit het bevoegd gezag of een volledige m.e.r.- procedure nodig is.  

 

Bij de m.e.r.-beoordeling dient het bevoegd gezag expliciet te beoordelen of hij het 

noodzakelijk acht om de m.e.r.-procedure te doorlopen. Er kunnen twee uitkomsten zijn: 

• Belangrijke nadelige milieugevolgen kunnen niet uitgesloten worden  er dient een 

m.e.r.-procedure doorlopen worden. 

• Belangrijke nadelige milieugevolgen treden niet op  er wordt gemotiveerd 

aangegeven dat geen m.e.r.-procedure wordt doorlopen. 

 

Het uitgangspunt bij deze beoordeling is: ’Nee, tenzij’… 

 

Dit uitgangspunt betekent dat er geen nadere m.e.r.-(beoordeling) nodig is, tenzij er sprake 

is van mogelijke ‘belangrijke nadelige gevolgen’ voor het milieu op basis waarvan een 

dergelijke procedure wel noodzakelijk moet worden geacht. Deze ‘belangrijke nadelige 

gevolgen’ moeten worden beoordeeld op basis van het toetsingskader van Bijlage III EU-

richtlijn milieubeoordeling projecten. In hoofdlijnen dient het project te worden getoetst aan: 

1. Kenmerken van de activiteit 

a: Omvang van het project 

b: Cumulatie met andere projecten 

c: Gebruik natuurlijke hulpbronnen 

d: Productie afvalstoffen 

e: Verontreiniging en hinder 

f: Risico op ongevallen 

2. Plaats van de activiteit 

a: Bestaand grondgebruik 

b: Rijkdom aan en kwaliteit en regeneratievermogen natuurlijke hulpbronnen van het 

gebied 

c: Opnamevermogen milieu met aandacht voor specifieke gevoelige gebieden 

3. Kenmerken van het potentiële effect 

a: Bereik van het effect 

b: Grensoverschrijdend karakter 

c: Orde van grootte en complexiteit effect 

d: Waarschijnlijkheid effect 

e: Duur, frequentie en omkeerbaarheid effect 

 

1.5 Procedure m.e.r.-beoordeling 

Om de keermiddelen, gemalen en versterking van de waterkering mogelijk te maken zijn 

verschillende besluiten nodig. Er moet een projectplan Waterwet worden opgesteld door de 

waterbeheerder (Waterschap Brabantse Delta). Door middel van een omgevingsvergunning 

wordt afgeweken van het bestemmingsplan Buitengebied van de gemeente Etten-Leur en 

Halderberge. Daarnaast moet een omgevingsvergunning voor bouwen worden 

aangevraagd. De vaststelling van het Projectplan vindt plaats door het AB van het 

Waterschap Brabantse Delta. De goedkeuring van dit besluit door Gedeputeerde Staten van 

de provincie Noord-Brabant is het m.e.r.-beoordelingsplichtige besluit.  
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Vanwege het bovenregionale belang van een tijdige verbetering van de waterveiligheid 

coördineert de provincie Noord-Brabant de besluitvorming voor genoemde besluiten op 

basis van artikel 5.8 Waterwet.  Er is ook een aantal uitvoeringsgerichte vergunningen 

noodzakelijk. Deze worden afzonderlijk, buiten de coördinatie, aangevraagd. 

 

Met deze aanmeldingsnotitie verzoekt de initiatiefnemer (Waterschap Brabantse Delta) 

Gedeputeerde Staten van de provincie Noord-Brabant (via de coördinatieregeling bevoegd 

gezag in het kader van de m.e.r-beoordeling) om te beoordelen of een m.e.r. nodig is. In 

deze aanmeldingsnotitie is de benodigde informatie opgenomen die voor deze beoordeling 

nodig is.  

 

Het bevoegd gezag neemt in een zo vroeg mogelijk stadium het besluit of voor deze 

activiteit, vanwege eventuele belangrijke nadelige gevolgen die zij voor het milieu kan 

hebben, een m.e.r.-procedure moet worden doorlopen. Het besluit moet worden 

toegevoegd bij het projectplan (artikel 7.28 Wet milieubeheer). Het besluit wordt 

gepubliceerd in de Staatscourant. Op dit besluit is geen bezwaar/beroep mogelijk. 

Eventuele bezwaren kunnen worden ingediend in de procedure van het projectplan.   

 

1.6 Leeswijzer 

In deze inleiding is aan bod gekomen waarom een m.e.r-beoordeling moet worden 

uitgevoerd, wat het doel is van deze aanmeldingsnotitie en wat de procedure is voor de 

m.e.r-beoordeling. In hoofdstuk 2 wordt ingegaan op de kenmerken van het project. In 

hoofdstuk 3 wordt ingegaan op de kenmerken van de locatie van het project.  

In hoofdstuk 4 wordt beschreven of het project nadelige milieugevolgen met zich 

meebrengt. Dit gebeurt door een beschrijving van de te verwachten effecten voor de 

thema’s water, bodem, natuur, geluid, luchtkwaliteit, externe veiligheid, landschappelijke 

waarde, archeologie en cultuurhistorie en aardkundige waarden. Tot slot worden in 

hoofdstuk 5 de effecten zoals beschreven in hoofdstuk 4 beoordeeld. Deze beoordeling leidt 

tot de conclusie of er aanzienlijke milieueffecten te verwachten zijn en of dit leidt tot het 

moeten opstellen van een MER. Deze conclusie is eveneens in hoofdstuk 5 opgenomen. 
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2 Kenmerken van het project 
 

2.1 Inleiding 

In dit hoofdstuk wordt ingegaan op de kenmerken van het project. In Tabel 2.1 is een 

overzicht van de kenmerken van het project opgenomen. Hierbij zijn de criteria gehanteerd 

uit Bijlage III van de Europese Richtlijn. In de daaropvolgende paragrafen worden de 

relevante kenmerken van het project nader toegelicht. 

 

Tabel 2.1: Samenvatting van de kenmerken van het project 

Criteria Beschrijving 

Omvang van het project (relatie 

met drempel D lijst) 

- Activiteit D3.2 uit het Besluit m.e.r.. Hiervoor geldt geen drempelwaarde. 

 

- Initiatief omvat: 

1°. Plaatsen keermiddelen en gemalen; (werken ter beperking van 

overstroming) 

3°. Aanpassing waterkering langs de Mark over een lengte van ca 1,3 km. 

 

Conclusie: Aangezien er geen drempelwaarde geldt voor activiteit D3.2 is 

voor het vaststellen van het projectplan een m.e.r.-beoordeling nodig. 

Cumulatie met andere projecten Ter plaatse of in de directe nabijheid van het project zijn er twee initiatieven 

die qua effecten tot cumulatie kunnen leiden met de effecten van de aanleg 

van de keermiddelen, gemalen en aanpassing van de waterkering. Dit zijn  

de natuurontwikkeling ten zuiden en oosten van de Leursche Haven en de 

lopende Verkenning naar maatregelen voor de waterveiligheid elders langs 

de Mark. Voor beide projecten geldt dat de uitvoering zal plaats vinden na de 

realisatie van onderhavig project. Cumulatie van aanlegeffecten is derhalve 

niet aan de orde. In de eindsituatie zijn de effecten beperkt. Dat geldt ook 

voor de effecten van de twee andere projecten en daarmee ook voor de 

cumulatie.  Voor het andere project betreffende de keringen langs de Mark 

zal te zijner tijd een zelfstandige m.e.r.-beoordeling plaats vinden.   

Gebruik natuurlijke 

hulpbronnen1 

In de aanlegfase, bij de graafwerkzaamheden, wordt voor het aanleggen van 

de keermiddelen en gemalen mogelijk zand uit de bodem onttrokken. Voor 

de keermiddelen en gemalen worden de reguliere natuurlijke hulpbronnen 

gebruikt als bouwmateriaal (beton, metaal). Er zijn geen andere natuurlijke 

hulpbronnen in het gebied aanwezig die invloed ondervinden van de 

voorgenomen activiteit. Een andere locatie zal niet leiden tot minder gebruik 

van natuurlijke hulpbronnen.   

Productie afvalstoffen2 Bij de aanleg van de keermiddelen, gemalen en de aanpassing van de 

waterkering komt bouwafval vrij. Daarnaast zal een bestaand puinpad 

worden verwijderd. (Bouw)afval wordt conform geldende wet- en regelgeving 

                                                      
1 Toelichting: Van gebruik van natuurlijke hulpbronnen kan sprake zijn als een ontwikkeling gevolgen heeft voor op, 

of in de nabijheid van, de locatie aanwezige natuurlijke hulpbronnen. Denk bijvoorbeeld aan de onttrekking van 

grondwater of het delven van grondstoffen zoals zand of klei. Ook het kappen van bos als leefomgeving voor 

dieren of recreatiegebied voor mensen valt hieronder. Dit criterium is vooral van belang bij industriële activiteiten. 
2 Afvalstoffen zijn stoffen (preparaten of voorwerpen) waarvan de houder zich ontdoet, voornemens is zich te 

ontdoen of zich moet ontdoen (artikel 1.1, lid 1 Wet milieubeheer). Nadelige milieugevolgen kunnen ontstaan bij het 

vrijkomen van gevaarlijke afvalstoffen. 



 

    10 (37) 

 

n
l_

ra
p
p

o
rt.d

o
c
x
 2

0
1
6

1
2

0
1

 

afgevoerd. Er is geen sprake van productie van (gevaarlijke) afvalstoffen met 

nadelige milieugevolgen. In de gebruiksfase komen geen relevante 

afvalstoffen vrij.  

Verontreiniging en hinder Tijdens de aanlegfase is tijdelijk sprake van een toename van verkeer en 

werkzaamheden. Hierbij zijn de volgende aspecten relevant: 

luchtverontreiniging en geluidhinder. Wanneer werkzaamheden voor 

cumulatieve projecten gelijktijdig worden uitgevoerd, kunnen mogelijk 

cumulatieve effecten optreden.  

 

Na de aanlegfase is er geen sprake van verontreiniging of hinder.   

Risico van ongevallen De realisatie van de keermiddelen, gemalen en de aanpassing van de 

waterkering leidt niet tot een toename van risico’s op het gebied van 

ongevallen o.b.v. externe veiligheid, gebruikte stoffen of technologieën. 

 
2.2 Doelstelling en  maatregelen 

WSBD wil de veiligheid tegen overstromingen in het beheersgebied op orde brengen en de 

kans op maatschappelijke en economische schade als gevolg van overstromingen 

terugbrengen tot het wettelijk niveau. Het doel van dit project is de regionale keringen van 

deelgebied midden te laten voldoen aan het in de Verordening Water van de Provincie 

Noord-Brabant vastgestelde toetspeil van T100 en/of TVZM. De projectdoelstellingen zijn: 
1. waterkeringen, keermiddelen en gemalen dienen zo laag mogelijke levensduurkosten te 

hebben; 

2. zowel het ontwerp-, uitvoerings-, als het onderhoudsproces dienen zo veel mogelijk 

draagvlak bij stakeholders te genereren; 

3. de oplossing dient zo duurzaam mogelijk te zijn; 

4. de nieuwe waterveiligheid moet zo snel mogelijk worden opgeleverd, doch uiterlijk 31 

maart 2020.  

Concreet leidt dit tot de volgende opgave: beperking van het risico op overstroming vanuit 

de Mark via de Leursche Haven, Laaksche Vaart en Kibbelvaart voor de komende 50 jaar 

tot een overschrijdingskans van T100 (1X per 100 jaar). Om de afgekeurde dijktrajecten 

weer te laten voldoen aan de gestelde eisen worden de volgende maatregelen getroffen:  

• In de mondingen van de Laaksche Vaart en Leursche Haven worden keermiddelen en 

gemalen geplaatst. Hierdoor wordt de waterstand van deze vaarten niet langer 

beïnvloed door de Mark.   

• De waterkering ten westen van de monding van de Laaksche Vaart tot aan De Hoop 1 

wordt verlegd en wordt nabij de Mark gesitueerd waarbij de kering weer op hoogte 

wordt gebracht.  

• Ten oosten van de monding van de Laaksche Vaart wordt een deel van de waterkering 

verlegd zodat deze weer goed aansluit aan het huidige tracé.  

• De waterkering liggend tussen de beide mondingen is afgekeurd en wordt weer 

waterveilig gemaakt door middel van verhoging en verbreding . 

• De kering ten westen van de monding van de Leursche Haven wordt verlegd en in een 

vloeiende lijn aangesloten en opgenomen in het nieuwe en huidige tracé.   
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• De kering ten oosten van de monding van de Leursche Haven wordt verlegd. Het 

perceel van de St. Antoniushoeve wordt daarmee binnendijks gelegd waarmee de 

kering weer voldoet aan de gestelde eisen. 

 

Onderstaand is dit in beeld gebracht, in een overzichtstekening en vervolgens van west 

naar oost: 

 
Figuur 2.1: Overzichtstekening keermiddelen (sluizen en gemalen) en dijkvakken. 

 

 

 
Figuur 2.2: de nieuwe dijk (dijkvak 1)  langs de Mark in de gemeente Halderberge. Ten 

opzichte van het huidige maaiveld is de ophoging maximaal circa 1 meter. Een rij jonge 

knotwilgen langs de oever van de Mark moet worden gekapt. 
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Figuur 2.3: Sluis en gemalen Laaksche Vaart en aanpassing dijkracé (dijkvak 2).  De sluis 

heeft een doorvaartbreedte van 7,5m en een diepte van -1,40m – NAP. Voor het aansluiten 

van de nieuwe kade (lichtgroen) moeten enkele bomen van het bosje ter plekke worden 

gekapt. Het blijft een herkenbaar bosje. Het gemaal wordt bereikbaar gemaakt met een 

nieuwe weg langs de Laaksche Vaart welke aansluit op de Opperweg. De Opperweg wordt 

verhard (asfalt). (zie ook figuur 2.8a). 
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Figuur 2.4: Westelijk deel te versterken dijk (dijkvak 6) tussen Laaksche Vaart en Leursche 

Haven op terrein van Staatsbosbeheer. De benodigde ophoging is circa 0,7 meter. Het 

ruimtebeslag van de kade valt binnen de waterhuishoudkundige bestemming in het 

bestemmingsplan. 

 

 
Figuur 2.5: Oostelijk deel te versterken dijk (dijkvak 6) tussen Laaksche Vaart en Leursche 

Haven op terrein van Staatsbosbeheer. De benodigde ophoging is circa 0,7 meter. Het 

ruimtebeslag van de kade valt binnen de waterhuishoudkundige bestemming in het 

bestemmingsplan. 
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Figuur 2.6: Nieuw dijktracé (dijkvak 3) en sluis en gemaal Leursche Haven, aansluitend 

nieuw dijktracé (dijkvak 4) rondom de boerderij op de kop van de Zeedijk (zie ook figuur 7) . 

De sluis heeft een doorvaartbreedte van 7,5 m en een diepte van -1,80m – NAP.  De sluis is 

bereikbaar via een nieuwe weg die wordt doorgetrokken vanaf de Veerweg. De Veerweg 

wordt verhard.  (zie ook figuur 2.9b) 

De nieuwe buitendijkse ruimte ten noorden van de sluis en ten westen van de Leursche 

Haven wordt ingericht voor natuur. Tevens wordt een voormalige redoute opnieuw zichtbaar 

gemaakt. Dit is een vierkante grondwal (dimensies:  buitenzijde 35*35 meter; binnenterrein 

14*14 meter, toegankelijk vanuit het noorden) met daaromheen een gracht. 
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Figuur 2.7: Nieuw dijktracé (dijkvak 4) rondom de boerderij op de kop van de Zeedijk. De 

nieuwe dijk rond de boerderij ligt ca 0,5-1 meter hoger dan bestaand maaiveld. De 

populieren rond de boerderij moeten voor de nieuwe waterkering worden gekapt. 

 

 
Figuur 2.8a: Aanleg opstelplaats bij gemaal en sluis Laaksche Vaart en doortrekking en 

verharding Opperweg (asfalt; breedte 3 meter). 
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Figuur 2.8b: Aanleg opstelplaats bij gemaal en sluis Leursche Hven en doortrekking en 

verharding Veerweg (asfalt; breedte 3 meter). 

 

2.3 Aanleg van de voorzieningen in hoofdlijnen 

 

Aanbrengen tijdelijke doorvaart Leursche Haven 

Voor de bouw van het keermiddel en gemaal in de Leursche Haven wordt  een bouwkuip 

aangebracht. Omdat het recreatieve scheepvaartverkeer tijdens de bouwfase de jachthaven 

moet kunnen bereiken en de afvoer van overtollig water in de vaart moet zijn gewaarborgd, 

mag de vaart niet worden gestremd. Dit betekent dat naast de bouwkuip een tijdelijke 

doorvaart wordt gecreëerd. In figuur 2.9 is deze tijdelijke doorvaart in combinatie met de 

bouwkuip weergegeven. De damwand die nodig is voor de tijdelijke doorvaart wordt vanaf 

het water aangebracht en wordt vastgezet door middel van grondankers. Deze 

werkzaamheden vormen geen risico voor de waterveiligheid omdat het achterliggende 

maaiveld hoger is dan + 1,75 m NAP. 

 

Het plaatsen van de damwand voor het creëren van de tijdelijke doorvaart zal een van de 

eerste werkzaamheden zijn die worden uitgevoerd. Als deze damwand geplaatst is wordt de 

bouwkuip voor het gemaal en keermiddel aangebracht.  

 

Aanbrengen bouwkuip Leursche Haven 

De bouwkuip, ten behoeve van de bouw van het keermiddel en het gemaal ligt deels in de 

vaart en deels in de bestaande regionale kering. De regionale kering wordt dus onderbroken 

door de bouwkuip wat betekent dat er voorzieningen worden aangebracht om ervoor te 

zorgen dat de bouwkuip tijdelijk de functie van de kering overneemt. Deze voorzieningen 

zijn: 

• een drietal wanden van de bouwkuip worden op een hoger niveau aangebracht dan de 

overige wanden van de bouwkuip (wanden zijn paars gestreept weergegeven in figuur 

4.1); 

• een tijdelijke dijk ten zuiden van de opstelplaats wordt aangebracht welke wordt 

gehandhaafd totdat het keermiddel en gemaal functioneel zijn; 

• dijkvak 3 wordt aangebracht voordat de bestaande regionale kering ten noorden van de 

bouwkuip wordt verwijderd. 

 

De voorzieningen zijn weergegeven in figuur 2.9.   
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Figuur 2.9: bouwkuip en tijdelijke doorvaart Leursche Haven 

 

Aanbrengen tijdelijke doorvaart Laaksche Vaart 

Voor de bouw van het keermiddel en gemaal in de Laaksche Vaart wordt een bouwkuip 

aangebracht. In tegenstelling tot de Leursche Haven borgt de tijdelijke doorvaart in de 

Laaksche Vaart tijdens de bouwfase alleen de afvoer van overtollig water in de vaart.  

De Laaksche Vaart is namelijk geen formele vaarweg. Doorgaande scheepvaart is in deze 

periode niet mogelijk. Dit betekent dat naast de bouwkuip een tijdelijke afvoer wordt 

gecreëerd. In figuur 2.10 is deze tijdelijke afvoer in combinatie met de bouwkuip 

weergegeven. 

De damwand die nodig is voor de tijdelijke afvoer wordt vanaf het water aangebracht en 

wordt vastgezet door middel van een stempelconstructie aan de bouwkuip. Deze 

werkzaamheden vormen geen risico voor de waterveiligheid omdat het achterliggende 

maaiveld ten westen van de Laaksche Vaart niet wordt verlaagd en dus de bestaande 

situatie gehandhaafd blijft. 
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Figuur 2.10: bouwkuip en tijdelijke afvoer Laaksche Vaart 

 

Aanbrengen bouwkuip Laaksche Vaart 

De bouwkuip, ten behoeve van de bouw van het keermiddel en het gemaal ligt voor een 

deel in de vaart en voor een deel in de bestaande regionale kering. De regionale kering 

wordt dus onderbroken door de bouwkuip wat betekent dat er voorzieningen worden 

aangebracht om ervoor te zorgen dat de bouwkuip tijdelijk de functie van de kering 

overneemt. Deze voorzieningen zijn: 

• een drietal wanden van de bouwkuip worden op een hoger niveau aangebracht dan de 

overige wanden van de bouwkuip (wanden zijn gestreept weergegeven in figuur 4.2); 

• een tijdelijke dijk ten zuiden van de opstelplaats wordt aangebracht welke wordt 

gehandhaafd totdat het keermiddel en gemaal functioneel zijn; 

• dijkvak 2 ten noorden van het keermiddel en gemaal wordt aangebracht voordat de 

bestaande regionale kering ten noorden van de bouwkuip wordt verwijderd. 

 

Deze voorzieningen zijn weergegeven in figuur 2.10.   

 

Aanbrengen dijkconstructies van dijkvak 1 tot en met 6  

De dijkconstructies worden conform planning uitgevoerd in het open seizoen. In welke 

volgorde de dijkvakken worden uitgevoerd is afhankelijk van de wensen van diverse 

stakeholders en afhankelijk van de herbruikbaarheid en geschiktheid van de vrijkomende 

grond. In de UO-fase zal dit verder worden uitgewerkt. 
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Om de nieuwe dijkvakken te kunnen aanleggen wordt langs de dijk een rijplatenbaan 

aangebracht. Afhankelijk van de beschikbare ruimte wordt deze platenbaan aan de 

binnenzijde of buitenzijde van de dijk aangelegd. De platenbaan wordt gebruikt om de 

benodigde klei of grond op de juiste plaats te kunnen krijgen. Daarnaast heeft de 

platenbaan de functie om zo min mogelijk schade te rijden aan het bestaande gras- en 

bouwland en is het een stabiele ondergrond voor de transportmiddelen zodat dit transport 

op een veilige manier kan plaatsvinden. 

Voor het aanbrengen of ophogen van de dijk wordt gebruik gemaakt van rupskranen, 

shovels, bulldozers en verdichtingsmiddelen. Principe doorsnede van de aan te brengen 

dijkconstructies is weergegeven in figuur 2.11. 

 

 
Figuur 2.11: principe opbouw dijk 
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3 Plaats van het project 
 

3.1 Inleiding 

In dit hoofdstuk wordt de plaats van het project beschreven. In Tabel 3.1 is een overzicht 

van de locatiekenmerken van het project opgenomen. Hierbij zijn de criteria gehanteerd uit 

Bijlage III van de Europese Richtlijn. In onderstaande paragrafen worden de mogelijk 

aanwezige waarden nader toegelicht. 

 

Tabel 3.1: Samenvatting van de locatiekenmerken van het project 

Criteria Beschrijving 

Bestaande grondgebruik De gronden waar de keermiddelen, gemalen en versterking/verlegging van 

de waterkering wordt gerealiseerd zijn in de huidige situatie in gebruik ten 

behoeve van een agrarische functie, bos en natuur. Op de gronden waarop 

de activiteiten worden uitgevoerd bevindt zich geen bebouwing. Wel staan er 

bij de locatie van de Leursche Haven enkele agrarische gebouwen op korte 

afstand. Voor de gronden waarop de maatregelen worden uitgevoerd gelden 

in het vigerende bestemmingsplan Buitengebied verschillende waarden. 

Rijkdom aan en kwaliteit en 

regeneratievermogen 

natuurlijke hulpbronnen van het 

gebied 

Er zijn geen bijzondere niet hernieuwbare natuurlijke hulpbronnen op de 

plaats van het project aanwezig.  

 

Water en bos zijn hernieuwbare natuurlijke hulpbron. Ter hoogte van de 

keermiddelen en gemalen bij de Laaksche Vaart bevindt zich een 

bosperceel. Deze wordt door de maatregelen deels aangetast. Deze bomen 

worden binnen het projectgebied gecompenseerd. 

Opnamevermogen milieu met 

aandacht voor wetlands, 

kustgebieden, berg- en 

bosgebieden, reservaten en 

natuurparken, H/V 

richtlijngebieden, gebieden 

waar milieunormen worden 

overschreden, gebieden met 

hoge bevolkingsdichtheid, 

landschappelijk historisch 

cultureel of archeologische 

gebieden van belang. 

De plaats van het project bevindt zich op circa 1 kilometer vanaf het 

bebouwde gebied van Zevenbergen. Dichter bij het plangebied bevinden 

zich verspreid diverse agrarische bedrijven met daarbij een woning. Ter 

hoogte van de maatregelen aan de Leursche Haven staat deze op enkele 

meters afstand.   

 

Dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied ligt op circa 7 kilometer (Hollands Diep). 

Dit is tevens een PAS-gebied. In het projectgebied liggen gebieden van 

Natuurnetwerk Brabant (NNB) en verschillende verbindingszones.  

 

Een deel van het project wordt gerealiseerd op gronden met een middelhoge 

archeologische verwachtingswaarde en een deel op gronden met een lage 

archeologische verwachtingswaarde.  

 

Landschappelijke openheid in het gebied zijn van belang. Verder heeft de 

waterkering tussen de Laaksche Vaart en de Leursche Haven een redelijk 

hoge landschappelijke waarde en maakt het plangebied onderdeel uit van 

het als waardevol aangeduide gebied ‘Landgoederen en veenrelicten bij 

Zundert en Etten-Leur’. Het projectgebied ligt in de door de provincie 

aangeduide ‘Groenblauwe mantel’. In het vigerende bestemmingsplan zijn 

door middel van gebiedsaanduidingen diverse landschappelijke waarden 

beschermd.  
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3.2 Bestaand grondgebruik 

De gronden waar de keermiddelen, gemalen en versterking/verlegging van de waterkering 

wordt gerealiseerd zijn in de huidige situatie in gebruik ten behoeve van een agrarische 

functie en natuur. Op de gronden waarop de activiteiten worden uitgevoerd bevindt zich 

geen bebouwing. Wel staan er bij de locatie van de Leursche Haven enkele agrarische 

gebouwen op korte afstand, aan de andere kant van het water.  

 

 
Figuur 3.1: Grondgebruik volgens bestemmingsplan. De aangegeven bestemmingen in de uitsnedes 

zijn de enkelbestemmingen. Er gelden tevens verschillende dubbelbestemmingen, 

gebiedsaanduidingen en functieaanduidingen. 

Bron: Ruimtelijkeplannen.nl 

 

3.3 Cultuurhistorische waarden 

 

Cultuurhistorische beschrijving  

De Laaksche Vaart, Kibbelvaart en Leursche Haven zijn deels gegraven vaarten, om turf te 

vervoeren en om het veenmoeras te ontwateren. Zowel bij de Leursche Haven als bij de 

Laaksche vaart is zichtbaar hoe de smalle gegraven vaart naar het noorden overgaat in 

bredere, meer bochtige restanten van voormalige stroomgeulen van het oorspronkelijke 

slikken- en schorrengebied. 

 

De locaties van de ingrepen (keermiddelen, gemalen) liggen in dit gebied van voormalige 

stroomgeulen. 

 

Ter hoogte van de monding van de Laaksche Vaart in de Mark zijn geen bijzondere 

ruimtelijke waarden aanwezig. Nabij de monding van de Leursche Haven sluit de Groene 

Dijk aan op de Oude Zeedijk die beide in de monumentale beplanting staan. Het keermiddel 



 

    22 (37) 

 

n
l_

ra
p
p

o
rt.d

o
c
x
 2

0
1
6

1
2

0
1

 

en pompgemaal worden in de nabijheid van deze dijken aangelegd, maar het karakter 

hiervan wordt niet aangetast. 

 

Ten oosten van de Leursche Haven wordt de aansluitende kering tussen keermiddel en 

bestaande kering aangesloten op de Groene Dijk. Deze dijk kent monumentale beplanting, 

die echter niet over de volledige lengte aanwezig is.  

 

 
Figuur 3.2: Kade met waardevolle beplanting (groen gestreept)  

Bron: Bosch+Slabbers, 2015 

 

Beleidsmatige waarden 

Op basis van de Cultuurhistorische Waardenkaart (CHW) van de provincie Noord-Brabant 

wordt geconcludeerd dat het projectgebied een tweetal cultuurhistorische waarden kent. De 

waterkering tussen de Laaksche Vaart en Leursche Haven is aangeduid als ‘Lijn van 

redelijk hoge waarde’. Hier is geen nadere omschrijving van gegeven. Het gehele gebied is 

aangeduid als ‘Landgoederen en veenrelicten bij Zundert en Etten-Leur’. Dit is een gebied 

dat tientallen kilometers ver naar het zuiden uitstrekt tot aan de Belgische grens. De 

ontwikkelingsstrategie die voor dit gebied is benoemd luidt: “Het versterken en behouden 

van de structuren en relicten van vervening; De kleinschalige verkaveling in de polders 

bewaren; De logische samenhang tussen de turfvaarten behouden, versterken en (indien 

nodig) herstellen; De landgoederen versterken en verder met elkaar verbinden; De 

economische dragers afstemmen op de cultuurhistorische identiteit van de landgoederen en 

veenrelicten rond Zundert en Etten-Leur; Het vergroten van de cultuurhistorische 

waardering door het vergroten van de beleving”. In het plangebied kenmerkt het landschap 

zich als open agrarisch landschap, waarbij kenmerken van landgoederen ontbreken. 
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Figuur 3.3: Cultuurhistorische waarden plangebied  

 

3.4 Archeologische waarden 

Uit het raadplegen van de Archeologische Monumentenkaart (AMK) blijkt dat er langs beide 

watergangen geen archeologische monumenten aanwezig zijn. Wel is door een historische 

kaart bekend dat er een schans in het plangebied heeft gelegen. Hetzelfde geldt voor twee 

historische sluizen. Op de voorgenomen locaties van de keermiddelen en gemalen blijkt uit 

de archeologische verwachtingskaarten van de gemeente Halderberge en gemeente Etten-

Leur het volgende: 

• In de gemeente Halderberge (westzijde Laaksche Vaart) bevindt de waterkering zich in 

een zone met een onbekende archeologische verwachting (figuur 3.4). Hiervoor geldt 

dat archeologisch onderzoek niet noodzakelijk wordt geacht aangezien er geen 

bekende vindplaatsen en archeologische monumenten langs de watergang liggen. 

• In de gemeente Etten-Leur bevinden de locaties voor keermiddel en gemalen zich 

allebei in een zone met middelhoge archeologische verwachting (figuur 3.4). Dit zelfde 

geldt voor de waterkering langs de Mark. Voor gebieden met een middelhoge 

verwachtingswaarde geldt dat archeologisch onderzoek vereist is bij een te verstoren 

gebied groter dan 2.500 m2 en met bodemingrepen dieper dan 40 cm onder maaiveld. 

Ten westen van de locatie Leursche Haven ligt aangrenzend aan de watergang een 

blok met hoge archeologische verwachtingswaarde (historische kern). Hiervoor geldt 

dat archeologisch onderzoek vereist is bij een te verstoren gebied groter dan 100 m2 en 

bodemingrepen dieper dan 40 cm onder maaiveld.  

 

In het kader van het project is een archeologische bureauonderzoek uitgevoerd en op basis 

daarvan is een verkennend booronderzoek uitgevoerd ter plekke van de vroegere schans. 

Op basis van dit onderzoek is vastgesteld dat er geen nader onderzoek meer noodzakelijk 

is. [Sweco, 2018 Rapportage bureauonderzoek en rapportage Verkennend onderzoek]. 
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Figuur 3.4: archeologische verwachting gemeente Etten-Leur (links) en Halderberge (rechts). 

  

3.5 Aardkundige waarden 

Op basis van de Aardkundige Waardenkaart van de provincie Noord-Brabant wordt 

geconcludeerd dat in het projectgebied geen aardkundige waarden aanwezig zijn. 
 

3.6 Beschermde natuurgebieden 

Natura 2000-gebieden liggen niet in het plangebied. Het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied 

(Hollands Diep) bevindt zich op circa 7,5 kilometer afstand. Andere gebieden liggen op 

grotere afstand van het plangebied (zie tabel 3.2). In figuur 3.5 is de ligging van de 

projectlocatie (rode cirkel) ten opzichte van de Natura 2000 gebieden weergegeven.  

 

Tabel 3.2: Samenvatting 

Natura 2000-gebied Minimale afstand tot plangebied (km) 

Hollandse Diep 7,5 

Biesbosch  8,5 

Ulvenhoutsebos  14 

Krammer - Volkerak 17 

 

Hollands Diep (ten noordwesten van het plangebied), is tevens 'PAS-gebied’ dat onderdeel 

uitmaakt van de Programmatische Aanpak Stikstofdepositie. In hoofdstuk 4 is de uitkomst 

van de toetsing opgenomen. 
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Afbeelding 3.5: Ligging plangebied t.o.v. Natura 2000-gebieden (rode cirkel is plangebied) 

 

Het plangebied is onderdeel van het NNB (zie figuur 3.6). De Mark en de uiterwaarden 

tussen de Krijtenburgsche polder en de Mark zijn beiden aangewezen als NNB. De 

Laaksche Vaart en de Leursche Haven zijn aangewezen als Ecologische Verbindingszone 

(EVZ). Daarnaast zijn delen van plangebied grenzend aan deze watergangen, onderdeel 

van de Groenblauwe mantel. 

  

 

 
Afbeelding 3.6: Natuurgebieden rondom het plangebied 
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3.7 Landschappelijke waarden 

Het projectgebied maakt geen onderdeel uit van een landschap dat van nationaal belang is. 

Het plangebied maakt onderdeel uit van de door de provincie Noord-Brabant aangeduide 

‘Groenblauwe mantel’ (zie figuur 3.7). Het beleid binnen de groenblauwe mantel is gericht 

op het behoud en vooral de ontwikkeling van natuur, watersysteem en landschap. Voor de 

natuur betekent dit vooral versterking van de leefgebieden voor plant- en diersoorten en de 

bevordering van de biodiversiteit buiten de EHS. Vanuit de watercomponent wordt vooral 

ingezet op het kwantitatief en kwalitatief herstel van kwelstromen in de beekdalen en op de 

overgangen van zand/veen naar klei. De groenblauwe mantel geeft naast de ontwikkeling 

van een robuust en veerkrachtig water- en natuursysteem ook ruimte voor de ontwikkeling 

van gebruiksfuncties, zoals landbouw en recreatie, mits deze bijdragen aan de kwaliteiten 

van natuur, water en landschap: de “ja-mitsbenadering”. De groenblauwe mantel biedt 

echter geen ruimte voor stedelijke ontwikkeling of de ontwikkeling van nieuwe 

(kapitaal)intensieve vormen van recreatie en landbouw. 

 

 
Figuur 3.7: Plangebied ligt in de Groenblauwe-mantel. Overige aanduidingen zijn natuur-gerelateerd, 

zie daarvoor paragraaf 3.6.  

 

In het bestemmingsplan Buitengebied van de gemeente Etten-Leur en Halderberge zijn ter 

bescherming van landschappelijke waarde enkele gebiedsaanduidingen opgenomen: 

• Gebiedsaanduiding overige zone – groenblauwe mantel 

• Gebiedsaanduiding other – zoekgebied behoud en herstel watersystemen 

• Gebiedsaanduiding overige zone – Landschappelijk open gebied 

• Gebiedsaanduiding other – leefgebied kwetsbare soorten 

• Gebiedsaanduiding other – leefgebied struweelvogels 
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Deze gebieden zijn aangeduid met als doel behoud, versterking en / of ontwikkeling van de 

natuurwaarden en landschapswaarden (artikel 4). Ter plaatse van de aanduiding 

‘groenblauwe mantel’ is het verboden zonder of in afwijking van een omgevingsvergunning 

de volgende werken, geen bouwwerken zijnde, of werkzaamheden uit te voeren of te laten 

voeren (artikel 36.7):  

• Het verwijderen van houtgewas en het vellen of rooien van houtopstanden. 

• Het verwijderen van kleine natuurelementen zoals poelen, moerasjes en verwilderde 

terreintjes. 

 

Ter plaatse van de aanduiding ‘zoekgebied behoud en herstel watersystemen’ geldt een 

vergelijkbaar verbod voor: 

• Het ophogen van de bodem. 

 

Het aanbrengen van verhardingen. 

Ter plaatse van de aanduiding ‘landschappelijk open gebied’ geldt een vergelijkbaar verbod 

voor: 

• Het verlagen, vergraven, ophogen en / of egaliseren van de bodem waarbij het gaat om 

ingrepen die grond verzetten met hoogteverschillen van meer dan 0,40 m. 

• Het beplanten van gronden met houtopstanden.  

 

Ter plaatse van de aanduiding ‘leefgebied kwetsbare soorten’ geldt een vergelijkbaar 

verbod voor: 

• Het verlagen, vergraven, ophogen en / of egaliseren van de bodem waarbij het gaat om 

ingrepen die grond verzetten met hoogteverschillen van meer dan 0,40 m. 

• Het verwijderen van houtgewas en het vellen of rooien van houtopstanden. 

• Het verwijderen van kleine natuurelementen zoals poelen, moerasjes en verwilderde 

terreintjes. 

• Het beplanten van gronden met houtopstanden. 

• Het aanleggen, dempen of wijzigen van (oevers, profiel, doorstroom- of 

bergingscapaciteit van) waterlopen, sloten en greppels. 

• Het verwijderen van perceelsindelingen, zoals tot uiting komend in greppels, sloten en 

steilranden. 

 

Ter plaatse van de aanduiding ‘leefgebied struweelvogels’ geldt een vergelijkbaar verbod 

voor: 

• Het verwijderen van houtgewas en het vellen of rooien van houtopstanden. 

• Het verwijderen van kleine natuurelementen zoals poelen, moerasjes en verwilderde 

terreintjes. 

 

In figuur 3.8 is een compilatie van foto’s opgenomen die een goed beeld geven van het 

landschap in en rond het projectgebied. 
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Figuur 3.8: Enkele foto’s van het plangebied en omgeving 

 

3.8 Grondwaterbeschermingsgebieden 

Op basis van de kaart met grondwaterbeschermingsgebieden van de provincie Noord-

Brabant wordt geconcludeerd dat het projectgebied niet in een 

grondwaterbeschermingsgebied ligt.  
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4 Kenmerken van de potentiële effecten  
 

4.1 Inleiding 

In dit hoofdstuk worden de kenmerken van de potentiële effecten nader beschreven. In 

Tabel 4.1 worden de aspecten die hierbij van belang zijn samengevat. Hierbij zijn de criteria 

gehanteerd uit Bijlage III van de Europese Richtlijn. In de daaropvolgende paragrafen 

worden verschillende (milieu)thema’s nader toegelicht. 

 

De effecten worden beoordeeld ten opzichte van de referentiesituatie. De referentiesituatie 

is de bestaande toestand van het milieu (huidige situatie) evenals de verwachte 

ontwikkelingen indien de voorgenomen activiteit niet gerealiseerd wordt (autonome situatie). 

Hierbij zijn waar relevant steeds effecten beoordeeld: effecten zonder aanvullende 

maatregelen en effecten met aanvullende maatregelen om effecten te voorkomen dan wel 

te beperken (de zogenoemde mitigerende maatregelen). 

 

Tabel 4.1: Samenvatting kenmerken van het project 

Criteria Beschrijving 

Bereik van het effect (geografisch en 

grootte getroffen bevolking) 

De effecten zijn lokaal van aard. In de omgeving van het projectgebied 

verblijven weinig mensen (enkele agrarische bedrijven). De meest 

verstrekkende effecten zijn te verwachten op het gebied van geluid en 

luchtkwaliteit in de aanlegfase. Voor deze aspecten worden echter geen 

belangrijk nadelige effecten verwacht. Verder zijn de waterlopen en de 

aangrenzende percelen door de provincie aangeduid als natuurgebieden 

(Brabants Natuurnetwerk en ecologische verbindingszone). De 

maatregelen leiden hier niet tot belangrijk nadelige effecten.    

Grensoverschrijdend karakter De effecten hebben geen landsgrensoverschrijdend karakter. 

Orde van grootte en complexiteit effect De effecten die lokaal kunnen optreden zijn in de meeste gevallen 

beperkt en niet complex van aard. Voor geluid geldt dat er binnen de 

hinderzone weinig gevoelige objecten aanwezig zijn. De dichtstbijzijnde 

gevoelige objecten liggen op 50 meter vanaf het projectgebied. In de 

aanlegfase zullen de omwonenden gedurende een periode van enkele 

maanden tot een jaar hinder ondervinden. Er worden geen belangrijk 

negatieve effecten verwacht.  

Waarschijnlijkheid effect De waarschijnlijkheid van effecten op het gebied van geluidhinder en 

verslechtering van de luchtkwaliteit in de aanlegfase is groot. Na de 

aanlegfase zijn er geen effecten te verwachten. Voor alle overige 

aspecten is het niet waarschijnlijk dat er effecten optreden.  

Duur, frequentie en omkeerbaarheid 

effect 

Effecten voor zowel geluid als luchtkwaliteit zijn tijdelijk van aard. Na de 

aanlegfase heeft de aanpassing van de watergangen op geen enkel 

aspect een blijvend effect.  

 

4.2 Water 

De ingrepen concentreren zich rondom drie watergangen, de Mark (Vaarweg), de Laaksche 

Vaart en de Leursche Haven (beide A-watergangen). Deze ingrepen gelden als wijziging 

van een waterstaatswerk en worden vastgelegd in een Projectplan Waterwet. De nieuwe 

kunstwerken worden opgenomen in de Legger van Waterschap Brabantse Delta, evenals 

de aansluiting op de aanliggende kering. 
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Verhoging van de waterveiligheid is het primaire doel van het initiatief. Zowel het keermiddel 

als de waterkering worden ontworpen conform vigerende leidraden, waarbij rekening is 

gehouden met het ontwerppeil 2100 en robuustheidstoeslagen. Tevens is rekening 

gehouden met het project Volkerak-Zoommeer. In 2050 reikt de impact van 

Volkerak_Zoommeer tot ten westen van de Laaksche Vaart.  

Bij de vertaling van het toetspeil naar het ontwerppeil is rekening gehouden met een toeslag 

ontwerppeil 2100, inclusief scheefstand. Daarnaast houden we rekening met de 

uitbreidbaarheid van het systeem 

 

Er is geen sprake van verkleining of demping van watergangen, zowel de Laaksche Vaart 

als de Leursche Haven worden ter plekke van de maatregelen beiden zelfs iets verbreed.  

 

Door de aanleg van keermiddelen, gemalen en de kadeversterking komen er geen 

nieuwe/extra stoffen of materialen vrij die invloed kunnen hebben op de waterkwaliteit. Bij 

de werken wordt gebruik gemaakt van materialen die niet uitlogen (beton, staal, HDPE, 

composiet). Het beheer en onderhoud vindt plaats conform de reguliere praktijk van het 

waterschap, dus niet met middelen die de waterkwaliteit beïnvloeden.   

 

Conclusie water 

Het project veroorzaakt geen negatieve effecten op de waterhuishouding. 

• Waterveiligheid: het project betreft juist het waarborgen van de waterveiligheid; 

• Waterberging en afvoer: Doordat de berging- en afvoercapaciteit niet verkleint, zal er 

geen negatief effect zijn. Wel verandert het afvoerpatroon richting de Mark bij sluiting 

van de keermiddelen tijdelijk; 

• Omdat de waterhuishouding in het overgrote deel van de tijd onverstoord blijft, is er 

geen effect op de waterkwaliteit. Door verantwoorde materiaalkeuze en bijpassende 

bescherming, is er geen significant effect door het aanbrengen van de keermiddelen te 

verwachten.  

 

4.3 Bodem 

De locaties waar de keermiddelen en gemalen komen zijn gronden die de geomorfologische 

aanduiding 'getij-oeverwal' of 'vlakte van getij-afzettingen’ hebben. Dit heeft te maken met 

de historie van de Mark, die tot enkele decennia geleden onder invloed stond van het getij. 

 

Op de voorgenomen locaties van de keermiddelen en gemalen heeft geen specifiek 

bodemkwaliteitsonderzoek plaatsgevonden. Op basis van historische bodemonderzoeken 

(via bodematlas Brabant3) is er geen indicatie van historische verontreiniging. De Leursche 

Haven is in het verleden reeds gesaneerd. De dichtstbijzijnde potentiele risicogebieden 

(bekende verontreinigingen, voormalige stortplaatsen) bevinden zich op ca. 500 meter ten 

oosten van de monding van de Leursche Haven. 

 

Ten behoeve van de versterking / verlegging van de waterkering wordt grond gebruikt dat 

vrij komt bij de graafwerkzaamheden voor de keermiddelen en gemalen. Mocht blijken dat 

de grond die vrijkomt bij de werkzaamheden van onvoldoende kwaliteit (te weinig klei) is om 

de versterking/verlegging van de waterkering mee uit te voeren, dan zal geschikte en 

schone klei van buiten het plangebied worden gehaald.  

                                                      
3 https://kaartbank.brabant.nl/viewer/app/bodematlas 
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Conclusie bodem 

Belangrijk nadelige effecten op de bodem zijn niet te verwachten. 

 

4.4 Natuur 

Wet natuurbescherming: gebieden 

 

Natura 2000 

Natura 2000-gebieden liggen niet in het plangebied. Het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied 

(Hollands Diep) bevindt zich op circa 7,5 kilometer afstand. Gelet op de grote afstand tot 

nabijgelegen Natura 2000-gebieden, zijn directe effecten zoals verdroging, vernatting, 

optische verstoring, licht- en geluidsverstoring op voorhand uitgesloten. Er is geen 

noodzaak tot een nadere beschouwing op deze effectindicatoren. 

 

Effecten van verzuring en vermesting als gevolg van een toename van stikstofdepositie 

worden vanwege de grote afstand (t.o.v. PAS-gebieden4) en de relatief korte tijdsduur van 

de uitvoeringswerkzaamheden niet verwacht. Ter onderbouwing van deze argumenten, is 

middels het uitvoeren van AERIUS-berekening (Sweco, 2018-3) inzichtelijk gemaakt dat 

effecten niet aan de orde zijn. Het maximale projecteffect is namelijk kleiner dan de 

drempelwaarde van 0,05 mol N/ha/jaar. Voor het opstellen van de AERIUS-berekening is 

een inschatting gemaakt van het benodigde materieel en uitstoot. 

 

Natuurnetwerk Nederland (NNN) en Natuurnetwerk Brabant (NNB) 

Het plangebied maakt deel uit van het Natuurnetwerk Brabant (NNB). Zowel de Laaksche 

Vaart als de Leursche Haven zijn in de Verordening Ruimte aangewezen als Ecologische 

Verbindingszone (EVZ). Deze verbindingszones zijn nog niet gerealiseerd. Het realiseren 

van het project staat het realiseren van de EVZ niet in de weg. Er is derhalve niet sprake 

van een negatief effect. Het toe te voegen buitendijkse gebied ten westen van de monding 

Leursche Haven (zie hoofdstuk 2) draagt bij aan de ecologische kwaliteit van het gebied.   

 

De Mark en de uiterwaarden tussen de Krijtenburgsche polder en de Mark zijn tevens 

aangewezen als Natuurnetwerk Brabant. Voor ruimtelijke ingrepen binnen het NNB geldt 

het ‘nee, tenzij principe’. De werkzaamheden zijn tijdelijk van aard en de (permanente) 

keermiddelen zullen alleen bij extreme hoogwatersituaties sluiten. Met de voorgenomen 

ontwikkeling is dan ook geen sprake van aantasting of verlies van de wezenlijke kenmerken 

en waarden.  

 

Wet natuurbescherming: soorten 

Voor het project is een oriënterend onderzoek natuuronderzoek uitgevoerd (Sweco, 2018). 

Hieruit blijkt dat er binnen de invloedssfeer van de voorgenomen maatregelen soorten 

aanwezig of te verwachten zijn die beschermd zijn onder de Wet natuurbescherming en die 

mogelijkerwijs negatief beïnvloed kunnen worden. Dit betreft de volgende raakvlakken 

tussen beiden: 

• Het plangebied heeft mogelijk een functie als leefgebied voor vleermuizen (beschermd 

conform art. 3.5 Wnb). Een 8-tal bomen ter hoogte van waar de Leursche Haven in de 

Mark uitmondt bevatten holtes en spleten die mogelijk een functie hebben als vaste 

                                                      
4 Dichtstbijzijnde PAS gebieden zijn Biesbosch (8,5 km), Ulvenhoutsebos (14 km) en Krammer – Volkerak (17 km). 
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rust- en voortplantingsplaats voor vleermuizen. Aanvullend onderzoek naar vleermuizen 

is dan ook noodzakelijk. Uit het eerste onderzoek komt naar voren dat er geen 

nestplaatsen aanwezig zijn. Mochten er bij vervolgonderzoeken alsnog nestplaatsen 

worden aangetroffen, dan zullen er vervangende nestkasten voor vleermuizen worden 

opgehangen.  Daarnaast is het plangebied geschikt als foerageergebied en mogelijk in 

gebruik als vliegroute voor vleermuizen. Dit gelet op het lijnvormige karakter van de 

Mark en de daarbij behorende rivier begeleidende vegetatie. Met de voorgenomen 

ingreep blijven deze elementen behouden waardoor de functionaliteit als 

foerageergebied en vliegroute niet worden aangetast. Uit voorzorg dienen de 

werkzaamheden uitsluitend overdag plaats te vinden, tussen zonsopgang en 

zonsondergang. 

• Tijdens de uitvoeringsfase dient men rekening te houden met de aanwezigheid van 

broedvogels. Alle broedgevallen zijn gedurende deze periode beschermd. Het 

broedseizoen loopt globaal van half maart tot augustus. Echter, afhankelijk van de 

lokale meteorologische omstandigheden, kan deze periode eerder of later beginnen en 

eindigen. Van belang is dat broedende vogels niet zodanig opzettelijk verstoord worden, 

dat de gunstige staat van instandhouding van de soort in het geding komt. 

• Naast bepalingen voor specifiek aangewezen soorten geldt krachtens artikel 1.11 (lid 1 

& 2) van de Wet natuurbescherming, de algemene zorgplicht voor alle in het wild 

levende dieren en planten, alsmede voor hun directe leefomgeving. Via deze wet wordt 

eenieder medeverantwoordelijk gesteld voor de zorg en bescherming van flora en fauna 

en dient men geen handelingen uit te voeren die opzettelijk soorten kunnen aantasten. 

 

Conclusie natuur  

Het optreden van significant negatieve effecten op het behalen van de 

instandhoudingsdoelstellingen van omliggende Natura 2000-gebieden kan, inclusief 

cumulatie, met zekerheid uitgesloten worden. Overige effecten op aanwezige 

natuurwaarden zijn beperkt.  

  

4.5 Geluid 

Het aspect geluid speelt in de aanlegfase en de gebruiksfase. In de aanlegfase worden 

machines ingezet om de keermiddelen, gemalen en versterking van de waterkering te 

realiseren en wordt bouwverkeer ingezet om materiaal/materieel af- en aan te voeren. 

Werkzaamheden vinden overdag plaats en zijn tijdelijk van duur. In de omgeving zijn relatief 

weinig geluidgevoelige objecten aanwezig (enkele woningen). Na de aanlegfase zijn er 

alleen tijdelijk (eens per 2 á 4 jaar) effecten te verwachten op het moment dat het gemaal in 

werking treedt. Voor het gemaal geldt de eis dat op 30 meter er vandaan de maximale 

geluidbelasting 50 dB(A) mag zijn. De dichtstbij gelegen woning ligt op minimaal 80 meter 

van het gemaal. De geluidbelasting neemt 6dB(A) af bij verdubbeling van de afstand. Een 

geluidniveau van 50 dB(A) op 30 meter betekent daarom 44 dB(A) op 60 meter en circa 

40dB(A) op 80 meter, nabij de woning. Door het treffen van reguliere (bouwkundige) 

maatregelen zal aan deze grenswaarde voldaan worden. Daardoor zal geluidsoverlast van 

het gemaal beperkt en zeer lokaal zijn.  

 
Conclusie geluid 

Belangrijk nadelige effecten als gevolg van geluidhinder zijn niet te verwachten.  
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4.6 Luchtkwaliteit 
Door de inzet van machines met verbrandingsmotoren tijdens de aanlegfase treedt enige 

uitstoot op van NOx en fijnstof. De emissies zijn relatief beperkt en tijdelijk van aard. De 

achtergrondconcentraties van deze stoffen liggen in dit gebied ruim onder de wettelijke 

grenswaarden.  

 

Het gemaal wordt voorzien van elektrisch aangedreven pompen en een 

verwarmingsinstallatie. Een eventueel noodstroom aggregaat kan aangesloten worden, 

maar is niet permanent aanwezig. Dit betekent dat emissies in de gebruiksfase niet aan de 

orde zijn. 

 

Conclusie luchtkwaliteit 

Belangrijk nadelige effecten op de luchtkwaliteit zijn niet te verwachten. 

 

4.7 Externe veiligheid 
Uit de risicoatlas blijkt dat in de directe omgeving van het plangebied geen kabels en 

leidingen lopen, gevaarlijke stoffen worden opgeslagen of andere factoren spelen die een 

risico vormen in het kader van externe veiligheid.  

 

Conclusie externe veiligheid 

Belangrijk nadelige effecten op basis van externe veiligheid zijn niet te verwachten.  

 

4.8 Landschappelijke waarden 

De keermiddelen en gemalen worden gerealiseerd in de gebieden waar voorheen 

stroomgeulen lagen, met bochtige waterstructuren op een kleiige bodem. Het ruimtelijke 

onderscheid tussen de Laaksche Vaart en Leursche Haven op 'klei' en meer noordelijk ‘op 

zand’ verandert niet wezenlijk, doordat de ingrepen lokaal zijn. Juist door het lokale karakter 

van deze ingrepen wordt dit onderscheid niet verder versterkt. De versterking van de 

waterkering heeft hier ook geen impact op.  

 

Het keermiddel en pompgemaal bij de monding van de Leursche Haven worden in de 

nabijheid van de Groene Dijk en Zeedijk aangelegd, maar het bepalende karakter met de 

monumentale bomenrijen wordt hierdoor niet aangetast. 

 

De gebouwen en bouwwerken worden architectonisch ingepast. Hierover is overleg gevoerd 

met de Commissie Welstand in Etten-Leur. Welstand is akkoord. 

 

In een beeldkwaliteitsplan wordt het project getoetst aan het Regionaal Afsprakenkader 

Kwaliteitsverbetering van het landschap. Dit beeldkwaliteitsplan is een onderlegger voor de 

ruimtelijke onderbouwing (Omgevingsvergunning afwijken bestemmingsplan) en het 

Projectplan. 

De kenmerkende openheid van het landschap blijft in stand, en wordt bij de boerderij op de 

kop van de Zeedijk nog versterkt door de noodzakelijke kap van bomen. Aan de westkant 

van de monding Leursche Haven wordt de dijk teruggelegd naar de vroegere ligging (zie 

dijkvak 3 in hoofdstuk 2) waardoor een nieuw buitendijks gebied ontstaat voor een 

natuurlijke ontwikkeling. In dit gebied wordt als cultuurhistorisch element een redoute 
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(vierkante grondwal) aangelegd, welke herinnert aan een schans die hier vroeger heeft 

gelegen (zie ook paragraaf archeologie). 

 

De waterkering wordt circa 80 cm hoger dan in de huidige situatie. In de huidige situatie is 

de waterkering als beperkte glooiing in het agrarische gebied zichtbaar. Door de verhoging 

komt de waterkering wat nadrukkelijker in het landschap te liggen dan nu. Doordat de 

waterkering verder geheel ‘kaal’ is (hij is begroeid met gras, maar er staan geen bomen of 

objecten op), is de invloed op het landschappelijke beeld beperkt.       

 

Conclusie landschap 

Er treden geen belangrijk nadelige effecten op de landschappelijke waarden op. 

 

4.9 Archeologie en cultuurhistorie 

Door het project worden geen archeologische monumenten verstoord. Op basis van het 

uitgevoerde bureauonderzoek (Sweco, 2018) is wel de verwachting dat er bij het verbeteren 

van de waterkering archeologische resten verloren kunnen gaan. Voor het gebied waar de 

historische schans zich bevindt, is daarom een verkennend (boor)onderzoek uitgevoerd met 

als doel de locatie en staat van preservering van de schans te bepalen. Op basis van het 

onderzoek (Sweco 2018-2) is de verwachtingswaarde voor dit gebied bijgesteld naar ‘laag’. 

De sporen van de schans zijn inmiddels grotendeels verdwenen en het terrein is 

geëgaliseerd. Op de locatie van de schans worden geen (vondstrijke) grachtvullingen 

verwacht. Daarom zullen de werkzaamheden niet tot verstoring van archeologische 

waarden leiden. 

Voor het deel van de werkzaamheden dat in de gemeente Halderberge ligt, hoeft conform 

het gemeentelijk beleid geen archeologisch onderzoek uitgevoerd te worden. Ondanks de 

beperkte verwachting, kan het aantreffen van archeologische waarden niet uitgesloten 

worden. Mochten er tijdens de geplande werkzaamheden toch archeologische waarden 

worden aangetroffen, dan is de uitvoerder verplicht om conform Artikel 53 van de 

Monumentenwet van 1988 hiervan melding te maken bij het bevoegd gezag. 

 

Vanuit het oogpunt van cultuurhistorie wordt op de locatie waar de historische schans heeft 

gestaan een nieuwe redoute gebouwd (zie ook de tekeningen in hoofdstuk 2). Deze dient 

als landschappelijk object, waarmee de militaire geschiedenis van het gebied in beeld wordt 

gebracht. Op twee locaties zal door middel van een informatiebord informatie worden 

gegeven over de schans en zijn geschiedenis.  

 

Het gehele gebied is aangeduid als ‘Landgoederen en veenrelicten bij Zundert en Etten-

Leur’. Dit betreft een uitgestrekt gebied, waarvan het projectgebied een zeer klein onderdeel 

uitmaakt. Door de lokale aard van de werkzaamheden treden er geen negatieve effecten op 

de waarden van dit gebied op.   

 

De waterkering langs de Mark tussen de Laaksche Vaart en de Leursche Haven heeft zelf 

heeft een redelijk hoge waarde. Door de versterking blijft het lijnelement op vergelijkbare 

wijze zichtbaar in het landschap. 
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Conclusie archeologie en cultuurhistorie 

Gezien het beperkte oppervlak en de archeologische verwachtingswaarde worden geen 

belangrijk nadelige effecten verwacht wat betreft het aspect archeologie. Er worden geen 

nadelige effecten verwacht op cultuurhistorische waarden.  

 

4.10 Aardkundige waarden 

Het projectgebied kent geen aardkundige waarden.  
 

Conclusie aardkundige waarde 
Er zijn geen nadelige effecten op aardkundige waarden te verwachten. 
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5 Beoordeling van effecten 
 

5.1 Conclusie t.a.v. mogelijk aanzienlijke milieueffecten 

Deze m.e.r.-beoordeling heeft ten doel om te toetsen of mogelijke belangrijke nadelige 

milieugevolgen als gevolg van het project ‘Verbetering Regionale Keringen, deelgebied 

Midden’ kunnen worden uitgesloten. Het initiatief bestaat uit het bouwen van twee 

keermiddelen, twee gemalen en de versterking van een waterkering over een lengte van ca 

1,5 km. In deze aanmeldingsnotitie zijn, op basis van de beschikbare informatie, de 

potentiële milieueffecten beschreven.  

 

De aanmeldingsnotitie is opgesteld voor het bevoegd gezag, Gedeputeerde Staten van de 

provincie Noord-Brabant. Het bevoegd gezag beslist op basis van deze aanmeldingsnotitie 

of belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu te verwachten zijn. De m.e.r.-beoordeling 

kent een ‘nee, tenzij principe’. Dit betekent dat er geen nadere m.e.r. nodig is tenzij 

belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu te verwachten zijn als gevolg van het project. 

 

In de tabellen 2.1, 3.1 en 4.1 zijn alle criteria behandeld zoals benoemd in Bijlage III van de 

Europese Richtlijn. Dit is de basis van de m.e.r.-beoordeling. In met name hoofdstuk 4 is 

een beschrijving gegeven van de potentiële effecten van de activiteit. Uit de behandeling 

van de criteria en de beschrijving van de potentiële effecten blijkt dat de effecten op de 

verschillende (milieu)aspecten gering en lokaal zijn. Het optreden van significant negatieve 

effecten op het behalen van de instandhoudingsdoelstellingen van omliggende Natura 

2000-gebieden (waaronder de Hollands Diep) kan, inclusief cumulatie, met zekerheid 

uitgesloten worden. Ten aanzien van geluid en luchtkwaliteit geldt dat tijdens de 

aanlegfase mogelijk lokaal hinder kan ontstaan. Aangezien er slechts enkele woningen in 

de omgeving staan, is het effect hiervan beperkt. Het gebied kent verschillende  

Landschappelijke, cultuurhistorische en archeologische waarden. De maatregelen 

zullen deze waarden niet aantasten. Ten aanzien van de aspecten bodem en water worden 

geen effecten verwacht.   

 

5.2 Conclusie m.e.r.-beoordeling 

Concluderend kan gesteld worden dat noch de locatie, noch de omgeving, noch de 

aanpassingen van de watergang en waterkering aanleiding geven om de (milieu-)effecten in 

een uitgebreide milieueffectrapportage af te wegen. De vier hoofdthema’s (kenmerken van 

de projecten, plaats van de projecten, samenhang met andere activiteiten en kenmerken 

van het potentiële effect) in acht nemend, zijn er geen bijzondere omstandigheden die het 

doorlopen van een volledige m.e.r.-procedure noodzakelijk maken. Belangrijke nadelige 

gevolgen voor het milieu zijn niet te verwachten. 
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1 INLEIDING 
 
1.1 Doel werkplan 
Dit werkplan is opgesteld om inzichtelijk te maken hoe Boskalis Nederland BV de werkzaamheden gaat uitvoeren 
voor het werk: ”Verbetering regionale Keringen, deelgebied midden”. In het bijzonder wordt beschreven welke 
maatregelen worden getroffen wanneer Boskalis Nederland (onderdelen van deze) werkzaamheden gaat 
uitvoeren in het gesloten seizoen. Het gesloten seizoen is de jaarlijkse periode van 1 oktober tot en met 15 april 
waarbinnen het uitvoeren van werkzaamheden alleen is toegestaan na toestemming van OG.  
 
Daarnaast worden alle bekende risico’s en eventuele beheersmaatregelen ten aanzien van het werken in het 
gesloten seizoen beschreven. 
 
Dit werkplan maakt onderdeel uit van het Ontwerp Project Plan Waterwet (OPPW) en wordt als bijlage hieraan 
toegevoegd. 
 
1.2  Scope 
De werkzaamheden die in dit werkplan worden beschreven, hebben betrekking op de volgende objecten en 
activiteiten: 
 
- Het realiseren van een tijdelijke doorvaart in de Leursche Haven t.b.v. het recreatieve scheepvaartverkeer op 

de Leursche Haven en de afvoer van water via de Leursche Haven naar de Mark. 
- Het realiseren van een tijdelijke doorvaart in de Laaksche Vaart t.b.v. de afvoer van water naar de Mark. 
- Het aanbrengen van de bouwkuipen in de Leursche Haven en Laaksche Vaart t.b.v. de bouw van de 

Keermiddelen en Gemalen. 
- Het aanbrengen van de nieuwe dijkconstructies van dijkvak 1, 2, 3, 4,5 en 6.  
- Het verwijderen van de bouwkuipen in de Leursche Haven en Laaksche Vaart. 
- Het verwijderen van de tijdelijke doorvaarten in de Leursche Haven en Laaksche Vaart. 
 
1.3  Raakvlakken met andere documenten 
Dit werkplan is opgesteld op basis van het document: “Werken in het gesloten seizoen aan primaire 

waterkeringen” van de Projectoverstijgende Verkenning Macrostabiliteit, Cluster Procesverbetering.  

Dit werkplan heeft nog geen raakvlakken met andere door Boskalis opgestelde documenten maar dient als 
leidraad en kapstok voor de nog op te stellen werkplannen en werkinstructies in de uitvoeringsfase.  
 
1.4 Keuringsplan 
Bij dit werkplan behoord geen keuringsplan.  
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2 VAN TOEPASSING ZIJNDE DOCUMENTEN 

2.1 Documenten 
 
Voor de in dit werkplan beschreven werkzaamheden zijn de volgende documenten van toepassing: 
 
2.2 Contractdocumenten 
Voor de in dit werkplan beschreven werkzaamheden zijn de volgende contractdocumenten van toepassing: 
 
- Basisovereenkomst; datum 12 mei 2017  
- Annexen bij de basisovereenkomst; datum 12 mei 2017  
- Inschrijving- en beoordelingsleidraad; datum 16 mei 2017  
- Vraagspecificatie algemeen; 12 mei 2017  
- Vraagspecificatie eisen; 12 mei 2017  
- Vraagspecificatie proces; 12 mei 2017  
- Nota van inlichtingen inschrijvingsfase; data 20 juni en 12 juli 2017. 
 
2.2.1 Ontwerpdocumenten 
 
Voor de in dit werkplan beschreven werkzaamheden zijn de volgende ontwerpdocumenten van toepassing: 
 
- Uitgangspuntenrapport RKDM-RAP-00069 v5.0 
- Ontwerpnota RKDM-ONT-00051 v2.0  
- Handreiking “Bouwen in het gesloten seizoen aan primaire waterkeringen”, 18-05-2016. 
 
2.2.2 Relevante tekeningen 
 
Voor de in dit werkplan beschreven werkzaamheden zijn de volgende tekeningen van toepassing: 
 
VO-tekeningen:  

- RKDM-TEK-00103-L01 Keermiddel en gemaal 
- RKDM-TEK-00102-L01 Keermiddel en gemaal 
- RKDM-TEK-00118-L01 Bestaande Situatie 
- RKDM-TEK-00101-L01 Aanleg dijken dijkvak 01 
- RKDM-TEK-00101-L02 Aanleg dijken dijkvak 02 
- RKDM-TEK-00101-L03 Aanleg dijken dijkvak 03 
- RKDM-TEK-00101-L04 Aanleg dijken dijkvak 04 
- RKDM-TEK-00101-L05 Aanleg dijken dijkvak 05 
- RKDM-TEK-00101-L06 Aanleg dijken dijkvak 06a 
- RKDM-TEK-00101-L07 Aanleg dijken dijkvak 06b 
- RKDM-TEK-00101-L08 Te kappen bomen 
- RKDM-TEK-00101-L09 Nautische bebording 
- RKDM-TEK-00101-L10 Bodem en oeverbescherming  
- RKDM-TEK-00100-L02 Aanleg wegen en opstelplaatsen Laaksche Vaart 
- RKDM-TEK-00100-L01 Aanleg wegen en opstelplaatsen Leursche Haven 
- RKDM-TEK-00122-L01 Palenplan Laaksche Vaart 
- RKDM-TEK-00123-L01 Palenplan Leursche Haven 
- RKDM-TEK-00124-L01 Damwandplan Laaksche Vaart 
- RKDM-TEK-00125-L01 Damwandplan Leursche Haven 
- RKDM-TEK-00104-L01 Bediengebouwen Laaksche Vaart 
- RKDM-TEK-00104-L02 Bediengebouwen Laaksche Vaart 
- RKDM-TEK-00104-L03 Bediengebouwen Laaksche Vaart 
- RKDM-TEK-00104-L04 Bediengebouwen Laaksche Vaart 
- RKDM-TEK-00105-L01 Bediengebouwen Leursche Haven 
- RKDM-TEK-00105-L02 Bediengebouwen Leursche Haven 
- RKDM-TEK-00105-L03 Bediengebouwen Leursche Haven 

 
Wanneer er nieuwere versies beschikbaar zijn van bovenstaande tekeningen wordt gekeken of dit werkplan dient 
te worden aangepast.  
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3 WERKWIJZE 
 
3.1 Algemeen 
 
Het werken in het gesloten seizoen zal per onderdeel van het werk zo veel mogelijk worden beperkt. Zo zal de 
aanleg van de dijkvakken met name plaatsvinden in de periode april 2019 tot en met september 2019. Alleen in 
geval van problemen of uitloop in de planvoorbereiding, werkvoorbereiding of uitvoering bestaat de kans dat deze 
dijkvakken doorschuiven naar het gesloten seizoen. Indien dit onverhoopt het geval zal zijn dan worden 
maatregelen getroffen zoals hieronder in paragraaf 3.3.5. beschreven.  
Voor de werkzaamheden die plaatsvinden binnen de bouwkuipen zullen de risico’s minder groot zijn. De 
bouwkuipen worden aan het einde van het gesloten seizoen(maart 2019) aangebracht. De werkzaamheden voor 
de bouwkuipen hebben geen nadelig effect op de bestaande Regionale Keringen. De bouwkuipen worden op een 
zodanige hoogte aangebracht dat deze minimaal gelijk zijn aan de bestaande maaiveldhoogtes of kruinhoogtes 
van de bestaande Regionale Keringen ter plaatse. 
 
In bijlage II zijn de meest kwetsbare locaties in de bestaande Regionale Keringen binnen de systeemgrens 
weergegeven. Bij hoogwater zullen dit de plaatsen zijn binnen de systeemgrens waar het hoogwater het 
achterland bedreigt. 
 
De werkzaamheden zullen in totaal ongeveer een jaar in beslag nemen. De aanleg van de dijkvakken 1 t/m 6 
duren in totaal 6 maanden en de bouw van beide keermiddelen en gemalen duurt een jaar. De keermiddelen en 
gemalen in de Leursche Haven en Laaksche Vaart worden gelijktijdig gebouwd. In de aanbiedingsplanning zat 
een klein gedeelte van de werkzaamheden in het gesloten seizoen. Dit waren met name werkzaamheden aan de 
watergangen en taluds grenzend aan de keermiddelen en gemalen en werkzaamheden t.b.v. het trekken of 
afbranden van damwanden t.b.v. de bouwkuipen en tijdelijke doorvaarten. De uitgestelde gunningsbeslissing van 
OG heeft er verder toe geleid dat een groter deel van de werkzaamheden binnen het gesloten seizoen moeten 
worden uitgevoerd. In bijlage III zijn beide planningen (aanbiedingsplanning en planning behorende bij uitgestelde 
gunningsbeslissing) weergegeven. 
 
3.2 Uitgangspunten 
 
Het uitgangspunt voor dit werkplan is de bestaande situatie voor wat betreft maaiveldhoogtes binnen de 
systeemgrens en de ligging en kruinhoogtes van de bestaande Regionale Keringen in dit gebied. De nieuwe 
waterveiligheid in dit gebied is conform contract gegarandeerd op 3 april 2020. Tot die tijd is de bestaande situatie 
maatgevend. In onderstaande figuur is de huidige situatie aangegeven op basis van de Algemene Hoogtekaart 
Nederland. 
 

 
Figuur 1: hoogtekaart 
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Uit de AHN en digitale inmetingen van het gebied blijkt dat de maatgevende hoogte (laagst gemeten 
maaiveldhoogte) voor het gebied ten westen van de Laaksche Vaart rond de + 1,25 m NAP ligt. Deze hoogte is 
van belang voor de aanleg van dijkvak 1 en 5.  
 
Voor de dijkvakken 2, 3 en 6 (de vakken rondom de Krijtenburgse polder) is de situatie maatgevend ongeveer 
130 m ten noordwesten van de overgang van dijkvak 6 op dijkvak 3. De hoogte van de bestaande dijk bedraagt 
hier ongeveer + 1,45 m NAP.  
 
Het perceel wat omringd wordt door dijkvak 4, ten oosten van de Leursche Haven, ligt overal hoger dan 1,70 m 
NAP.  
 
De maatgevende hoogte ter plaatse van de aan te brengen bouwkuipen in de Laaksche Vaart en Leursche Haven 
t.b.v. de bouw van de keermiddelen en gemalen bedraagt ongeveer + 1,75 m. De kerende hoogte van de 
bouwkuipen worden hierop gedimensioneerd. 
 

 
Figuur 2: overzicht dijkvakken binnen systeemgrens 

 
3.3 Werkomschrijving 
 
In de onderstaande paragrafen wordt beschreven op welke manier de werkzaamheden worden uitgevoerd, welke 
risico’s hiermee samenhangen en welke beheersmaatregelen hiervoor worden toegepast om het risico te kunnen 
beheersen.    
 
3.3.1 Aanbrengen tijdelijke doorvaart Leursche Haven 
 
Voor de bouw van het keermiddel en gemaal in de Leursche Haven dient een bouwkuip te worden aangebracht. 
Omdat het recreatieve scheepvaart verkeer tijdens de bouwfase de jachthaven moet kunnen bereiken en de 
afvoer van overtollig water in de vaart moet zijn gewaarborgd, mag de vaart niet worden gestremd. Dit betekent 
dat naast de bouwkuip een tijdelijke doorvaart dient te worden gecreëerd. In Figuur 3 is deze tijdelijke doorvaart 
in combinatie met de bouwkuip weergegeven. 
De damwand die nodig is voor de tijdelijke doorvaart wordt vanaf het water aangebracht en wordt vastgezet door 
middel van grondankers. Deze werkzaamheden vormen geen risico voor de waterveiligheid omdat het 
achterliggende maaiveld hoger is dan + 1,75 m NAP. 
Aandachtspunt is dat de bodem ter plaatse van de tijdelijke doorvaart wellicht dient te worden verdiept om het 
afvoerdebiet in de vaart te kunnen halen. 
De damwand voor de tijdelijke doorvaart zal als een van de eerste werkzaamheden worden uitgevoerd. Als deze 
damwand geplaatst is wordt de bouwkuip voor het gemaal en keermiddel aangebracht.  
 
3.3.2 Aanbrengen bouwkuip Leursche Haven 
 
De bouwkuip t.b.v. de bouw van het keermiddel en het gemaal valt deels in de vaart en deels in de bestaande 
regionale kering. De regionale kering wordt dus onderbroken door de bouwkuip wat betekent dat er voorzieningen 
dienen te worden aangebracht om ervoor te zorgen dat de bouwkuip tijdelijk de functie van de kering overneemt. 
Deze voorzieningen zijn: 



 

  5 

• een drietal wanden van de bouwkuip wordt op een hoger niveau, + 1,75 m NAP, aangebracht  (wanden 

zijn paars gestreept weergegeven in figuur 3); 

• Een tijdelijke dijk ten zuiden van de opstelplaats die moet worden gehandhaafd totdat het keermiddel en 
gemaal functioneel zijn. 

• Dijkvak 3 dient te worden aangebracht voordat de bestaande regionale kering ten noorden van de 
bouwkuip wordt verwijderd. 

 
De voorzieningen zijn weergegeven in figuur 3.   
 

 
Figuur 3: bouwkuip en tijdelijke doorvaart Leursche Haven 

 
Risico’s bij de uitvoering van deze werkzaamheden zijn: 

• Aansluiting damwand op (tijdelijke) dijken dient water- en gronddicht te zijn. 

• Damwandsloten tussen de schermen onderling moeten water- en gronddicht zijn. 
 
De tijdelijke voorzieningen voor deze werkzaamheden dienen te worden ontworpen op dezelfde manier als de 
definitieve voorzieningen (dijken, kwelschermen en onderlinge aansluitingen). Hierdoor zullen deze 
beheersmaatregelen afdoende zijn om de gesignaleerde risico’s tot een aanvaardbaar nivo terug te dringen. 
 
De uitvoering van deze werkzaamheden staan gepland in de periode maart t/m mei in 2019. 
 
3.3.3 Aanbrengen tijdelijke doorvaart Laaksche Vaart 
 
Voor de bouw van het keermiddel en gemaal in de Laaksche Vaart dient een bouwkuip te worden aangebracht. 
In tegenstelling tot de Leursche Haven dient de tijdelijke doorvaart in de Laaksche Vaart tijdens de bouwfase 
alleen de afvoer van overtollig water in de vaart te waarborgen. Dit betekent dat naast de bouwkuip een tijdelijke 
afvoer dient te worden gecreëerd. In Figuur 4 is deze tijdelijke afvoer in combinatie met de bouwkuip 
weergegeven. 
De damwand die nodig is voor de tijdelijke afvoer wordt vanaf het water aangebracht en wordt vastgezet door 
middel van een stempelconstructie naar de bouwkuip. Deze werkzaamheden vormen geen risico voor de 
waterveiligheid omdat het achterliggende maaiveld ten westen van de Laaksche Vaart niet wordt verlaagd en dus 
de bestaande situatie gehandhaafd blijft. 
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Aandachtspunt voor de tijdelijke doorvaart in de Laaksche Haven is dat waarschijnlijk de bodem in de vaart dient 
te worden verlaagd om voldoende doorstroomoppervlak te creëren om de afvoer te waarborgen.   
 

 
Figuur 4: bouwkuip en tijdelijke afvoer Laaksche Vaart 

 
 
3.3.4 Aanbrengen bouwkuip Laaksche Vaart 
 
De bouwkuip t.b.v. de bouw van het keermiddel en het gemaal valt voor een deel in de vaart en voor een deel in 
de bestaande regionale kering. De regionale kering wordt dus onderbroken door de bouwkuip wat betekent dat 
er voorzieningen dienen te worden aangebracht om ervoor te zorgen dat de bouwkuip tijdelijk de functie van de 
kering overneemt. Deze voorzieningen zijn: 

• Een drietal wanden van de bouwkuip worden op een hoger nivo aangebracht dan de overige wanden 
van de bouwkuip (wanden zijn gestreepd weergegeven in figuur 4).  

• Een tijdelijke dijk ten zuiden van de opstelplaats die moet worden gehandhaafd totdat het keermiddel en 
gemaal functioneel zijn. 

• Dijkvak 2 ten noorden van het keermiddel en gemaal dient te worden aangebracht voordat de bestaande 
regionale kering ten noorden van de bouwkuip wordt verwijderd. 

 
Deze voorzieningen zijn weergegeven in figuur 4.   
 
Risico’s, beheersmaatregelen en periode van uitvoering zijn identiek aan die van het aanbrengen van de 
bouwkuip Leursche Haven (zie paragraaf 3.3.2).  
 
3.3.5 Aanbrengen dijkconstructies van dijkvak 1 tot en met 6 
 
De dijkconstructies worden conform planning uitgevoerd in het open seizoen. In welke volgorde de dijkvakken 
worden uitgevoerd is afhankelijk van de wensen van diverse stakeholders en afhankelijk van de herbruikbaarheid 
en geschiktheid van de vrijkomende grond. In de UO-fase zal dit verder worden uitgewerkt. 
 
Om de nieuwe dijkvakken te kunnen aanleggen wordt langs de dijk een rijplatenbaan aangebracht. Afhankelijk 
van de beschikbare ruimte wordt deze platenbaan aan de binnenzijde of buitenzijde van de dijk aangelegd. De 
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platenbaan wordt gebruikt om de benodigde klei of grond op de juiste plaats te kunnen krijgen. Daarnaast heeft 
de platenbaan de functie om zo min mogelijk schade te rijden aan het bestaande grasland en is het een stabiele 
ondergrond voor de transportmiddelen zodat dit transport op een veilige manier kan plaatsvinden. 
Voor het aanbrengen of ophogen van de dijk wordt gebruik gemaakt van rupskranen, shovels, bulldozers en 
verdichtingsmiddelen. Principe doorsnede van de aan te brengen dijkconstructies is weergegeven in figuur 5. 
 

 
Figuur 5: principe opbouw dijk 

 
Risico’s voor de bouw van de dijken hebben allemaal te maken met de kans op hoogwater. Immers alleen bij 
hoogwater bestaat er het risico dat het achterland binnen de systeemgrens wordt bedreigd. 
  
De beheersmaatregelen om bovenstaand risico te beheersen zijn: 

- niet meer ontgraven van een dijkvak dan binnen een (nader te bepalen) korte periode weer is op te  

bouwen; 

- er wordt niet gestart met een ontgraving ten tijde van hoogwaterstanden of te verwachte hoge 

waterstanden in de Mark; 

- tijdens het gesloten seizoen het klaar hebben staan van big-bags met voldoende materiaal van 

voldoende kwaliteit om geval van dreiging van hoogwater direct te kunnen handelen; 

- de nieuwe dijk wordt op een zodanige manier ontworpen en aangebracht dat de hoogwaterveiligheid 

gewaarborgd is ook zonder een goed doorontwikkelde grasmat; 

- in de weekenden en/of op feestdagen is de waterkering geheel gesloten (alle ontgravingen zijn 

gedicht); 

- voorafgaand aan de start van de werkzaamheden verstrekt de aannemer aan het waterschap de 

telefoonnummers van opdrachtgever en aannemer waarop deze in geval van calamiteiten te bereiken 

zijn. 

 
3.3.6 Verwijderen bouwkuip Leursche Haven en Laaksche Vaart 
 
Wanneer de bouw van het gemaal en het keermiddel klaar zijn wordt de bouwkuip onder water gezet. Daarna 
worden de tijdelijke damwanden voor de ingang van het keermiddel en het gemaal onder water afgebrand. In 
figuur 6 is weergegeven welke stukken worden verwijderd. Nadat dit is gebeurt kan in de Leursche Haven de 
scheepvaart gebruik maken van het keermiddel en kan de tijdelijke doorvaart (paragraaf 3.3.1) worden gedicht.  

 
Figuur 6: te verwijderen damwand bouwkuip 

tijdelijke doorvaart 
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Voor de Laaksche Vaart geldt hetzelfde principe als voor de Leursche Haven. 
 
3.3.7 Verwijderen tijdelijke doorvaart Leursche Haven en Laaksche Vaart 
 
Nadat de bouwkuip is verwijderd wordt de tijdelijke doorvaart verwijderd. Hiervoor worden eerst 2 stukken 
damwand in de tijdelijke doorvaart geplaatst zoals aangegeven in figuur 7. Deze 2 schermen worden 
doorgetrokken tot aan het nivo van het aanliggende perceel van Rommens en dienen daarna tevens als 
bescherming voor de achterloopsheid van het keermiddel. 
Nu ontstaat een gesloten kuip die op haar beurt weer wordt aangevuld met grond en zand. Als deze aanvulling 
gereed is kunnen de laatste tijdelijke damwanden worden getrokken en worden de aangrenzende taluds 
afgewerkt en de bodembescherming aangebracht. 
 

 
 
Figuur 7: te verwijderen tijdelijke doorvaart 

 
Voor de Laaksche Vaart worden de werkzaamheden uitgevoerd in dezelfde volgorde.  
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4 BIJLAGEN 
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 BIJLAGE I RISICO’S 
 
In onderstaand overzicht zijn de uit te voeren activiteiten met de daarbij te verwachte risico’s aangegeven betreffende de kwaliteit / planning enz.  
 

Activiteit/ 
productietaak 

Kwaliteits/uitvoeringsrisico  Risico-oorzaak  
Maatregel/ 
voorzieningen 

Uitvoering door 

Aanleg dijkvakken Planning niet haalbaar, 
noodzaak werken in gesloten 
seizoen 

Klei cat. 2 niet 
voorradig 

Inkoop klei cat. 2 vroegtijdig opstarten 
en vastleggen 

Werkvoorbereiding 

Aanleg dijkvakken Nieuw aangebrachte dijk 
bezwijkt. 

Onvoldoende 
grasmat 
ontwikkeling 

Toepassen klei cat. 2 in buitentalud Ontwerp 

  Bestaande 
grondslag 
onvoldoende 
draagkrachtig 

Opnemen in keuringsplan Uitvoering 

  Grondwerk 
onvoldoende 
verdicht 

Opnemen in keuringsplan Uitvoering 

  Onverwacht 
hoogwater 

Toepassen klei cat. 2 in buitentalud Ontwerp 

Aansluitingen dijken op 
bouwkuipen 

Bouwkuipen en dijken nog niet 
definitief gereed wanneer 
gesloten seizoen start 

Geen rekening 
gehouden met 
aansluitingen tijdens  
realisatiefase, alleen 
in exploitatiefase 

Kritische punten / aansluitingen 
opnemen in keuringsplan 

Uitvoering 

Bouwkuip loopt onder 
water 

Gerealiseerd werk in kuip tot 
het moment van onderlopen 
bouwkuip staat onder water 

Onverwacht hoog 
water 

Bovenzijde bouwkuip zo hoog mogelijk 
aanbrengen 

 

 Gerealiseerd werk in kuip tot 
het moment van onderlopen 
bouwkuip staat onder water 

Bouwkuip te laag 
gedimensioneerd 

Bovenzijde bouwkuip zo hoog mogelijk 
aanbrengen 
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 BIJLAGE II KWETSBARE LOKATIES BINNEN WERKGRENS 

 

 

Dijkvakken 1 en 5 

+ 0,90 tot 1,20 m NAP 
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Dijkvakken 2 en 6 

  

+ 1,25 m NAP 
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Dijkvakken 3, 4 en 6 

+ 1,40 m NAP 
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 BIJLAGE III  PLANNING 
 
Planning op basis van uitgestelde gunningsbeslissing

 



 

  15 

Aanbiedingsplanning 
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