
Aan
Verdeling per 
Fractie Zetels

Cie 
4 uur

BBB 8
16 min. 
(5+11)

VVD 8
16 min. 
(5+11)

PvdA 7
14 min. 

(5+7)

GroenLinks 7
14 min. 

(5+7)

D66 4
10 min. 

(5+5)

PvdD 4
10 min. 

(5+5)

JA21 3
9 min. 
(5+3)

PVV 3
9 min. 
(5+3)

VOLT 2
8 min. 
(5+3)

CDA 2
8 min. 
(5+3)

Forum voor 
Democratie 2

8 min. 
(5+3)

SP 2
8 min. 
(5+3)

50PLUS 2
8 min. 
(5+3)

ChristenUnie 1
6 min. 
(5+1)

GS (25%)  48 min.
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Agenda Commissie Ruimte 
Datum 20-11-2023 
Tijd 18:15 - 22:15 
Locatie Statenzaal 
Voorzitter Marianne Poot 
Toelichting De vergadering vindt in hybride vorm plaats. De vergadering is openbaar en 

online live te volgen via https://noord-holland.stateninformatie.nl. 
De commissievergadering is toegankelijk voor publiek. Het is mogelijk om in 
te spreken in de vergadering. Dat kan fysiek of digitaal. 
Inspreken kan bij de agendapunten die ter bespreking staan geagendeerd 
(A- en B-agenda), of tijdens het inspreekhalfuur op andere punten die vallen 
onder de beleidsterreinen van de commissie Ruimte. 
Voor het inspreken moet u zich aanmelden bij de Statengriffie. Dat kan tot 
15.00 uur op de voorafgaande werkdag (vrijdag 17 november 2023) per 
mail commissieruimte@noord-holland.nl 
Let op: alle genoemde tijden bij de afzonderlijke agendapunten zijn 
richttijden. Indien er geen, of een beperkt aantal, aanmeldingen zijn voor 
het inspreekhalfuur zullen de agendapunten na punt 3 eerder beginnen. 

 

  
1 
 

Opening en mededelingen 
 

2 
18:15 

Inspreekhalfuur 
 

3 
 

Vaststelling van de agenda, het verslag van de vorige vergadering, Strategische 
Agenda, Lijsten moties en toezeggingen 
 

4 
18:45 

A-agenda Financiën 
 

4.a 
 

Financiën: Laatste begrotingswijzing 2023 (A-agenda alle commissie nov 
2023) 
Toelichting:  
In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de 
provincie haar beschikbare middelen inzet. Deze laatste begrotingswijziging 
omvat een bijstelling van de verwachte inkomsten en uitgaven in 2023 op basis 
van de huidige verwachtingen. 
 
Behandelvoorstel: 
Het doel van de behandeling is het uitbrengen van een advies aan PS over 

https://noord-holland.stateninformatie.nl/
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onderwerpen in de laatste begrotingswijziging die betrekking hebben op de 
commissie Ruimte. 
 

5 
 

Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
 

6 
19:30 

A-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
 

6.a 
 

RO: Tweede herziening Omgevingsverordening Noord-Holland 2022 
Toelichting: 
GS stellen de Tweede herziening van de Omgevingsverordening NH2022 in 
eindconcept vast. Deze herziening heeft betrekking op onderwerpen zoals 
verblijfsrecreatie in het Natuurnetwerk Nederland, datacenters en energie-
infrastructuur. De wijzigingen hebben van 22 juni t/m 2 augustus 2023 ter 
inzage gelegen en worden nu aan PS ter vaststelling aangeboden. 
 
Behandelvoorstel: 
Adviseren aan PS over de Statenvoordracht Tweede herziening 
Omgevingsverordening Noord-Holland 2022. De voordracht zal geagendeerd 
worden voor de PS vergadering van 11 december 2023. 
 

7 
20:15 

B-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
 

7.a 
 

Agenderingsverzoek C- naar B- agenda Plan de Lange Weeren 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Brief van gemeente Edam-Volendam 
over Plan de Lange Weeren van de C- naar de B-agenda te verplaatsen. 
 
Doel van agendering: De brief is een vooraankondiging van een plan van de 
gemeente Volendam/Edam om te bouwen in de Lange Weeren. Aangezien het 
hier om een project in bijzonder provinciaal landschap gaat met ook een 
belangrijke waterbergingsfunctie wil de D66-fractie met de fracties en de 
gedeputeerde kunnen debatteren over de noodzakelijkheid en wenselijkheid 
van het project. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
deze brief bespreken. 
 

7.b 
 

RO: Wijziging werkingsgebieden & bijlagen Omgevingsverordening NH2022 
ronde 2023-II 
Toelichting: 
Gedeputeerde Staten stellen de wijziging werkingsgebieden & bijlagen 
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Omgevingsverordening NH2022 ronde 2023-II en de Nota van beantwoording 
vast. In deze ronde gaat het om wijzigingen in onder meer het Landelijk 
Gebied, Glastuinbouwconcentratiegebied, Cultureel Erfgoed en 
Stimuleringsgebied Zonne-energie. Iedereen kon van 22 juni t/m 2 augustus 
op de voorgestelde wijzigingen reageren. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
deze brief van GS aan PS inzake de wijziging werkingsgebieden en bijlagen 
Omgevingsverordening NH2022 plus de bijlagen bespreken. 
 

7.c 
 

RO: Consultatie ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 
Het Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 biedt zicht op de toekomst 
van het Groene Hart, met een horizon van 2050. Het schetst wat de 
belangrijkste ruimtelijke opgaven zijn en benadrukt het belang van meervoudig 
gebruik van de schaarse ruimte. Aangezien niet alle opgaven ruimtelijk 
ingepast kunnen worden of strijdig zijn met elkaar moeten er keuzes gemaakt 
worden. Het Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 beschrijft daarvoor, 
binnen al bestaande randvoorwaarden, een aantal principes. Deze 
ontwikkelingsprincipes zijn, in onderlinge samenhang, het uitgangspunt voor 
de verdere ontwikkeling van het Groene Hart. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
de het concept Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart bespreken. 
 

8 
 

Rondvraag gedeputeerde Rommel (portefeuille Ruimtelijke Ontwikkeling) 
 

9 
21:35 

B-agenda Mobiliteit 
 

9.a 
 

Agenderingsverzoek C- naar B-agenda VVD brief OFN inzake Motie 
reclameafspraken aanpassen duurzaamheidsbeleid 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Er is een brief ontvangen van OFN 
naar aanleiding van de motie die is aangenomen, waarin de Provincie niet 
langer reclame maakt voor producten die verband houden met vis, vlees of 
fossiele brandstoffen in haar bushokjes. Daarin wordt aangegeven dat de motie 
niet uitvoerbaar is volgens OFN en mogelijk negatieve financiële gevolgen heeft 
voor de Provincie NH. 
 
Op 6 november 2023 is er een brief vanuit GS met een toelichting hierop 
toegevoegd aan de stukken. toelichting brief: Op 19 december 2022 hebben PS 
een motie aangenomen waarmee de Provincie Noord-Holland besluit om geen 
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ruimte meer te bieden voor reclames voor producten met fossiele brandstoffen 
als energiebron of voor vlees- en visproducten. Bij de uitvoering van deze 
motie blijkt dat meerdere scenario’s mogelijk zijn, met in ieder scenario 
verschillende aandachtspunten. GS willen de scenario’s voorleggen aan de 
commissie Ruimte en informeren PS hierover per brief. 
 
Doel van agendering: Hoe kijkt de Gedeputeerde en andere partijen naar de 
brief en argumenten van OFN en de uitvoerbaarheid en wenselijkheid van deze 
motie? 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
deze brief bespreken. 
 

9.b 
 

Afdoening motie M4-2021 Behoud servicebalies op stations 
Toelichting: Provinciale Staten hebben met motie M4-2021 het college 
opgeroepen om met de directie van de NS in gesprek te gaan, te spreken over 
oplossingsrichtingen en zo nodig te bepleiten dat de loketfunctie op o.a. de 
stations Alkmaar, Hoorn en Hilversum behouden blijft. Het college informeert 
Provinciale Staten op welke wijze invulling is gegeven aan deze motie. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en 
gedeputeerde bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 4-
2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 

10 
 

Rondvraag gedeputeerde Olthof (portefeuilles Mobiliteit, Luchtvaart, OV 
Knooppunten) 
 

11 
 

Sluiting 
 

12 
 

C-agenda Ruimtelijke Ontwikkeling 
 

12.a 
 

RO: Ontheffingsverzoek De Kwakel 40 Wijdemeren  (C-agenda Ruimte 20-11-
2023) 
De gemeente Wijdemeren heeft een ontheffingsverzoek ingediend voor de 
plaatsing van 10 woonunits voor 30 opvangplekken voor huisvesting van 
Oekraïense ontheemden. Gedeputeerde Staten besluiten de gevraagde 
ontheffing in ontwerp te verlenen. 
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12.b 
 

Energie/Ruimte: Ontheffing windmolens forteiland Pampus (C-agenda's 
Leefomgeving 16-10-2023 en Ruimte 20-11-2023) 
De gemeente heeft een ontheffingsverzoek ingediend voor de plaatsing van 2 
windturbines op forteiland Pampus. Gedeputeerde Staten besluiten de 
gevraagde ontheffing te verlenen. 
 

12.c 
 

RO: Overeenkomst tot samenwerking Spoorzone Hoofddorp (C-agenda Ruimte 
20-11-2023) 
In Spoorzone Hoofddorp werken rijk, regio, provincie, gemeente en 
marktpartijen aan de ontwikkeling van een hoogstedelijk gebied met 
internationale allure. In dit gebied worden komende jaren 15.500 woningen 
gebouwd, waarmee een deel van de woningbehoefte voor de Haarlemmermeer 
én de Metropoolregio Amsterdam kan worden ingevuld. 
 

12.d 
 

Omgevingswet: Stand van zaken implementatie Omgevingswet (C-agenda 
Ruimte 20-11-2023) 
Gedeputeerde Staten informeren Provinciale Staten over de stand van de zaken 
van de implementatie Omgevingswet binnen de Provincie Noord-Holland. 
 

12.e 
 

Ruimtelijke ordening: Brief De Groenen Waterschap Amstel, Gooi en Vecht -  
Lutkemeerpolder (Commissie Ruimte 20-11-2023) 
 

13 
 

C-agenda Mobiliteit (incl. luchtvaart, OV) 
 

13.a 
 

Mobiliteit: Uitvoeringsprogramma Verkeersveiligheid Noord-Holland 2030 (C-
agenda Ruimte 20-11-2023) 
De provincie stelt het Uitvoeringsprogramma Verkeersveiligheid Noord-Holland 
2030 vast. Dit Uitvoeringsprogramma beschrijft maatregelen om de 
verkeersveiligheid te verbeteren, en is samen met een groot aantal partijen 
opgesteld: waaronder 30 gemeentes, politie en meerdere maatschappelijk 
partijen in de regio's Alkmaar, Gooi en Vechtstreek, Kop van Noord-Holland, 
West-Friesland en Zuid-Kennemerland IJmond. De deelnemende partijen 
bepalen op basis van dit programma welke maatregelen waar en wanneer 
worden uitgevoerd. De maatregelen bevatten activiteiten voor zowel veiligere 
infrastructuur, voorlichting voor veilig gedrag als handhaving om de 
verkeersveiligheid te verbeteren en het aantal verkeersslachtoffers omlaag te 
brengen. 
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13.b 
 

Mobiliteit: Regionale Agenda Mobiliteit regio Alkmaar  (C-agenda Ruimte 20-
11-2023) 
Samen met de zes gemeenten uit regio Alkmaar is een Regionale Agenda 
Mobiliteit (RAM) opgesteld, waarin wij de maatregelen hebben gebundeld die 
wij de komende periode gezamenlijk gaan oppakken op het gebied van 
mobiliteit. De regionale agenda is een belangrijke stap in het slimmer 
samenwerken door scherpere keuzes en prioriteitstelling. Met deze 
werkagenda wordt uitvoering gegeven aan het Perspectief Mobiliteit dat in 
2021 is vastgesteld in Provinciale Staten. 
 

13.c 
 

Mobiliteit: Hubstrategie provincie Noord-Holland  (C-agenda Ruimte 20-11-
2023) 
De Hubstrategie is een onderdeel van het thema Duurzame 
gebiedsontwikkeling binnen de Focus Smart Mobility 2022-2025 Provincie 
Noord-Holland. In 2022 is samen met externe partijen gewerkt aan het 
opstellen van een Hubstrategie voor Noord-Holland. Deze hubstrategie geeft 
een aantal mogelijkheden weer voor de ontwikkeling van hubs als onderdeel 
van een duurzaam mobiliteitssysteem en bouwsteen in de mobiliteitstransitie. 
Ook geeft het aan wanneer en welke mogelijke rollen voor de provincie zijn 
weggelegd. De hubstrategie biedt een kader waarbinnen de provincie een 
dialoog met stakeholders kan voeren om tot concrete afspraken en uitvoering 
te komen. 
 

13.d 
 

Mobiliteit: Gevolgen Miljoenennota 2024 voor doortrekken Noord/Zuidlijn (C-
agenda Ruimte 20-11-2023) 
De rijksbijdrage voor de Noord/Zuidlijn naar Hoofddorp wordt in de 
Miljoenennota 2024 door het Kabinet met € 1,852 miljard verminderd. De 
minister benadrukt wel dat nut en noodzaak van het project niet ter discussie 
staan: het project is een van de pijlers om de woningbouwopgave in de 
Metropoolregio Amsterdam te realiseren. Gedeputeerde Staten van Noord-
Holland vertrouwen erop dat een nieuw Kabinet de vermindering van de 
bijdrage herstelt. Samen met de regiopartners gaan zij in op uitnodigingen van 
het Rijk om hierover verder in gesprek te gaan. 
 

13.e 
 

Mobiliteit: Aanbevelingen uit evaluatie N247 (C-agenda Ruimte 20-11-2023) 
GS hebben kennis genomen van de aanbevelingen die voortkomen uit de 
evaluatie van de N247 en delen deze via een brief met PS. 
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13.f 
 

Mobiliteit: Reisverslag werkbezoek Stockholm 8-9 juni 2023 (C-agenda Ruimte 
20-11-2023) 
Gedeputeerde Olthof heeft op 8 en 9 juni van dit jaar een werkbezoek afgelegd 
aan Stockholm waar hij de Leadership Summit en politieke werkgroep van 
POLIS heeft bijgewoond. In het reisverslag wordt terugkoppeling gedaan over 
wat daar is besproken en de inbreng ie de gedeputeerde heeft geleverd. 
 

13.g 
 

Luchtvaart: Reisvoornemen gedeputeerde Olthof innovatiemissie Californië (C-
agenda Ruimte 20-11-2023) 
Gedeputeerde Olthof zal van 17 tot en met 25 maart 2024 onderdeel uitmaken 
van een landelijke innovatiemissie op het gebied van duurzame en regionale 
luchtvaart en afreizen naar Californië. Californië is wereldwijd één van de 
koplopers op het gebied van Sustainable Air Mobility. Voor deze markt wordt 
een groot deel aan technologie en beleidskaders in Californië ontwikkeld. De 
Governor’s Office van Californië heeft de gedeputeerde Mobiliteit van Noord-
Holland uitgenodigd om de samenwerking op het gebied Sustainable Air 
Mobility verder uit te breiden. De provincie ziet kansen voor Nederland en 
nodigt het Nederlandse netwerk uit om mee te reizen. 
 

13.h 
 

Mobiliteit: Brief aan PS over De motie Bikker en de positieve impact voor de OV 
tarieven (C-agenda Ruimte 20-11-2023) 
 

13.h 
 

Mobiliteit: Samenwerkingsovereenkomst laadinfrastructuur II (C-agenda 
Ruimte 20-11-2023) 
Met dit besluit stemmen de Gedeputeerde Staten in met de 
samenwerkingsovereenkomst laadinfrastructuur II met de Rijksoverheid en de 
netbeheerders. Het projectbureau MRA-Elektrisch (MRA-E) heeft als doel 
elektrisch vervoer in de gemeenten in de provincies Noord-Holland, Flevoland 
en Utrecht te stimuleren en publieke laadinfrastructuur te realiseren. De 
publieke laadinfrastructuur wordt gerealiseerd door het aangaan van 
concessieovereenkomsten met laadpaalexploitanten. 
 

13.i 
 

Mobiliteit: Noodzaak verbetering leefbaarheid Zaanstad-Noord en noodzaak 
aanleg verbinding A8-A9 (C-agenda Ruimte 20-11-2023) 
 

13.j 
 

Mobiliteit: Gunning aanbesteding publieke snelladers (C-agenda Ruimte 20-
11-2023) 
Met dit besluit stemmen de Gedeputeerde Staten in met de voorlopige gunning 
van de aanbesteding ‘Publieke Snelladers’ aan Shell Nederland 
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Verkoopmaatschappij B.V., NXT 50five B.V. en TotalEnergies Charging 
Solutions Nederland B.V. Het projectbureau MRA-Elektrisch (MRA-E) heeft als 
doel elektrisch vervoer in de gemeenten in de provincies Noord-Holland, 
Flevoland en Utrecht te stimuleren en publieke laadinfrastructuur te realiseren. 
De publieke laadinfrastructuur wordt gerealiseerd door het aangaan van 
concessieovereenkomsten met laadpaalexploitanten. 
 

14 
 

C-agenda Wonen 
 

14.a 
 

Wonen: Lutkemeerpolder niet bebouwen (C-agenda Ruimte & Landelijk Gebied 
20-11-2023) 
 

 



Technische vragen commissie Ruimte 20-11-2023 

nr Partij en 
indiener 

Punt Gedeputeerde Onderwerp Vraag Antwoord 

1 VVD  
Jeroen 
Boer 

4a laatste 
begrotingswijziging 

Rommel Lijst subsidies 
uitvoeringsregeling 

In de voordracht staat:  
5.  De gewijzigde lijst met subsidies buiten 
uitvoeringsregeling vast te stellen. 
1.Is deze lijst beschikbaar? 
2. Wat wordt bedoeld met " buiten de 
uitvoeringsregeling" ? 
 

1. De lijst buiten 
uittvoeringsregeling is als 
bijage achterin het 
document opgenomen.  

2. ‘Buiten 
uitvoeringregeling’ wil 
zeggen dat er geen 
algemene 
uitvoeringsregeling (i.e. 
een subsidieregeling) is 
ingesteld door het college 
voor dit onderwerp, maar 
dat zij wel een subsidie 
aan een specifieke 
organisatie voor bepaald 
maximum bedrag willen 
kunnen geven om onze 
doelen te bereiken. 

N.B. Deze lijst vormt een 
juridische grondslag om een 
subsidie te kunnen verstrekken 
maar vormt geen verplichting om 
dit te doen! 

2 PvdD 
Jaap 
Hollebeek  

6.a. RO:  Tweede 
herziening 

Rommel Te slopen 
bebouwing  

Waarom is de te slopen bebouwing in de 
artikelen 6.18 en 6.19 teruggebracht van 
1500m2 naar 1000m2? 

Op deze wijze schakelen we 
mogelijkheden voor 
functiewijziging van een 



Omgevingsverordening 
Noord-Holland 2022 

Is met een voorbeeld inzichtelijk te maken wat 
dit betekent in de praktijk? 
Hoeveel bestaande situaties komen hierdoor 
extra in aanmerking t.o.v. de oude 1500m2 
grens? 

stedelijke functie in het landelijk 
gebied gelijk met de 
functiewijziging van een agrarisch 
bouwperceel naar wonen. De 
regeling wordt aangepast om 
ondernemers in het landelijk 
gebied dezelfde rechten te geven 
als agrariërs als zij willen stoppen 
met de bedrijfsactiviteiten. Er is 
niet in beeld hoeveel extra 
bedrijven er in Noord-Holland 
zijn, die dan voor deze regeling in 
aanmerking komen ten opzichte 
van de oude regeling. Zonder een 
specifiek voorbeeld te noemen, 
gaat het ook er ook bij de 
bedrijven om dat (vaak 
voormalige agrarische) 
bedrijfsbebouwing wordt 
opgeruimd, waardoor er sprake is 
van het verbeteren van de 
ruimtelijke kwaliteit. 

3 PvdD 
Jaap 
Hollebeek 

7.b. RO:  Wijziging 
werkingsgebieden & 
bijlagen 
Omgevingsverordening 
NH2022 ronde 2023-II 

Rommel Werkingsgebieden  De werkingsgebieden 002.2.2023, 003.2.2023, 
004.2.2023, 005.2.2023 en 006.2.2023 worden 
gewijzigd. Welke huidige 
mogelijkheden/bestemmingen komen hier 
precies te vervallen, en welke toekomstige 
mogelijkheden/bestemmingen worden hier nu 
toegestaan? 

Hiervoor verwijzen wij naar de 
tabel met wijzigingen in de Nota 
van Beantwoording.  
Voor nummer 002.2.2023 vindt 
geen wijziging plaats (zie de 6e 
kolom in de tabel).  
Nummer 003.2.2023 wijzigt van 
‘landelijk gebied’ en ‘agrarische 
bedrijven’ naar stedelijk gebied. 
Hier ligt de bestemming 
grootschalige woningbouw op.  



Nummer 004.2.2023 wijzigt van 
‘landelijk gebied’, 
‘glastuinbouwconcentratiegebied’ 
en ‘agrarisch bedrijven’ naar 
stedelijk gebied. Hier liggen in 
hoofdzaak de bestemmingen 
Bedrijf, Bedrijventerreinen en 
Verkeer op.  
Nummer 005.2.2023 wijzigt van 
‘landelijk gebied’ en ‘agrarische 
bedrijven’ naar stedelijk gebied. 
Hier ligt de bestemming Verkeer 
op.  
Nummer 006.2.2023 wijzigt van 
‘landelijk gebied’ en ‘agrarische 
bedrijven’ naar stedelijk gebied. 
Hier ligt de bestemming Verkeer 
op. 

4 PvdD 
Jaap 
Hollebeek 

12.c. RO:  
Overeenkomst tot 
samenwerking 
Spoorzone Hoofddorp 

Olthof Rapport 
geluidsadaptief 
bouwen  

Kan het rapport ‘geluidsadaptief bouwen’ aan 
de commissie toegestuurd worden, zodat PS 
zich een goed beeld kan vormen over de 
resultaten en mogelijke toepassingen in de 
bouwplannen in de Spoorzone Hoofddorp? 
Het betreft het onderzoek genoemd in dit 
artikel: 
https://www.parool.nl/amsterdam/onderzoek-
verrast-tu-delft-zelf-slim-bouwen-bij-schiphol-
vermindert-de-geluidshinder~bfc7a599/ 
Indien het definitieve onderzoeksrapport nog 
niet gereed is, wanneer zou de commissie deze 
wel kunnen ontvangen? 

Het betreffende artikel gaat over 
de uitkomsten van een fieldlab 
waarin verschillende opstellingen 
uit eerder onderzoek (uit 2020) 
worden getest. Er is geen 
(tussentijds) rapport beschikbaar. 
Het huidige onderzoek loopt nog 
tot en met december 2023. Zodra 
wij een eindrapport of meer 
informatie ontvangen over de 
definitieve onderzoeksresultaten, 
zullen wij dit met de commissie 
delen. 
 

https://www.parool.nl/amsterdam/onderzoek-verrast-tu-delft-zelf-slim-bouwen-bij-schiphol-vermindert-de-geluidshinder~bfc7a599/
https://www.parool.nl/amsterdam/onderzoek-verrast-tu-delft-zelf-slim-bouwen-bij-schiphol-vermindert-de-geluidshinder~bfc7a599/
https://www.parool.nl/amsterdam/onderzoek-verrast-tu-delft-zelf-slim-bouwen-bij-schiphol-vermindert-de-geluidshinder~bfc7a599/
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Beantwoorde vragen BBB tijdens commissie Ruimte 20-11-2023 door gedeputeerde Olthof 
 
Antwoorden op de vragen halte Spaarne Gasthuis Zuid 
In de media hebben afgelopen periode verschillende artikelen gestaan over het eventueel het niet 
meer stoppen van de bus voor Ziekenhuis Spaarne Gasthuis Zuid.  
Aangezien inwoners niet voor niets naar een ziekenhuis gaan en er grotere kans is op verminderde 
mobiliteit lijkt het ons wenselijk dat deze busstop blijft.  
Daarom vragen aan GS 
 
-              Ziet GS het belang van deze busstop in? 
Ja, daarom blijft er een bushalte bij het Spaarne Gasthuis Zuid voor de lijnen 3 en 73 met 6 tot 8 
bussen per uur (overdag) per richting. 
 
-              Waarom wordt deze halte geschrapt? 
De huidige halte van lijn 300 nabij het ziekenhuis wordt verplaatst naar het busstation Nieuw Zuid. Er 
wordt dus geen halte geschrapt, maar het is de vraag of er een extra halte moet worden gerealiseerd 
ter hoogte van het ziekenhuis. 
 
-              Wat zijn de mogelijkheden vanuit de Provincie om deze halte te handhaven? 
Buslijn 300 wordt gereden door Connexxion en de Vervoerregio Amsterdam is de opdrachtgever van 
deze lijn. Het is ons ook niet bekend hoeveel reizigers nu van de halte gebruik maken en hun herkomst 
of bestemming bij het ziekenhuis hebben.   
 
-              Wil GS zich inzetten om te lobbyen dat deze busstop blijft bestaan? 
Gedeputeerde Olthof zal deze kwestie bij het Portefeuillehoudersoverleg van de VRA (vervoerregio 
Amsterdam) agenderen. 
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Aanwezig: 
Commissievoorzitter:  : mw. M. Poot  

10 Commissiegriffier:  : mw. S. Neeskens 
Leden van de commissie:  BBB  : mw. A. Den Boer, dhr. R. Nijkamp,  
     dhr. V. Valk  
 GL  : Statenlid W. Freeman,  
    Statenlid N. van der Waart 

15   VVD  : dhr. J. Boer, dhr. J. Van Gilse 
  D66  : mw. L. Berkvens, dhr. E. Kanik,  
 PvdA  : mw. G. De Boer, dhr. C. Vonk 
 PVV  : dhr. D. De Moel, dhr M. Deen 
 SP  : mw. H. Bouhlel, dhr J. Kes 

20  CDA  : dhr. S. Dijk, mw. Koning 
 JA21  : dhr. D. Van den Berg, dhr. R. Broertjes 
 PvdD  : dhr. J. Hollebeek, dhr. M. Hanou 
 Christen Unie  : mw. Y. Buit, dhr. M. Klein 
 Volt  : dhr. B. Bonekamp, statenlid De Weerdt 

25  50PLUS  : dhr. H. Stulemeijer, dhr H. Faassen 
 FvD  : mw. C. Middelkoop 
 
  
Gedeputeerden: dhr. Olthof, dhr. J. Beemsterboer, mw. Rommel 

30   
Notulist mw. H. Fuite (Notuleerservice Nederland) 
 
 
1 Opening en mededelingen 

35 De voorzitter opent de vergadering om 18.15 uur en heet de aanwezigen en de insprekers welkom. 
Er zijn vier rondvragen gemeld: de Christen Unie met een rondvraag voor gedeputeerde Rommel 
inzake de krimp van Schiphol en het proces rondom de vergunning Noorder IJplas. Volt met een 
vraag over de financiële verantwoording van Smart Mobility en de BBB over wonen en bouwen in 
Noord-Holland. Er zijn zeven insprekers. Voor het inspreekhalfuur zijn drie aanmeldingen over de 
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40 leefbaarheid van Zaanstad Noord en de verbinding A8-A9. Er is een inspreker voor agendapunt 6a, 
Tweede herziening Omgevingsverordening Noord-Holland 2022. Er zijn drie insprekers voor 
agendapunt 7a, Plan de Lange Weeren.  
 
Op de vraag van de heer Van den Berg (JA21) dat de informatie over het vergunningsproces 

45 windturbines Noorder IJplas niet is terug te vinden in de vergaderagenda in iBabs, geeft de 
voorzitter aan dat dit klopt en valt onder de commissie Leefomgeving.  
 
2  Inspreekhalfuur 
De voorzitter geeft het woord aan de eerste inspreker, de heer De Vries. In 1956 werd het 

50 rijkswegenplan vastgesteld, werd aanvankelijk gedacht aan een rechte verbinding van de A8 naar 
de A9 als de kortste en goedkoopste optie. Echter, met latere ontwikkelingen zoals de opkomst van 
de Wijkertunnel, de groei van de woonwijk Broekpolder en de vorming van Zaanstad als een 
zelfstandige gemeente, zijn de oorspronkelijke aannames veranderd. De keuze voor de 
Golfbaanvariant door bestuurders van de Provincie Noord-Holland en gemeenten als Zaanstad, 

55 Beverwijk, Heemskerk en Uitgeest, werd destijds gemaakt in de veronderstelling dat dit de 
goedkoopste en meest haalbare optie was. Nu blijkt dat deze keuze mogelijk duurder uitpakt dan 
verwacht. De heer De Vries vraagt aan de leden van Provinciale Staten om het besluit te 
heroverwegen omdat de voorgestelde verbinding niet alleen de woningbouwplannen in 
Kennemerland en Noord-Holland Noord realistischer zal maken, maar ook de leefbaarheid in 

60 Zaanstad-Noord verbetert.  
 
Vragen van de commissieleden.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt of het klopt dat de heer De Vries de Heemskerkvariant niet wil. 
De heer De Vries geeft aan dat hij oproept om het besluit dat genomen is voor de Golfbaanvariant 

65 te heroverwegen ten gunste van de Heemskerkvariant. De Heemskerkvariant is indertijd vervallen 
vanwege de kosten, maar zou wel eens goedkoper kunnen zijn dan de één miljard die de huidige 
plannen gaan kosten.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt of er andere aspecten zijn die Provinciale Staten moeten 
overwegen met betrekking tot participatie en het afstemmen van de plannen met de inwoners.  De 

70 heer De Vries roept de commissie op om contact te zoeken met de VRA (Vervoersregio Amsterdam) 
omdat Amsterdam erbij gebaat is als de buitenring van Amsterdam kan worden gesloten en 
wellicht wil Amsterdam bijdragen aan de kosten. Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt of de heer De 
Vries een idee heeft van de kosten van de Heemskerkvariant. De heer De Vries kan geen indicatie 
geven van de kosten van de Heemskerkvariant, maar merkt op dat deze destijds geraamd werden 

75 op vierhonderd miljoen en verwijst mevrouw De Boer naar de plannen die wellicht bekend zijn bij 
de Provinciale Staten.  
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Karst, verontrust bewoner van Zaanstad-Noord en 
voormalig raadslid van de gemeente Zaanstad. 

80 De heer Karst benadrukt dat recentelijk dertien bewonersgroepen, winkeliersverenigingen in 
Zaanstad-Noord en vertegenwoordigers van bedrijventerreinen, een brief hebben gestuurd over de 
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problemen met luchtkwaliteit en de verkeerscongestie in de regio. Hij sluit zich hierbij aan en 
bekritiseert het gebrek aan concrete actie van de Provinciale Staten in de afgelopen decennia, 
ondanks eindeloze discussies en verspilling van geld aan plannen. Hij wijst erop dat voorstellen uit 

85 Zaanstad zoals het instellen van venstertijden, het verlagen van maximumsnelheden op 
verschillende wegen en het omleiden van vrachtverkeer, steeds als niet haalbaar worden afgedaan. 
De spreker noemt dit een vorm van wanbeleid en beschuldigt de Provincie en de gedeputeerde 
verantwoordelijk voor mobiliteit, van passiviteit. Hij doet een oproep aan de Provincie om actie te 
ondernemen en benadrukt dat  de voorgestelde maatregelen voor Zaanstad-Noord uitvoerbaar, 

90 haalbaar en betaalbaar zijn. Daarnaast stelt hij onorthodoxe maatregelen voor, zoals het alternatief 
laten rijden van auto's met even en oneven nummerplaten, verbetering van het openbaar vervoer 
en gratis openbaar vervoer zoals in Luxemburg. De heer Karst bekritiseert het eerder voorgestelde, 
maar niet uitgevoerde 16-puntenplan van de Gedeputeerde Staten als een verspilling van geld. Hij 
ziet de aanleg van de ontbrekende schakel tussen de A8 en de A9 als de enige structurele oplossing, 

95 waarbij het aanleggen ervan de luchtkwaliteit zou verbeteren en geluidsoverlast zou verminderen. 
Hij benoemt problemen met de dagelijkse praktijk van het openbaar vervoer in Zaanstad-Noord, 
waar ritten regelmatig uitvallen vanwege files. Dit illustreert voor hem de dringende behoefte aan 
oplossingen, zoals vrij-liggende busbanen. De spreker benadrukt ook dat grootschalige 
woningbouw moet samengaan met goede mobiliteitsoplossingen en dat stilzitten geen optie is. Als 

100 er binnen een jaar geen concrete oplossingen worden gepresenteerd, suggereert hij het bevriezen 
van de woningbouwambities. Hij sluit af met het benadrukken van de verslechterende leefbaarheid 
in Zaanstad-Noord en bekritiseert het bestuurlijke onvermogen dat de gezondheid van bewoners, 
vooral die van schoolgaande kinderen in gevaar brengt en dringt aan op concrete actie van de 
Provincie om deze problemen aan te pakken. 

105  
Vragen van de commissieleden 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt in wat voor verband de suggesties van de gemeente Zaanstad 
zijn gedaan en of dit een officieel verzoek van de gemeente Zaanstad is geweest aan de Provincie 
Noord-Holland. De heer Karst geeft aan dat in het vorige college-akkoord van 2019 is afgesproken 

110 dat er een leefbaarheidsfonds voor Krommenie zou worden opgesteld met een maatregelenplan 
met zestien punten. Het bedrag hiervoor is vanuit de Provincie ter beschikking is gesteld. Op de 
vraag van de heer Klein (Christen Unie) of de snelheidsverlaging en de omleiden vrachtverkeer ook 
in de plannen is meegenomen, verwijst de heer Karst naar het maatregelenplan op de website van 
de Provincie Noord-Holland. Hierin worden maatregelen genoemd die niet bijdragen aan de 

115 leefbaarheid van de leefbaarheid van Zaanstad-Noord. De heer Bonekamp (Volt) informeert of de 
heer Karst het acceptabel vindt als de Provincie andere maatregelen neemt die ook werken. De 
Karst wijst erop dat het op korte termijn heel erg nodig is om maatregelen te nemen, vanwege 
woningbouw en verkeerstoename en benadrukt de voordelen van de aanleg A8-A9. De heer Van 
den Berg (JA21) zegt dat hij gehoord heeft dat de mensen uit Krommenie veel last hebben van 

120 fijnstof, herkent de heer Karst dit beeld? De heer Karst geeft aan dat de luchtkwaliteit daar even 
slecht is als in het gebied bij Tata Steel. De gemeenteraad van Zaanstad heeft herhaaldelijk verzocht 
om luchtkwaliteitsmetingen door de Provincie uit te laten voeren, maar dit werd afgewezen omdat 
er geen geld voor zou zijn. Mevrouw Bouhlel (SP) vraagt waarom de gemeente Zaanstad nooit 
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heeft gekozen voor zo’n evaluatie aangezien de gemeente verantwoordelijk is voor haar inwoners. 
125 De heer Karst antwoordt dat het gaat om de N203 en dat is een provinciale weg. Vanuit de 

gemeente Zaanstad is een motie ingediend bij de Provincie maar daar is vervolgens niets mee 
gedaan. 
 
De voorzitter geeft het woord aan mevrouw De Boer, inwoner van Assendelft en tevens raadslid in 

130 de gemeente Zaanstad. Mevrouw De Boer dringt er bij de Provincie op aan om zich te blijven 
inzetten voor de verbinding tussen A8 en A9. Ze legt uit dat er al een A8-A9 verbinding is, maar dat 
door het ontbreken van een kort stukje snelweg, automobilisten nog steeds gebruikmaken van de 
lokale wegen tussen deze snelwegen Dit leidt tot ernstige verkeersproblemen en gevaarlijke 
situaties voor bewoners, vooral op de Dorpsstraat in Assendelft. De huidige situatie wordt steeds 

135 gevaarlijker en de enige duurzame oplossing is het aanleggen van deze ontbrekende 
snelwegverbinding. 
 
Ze roept op tot onmiddellijke actie met betrekking tot tijdelijke oplossingen om de levenskwaliteit 
te verbeteren. Mevrouw De Boer wijst erop dat er vier jaar geleden elf miljoen euro is vrijgemaakt 

140 voor tijdelijke maatregelen om de leefbaarheid te verbeteren, maar dat er nog steeds weinig is 
gebeurd. Ze benadrukt dat er dringend behoefte is aan actie en vraagt om samenwerking met de 
Provincie om snelle oplossingen te implementeren, zoals het instellen van venstertijden, het 
afwaarderen van de N203 en het versneld uitvoeren van geplande ontsluitingswegen. Mevrouw De 
Boer vraagt om blijvende aandacht voor de verbinding tussen de A8-A9 en dringt aan op snelle 

145 actie voor tijdelijke oplossingen om de verkeersdruk en leefbaarheid in Assendelft te verbeteren. 
 
Er zijn geen vragen van de commissieleden.  
 
3 Vaststelling van de agenda, het verslag van de vorige vergadering, Strategische Agenda, 

150 Lijsten moties en toezeggingen 
De agenda wordt zonder wijzigingen vastgesteld. Mevrouw De Boer (PvdA) wijst erop dat op pagina 
9 mevrouw De Boer staat, dit moet zijn Den Boer (BBB), dit zal gecorrigeerd worden, hierna wordt 
het verslag vastgesteld. In aanvulling op de rondvraag van de Christen Unie heeft de heer Van den 
Berg (JA21) nog een aparte rondvraag voor gedeputeerde Rommel. De lijst moties en toezeggingen 

155 wordt zonder wijzigingen vastgesteld. De korte termijnagenda is aan de stukken toegevoegd en 
wordt vastgesteld. 
 
4 A-agenda Financiën 
4.a Financiën: Laatste begrotingswijzing 2023 (A-agenda alle commissie nov 2023) 

160 In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de provincie haar 
beschikbare middelen inzet. Deze laatste begrotingswijziging omvat een bijstelling van de 
verwachte inkomsten en uitgaven in 2023 op basis van de huidige verwachtingen. Het doel van de 
behandeling is het uitbrengen van een advies aan Provinciale Staten over onderwerpen in de 
laatste begrotingswijziging die betrekking hebben op de commissie Ruimte. De voordracht wordt 11 

165 december behandeld in Provinciale Staten. 
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Statenlid Van der Waart (GL) vraagt waarom de kredietaanvraag voor vervanging van de 
burgemeester Visserbrug in Den Helder in het iMPI (Integraal Meerjarenprogramma Infrastructuur) 
staat. Kon dit niet eerder worden voorzien? Ook vraagt zij of gedeputeerde kort kan reflecteren op 
de stand van zaken van de door de insprekers genoemde N203. 

170 De heer Bonekamp (Volt) wijst erop dat de begroting van 2023 een positief resultaat laat zien, 
maar dat dit een gevolg is van onderbesteding en het doorschuiven van een aantal zaken naar 
volgend jaar. Volt ziet graag dat Gedeputeerde Staten aanvullende maatregelen nemen om de 
doorloop van projecten te bevorderen, zeker gezien de focus van Gedeputeerde Staten op de 
mobiliteitstransitie. Ten tweede wil de heer Bonekamp weten wat de achterliggende reden is dat 

175 de Reserve Woonbeleid verlaagd is en dat een deel van de subsidie niet verleend is omdat dit in 
2022 al gebeurd is.  
 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt wat de reden van het instellen van de reserve subsidie 
economisch herstel en duurzaamheidsfonds, waarom nu een nieuwe reserve? 

180  
De heer Stulemeijer (50PLUS) zegt dat bij het begrotingsprogramma een financiële tabel staat met 
toelichting waarin de financiële bijstelling op operationele doelen, groter dan 100.000 euro zijn 
toegelicht. Bij het programmaonderdeel ruimte en water zijn meerdere projecten die in 2023 
zouden starten of worden afgerond, doorgeschoven naar 2024. Dit komt vaker voor en gaat vaak 

185 om projecten met meerdere partners waarbij meer tijd nodig was voor de uitvoering van het 
project. Wat is de reden van de financiële ontwikkelingen voordelig van 20,6 miljoen? Bij 
economisch herstel en duurzaamheid is een vertraagde economische ontwikkeling te zien, 50PLUS 
ziet liever dat de 3,5 miljoen versterkt aangewend wordt voor versnelde economische 
ontwikkelingen. De  kredietaanvraag voor de vervanging van de burgemeester Visserbrug zoals 

190 genoemd in het iMPI lijkt 50PLUS zeer op zijn plaats. De heer Stulemeijer geeft aan dat 50PLUS 
akkoord gaat met de begrotingswijzigingen. 
 
Mevrouw Koning (CDA). Ziet dat er minder is uitgegeven aan het groot onderhoud van wegen door 
uitstel, wat is de reden hiervan en is dit wel verstandig? Wat is de status van het OV-knooppunt 

195 Haarlem waarvoor 7,6  miljoen was uitgetrokken? Bij mobiliteit en veilige uitwegen wordt voor zes 
ton aan subsidieaanvragen afgewezen, wat betekent dit voor de uitvoering van de verschillende 
projecten? Welke ondersteuning wordt er vanuit de Provincie geboden bij het aanvragen van 
subsidies en gaat dit niet ten koste van de verkeersveiligheid? 
 

200 De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof.  
De staat van de burgemeester Visserbrug is zodanig dat er vanwege de veiligheid is besloten tot het 
tussentijds aanvragen van aanvullend krediet in het iMPI. De korte termijnmaatregelen voor de 
N203 vinden in goed overleg plaats met gemeente Zaanstad en de VRA. In samenspraak met 
partijen worden de leefbaarheidsmaatregelen zo snel mogelijk opgepakt. Voor Smart Mobility 

205 wordt onderzoek ingepland, als dit verschuift in de tijd blijft de reserve beschikbaar voor Smart 
Mobility. Bij het OV-knooppunt is de Provincie niet de uitvoerende partij, maar zij verstrekt wel een 
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bijdrage. Dit is een lang traject met veel vergunningverleningen en onderzoeken en is een complex 
traject met veel partners. Er wordt alles gedaan om dit te versnellen, maar dit is niet altijd mogelijk. 
De heer Kes (SP): als vertraging op dit soort projecten structureel is, moet gekeken worden naar 

210 welke projecten er per jaar gedaan kunnen worden. Deelt gedeputeerde deze aanname? 
Gedeputeerde Olthof zegt dat er onderscheid gemaakt moet worden. Het is inderdaad belangrijk 
om realistisch te kijken naar de planning bij onderhoud en vervanging. Echter, in het geval van 
subsidies en studieprojecten heeft eventuele vertraging veel minder impact op de buitenwereld. 
Wat betreft de begeleiding bij het aanvragen subsidies, ziet gedeputeerde Olthof dat gemeentes de 

215 weg goed weten te vinden. We doen ons best om dit zo goed mogelijk te organiseren.  
 
Gedeputeerde Rommel wijst erop dat het voordeel van 20 miljoen bestaat uit 7,9 miljoen hogere 
opbrengsten van de leges van 1,5 miljoen, meer pachtgeld 0,3 miljoen, hogere baten van de 
verkoop van de gronden van 2,3 miljoen en ophoging van het provinciefonds van 3,5 miljoen. De 

220 afrekeningsverschillen van economische verkenningen en minder indexatie zijn goed voor 9,6 
miljoen. De uitgestelde intentie ging over 1,6 miljoen en niet over de totale 20 miljoen.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt wat het standpunt van gedeputeerde Rommel is op het innen 
van leges bij bedrijven en dat deze zo laag mogelijk moet zijn. Gedeputeerde Rommel geeft aan het 
in ieder geval kostendekkend moet zijn, dat is het nog niet helemaal, maar hier wordt wel naar 

225 gekeken.  
De verklaring van gedeputeerde Beemsterboer over de vraag van Volt met betrekking tot de 
subsidie van 32.000 euro voor dorpswerk is dat de subsidie eerder al is toegekend en daarom op dit 
moment niet meer nodig is. De voorzitter geeft aan dat dit advies doorgestuurd zal worden naar 
Provinciale Staten. 

230  
 
5 Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Nijkamp (BBB). De heer Nijkamp (BBB): de afgelopen 
dagen zijn er verschillende online publicaties geweest over de woningmarkt in Nederland. Uit 

235 onderzoek van RTL Nieuws en Follow the Money blijkt dat momenteel 185 wijken niet meer 
geschikt zijn voor nieuwbouw. De BBB vraagt zich af of de gedeputeerde bekend is met dit 
onderzoek en welke stappen er namens de Provinciale Staten kunnen worden genomen in het 
kader van woningbouw en de gemaakte afspraken met het Rijk. In de gemeenten Amstelveen en 
Haarlemmermeer is de wachttijd voor een woning tot 19 jaar opgelopen. De vraag is of de Provincie 

240 bereid is om in gesprek te gaan met deze gemeenten om de wachttijd te verkorten. 
 
Gedeputeerde Beemsterboer is op de hoogte van het onderzoek en geeft aan dat het bij de 
genoemde 185 wijken vooral gaat om de betaalbaarheid van de woningen voor modale 
huishoudens. De focus ligt nu vooral op de realisatie van nieuwe plannen waarbij te zien is dat dit 

245 lastig is vanwege de gestegen prijzen. Gedeputeerde Beemsterboer kent geen concrete projecten 
die daarop vastlopen. De gedeputeerde voert gesprekken met gemeentes, woningcorporaties en 
bouwende partijen om ervoor te zorgen dat er doorgebouwd wordt, conform de woondeals. Ten 
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aanzien van het verkorten de wachttijden in genoemde gemeenten is het belangrijk om te zorgen 
dat er ook daar meer productie van betaalbare woningen komt. 

250  
De heer Kes (SP):  wat kan de Provincie aan het woningbouwprogramma doen? De 
programmatische invulling blijft problematisch. Wat draagt de gedeputeerde actief bij aan de 
woningbouwinvulling van de bouwplannen en welke middelen heeft hij daarvoor?  
 

255 Gedeputeerde Beemsterboer ziet het als zijn opdracht om continu de woningmarkt te blijven 
aanjagen. De afspraak voor eenderde sociale en tweederde betaalbare woningen staat in de 
woondeals met de gemeenten. Alle gemeenten werken hier ook aan mee. De motie ging over 
voeren van actief grondbeleid en deze richting gaat het al op. Gedeputeerde Beemsterboer heeft 
hier alle aandacht voor. 

260  
6 A-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
6.a RO: Tweede herziening Omgevingsverordening Noord-Holland 2022 
Gedeputeerde Staten stellen de Tweede herziening van de Omgevingsverordening NH2022 in 
eindconcept vast. Deze herziening heeft betrekking op onderwerpen zoals verblijfsrecreatie in het 

265 Natuurnetwerk Nederland, datacenters en energie- infrastructuur. De wijzigingen hebben van 22 
juni t/m 2 augustus 2023 ter inzage gelegen en worden nu aan Provinciale Staten12 ter vaststelling 
aangeboden. Het advies aan Provinciale Staten over de Statenvoordracht Tweede herziening 
Omgevingsverordening Noord-Holland 2022 zal geagendeerd worden voor de PS vergadering van 
11 december 2023. 

270  
De voorzitter geeft het woord aan de heer Van Nieuwkerk, wethouder van de gemeente 
Waterland.  
De heer Van Nieuwkerk geeft aan dat de gemeente Waterland een zienswijze heeft ingediend op 
de tweede herziening van de Omgevingsverordening Noord-Holland 2022, met nummer ZW-0005. 

275 De nota van beantwoording en de inhoud van het coalitieakkoord  'Verbindend Vooruit' is de 
aanleiding om te spreken over punt 6 van de zienswijze. 
Het gaat om een specifieke locatie in Broek in Waterland aan de Drs. J. van Disweg, een gebied dat 
binnen de bebouwde kom ligt, omringd door woningen en stedelijke functies. Dit graslandje valt 
echter onder de werkingsgebieden MRA-Landelijk Gebied en Bijzonder Provinciaal Landschap, 

280 waardoor nieuwe burgerwoningen hier niet zijn toegestaan. Gemeente Waterland is van mening 
dat deze locatie niet onder deze werkingsgebieden zou moeten vallen en heeft dit gemotiveerd in 
hun zienswijze, onder meer vanwege de ligging binnen de bebouwde kom, omringd door woningen 
en stedelijke functies, terwijl het geen integraal onderdeel uitmaakt van het open landschap aan de 
overkant van de Van Disweg. In het concept-antwoord van de Provincie wordt gesteld dat er niet 

285 afgeweken kan worden vanwege potentiële legalisatie van alle niet-geaccordeerde bouwlocaties en 
om het gebied met zicht op de kerk en het dorp open te houden. De heer Van Nieuwkerk wijst 
erop dat deze locatie al als 'kansrijk' is opgenomen in het woningbouwprogramma en dat het zicht 
op de kerk en het dorp vanaf deze locatie beperkt is. Hij  vraagt daarom om de grens van de 
werkingsgebieden bij deze locatie te herstellen naar de noordzijde van de Van Disweg, wat als een 
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290 natuurlijke, logische en uitlegbare grens beschouwd wordt. De commissie wordt door de 
gemeenten Purmerend, Edam-Volendam en Waterland uitgenodigd om deel te nemen aan een 
bijeenkomst op 1 december. Bij deze bijeenkomst worden de opgaven en uitdagingen die spelen in 
het gebied in relatie tot het coalitieakkoord 'Verbindend Vooruit', besproken. 
 

295 De heer Vonk (PvdA) vraagt of het stuk grond eigendom van een projectontwikkelaar is en wat het 
voornemen voor het woningbouwprogramma is. De heer Van Nieuwkerk zegt dat het stuk grond 
inderdaad eigendom is van een projectontwikkelaar. Het voornemen is om woningen te bouwen 
met de verdeling: 30% sociale huur, 30% betaalbaar en 40% vrije sector. 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt wat de situatie is met deze zienswijze, is deze wijziging is al in 

300 2020 opgenomen in de omgevingsverordening en is al een verzoek bij Gedeputeerde Staten 
gedaan? De heer Van Nieuwkerk geeft aan dat dit al de derde keer is en de hoop was dat met 
nieuwe coalitieakkoord wellicht een positieve reactie mogelijk was. Dit is een klein 
woningbouwproject, maar voor dorpen zijn dit soort projecten vitaal. 
De heer Van Gilse (VVD) vraagt om welk veldje het gaat, aan de oostkant of aan de westkant. De 

305 heer Van Nieuwkerk merkt op dat een bezoek van de commissieleden aan Broek in Waterland deze 
vraag direct zal verhelderen.  
De heer Deen (PVV) informeert naar het draagvlak bij de bewoners in de directe omgeving. De heer 
Van Nieuwkerk wijst erop dat het draagvlak in kleine dorpen enorm is en ook staat de 
gemeenteraad van Waterland unaniem achter het plan.   

310  
De behandeling:  
Mevrouw Berkvens (D66) ziet dat  het vaarwegbeheer van de Loosdrechtste plassen overgaat van 
het Plassenschap naar de gemeente Wijdemeren. Deze gemeente zit financieel in zwaar weer en 
heeft ook een bestuurlijk probleem door het opstappen van een groot aantal ambtenaren. Kan de 

315 gemeente deze verantwoordelijk wel aan? Komt het landelijk gebied niet teveel onder druk te 
staan door uitbreiding van stedelijke functies zoals scholen en sportcomplexen? D66 is voorstander 
van het niet toestaan van nieuwe verblijfsrecreatie in (Natuur Netwerk Nederland) NNN-gebieden, 
maar kan zich voorstellen dat kleinschalige verblijfsrecreatie voor boeren in deze gebieden wel 
mogelijk blijft, kunnen Gedeputeerde Staten hiervoor een limiet stellen? Voor datacenters is 

320 strenge regelgeving nodig. Is het mogelijk om duurzame datacenters wel de ruimte te geven? Wat 
voor een regels hebben Gedeputeerde Staten voor ogen inzake hoogspanningsstations en hoe 
wordt de netwerkbeheerder hierbij betrokken? 
De heer Deen (PVV): heeft moeite met de wijzigingen op het gebied van energie uit wind en zon, 
hiervoor zijn grote wijzigingen nodig voor het bouwen van elektriciteitsstations. De meeste 

325 agrarische en recreatieve ondernemers in het NNN-gebieden zijn niet genegen om tot de 
bestemmingswijziging over te gaan. Worden deze geluiden serieus genomen door Gedeputeerde 
Staten? Is de Provincie bereid om kritisch te kijken naar BPL (Bijzonder Provinciaal Landschap) en 
naar verzoeken zoals die van de inspreker? De PVV stemt niet in met deze tweede herziening van 
de omgevingsverordening.  

330 De heer Stulemeijer (50PLUS) vraagt of door alle complicerende factoren zoals het Unesco 
Werelderfgoed de keuzes voor woningbouwlocaties niet beperkt worden. De regio Gooi en 
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Vechtstreek krijgt 490.000 euro minder subsidie, kan gedeputeerde hier uitleg over geven? 
Waarom wordt het DSO (Digitaal Stelsel Omgevingswet) ingevoerd ondanks dat dit zeer onstabiel 
is? Komt de Provincie hier niet in een fuik terecht? 

335 De heer Kes (SP) zegt dat de inspreker oproept tot een amendement, de SP hoort graag reactie 
hierop van de gedeputeerde. De SP vindt woningbouw in Broek in Waterland aan de Van Disweg 
passend.  
De heer Klein (Christen Unie) kan zich vinden in wijzigingsvoorstellen maar heeft vragen over twee 
onderwerpen. Het artikel over kleinschalige ontwikkelingen, voortaan mag het bebouwd 

340 oppervlakte toenemen met eenmalig vijftien procent. Een tweede burgerwoning mag straks bij de 
sloop van 1.000 m2 in plaats van 1.500 m2. Waarom stelt de gedeputeerde deze specifieke 
wijzigingen voor?  
Statenlid Freeman (GL) kan zich vinden in wijzigingsvoorstellen, in het bijzonder de energie-
infrastructuur en het uitsluiten van verblijfsrecreatie.  

345 Mevrouw De Boer (PvdA) stelt het op prijs als er meer duiding is in de oplegger van het stuk. Zij 
vraagt of het recreëren bij boeren is uitgesloten of dat dit wel mogelijk is. Wordt er nu al rekening 
gehouden met de technologische oplossingen voor datacenters in toekomst en de technologische 
vooruitgang? Kan er dubbelgebruik van daken van datacenters en elektriciteitsstations toegepast 
worden? Mevrouw De Boer hoort ook graag of het verzoek van de inspreker met een amendement 

350 is op te lossen of via een andere weg. 
De heer Bonekamp (Volt) vraagt of de gedeputeerde meer duiding kan geven aan de passage over 
het nieuwe windbeleid waarin staat dat gemeenten de mogelijkheid krijgen om te bepalen waar in 
de gemeente meer ruimte is voor windenergie. Volt vermoedt dat niet alle coalitiepartijen hier 
achter staan. Volt is blij met de geconsolideerde viewer op de website. De volledige historie van de 

355 wijzigingen ten opzichte van het vorige stuk vindt Volt wenselijk. Kan de gedeputeerde hier werk 
van maken?  
De heer Van Gilse (VVD) zegt dat de recreatieschappen hun zorg uiten over het laten vervallen van 
de  meerwaardebepaling in NNN-gebieden. Hoe gaat de gedeputeerde om met de  
meerwaardebepaling voor de gevallen waar deze wel voor bedoeld was, worden deze alsnog 

360 beoordeeld? Kan de gedeputeerde een inhoudelijke reactie geven over de afwijzing van het 
verzoek van de gemeente Waterland? De VVD is van mening dat het gebied een logische plek is 
voor woningbouw.  
 
De heer Hanou (PvdD) heeft het gevoel dat deze tweede herziening van de Omgevingsverordening 

365 urgentie ontbeert. Moet het college niet aan de slag met de huidige omgevingsvisie of met een 
herziening daarvan zodat er tempo kan worden gemaakt. De PvdD overweegt het indienen van een 
motie of amendement over extensivering van de intensieve veeteelt. 
 
Mevrouw Koning (CDA) vraagt zich af of er nog voldoende ruimte is voor glastuinbouw. Graag wil 

370 het CDA het complete document met de zienswijze en reactie van Gedeputeerde Staten inzien, kan 
dit door de gedeputeerde naar de vergadering toegestuurd worden? Welke regel is geldend bij de 
bouw van woningen en windmolens: de RES of het BPL?  Waarom is een (Adviescommissie 
Ruimtelijke Ontwikkeling) ARO-advies verplicht bij elektriciteitsstations in landelijk gebied? Wat is 
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de bedoeling van de ‘provinciale waarderingskaart stolpboerderijen’ naar de gemeenten toe? De 
375 woningsplitsing is volgens het CDA is geen zaak van de Provincie, wat is de mening hierover van de 

gedeputeerde? Kan er wat betreft de bedrijven die moeten sluiten omdat het gebied waarin zij 
staan NNN-gebied wordt, in oplossingen gedacht worden? Deze bedrijven mogen na sluiting 
vervolgens geen camping of verblijfsrecreatie starten, dit vindt LTO onterecht. 
 

380 De heer Van den Berg (JA21) is positief over de ontwikkelingen op het gebied van woningbouw en 
zien een goede aanzet hiertoe vanuit Gedeputeerde Staten. De zoekgebieden die de gemeenten 
hebben aangedragen en zijn opgenomen in de RES. JA21 vindt het passender als er ruimtelijke 
verkenningen worden gedaan naar andere mogelijkheden voor energie, zoals kernenergie. De 
elektriciteitsstations zullen in de toekomst groter worden en de heer Van den Berg vraagt aandacht 

385 voor de overlast van de bromtoon die voortkomt uit de elektriciteitsstations.  
 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel. 
Gedeputeerde Rommel  zegt dat de inspreker van de Van Disweg een verzoek tot herbegrenzing 
kan indienen, de eerste ronde hiervoor sluit volgende week. De heer Kes (SP): wijst erop dat de 

390 inspreker al eens een verzoek heeft ingediend en dat is toen afgewezen. Gedeputeerde Rommel 
verduidelijkt dat dit verzoek in de vorige periode is ingediend, tijdens de ronde van 2023. Destijds 
werd het verzoek afgewezen vanwege de regelgeving van BPL, waarbij het niet werd toegestaan 
dat een strakke dorpsrand werd gecreëerd. Interruptie door de heer Kes (SP): klopt het dat dit 
betekent dat de inspreker dit verzoek binnen een week moet indienen bij de Provincie en dat dit 

395 dan zal worden beoordeeld? Gedeputeerde Rommel bevestigt dat dat correct is. 
De heer Van den Berg JA21 heeft een vraag over het winnen van zand, cokes en aardgas. Heeft het 
winnen van bodemwarmte invloed op het grondwater? Gedeputeerde Rommel zegt toe dat 
gedeputeerde Olthof deze vraag in de tweede termijn zal beantwoorden.  
Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt wat de volgende stap is als deze commissie vindt dat het verzoek 

400 van de inspreker terecht is. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat ze het verzoek nog niet heeft 
gezien en zodoende nog niet de kans heeft gehad om het te beoordelen. Indien het verzoek 
opnieuw wordt afgewezen, zegt gedeputeerde Rommel toe om aan te geven welke stappen 
ondernomen kunnen worden om hiermee om te gaan. 
Gedeputeerde Rommel erkent de bezorgdheid over het beheer van de vaarwegen door de 

405 gemeente Wijdemeren. De aanvraag hiervoor is ingediend door het Plassenschap en vorig jaar is 
het vaarwegbeheer juridisch overgedragen aan de gemeente Wijdemeren. Gedeputeerde Rommel 
geeft aan niet te weten of er problemen zullen ontstaan in dit verband. De wijziging die is 
aangenomen betreffende de vergroting van het bouwoppervlak met vijftien procent wordt 
eenmalig toegestaan. Gedeputeerde Rommel wijst erop dat kleinschalige recreatie een 

410 ondergeschikte functie is en dit dat per geval bekeken op basis van de ruimtelijke effecten en de 
omstandigheden.  De vestigingsvoorwaarden voor duurzame datacenters zijn vorige week 
vastgesteld door Gedeputeerde Staten en gelden voor drie gemeentes; Haarlemmermeer, Hollands 
Kroon en Amsterdam. Voor hoogspanningsstations zijn momenteel geen specifieke regels 
vastgesteld, maar er is wel een mogelijkheid opgenomen om extra regels op te stellen. Dit zal 

415 gebeuren na overleg met de betrokken netbeheerders. 
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Interruptie door mevrouw Berkvens (D66): ziet de Provincie erop toe dat het vaarwegbeheer door 
de gemeente Wijdemeren goed verloopt? Deze gemeente heeft al problemen en krijgt er nu een 
taak bij.  
Gedeputeerde Rommel geeft aan dat dit proces vanuit de Provincie zal worden gemonitord via 

420 financieel toezicht. Op de vraag van 50PLUS over de beperkingen van woningbouwmogelijkheden 
vanwege UNESCO Werelderfgoed, benadrukt gedeputeerde Rommel dat er specifieke regels van 
toepassing zijn in dergelijke gevallen. Er worden afwegingen gemaakt onder specifieke 
voorwaarden met betrekking tot het BPL en de NNN-gebieden. De technische vraag over de 
vermindering van de subsidie in de regio Gooi- en Vechtstreek wil gedeputeerde Rommel graag 

425 schriftelijk ontvangen.  
Gedeputeerde Rommel heeft geen signalen dat de Provincie met het DSO in een fuik terecht komt. 
De Provincie Noord-Holland heeft als eerste provincie de stukken in het DSO gezet en dit is goed 
gegaan. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat hier veel aandacht voor gevraagd is en in januari zal 
blijken of dit goed gaat. 

430 De vraag van de ChristenUnie over de kleinschalige ontwikkelingen beantwoordt gedeputeerde 
Rommel met de toelichting dat het voorheen mogelijk was om deze gevallen te regelen via de WRO 
(Wet Ruimtelijke Ordening) op lokaal niveau,  de zogenaamde kruimelgevallen’. Met de invoering 
van de Omgevingswet verdwijnt deze mogelijkheid en daarom is deze kwestie op deze manier 
opgelost.  

435 De duiding van de oplegger belangrijkste punten die voorliggen staat in paragraaf 2.2 van de nota 
van beantwoording. Als de PvdA dit wenst kan dit ook via een verzoek aan gedeputeerde Rommel 
in statenvoordracht worden opgenomen. Het recreëren bij boeren kan via de ondergeschikte vorm.  
Er wordt momenteel gekeken naar het dubbel gebruik van datacenters, wat nog steeds aanzienlijke 
hoeveelheden elektriciteit vereist. De datacenters hebben aandacht voor de ruimtelijke inpassing 

440 en de manier waarop de omgeving daarbij betrokken kan worden. Het plaatsen van windturbines is 
een beslissing die aan de gemeenten wordt overgelaten en valt niet onder deze herziening, maar 
betreft een tekstuele correctie. De toelichting op de rotordiameter waarbij 6,38 rotordiameter ziet 
op de afstand vanaf het hart tot aan de tip, dit is ook een tekstuele correctie. 
Interruptie van mevrouw Koning (CDA): kan de gedeputeerde toelichting geven op het feit dat aan 

445 de ene kant rekening wordt gehouden met de RES en de woningbouw en aan de andere kant met 
het behoud van BPL; hoe wordt hierin een keuze gemaakt? Gedeputeerde Rommel geeft aan dat er 
momenteel gewerkt wordt aan het opstellen van een werkwijze en het duiden van de voorwaarden 
voor situaties waarin men te maken krijgt met het BPL. Zij benadrukt dat dit altijd maatwerk blijft, 
vooral in landelijke gebieden.  

450 De vraag van de VVD over de recreatieschappen. Volgens gedeputeerde Rommel wordt de 
meerwaardebepaling nu vooral voor hotels gebruikt maar daar zag deze bepaling niet op. Als de 
recreatieschappen verblijfsrecreatie willen in een gebied, dan moet gekeken worden of dit gebied 
ecologisch gezien NNN-waardig gebied is. Als dit niet het geval is, wordt bekeken of het mogelijk is 
om dit gebied te ontgrenzen en elders weer te begrenzen. 

455 Bij het overleg over de glastuinbouw is er nog geen wijziging opgenomen in deze herziening. Het 
document met de zienswijze is niet integraal beschikbaar maar is opgenomen in de nota van 
beantwoording. 
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Interruptie van mevrouw Koning: de commissie heeft wel recht om de zienswijze integraal in te 
zien. Gedeputeerde Rommel komt hier later in de vergadering op terug.  

460 De sloop van 1.000m2 in plaats van 1.500m2 is volgens gedeputeerde Rommel geen beperking maar 
een verruiming. Verblijfsrecreatie als alternatief voor extensivering van boerenbedrijven, hotels en 
campings passen niet bij de natuurfunctie van het NNN omdat dit een te grote verstorende werking 
heeft. Hier kan door middel van een ontgrenzingsverzoek naar gekeken worden. 
De RES-zoekgebieden zijn al opgenomen in de omgevingsverordening en zijn dus geen onderdeel 

465 van deze herziening. De gemeenten kunnen de stolpenwaardering bij hun ruimtelijk beleid 
betrekken, maar hoeven geen zwaarwegende consequenties aan de ‘stolpenwaarderingskaart’ te 
verbinden. Wat betreft de overlast door de bromtoon van elektrischiteitsstations, geeft 
gedeputeerde Rommel aan dat nu alleen de ruimtelijke kwaliteit voorligt. Per station wordt met de 
netbeheerders gekeken naar het geluid en magnetische impact. 

470  
Vragen voor de tweede termijn: 
Mevrouw Berkvens heeft een vervolgvraag over de hoogspanningsstations, haar is niet duidelijk 
welke criteria worden gehanteerd voor de ruimtelijke inpassing en hoe Provinciale Staten worden 
betrokken bij de opstelling van de regels. 

475 De heer Kes (SP) heeft een punt van orde. De inzichtelijkheid van de wijzigingen van de verordening 
is niet heel duidelijk. Is het mogelijk om dit in een apart document op te nemen? Dit geldt ook voor 
andere verordeningen.  
De heer Klein (Christen Unie) heeft nog geen antwoord op zijn vraag of er concrete verzoeken van 
initiatiefnemers liggen om de 1.500m2 naar 1.000m2 aan te passen en om wijzigingen aan te 

480 brengen in de regels met betrekking tot kleinschalige activiteiten. 
Mevrouw De Boer (PvdA) steunt het voorstel van de SP en neemt het aanbod van de gedeputeerde 
aan met betrekking tot de oplegger met duiding van de belangrijkste veranderingen.  
Mevrouw Koning (CDA) wil graag antwoord op haar vraag over de bemoeienis van de Provincie bij 
woningsplitsing in Waterland. Graag ontvangt zij een reactie van de gedeputeerde op haar stelling 

485 dat agrarische bedrijven die in NNN-gebieden moeten stoppen met hun bedrijf, op het eigen 
terrein mogelijkheden moeten hebben om nevenactiviteiten te starten. 
De heer Bonekamp (Volt) krijgt graag antwoord op de vraag of het mogelijk is om in de viewer 
meer historie laten zien om wijzigingen beter te kunnen duiden. 
De heer Hanou (PvdD) vindt dat de kruimelregeling een gemeentelijke regeling betreft en geen 

490 provinciale. 
Gedeputeerde Rommel geeft aan behoefte aan een schorsing te hebben alvorens over te gaan tot 
beantwoording. De voorzitter gaat dan nu eerst naar agendapunt 7 om de insprekers het woord te 
geven en daarna weer terug te schakelen naar de beantwoording van dit agendapunt en verder te 
gaan met de beantwoording van de vragen. 

495  
7 B-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
7.a Agenderingsverzoek C- naar B- agenda Plan de Lange Weeren 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Het verplaatsen van de brief van gemeente Edam-
Volendam over Plan de Lange Weeren van de C- naar de B-agenda. 
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500 Het doel van de agendering: De brief is een vooraankondiging van een plan van de gemeente 
Volendam-Edam om te bouwen in de Lange Weeren. Aangezien het hier om een project in 
Bijzonder Provinciaal Landschap (BPL) gaat met ook een belangrijke waterbergingsfunctie, wil de 
D66-fractie met de fracties en de gedeputeerde kunnen debatteren over de noodzakelijkheid en 
wenselijkheid van het project. 

505 Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brief 
bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de eerste inspreker, mevrouw Neppelenbroek namens Stichting 
Behoud Waterland: 

510 In de aanloop naar het debat over het Plan de Lange Weeren, wil mevrouw Neppelenbroek graag 
enkele punten toelichten omdat de brief van de gemeente Edam-Volendam op de agenda staat. 
Het is betreurenswaardig dat er een tekort aan woningen is, maar dit rechtvaardigt 
projectontwikkelaars niet om fraaie landschappen aan te tasten met woningbouw. Er zijn hiervoor 
voldoende en betere locaties beschikbaar. Elke gemeente in Waterland heeft voldoende eigen 

515 plannen voor woningbouw, inclusief Edam-Volendam, zelfs zonder de Lange Weeren, om aan de 
woningbehoefte tot 2050 te voldoen. In de Woondeal MRA, gesloten tussen het Rijk, de  
Provincie en de MRA-gemeenten, is een bouwopgave van 600 woningen voor Edam-Volendam tot 
2030 afgesproken. In de plancapaciteit staan 300 woningen meer dan nodig (152% plancapaciteit). 
In Zaanstreek-Waterland is de totale behoefte aan woningen in 2030 16.500, met bijna 12.000 

520 extra woningen als 'overcapaciteit'. 
Het project de Lange Weeren is onnodig en ook niet als cruciaal project opgenomen in de 
Woondeal MRA. Het project de Lange Weeren is opgenomen in het Bestuursakkoord Pilot-
Waterland. Het project voldoet niet aan de voorwaarden van dit Bestuursakkoord pilot-Waterland 
en is daarom in strijd met de Provinciale Omgevingsverordening. Er worden 420 woningen meer 

525 gebouwd dan afgesproken en de investering per woning wordt niet op de juiste wijze gebruikt. Het 
idee dat woningbouw in weilanden sneller en goedkoper is, wordt weerlegd door het College van 
Rijksadviseurs in hun advies. Het bouwen op uitbreidingslocaties is duurder en inefficiënter dan 
bouwen waar al voorzieningen zijn. Daarom is de Lange Weeren niet alleen overbodig maar kost 
het de maatschappij ook aanzienlijk meer geld. Daarnaast benadrukt het College van Rijksadviseurs 

530 dat er vooral behoefte is aan woningen voor starters en senioren en niet voor gezinswoningen. 
Concluderend is de Lange Weeren niet noodzakelijk en dus onwenselijk. Het is begrensd als 
Bijzonder Provinciaal Landschap (BPL) en het is van essentieel belang dat bestuurders, politici en 
ontwikkelaars zich inzetten om groene ruimtes te behouden. Mevrouw Neppelenbroek citeert uit 
het advies ‘Bouw in de Buurt’ van de Rijksadviseurs: ‘Doorgaan met bouwen in de wei verergert de 

535 problemen. In de buurt bouwen … helpt ons niet alleen aan honderdduizenden nieuwe woningen, 
maar tilt ook de leefbaarheid van de acht miljoen bestaande woningen op: ‘Duurzamer kan niet.’  
Zij vraagt de commissie om geen positieve reactie te geven op de brief van de gemeente Edam-
Volendam. 
 



Pagina 14 
 
 
 

 
 
 

14 

540 De heer Nijkamp (BBB) vraagt verduidelijking op het stuk ‘doorgaan met bouwen in de wijk 
verergert de problemen…’. Mevrouw Neppelenbroek licht toe dat het gaat om de zin: ‘doorgang 
met bouwen in de wei’, in plaats van ‘wijk’. Zij zegt toe het stuk toe te sturen aan de commissie.  
De heer Bonekamp (Volt) zegt dat mevrouw Neppelenbroek  het plan niet sociaal genoeg vindt; als 
het plan wel socialer zou zijn zou mevrouw Neppelenbroek dan een andere mening zijn toegedaan? 

545 Mevrouw Neppelenbroek antwoordt dat dit niet zo is voor dit bouwplan, omdat het niet nodig is 
om in weilanden te bouwen, gelet op de woningbouwopgave.  
Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt of het klopt dat dit plan in strijd is met het beleid van de Provincie. 
Mevrouw Neppelenbroek bevestigt dit. In de provinciale verordening staat dat bouwen in BPL niet 
mag met de uitzondering van bouwen overeenkomstig de Pilot-Waterland voor 750 woningen en 

550 ook dat er 10.000 euro wordt geïnvesteerd in de groenvoorzieningen in de bufferzone. Aan die 
voorwaarden wordt volgens mevrouw Neppelenbroek niet voldaan. 
De heer Van Gilse (VVD) vraagt of mevrouw Neppelenbroek bang is dat er voor leegstand gebouwd 
wordt. Mevrouw Neppelenbroek geeft aan dat de woningen wel gevuld zullen worden maar is van 
mening dat het niet nodig om groen op te offeren omdat er voldoende alternatieve locaties zijn.  

555 De heer Van den Berg (JA21) vraagt of het klopt dat als de woningen gevuld gaan worden, er wel 
degelijk behoefte is aan dit soort woningen. Mevrouw Neppelenbroek wijst erop dat het probleem 
op een andere manier kan worden opgelost omdat er alternatieven zijn.  
De heer Van den Berg (JA21) zegt dat er wel degelijk leegloop is in de gemeente Volendam en ziet 
dus wel dat er een behoefte aan woningen bestaat in deze gemeente. Mevrouw Neppelenbroek 

560 bevestigt dat er een woningtekort is, maar dat dit kan worden opgelost door binnenstedelijk te 
bouwen in Volendam. 
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt of de besproken locatie niet nodig is als de binnenstedelijke 
locaties worden ingevuld. Mevrouw Neppelenbroek bevestigt dat de locatie de Lange Weren niet 
nodig is.  

565 Mevrouw Middelkoop (FvD) vraagt of er bij binnenstedelijk bouwen woningen gesloopt worden of 
dat het gaat om het verbouwen van bestaande woningen. Mevrouw Neppelenbroek geeft aan dat 
het hierbij gaat om de zogenaamde inbreilocaties en verwijst voor het antwoord naar de volgende 
inspreker, mevrouw Veerman. 
 

570 De voorzitter geeft het woord aan de tweede inspreker, mevrouw Veerman, voorzitter van 
Stichting Natuurgebied Lange Weeren. Mevrouw Veerman legt uit dat in Edam-Volendam 
historisch gezien grote uitbreidingsplannen zijn aangelegd, zoals Munnickenveld in de jaren '60, 
Zand in de jaren '70, Blokgouw 7 en 8 in de jaren '90 en het Middengebied in 2000. Het 
nieuwbouwplan waar het over gaat lijkt opnieuw te kiezen voor groen gebied, wat vaak ten koste 

575 gaat van de inbreilocaties en wat ook niet aansluit bij de veranderende maatschappelijke 
behoeften. De Volendamse jongvolwassenen verlaten relatief laat het ouderlijk huis omdat zij 
sparen voor een koopwoning. Ze hebben weinig interesse in sociale huurwoningen en geven de 
voorkeur aan wonen dicht bij het centrum en in de buurt van vrienden, in plaats van in afgelegen 
wijken met grote tuinen. Het voorgestelde nieuwbouwplan voldoet dus niet aan hun wensen. Het 

580 gemeentebestuur benadrukt dat De Lange Weeren de woningnood voor de eigen inwoners zal 
oplossen, vooral voor de jongeren. Echter, een enquête over de locatie van de jaarlijkse kermis 
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krijgt veel meer respons dan een petitie over de bouw van de Lange Weeren, wat aangeeft dat er 
minder enthousiasme is voor dit plan dan het gemeentebestuur beweert. Het plan lijkt gericht te 
zijn op het verwerven van gronden door de gemeente. In het plan is ook onvoldoende aandacht 

585 voor de woonbehoeften van senioren die doorstroommogelijkheden willen naar geschikte 
appartementen. Daarnaast voorziet het plan in onnodige voorzieningen zoals extra sporthallen en 
een basisschool, terwijl de bestaande voorzieningen niet volledig benut worden. Het huidige plan 
lijkt niet aan de woonvraag van de belangrijkste doelgroepen te voldoen en bevat investeringen in 
onnodige voorzieningen. De focus zou moeten liggen op de ontwikkeling van inbreilocaties en het 

590 spaarzame BPL  zou ontzien moeten worden. 
 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt of dit standpunt breed leeft in de gemeente. Mevrouw 
Veerman bevestigt dit.  
De heer Bonekamp (Volt) vraagt of de mening van mevrouw Veerman anders zou zijn als er andere 

595 bouwplannen zouden liggen met meer aandacht voor seniorenwoningen en woningen voor 
jongvolwassenen. Mevrouw Veerman geeft aan dat dit niet zo is omdat dit probleem al jaren 
bestaat. 
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt waar de vertraging van de inbreilocaties vandaan komt en of dit 
geldt voor alle locaties. Mevrouw Veerman geeft aan dat dezelfde bestuurders steeds opnieuw de 

600 bouwplannen afwijzen waaronder ook de plannen voor de inbreilocaties. 
Mevrouw Koning (CDA) vraagt hoe het kan dat de gemeenteraad een andere mening is toegedaan 
dan de inwoners van Volendam. Mevrouw Veerman geeft aan dat zij namens de Stichting 
Natuurgebied Lange Weeren het woord doet. 
De heer Faassen (50PLUS) vraagt of mevrouw Veerman van mening is dat de gemeenteraad van 

605 Volendam geen afspiegeling is van de inwoners. Mevrouw Veerman vindt dit een politieke vraag en 
zij benadrukt dat zij als inspreker heeft willen aantonen dat deze strategie al decennialang bestaat. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de derde inspreker, de heer Wisse, van bureau B+B stedenbouw 
en landschapsarchitectuur. De heer Wisse werkt sinds dit voorjaar in opdracht van de gemeente 

610 Edam-Volendam aan een plan voor een nieuwe woonwijk in de Lange Weeren. Onderdeel van dit 
plan is ook een waterbergingsopgave en een landschappelijke inpassing. De heer Wisse licht zijn 
technische uitleg toe met slides. Het plan betreft een nieuwe woonwijk met 1.160 woningen voor 
alle doelgroepen. De waterbergingsopgave ligt er omdat de Lange Weeren het laagst gelegen punt 
is in het gebied, na het Volendammermeer. De nieuwe woonwijk moet klimaatrobuust zijn en 

615 daarom wordt de wijk ontworpen met als basis het onderliggende landschap met behoud van de 
sloten. De ophoging vindt alleen plaats op de locaties van de woningen en van de nieuwe weg.  
 
Mevrouw Koning (CDA) vraagt of er plek is voor seniorenwoningen. De heer Wisse bevestigt dat er 
voor alle doelgroepen plek is in het plan en dat er een woonwensonderzoek wordt gedaan, daarop 

620 zal het programma worden afgestemd. 
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt of de het positieve advies van het Waterschap op schrift staat. Zijn 
de risicoscenario’s met de T=1000-normen gebaseerd op recente gegevens? Is de heer Wisse 
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gevraagd door de projectorganisatie of door de gemeente om in te spreken? De gegevens 
waterschap zijn niet actueel. Is het ambtelijk advies van het Waterschap beschikbaar ter inzage?  

625 De heer Wisse zegt dat hij door de gemeente Edam-Volendam is gevraagd om te spreken. De 
T=1000-normen worden in januari geactualiseerd en daar bereidt B+B zich op voor samen met het 
waterschap. De verwachting is dat de waterbergingscapaciteit ook binnen de nieuwe normen zal 
vallen. Het ambtelijke advies van het Waterschap is gebaseerd op een aantal mails die bij de 
gemeente Edam-Volendam in eigendom is.  

630 De heer Kes (SP) vraagt of het plan alleen grondgebonden woningen met een tuin omvat of ook 
appartementen. Is het percentage appartementen nog te optimaliseren in overleg? De heer Wisse 
geeft aan dat de verdeling van woningen in het plan zeventig procent grondgebonden woningen 
omvat en dertig procent gestapelde woningen. In de verdere uitwerking kunnen hier op basis van 
het woonwensonderzoek nog aanpassingen gedaan worden.  

635  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel voor de tweede termijn van de 
Herzieningsverordening. 
Gedeputeerde Rommel wijst erop dat de vraag van JA21 over de invloed op de winningsactiviteiten 
eigenlijk in een andere commissie hoort maar dat gedeputeerde Olthof deze vraag zal 

640 beantwoorden. Gedeputeerde Olthof geeft aan dat de wetgeving over de mijnbouw bij het Rijk ligt, 
maar dat de provincie wel om een zienswijze wordt gevraagd. Vanuit deze zienswijze wordt 
gekeken naar alle aspecten waaronder de drinkwaterwinning. Bij een definitief verzoek zal altijd 
zorgvuldig worden gekeken naar de veiligheid en de kwaliteit van alle zaken die meespelen. 
Gedeputeerde Rommel zegt dat de integrale zienswijze is opgenomen in de nota van 

645 beantwoording, vanwege de AGV zijn de kop en het slot van de tekst weggelaten, waarschijnlijk is 
het hierdoor moeilijker vindbaar. Op verzoek zal gedeputeerde Rommel ervoor zorgen dat dit in 
vertrouwen is in te zien. 
In de nota van beantwoording staan de wijzigingen al in het lichtblauw aangegeven, dit geldt ook 
voor de viewer. In de volgende periode zal gekeken worden of dit inzichtelijker gemaakt kan 

650 worden en of de grootste aanpassingen apart kunnen worden benoemd. 
De ruimtelijke inpassing van de hoogspanningsstations en welke criteria hiervoor gelden, worden in 
artikel 6.8 in deze wijzigingsronde meegenomen. Binnen de kaders die de commissie aangeeft 
mogen Gedeputeerde Staten nadere regels stellen en deze komen via het GS-besluit weer bij de 
commissie terecht. 

655 Op de vraag van de Christen Unie of er concrete verzoeken van initiatiefnemers liggen, antwoordt 
gedeputeerde Rommel dat dit niet het geval is. Naast de agrarische bedrijven kunnen ook 
loonbedrijven aan deze regeling meedoen. 
Voor de nevenactiviteiten kan binnen NNN-gebieden geen mogelijkheid voor worden gegeven.  
De kruimelregeling is inderdaad een bevoegdheid is van de gemeente maar het is een Rijksregeling 

660 en omdat de regeling komt te vervallen door de Omgevingswet is dit in de Provinciale Verordening 
meegenomen. 
De voorzitter geeft aan dat dit agendapunt als bespreekstuk naar de vergadering van Provinciale 
Staten gaat omdat de PvdD een motie wil indienen.  
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665 De voorzitter leidt de vergadering weer terug naar het Agenderingsverzoek C- naar B- agenda Plan 
de Lange Weeren en geeft het woord aan mevrouw Berkvens (D66). 
Mevrouw Berkvens heeft gevraagd om de brief te agenderen omdat de D66-fractie zich zorgen 
maakt over dit plan en heeft een aantal vragen aan Gedeputeerde Staten omdat het erop lijkt dat 
er genoeg binnenstedelijke alternatieven zijn. In het woningbouwplan wordt wel rekening 

670 gehouden met deze problematische locatie, maar de vraag is of dit voldoende is. Is het niet beter 
om op deze locatie helemaal niet te bouwen? D66 vraagt zich af of de waterbergingsfunctie die 
wordt ingerekend in het plan voldoende is. Volgend jaar worden de nieuwe gegevens van het KNMI 
gepubliceerd en kan D66 ervan uitgaan dat er geen onomkeerbare stappen worden genomen 
voordat deze nieuwe gegevens er zijn. Heeft de Provincie het nieuwe advies van het Waterschap en 

675 kan dit gedeeld worden? Het grootste deel van de ecologische compensatie gaat niet naar natuur 
en recreatie maar naar het oplossen van het waterprobleem in de woonwijk zelf. In het project is 
slechts voor vijf jaar rekening gehouden met de hoge onderhoudskosten voor het waterbeheer, bij 
wie zijn deze kosten daarna belegd? Is er onafhankelijk onderzoek gedaan naar de noodzaak van dit 
project om de woningbehoefte in te vullen? Kunnen Gedeputeerde Staten de commissie 

680 meenemen in het verdere proces, op welke termijn maken zij een beoordeling van de plannen en 
wanneer worden wij hierbij betrokken? Op 15 november is er een gesprek geweest, wat is hier aan 
de orde geweest en welke afspraken zijn hierbij gemaakt? 
De heer Kes (SP) denkt dat er in de regio wel degelijk heel veel woningzoekenden zijn. De SP ziet 
graag dat de toezeggingen voor dertig procent sociale huur goed vastgelegd worden. De heer Kes 

685 vindt dat de Purmer gevrijwaard moet blijven van woningbouw. De SP vindt dat de ontwikkelaar 
moet zich houden aan voorwaarden die in Pilot Waterlands Wonen zijn opgenomen. 
De heer Bonekamp (Volt) is van mening dat uit het plan een gezonde ambitie spreekt met daarin 
opgenomen een goede mix van doelgroepen. Volt spreekt het vertrouwen uit in de gemeente 
Edam-Volendam en wil als Provincie helpen om de woningbouwopgave te realiseren. Staan 

690 Gedeputeerde Staten nog steeds achter de doelstelling om te kijken of het mogelijk is om de 
woningbouwopgave van 184.000 woningen te versnellen en zien Gedeputeerde Staten 
mogelijkheden om gemeenten te helpen met de verschillende uitdagingen zoals slappe ondergrond 
en waterbergingsfuncties? 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt wat de status is van het project en welke besluitvorming er 

695 nodig is om het project mogelijk te maken. Klopt het dat als een project onder de Pilot Waterland 
valt dan alle andere verboden vervallen zoals genoemd in artikel 46 lid 9 van de 
Omgevingsverordening. Hebben Gedeputeerde Staten een positieve grondhouding voor dit plan? In 
de brief wordt door de gemeente Edam-Volendam ruimte geboden in de geest van het 
Bestuursakkoord Pilot Waterland. Zijn Provinciale Staten of Gedeputeerde Staten hierbij betrokken 

700 geweest? De ChristenUnie is voorstander van het binnenstedelijk bouwen en is kritisch op het plan 
omdat het een enorme landschappelijke invloed heeft op het landelijk gebied. Heeft de gemeente 
Edam-Volendam onderzoek gedaan naar binnenstedelijk bouwen en wat is hiervan de conclusie? Is 
gekeken naar bouwen op industrieterreinen? Is er zicht op de demografische ontwikkelingen en 
wordt er ook  regionaal gekeken? 

705 Mevrouw De Boer (PvdA) hoort graag welke gesprekken tot nog toe hebben plaatsgevonden vanuit 
Gedeputeerde Staten en waarom. Hebben Gedeputeerde Staten een positieve grondhouding wat 
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betreft dit plan? Wat vindt het waterschap van het plan? Mevrouw De Boer betwijfelt of 1.100 
extra woningen als overcapaciteit kunnen worden beschouwd, gezien de dringende behoefte aan 
woningen. 

710 Statenlid Van der Waart (GL) vraagt of het klopt het dat dit plan door Gedeputeerde Staten als een 
goed alternatief voor het Bestuursakkoord wordt beschouwd. Is gedeputeerde het met GL eens dat 
dit niet overeenkomt met ons beleid? Wat was de insteek en de uitkomst van het gesprek dat 
Gedeputeerde Staten op 15 november hadden met de gemeente Edam-Volendam over de Lange 
Weeren? Hoe gaat het nu verder? GL is geen voorstander van dit plan wat betreft de locatiekeuze. 

715 GL vraagt een toezegging dat geen besluit genomen wordt voordat hier meer informatie over 
beschikbaar is.  
De heer Nijkamp (BBB) geeft aan dat overal rekening mee is gehouden en er gebruik wordt 
gemaakt van de afspraken in het coalitieakkoord dat er niet alleen binnenstedelijk gebouwd kan 
worden maar ook daarbuiten. 

720 Mevrouw Berkvens (D66) vraagt of de gedeputeerde vindt dat het kleinschalig bouwen aan de 
dorpsranden dat dit  in de geest is van het coalitieakkoord. Waar ligt voor u de grens? 
De heer Nijkamp (BBB) vindt de woningbouw passend, kijkend naar het aantal woningen. 
Statenlid Van der Waart (GL) vindt dat het plan in strijd is met het coalitieakkoord. 
De heer Nijkamp (BBB) vindt dat de gemeente Edam-Volendam zich voldoende inzet voor het 

725 bouwen voor iedere doelgroep met voldoende betaalbare huur- en koopwoningen. Is er in het 
voorgestelde gebied een agrariër aanwezig en wordt deze uitgekocht? Heeft de gemeente 
toestemming gevraagd om te bouwen in een deel BPL-gebied?  
De heer Deen (PVV) onderkent het belang van de broodnodige woningen en hoopt dat deze 
woningen voor het grootste deel beschikbaar komen voor mensen die op wachtlijst staan. Dit plan 

730 heeft de steun van de PVV.  
De heer Van Gilse (VVD) ziet dat er in algemeenheid veel moet worden bijgebouwd en wacht het 
oordeel van Gedeputeerde Staten af. 
De heer Hollebeek (PvdD) ziet zowel positieve als negatieve punten. Hij vraagt of er is gekeken naar 
de ladder van duurzame verstedelijking en de binnenstedelijke mogelijkheden. Wat is de borging 

735 van het plan op het gebied van groen, energieneutraal en klimaatbestendig. De PvdD mist de 
natuur inclusieve kant in het plan en vraagt zich af of bouwen op deze locatie echt noodzakelijk is. 
Mevrouw Koning (CDA) zegt dat de grondhouding van het CDA positief is. Het is wel belangrijk dat 
goed wordt gekeken worden naar de woningbehoefte in de regio. Het CDA krijgt graag nadere 
toelichting van Gedeputeerde Staten over de mening van de Volendammers. 

740  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel. 
Gedeputeerde Rommel wijst erop dat Gedeputeerde Staten hier nog niet over hebben gesproken, 
in het verleden zijn met gedeputeerde Loggen bestuursafspraken gemaakt. Gedeputeerde Staten 
hebben een positieve grondhouding, maar er is nog een aantal zaken waar naar gekeken wordt, 

745 zoals naar het mobiliteitsplan. Er ligt nog geen besluit voor en ook nog geen compleet plan. Dit zal 
nog besproken worden in Gedeputeerde Staten en dit ligt nog niet voor bij Provinciale Staten. 
Gedeputeerde Rommel dankt voor alle vragen, zorgen en positieve duidingen. Het voorstel van 
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Gedeputeerde Staten zullen pas aan Provinciale Staten worden voorgelegd nadat alle afwegingen 
grondig zijn gemaakt. 

750 De heer Kes (SP) vraagt wat het tijdspad hiervan is en wat de procedure is. Gedeputeerde Rommel 
verwacht dat dit in Q1 terug zal kunnen komen, maar dit moet ook in Gedeputeerde Staten 
besproken worden. Dit onderwerp zal in ieder geval niet op een C-agenda komen. 
De heer Klein (CU) vraagt of dit besluit een bevoegdheid van Gedeputeerde Staten of van 
Provinciale Staten is. Gedeputeerde Rommel laat dit op een later moment weten omdat zij niet 

755 bekend is met de procedure. 
Statenlid Van der Waart (GL) vraagt of Gedeputeerde Staten van mening zijn dat dit past dit binnen 
de afspraken die destijds zijn gemaakt voor het bestuursakkoord Pilot Waterland. Gedeputeerde 
Rommel zegt dat hier naar gekeken wordt en dat dit aan Gedeputeerde Staten is om te beoordelen 
hoe dit binnen het bestuursakkoord valt.  

760  
7.b RO: Wijziging werkingsgebieden & bijlagen Omgevingsverordening NH2022 ronde 2023-II 
Toelichting: 
Gedeputeerde Staten stellen de wijziging werkingsgebieden & bijlagen 
Omgevingsverordening NH2022 ronde 2023-II en de Nota van beantwoording vast. In deze ronde 

765 gaat het om wijzigingen in onder meer het Landelijk Gebied, Glastuinbouwconcentratiegebied, 
Cultureel Erfgoed en Stimuleringsgebied Zonne-energie. Iedereen kon van 22 juni t/m 2 augustus 
op de voorgestelde wijzigingen reageren. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brief van GS 

770 aan PS inzake de wijziging werkingsgebieden en bijlagen Omgevingsverordening NH2022 plus de 
bijlagen bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Hanou. De heer Hanou (PvdD) dankt de gedeputeerde 
en Gedeputeerde Staten voor de beantwoording van de technische vragen en vraagt zich af of dit 

775 omissies zijn die zijn hersteld en welke redenen zijn er precies om de werkingsgebieden te wijzigen. 
Kan de gedeputeerde aangeven of op locaties waarbij verouderde agrarische bedrijven omgezet 
worden naar stedelijk gebied, goede waarborgen zijn om conform de Noord Hollandse 
omgevingsvisie natuurinclusief en bio based te bouwen? 
De heer Valk (BBB) vraagt of het gewijzigde landelijk gebied naar zonnegebied onderdeel is van de 

780 RES 1.0 uit het vorige beleid en hoe dit zich verhoudt tot de aangenomen landelijke motie dat er 
geen zonnepanelen zouden worden toegestaan op landbouwgrond. Hoe reëel is het om  deze 
gebieden als zonnegebieden aan te wijzen? Wordt hierbij de zonneladder uit het coalitieakkoord 
‘verbindend en vooruit’ gevolgd? 
 

785 Gedeputeerde Rommel antwoordt dat deze aanvragen gedaan worden door de gemeenten. Dit 
staat ook in de nota van verantwoording, daar wordt ook de afweging van Gedeputeerde Staten 
genoemd. Voor de zonnepanelen in landbouwgebied, waren al gebieden aangewezen. De 
zonneladder is pas later verschenen en daarom kan daar geen rekening mee gehouden worden. 
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790 De heer Hanou (PvdD) stelt voor om een technische briefing te houden om wat meer inzicht te 
krijgen in toekomstige wijzigingen met betrekking tot werkingsgebieden. De voorzitter stelt voor 
om een technische sessie over de viewer die hoort bij omgevingsverordening en de 
werkingsgebieden te organiseren.  
 

795 7.c RO: Consultatie ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 
Het Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 biedt zicht op de toekomst van het Groene Hart, 
met een horizon van 2050. Het schetst wat de belangrijkste ruimtelijke opgaven zijn en benadrukt 
het belang van meervoudig gebruik van de schaarse ruimte. Aangezien niet alle opgaven ruimtelijk 
ingepast kunnen worden of strijdig zijn met elkaar moeten er keuzes gemaakt worden. Het 

800 Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 beschrijft daarvoor, binnen al bestaande 
randvoorwaarden, een aantal principes. Deze ontwikkelingsprincipes zijn, in onderlinge samenhang, 
het uitgangspunt voor de verdere ontwikkeling van het Groene Hart. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde het concept 

805 Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Vonk (PvdA). De heer Vonk noemt de brief die bij dit 
voorstel zit een goed voorbeeld van uitleg aan de commissie van het stuk dat voorligt met een 
goede duiding van wat wordt gevraagd van de commissie. Dit sluit aan bij het voorstel van de heer 

810 Hanou voor meer duiding bij de stukken. Het Groene Hart bevat de groene longen van de Randstad, 
maar helaas is het Groene Hart wat achtergebleven in de waardering die we ervoor hebben. De 
heer Vonk ziet als toevoeging graag een kaartje van het gebied bij de stukken. In het stuk gaat het 
vooral over de beperkingen en de heer Vonk mist de vooral het grotere verhaal en de ambitie naar 
de toekomst. Dit kan sterker neergezet worden. Het ontwikkelperspectief Noordzeekanaalgebied 

815 was als 90 procent versie genummerd en dit schept verwarring omdat dit stuk genummerd is met 
1.0. 
Statenlid Freeman (GL) zegt dat GL het meest open staat voor optie drie van de bijlage: ‘variërende 
grondwaterstand ten opzichte van het maaiveld (zelfvoorzienend watersysteem)’. 
Mevrouw Buit (Christen Unie) zegt dat het perspectief de uitdagingen in het gebied mooi uiteenzet. 

820 Wat betreft de ontwikkelprincipes is de Christen Unie blij om te lezen dat het gebied uitstekend 
geschikt is voor de circulaire economie en dat de verbindingen in het gebied versterkt moeten 
worden door het OV-, fiets- en vaarverbindingen. 
De heer Faassen (50PLUS) vindt dat de versterking van de kwaliteiten van het Groene Hart in het 
onwikkelperspectief goed wordt weergegeven. Punt 4.6 Wonen is volgens de heer Faassen veel te 

825 ruim weergegeven, vooral de zin dat in beperkte mate in de randen kan worden gebouwd en 
eventueel voor de bestaande bewoners. Volgens 50PLUS kan alleen in uitzonderlijke gevallen 
overgegaan worden tot bebouwing. Zien Gedeputeerde Staten dit ook zo en zijn Gedeputeerde 
Staten bereid dit scherper te formuleren? 
De heer Bonekamp (Volt) is blij dat ook uitgebreid stil wordt gestaan bij de kaderrichtlijn Water.  

830 De heer Hanou (PvdD) vraagt in hoeverre Gedeputeerde Staten willen vasthouden aan een 
nostalgisch beeld van het Groene Hart aan het beeld uit de jaren ‘60 van de vorige eeuw? Passen 
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de principes die genoemd worden wel allemaal bij de Noord-Hollandse omgevingsvisie? Staan 
Gedeputeerde Staten open voor een ander gebruik van het Groene Hart en zo ja, kan dit dan een 
betere plek krijgen in het ontwikkelperspectief? 

835 Mevrouw Berkvens (D66) de D66 kan zich vinden in de brief van Gedeputerede Staten. Hoe nemen 
Gedeputeerde Staten de boeren in het gebied zo goed mogelijk mee in de plannen van het 
ontwikkelperspectief?  
De heer Valk (BBB) mist de ruimtelijke innovatie in het document, zoals onderzoek naar klei in 
veen, dit kan de uitstoot van broeikasgas uit het veenweidegebied vertragen. Waarom is deze 

840 innovatie niet meegenomen in het ontwikkelperspectief? De heer Valk stelt voor dat voor 
leesbaarheid het fijn is als dezelfde formulering voor de percentages wordt aangehouden. 
De heer Van Gilse (VVD) geeft aan dat een kaartje van het gebied door hem ook gewenst is. Het is 
belangrijk om de agrariërs in het gebied intensief te betrekken bij de plannen. De VVD vindt het van 
belang om duidelijk aan te geven dat het per gebied om specifieke maatregelen gaat. De heer Van 

845 Gilse vindt de redenering dat circulaire economie groen en passend is vreemd omdat dit niet perse 
zo is, bijvoorbeeld bij recyclebedrijven. Veel bedrijven willen stappen zetten in duurzaamheid en 
moeten mogelijkheden hebben om te vernieuwen 
Mevrouw Koning (CDA) vindt dat bedrijven die al van oudsher in het Groene Hart gevestigd zijn een 
toekomstperspectief moeten hebben en bij het onwikkelperspectief betrokken moeten worden. De 

850 innovaties om bodemdaling tegen te gaan vindt het CDA niet duidelijk aangegeven in het stuk. Het 
onderdeel water- en bodemsturend moet in perspectief gezien worden.  
 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel. 
Gedeputeerde Rommel zegt dat dit het begin is van de uitvoeringsagenda en daarbij zal het Rijk 

855 meegenomen worden. De transitie heeft tijd nodig maar het is belangrijk om de boeren wel te 
behouden, ook voor het beheer van de natuurgebieden. De ontwikkelprincipes passen hierin. Bij de 
veenweidestrategie wordt ook gekeken naar innovatie. In de commissie Landelijk gebied wordt 
gesproken over de waterkwaliteit en bodemdaling. De uitwerking hiervan komt ook in het PPLG 
(Provinciaal Programma Landelijk Gebied) terug en dit vindt plaats in overleg met de boeren. 

860 Gedeputeerde Rommel vindt het een goed idee om een kaart van het gebied  toe te voegen aan 
het stuk.  
De heer Faassen (50PLUS) vraagt of er scherpte kan worden aangebracht in de formulering van 
woningbouw in het Groene Hart. Gedeputeerde Rommel meldt dat dit in de uitvoering wordt 
meegenomen, het gaat hier over een advies, er staan geen maatregelen in. De maatregelen komen 

865 terecht in de PPLG en in de uitvoeringsagenda. De vraag over binnenstedelijke woningbouw komt 
terecht in de uitwerking van de omgevingsvisie van de gemeenten. Gedeputeerde Rommel geeft 
aan dat de vormgeving van het buitengebied bij de Provincie ligt. Als de gemeente de bescherming 
van het buitengebied wil afhalen, moet zij dit aanvragen bij de Provincie. 
 

870 8 Rondvraag gedeputeerde Rommel (portefeuille Ruimtelijke Ontwikkeling) 
Mevrouw Buit (Christen Unie) zegt dat op dinsdag 14 november bekend werd dat de voorgenomen 
krimp van Schiphol voorlopig niet doorgaat onder druk van de Europese Unie en de Verenigde 
Staten. Mevrouw Buit vraagt of de gedeputeerde het met de Christen Unie eens is dat het 
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schrappen van het krimpplan Schiphol onwenselijk is voor de omwonenden van Schiphol en de 
875 inwoners  van Noord-Holland. Heeft de gedeputeerde bezwaar ingediend tegen het schrappen van 

het krimpplan? Wat gaat de gedeputeerde doen aan het terugdringen van de geluidsoverlast nu het 
krimpplan van tafel is? 
Gedeputeerde Rommel geeft vanuit de Provinciale Ruimtelijke Structuurvisie (PRS) een reactie op 
het artikel. PRS is teleurgesteld over opschorting experimenteerregeling door de minister. De focus 

880 blijft op het doel dat we willen bereiken, namelijk het verbeteren van de leefomgevingskwaliteit in 
de Schipholregio. De minister blijft vasthouden aan het doel van het hoofdlijnenbesluit via de twee 
andere sporen zoals het nieuwe LVB (Luchtvaart Besluit) met een reductie van het aantal vluchten 
via de balanced approach-procedure en het ontwikkelen van nieuwe normen waarbij we gaan 
sturen op krimpende milieucontouren. Gedeputeerde Rommel heeft geen bezwaar ingediend, 

885 maar heeft de minister wel gevraagd hoe de versnelling van de doelen gerealiseerd kan worden. De 
emissie- en geluidsreductie wordt besproken via de bestuurlijke regie Schiphol en als regionale 
overheid brengen we de overlast onder de aandacht van zowel Schiphol als de minister. 
Gedeputeerde Rommel houdt de commissie op de hoogte van de ontwikkelingen.  
De heer Klein (Christen Unie) wil graag weten wat er gaat gebeuren nu Provinciale Staten geen 

890 concept VVGB heeft afgegeven voor het afwijken van het Bestemmingsplan Windmolens Noorder 
IJ-plas. Wat gaan Gedeputeerde Staten nu doen met de vergunningsaanvraag? Welke juridische 
mogelijkheden hebben initiatiefnemers om bezwaar aan te tekenen tegen een niet genomen 
besluit? 
Mevrouw Den Boer (BBB) heeft een ordevoorstel: hoort deze vraag niet thuis in de commissie 

895 Leefomgeving in plaats van in de commissie Ruimte? De voorzitter zegt dat de commissie Ruimte 
was uitgenodigd bij de commissie Leefomgeving voor de behandeling van deze vraag en dat de 
vraag daarom is toegestaan. Gedeputeerde Rommel begrijpt de vraag en beaamt dat het om een 
uitzonderlijke situatie gaat. Omdat hier geen jurisprudentie over bestaat, dient dit zorgvuldig 
uitgezocht te worden en er zal ook gekeken worden wat gedeeld kan worden zodat de 

900 initiatiefnemers en de bezwaarmakers weten waar zij aan toe zijn. Zodra het beeld van de 
procedure helder is zal de gedeputeerde Rommel de procedure schriftelijk toesturen. Zij zegt toe 
dat de vragen van de heer Klein daarin ook aan de orde komen.  
 
Rondvraag 

905 De heer Van den Berg (JA21) vraagt wat het standpunt van Gedeputeerde Staten is over de 
uitspraken van wethouder Pels in de commissievergadering van de gemeenteraad van Amsterdam 
van donderdag 16 november. Zij heeft gezegd dat zij een rechtszaak tegen de Provincie Noord-
Holland zal ondersteunen, deze rechtszaak wordt betaald met belastinggelden. Wethouder Pels 
heeft ook gezegd dat het zoeken naar een locatie voor de drie windmolens, vooral een probleem is 

910 van de Provincie. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat zij daar nog niets over gezien heeft en daar 
geen standpunt over heeft. Zij zegt toe de opnames van de betreffende commissievergadering te 
bekijken.  
 
 

915  
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9 B-agenda Mobiliteit 
9.a Agenderingsverzoek C- naar B-agenda VVD brief OFN inzake de Motie reclameafspraken 
en het aanpassen duurzaamheidsbeleid 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Er is een brief ontvangen van OFN naar aanleiding van de 

920 motie die is aangenomen, waarin de Provincie niet langer reclame maakt voor producten die 
verband houden met vis, vlees of fossiele brandstoffen in haar bushokjes. Daarin wordt aangegeven 
dat de motie niet uitvoerbaar is volgens OFN en mogelijk negatieve financiële gevolgen heeft voor 
de Provincie NH. 
 

925 Op 6 november 2023 is er een brief vanuit Gedeputeerde Staten met een toelichting hierop 
toegevoegd aan de stukken. Toelichting brief: Op 19 december 2022 hebben Provinciale State een 
motie aangenomen waarmee de Provincie Noord-Holland besluit om geen ruimte meer te bieden 
voor reclames voor producten met fossiele brandstoffen als energiebron of voor vlees- en 
visproducten. Bij de uitvoering van deze motie blijkt dat meerdere scenario’s mogelijk zijn, met in 

930 ieder scenario verschillende aandachtspunten. GS willen de scenario’s voorleggen aan de 
commissie Ruimte en informeren PS hierover per brief. 
 
Doel van agendering: Hoe kijken de gedeputeerde en de andere partijen naar de brief en 
argumenten van OFN en de uitvoerbaarheid en wenselijkheid van deze motie? 

935 Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brief 
bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Boer (VVD). De heer Boer vraagt wat het standpunt is 
van Gedeputeerde Staten over de brief van OFN en de aanvullende brief met de vier scenario’s die 

940 daarin genoemd worden. Een van de overwegingen in de motie is dat bij beleidsmatig ingrijpen op 
dit soort reclame-uitingen er geen financiële gevolgen zijn voor Noord-Holland zijn bij het lopende 
contract. Deze overweging is onjuist. De financiële gevolgen zijn negatief aangezien de Provincie 
200.000 euro misloopt per jaar. De VVD kiest daarom voor scenario drie: ‘de motie blijkt 
onuitvoerbaar te zijn’. 

945 Mevrouw De Boer (PvdA) vindt het vreemd dat de zich VVD verzet tegen de motie aangezien de 
motie op democratische wijze in stemming is gebracht en een meerderheid heeft gekregen. De 
conclusie was dat er geen financiële gevolgen zijn voor het lopende contract en mevrouw De Boer 
wil graag weten waar de gedeputeerde dat geld vandaan gaat halen.  
Statenlid Van der Waart (GL) blijft achter de insteek van deze motie en begrijpt niet goed waarom 

950 dit weer geagendeerd is door de VVD. Statenlid Van der Waart vraagt de gedeputeerde om een 
reflectie op de financiële gevolgen van optie één.  
Mevouw Buit (Christen Unie) is een voorstander van optie vier: ‘geen reclames in abri’s’.  
Mevrouw Den Boer (BBB) zegt dat de BBB een voorstander is van optie drie: ‘motie blijkt 
onuitvoerbaar te zijn’.  

955 De heer Deen (PVV) zegt dat de PVV de voorkeur heeft voor scenario drie: ‘motie blijkt 
onuitvoerbaar te zijn’. 
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De heer Broertjes (JA21) heeft grote zorgen en bezwaren tegen de motie en kiest voor scenario 
drie: ‘motie blijkt onuitvoerbaar te zijn’. 
  

960 De heer Hollebeek (PvdD) pleit ervoor de motie uit te voeren, maar als de indieners voor optie vier 
kiezen kan de PvdD zich hierin ook vinden. 
De heer Faassen (50PLUS) vindt het verbieden van reclames een vorm van verregaande betutteling. 
De heer KES (SP) gaat voor optie vier: ‘geen reclames in abri’s’. 
Mevrouw Koning (CDA) zegt dat het CDA ziet dat de motie niet uitvoerbaar is en kiest voor optie 

965 drie: ‘motie blijkt onuitvoerbaar te zijn’. 
De heer Bonekamp (Volt) kiest voor optie twee: ‘motie beperken tot verbod op reclame voor 
fossiele brandstof’. 
De heer Kanink (D66) sluit zich aan bij de woorden van GL en wijst op de zorgplicht van de overheid 
en wacht het antwoord van de gedeputeerde af. 

970  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. 
Gedeputeerde Olthof zegt dat het vanuit het college geenszins de bedoeling geweest om de motie 
niet uit te voeren. De interpretatie van de motie is leidend. De afweging was of we ons moeten 
beperken tot ideële reclames en wat de financiële consequenties daarvan zijn. Daarom hebben 

975 Gedeputeerde Staten de voorkeur voor scenario vier: ‘geen reclames in abri’s’. Gedeputeerde 
Olthof geeft aan dat de interpretatie, de uitvoering en de controle op de uitvoering veel 
uitdagingen met zich meebrengt. De motie heeft geen consequenties voor de lopende contracten. 
Wat de reflectie op het financiële aspect betreft; de inkomsten uit reclames op abri’s zullen de 
komende jaren sowieso teruglopen, die markt staat onder druk.  

980  
Tweede termijn 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof.  
Gedeputeerde Olthof hoort graag hoe de commissie denkt over een verbod op reclames voor 
fossiele brandstoffen en zegt toe de input van de commissie te verwerken in een concreet 

985 standpunt.  
Statenlid Van der Waart (GL) vraagt hoe het verder gaat met de aanbesteding. Gedeputeerde 
Olthof geeft aan dat bij de afsluiting van het nieuwe contract er mogelijk een stukje overlap kan 
zijn, wat wordt opgelost in overleg met de huidige exploitant. 
De heer Boer (VVD) kiest voor scenario drie en vraagt de gedeputeerde om deze input serieus te 

990 nemen en mee te nemen in zijn afwegingen. 
Mevrouw De Boer PVDA: stelt voor om optie vier uit te werken. Statenlid Van der Waart (GL) sluit 
zich bij deze keuze aan.  
Mevrouw Den Boer (BBB) kiest voor optie drie maar hoort graag wat de meerkosten van optie vier 
zijn en of dit doorgerekend is. 

995 De heer Broertjes (JA21) sluit zich met optie drie aan bij VVD. 
De heer Faassen (50PLUS) is benieuwd of er een dekkingsvoorstel komt. 
Mevrouw Koning (CDA) vindt de financiële consequenties te groot en kiest voor optie drie.  
De heer Kanink (D66) sluit zich aan bij de PvdA en GL en kiest voor optie vier. 
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1000  

 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. 
Gedeputeerde Olthof neemt de input van de commissie mee en wijst erop dat er een aangenomen 
motie ligt en dit heeft consequenties voor de aanbesteding. Gedeputeerde Olthof zegt toe om met 

1005 een gewogen keuze bij commissie terug te komen. 
 
De heer Van den Berg (JA21) zegt dat meerderheid kiest voor optie drie en vraagt of het of dit 
doorslaggevend is.  
De voorzitter zegt dat dit niet zo is omdat er geen afdoeningsvoorstel ligt omdat de motie al is 

1010 aangenomen. Bij de vorige commissie heeft de gedeputeerde aangegeven dat hij zelf ook iets aan 
de brief van OFN wilde toevoegen voor de discussie. De voorzitter zegt dat er nog een 
afdoeningsvoorstel komt van de gedeputeerde.   
 
9.b Afdoening motie M4-2021 Behoud servicebalies op stations 

1015 Toelichting: Provinciale Staten hebben met motie M4-2021 het college opgeroepen om met de 
directie van de NS in gesprek te gaan, te spreken over oplossingsrichtingen en zo nodig te bepleiten 
dat de loketfunctie op o.a. de stations Alkmaar, Hoorn en Hilversum behouden blijft. Het college 
informeert Provinciale Staten op welke wijze invulling is gegeven aan deze motie. 
Behandelvoorstel: 

1020 Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en gedeputeerde bespreken. 
De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 4- 2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 
De voorzitter geeft het woord aan mevrouw De Boer (PvdA). Mevrouw De Boer geeft aan dat zij 
zich bij de motie neerlegt ondanks dat zij de uitkomst teleurstellend vindt. Mevrouw Bouhlel (SP) 

1025 geeft aan dat de proef met de videozuil geslaagd is en wil weten van de gedeputeerde wanneer dit 
uitgerold gaat worden op de stations Hilversum en Hoorn. Wanneer is de visie stationsmiddelen 
gereed? 
De heer Hollebeek (PvdD) is benieuwd naar visie van Gedeputeerde Staten over het behoud van de 
loketfunctie op de genoemde stations. 

1030 De heer Dijk (CDA) vraagt zich af hoe deze motie als afgedaan beschouwd kan worden en wil de 
portefeuillehouder opdragen om in gesprek te gaan met de NS om deze videozuil terug te krijgen 
op de stations van Alkmaar, Hoorn en Hilversum. 
De heer Kanink (D66) zegt dat wat D66 betreft de motie is afgedaan ondanks maximale inspanning 
van de gedeputeerde. 

1035  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof.  
De heer Olthof zegt dat de uitkomst van de motie teleurstellend is maar dat er wel uitgebreide 
gesprekken zijn gevoerd met de NS. De NS heeft aangegeven dat de uitkomst van de pilot 
voldoende is om deze te implementeren in het nieuwe beleid.  



Pagina 26 
 
 
 

 
 
 

26 

1040 De voorzitter vraagt of er naast het CDA nog andere partijen die vinden dat de motie niet is 
afgedaan. Geen van de andere partijen is deze mening toegedaan en de voorzitter geeft aan de 
motie in de gewogen peiling wordt afgedaan. 
 
 

1045  
10 Rondvraag gedeputeerde Olthof (portefeuilles Mobiliteit, Luchtvaart, OV Knooppunten) 
De heer Bonekamp (Volt) zegt dat Volt een grote voorstander is van de focus op Smart Mobility 
binnen de Provincie en in de MRA, maar heeft daarbij wel een aantal mondelinge vragen voor de 
gedeputeerde over de financiële verantwoording Focus Smart Mobility 2022. Ten eerste, is de 

1050 gedeputeerde het met Volt eens dat het delen van een financiële verantwoording over het jaar 
2022, die na de zomer beloofd is, op 8 november 2023 rijkelijk laat is? Ten tweede: is de 
gedeputeerde bereid om ervoor te zorgen dat de volgende verantwoording over 2023 dichter op de 
inhoudelijke rapportage volgt? Ten derde: is de gedeputeerde bereid om te kijken of het te 
verkrijgen bedrag via cofinanciering ambitieuzer kan worden ingestoken, met name op het vlak van 

1055 Europese subsidies? En zo ja, kunnen deze inspanningen dan met name gericht worden op het 
thema Data en Automatisering voertuigen in lijn met de onlangs door Volt ingediende en 
aangenomen motie M169 over Autonoom Vervoer? 
 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof.  

1060 Gedeputeerde Olthof zegt dat het klopt dat normaal gesproken de rapportage voor de uitvoering 
Smart Mobility en de Focus Smart Mobility voor de zomer uitgebracht wordt. In verband met de 
verkiezingen is ervoor gekozen dit over de zomervakantie te tillen. In de toekomst zal de 
rapportage voor de zomervakantie worden gedeeld.   
De ambities voor het lobbyen in Europa voor Smart Mobility heeft absoluut de aandacht. Het 

1065 thema Data en Automatisering voertuigen is zeker onderdeel van de lobby maar er kan breder 
worden gekeken naar wat er nog meer kan worden bijgedragen aan de mobiliteit in Noord-Holland.  
De heer Bonekamp (Volt) vraagt de gedeputeerde om zich te verdiepen in de mogelijkheden van de 
Europese subsidies binnen het Horizon-programma, met betrekking tot connected en automated 
mobility.  

1070  
11 Sluiting 
De voorzitter sluit de vergadering om 23.18 uur en dankt de aanwezigen voor hun bijdrage. 
 



Inspraak Provincie Noord-Holland 20 november 2023 

Statencommissie Ruimte 

Geachte statenleden, 

Mijn naam is Rob Karst. Verontrust bewoner van Zaanstad-Noord en voormalig raadslid. 

Op 24 oktober jl. heeft U van dertien georganiseerde bewonersgroepen, de winkeliersverenigingen 
uit Zaanstad-Noord en van vertegenwoordigers van de bedrijventerreinen verenigingen uit Zaanstad 
een brief ontvangen over de slechte luchtkwaliteit en verkeerscongestie in Zaanstad-Noord. Mijn 
inspraak van vanavond sluit hierop aan. 

Wij vragen ons hardop af wat U in dit huis de laatste decennia heeft gedaan. Al ruim 60 jaar wordt 
namelijk veel gepraat over de verbinding tussen de autowegen A8 en A9. Met name sinds de 
eeuwwisseling zijn vele onderzoeken naar verschillende varianten gedaan en heeft U dure plannen 
laten maken. Maar, wat heeft U concreet gedaan behalve oeverloos praten en geld verspillen aan 
plannen? 

Dit huis, voorzitter, heeft in die tijd geen enkele maatregel genomen om de leefbaarheid in Zaanstad-
Noord te verbeteren. Voorstellen uit Zaanstad worden allemaal afgedaan als niet-haalbaar; zoals de 
invoering van venstertijden, het verlagen van de maximum snelheid op de N203, de N246 en de A8 
en het omleiden van het vrachtverkeer om Zaanstad-Noord heen via Beverwijk over de N246. Deze 
laatste maatregel wordt, ter uwer informatie, overigens momenteel tijdelijk uitgevoerd in verband 
met een gewichtsbeperking bij de bruggen in Krommenie. Een gewichtsbeperking die overigens 
massaal genegeerd wordt en waar totaal niet op gehandhaafd wordt. 

Voorzitter: de Provincie blinkt uit in passiviteit als het om mobiliteitsvraagstukken in Noord-Holland 
gaat. Indien we een straal van 10 kilometer om Zaanstad heen trekken dan zijn er grote problemen 
op de A7 bij Purmerend door achterstallig onderhoud van een viaduct, grote problemen op de A8 
vanwege mankementen aan de Coenbrug, grote problemen op de N203 bij Krommenie door 2 
bruggen die veel te laat vervangen worden en grote problemen in Krommenie en Assendelft 
vanwege verkeerscongestie en daardoor ook problemen met de luchtkwaliteit.  

Voorzitter: Dit huis kan het maar niet eens worden over goede oplossingen in de Provincie. 
Samengevat is deze opsomming simpelweg wanbeleid waar U en de gedeputeerde 
portefeuillehouder mobiliteit verantwoordelijk voor zijn. 

Mijn oproep aan U is: Ga eens wat doen! De door ons genoemde maatregelen voor Zaanstad-Noord 
zijn op korte termijn uitvoerbaar, haalbaar en betaalbaar.  

Aanvullend geef ik U hierbij op persoonlijke titel ook nog een aantal onorthodoxe maatregelen om de 
verkeersdruk te verminderen:  

Ten eerste: laat automobilisten met een auto met een kenteken met een even nummer en die met 
een oneven nummer om en om rijden. Dat scheelt 50% verkeer. 

Ten Tweede: Zorg voor meer en beter OV. 

En ten derde: Maak het OV gratis, zoals in Luxemburg. 

Alles beter dan het slappe 16 punten tellende maatregelenplan dat 4 jaar geleden werd 
gepresenteerd door Gedeputeerde Staten en waar ook nog geen enkel punt van is uitgevoerd. 
Wederom weggegooid geld! Uiteindelijk zie ik, en vele belanghebbenden in Zaanstad-Noord, maar 1 



structurele oplossing en dat is de laatste schakel tussen de A8 en de A9 aanleggen. Uit alles blijkt dat 
aanleg tot een win-win oplossing leidt: Het is een duurzame oplossing omdat de luchtkwaliteit 
verbetert, er minder overlast in de gebouwde omgeving van geluid komt en ook voor de asfalt haters 
onder U is er goed nieuws. Na aanleg kunnen we de N203 tussen Uitgeest en de oprit naar de N246 
bij Krommenie afwaarderen naar een dorpsboulevard met 2 rijstroken. Ik wijs U in dit kader ook op 
het mobiliteitsrapport van Goudappel. Daarin staat de verwachting dat het autoverkeer door 
Zaanstad-Noord nog met 30% gaat toenemen tot 2030 door grootschalige woningbouw ten westen 
en ten noorden van onze stad. 

Graag deel ik met U ook een huidig voorbeeld uit de dagelijkse praktijk van het OV in Zaanstad-
Noord. De voorzitter van CONNEXXION buslijn 456, die dagelijks de ritten verzorgt tussen de NS-
stations van Krommenie-Assendelft en Zaandam via Westzaan en Buurtschap Nauerna, belde mij 
naar aanleiding van onze brief dat bijna iedere dag ritten uitvallen vanwege files op de Dorpsstraat 
en de Ambachtslaan in Assendelft. “Er is geen doorkomen meer aan” sinds dit jaar vertelde hij. 
Uitbreiding van het OV is hier dus ook al geen oplossing meer, maar misschien kunnen we de 
oplossing zoeken in een vrij liggende busbaan door Assendelft? Of zou de Dorpsstraat daarvoor 
misschien te smal zijn…. 

Ik kom nog even terug op de grootschalige woningbouwplannen in en rondom Zaanstad. De urgentie 
van meer woningen is voor iedereen echt wel duidelijk. Dit dient wel hand in hand te gaan met 
goede mobiliteitsoplossingen. Niets doen is geen optie. En indien U in dit huis het komende jaar geen 
concrete oplossing presenteert is het misschien raadzaam om de woningbouw ambities voorlopig in 
de koelkast te zetten. 

Voorzitter: Ik rond af. De leefbaarheid in Zaanstad-Noord holt al jaren achteruit. Het kan niet de 
bedoeling zijn dat deze nog verder verslechterd door het bijbouwen van 100.000 woningen, zonder 
een concreet mobiliteitsplan. U solt nu, door Uw bestuurlijke onvermogen, dagelijks met de 
gezondheid van de bewoners, en vooral met die van duizenden schoolgaande kinderen, van 
Assendelft, Krommenie en Wormerveer. Een zware last om te dragen lijkt mij en mijn vraag is 
nogmaals: wat gaat U hier concreet aan doen? 

Ik dank U voor Uw aandacht. 



Geachte leden van Provinciale Staten, 

 

Hartelijk dank voor de gelegenheid om in te komen spreken. Mijn naam is Marianne de Boer en ik 
ben net als de voorgaande spreker, de heer Karst, inwoner van Zaanstad Noord; het dorp Assendelft 
om precies te zijn. Tevens ben ik raadslid (sinds 2018) in de gemeente Zaanstad(lokale partij) en vóór 
mijn raadslidmaatschap betrokken bij verschillende actiegroepen in Assendelft, die wat proberen te 
doen aan de enorme verkeersdrukte. 

Ik wil u graag 2 zaken meegeven:  

1. Blijft u zich alstublieft inzetten voor de verbinding A8-A9, omdat dát naast de inzet op beter 
OV, de enige structurele oplossing is voor de verbetering van de leefbaarheid in Zaanstad 
Noord. 

EN een heel urgent verzoek: 

2. U heeft 4 jaar terug in het coalitieakkoord 11 miljoen vrijgemaakt voor tijdelijke maatregelen 
om de leefbaarheid enigszins ter verbeteren. We zijn 4 jaar verder en er is nagenoeg nog 
niets gebeurt. GS en PS, wilt u hier steviger boven op zitten, regelmatig vragen naar de 
voortgang en helpen om door de inwoners gewenste maatregelen mogelijk te maken? 

Graag licht ik beide verzoeken nog iets verder toe: 

1. De A8-A9: mijn voorganger heeft al veel gezegd over het onvermogen dat er bij alle 
betrokken overheerst om daadwerkelijk stappen te zetten richting concrete uitvoering. Ik wil 
u graag nog iets meer kleuring mee geven over de dagelijkse problemen die wij als inwoners 
ondervinden. 
 
Er is al een A8-A9 verbinding. Dat zal u misschien verbazen. Maar door het ontbreken van 
een kort stukje snelweg, laten automobilisten zich niet tegenhouden om van de A8 naar de 
A9 te rijden. Dat doen ze wel en in grote getalen. Ze gaan nu alleen ipv over een snelweg 
over dorpswegen. Voornamelijk via de N203 in Krommenie en via de Dorpsstraat(!) en 
Communicatieweg in Assendelft. Op de Dorpsstraat staan huizen op soms maar 2 meter van 
de weg af en is er geen gescheiden fietspad. 5 jaar geleden werden 10.000 motorvoertuig 
bewegingen per etmaal gemeten. Met de enorme toename van woningen de afgelopen 5 
jaar is dat alleen maar toegenomen. Fietsen met kinderen? Levensgevaarlijk. Oversteken? 
Soms sta je tijden te wachten. Zwaar bouwverkeer? Allemaal via de Dorpsstraat Wakker 
worden of in slaap vallen? We liggen te trillen in ons bed, letterlijk. Elke ochtend en 
middagspits staan er files in het dorp. En als er iets op de A8 gebeurt is (en dat is vaak), kom 
je het dorp gewoon het eerste uur helemaal niet meer uit.  
 
Ook gebeuren er veel ongelukken. Die overigens niet altijd in de statistieken terechtkomen. 
Vorige week nog viel er een mevrouw van haar fiets en omdat er zoveel auto’s zijn werd ze 
nog bijna overgereden. Gelukkig konden we haar op tijd helpen. 
 
Ik ben in 2016 namens een grote actiegroep gaan praten met de toenmalige wethouder in 
Zaanstad, die zei steevast: ga maar naar de Provincie, de enige oplossing is de A8-A9.  
 



Veel inwoners houden zich daar nog steeds aan vast, maar hoe lang kun je mensen een worst 
voor houden? Maar nog veel erger: Hoe lang laten we een steeds gevaarlijker wordende 
situatie bestaan? En het wordt alleen maar erger, meer huizen, meer auto’s. 
  
Dus nogmaals maakt u alstublieft echt werk van de A8-A9 verbinding.  
 
En dan kom ik op mijn 2de verzoek: Maak werk van korte termijn oplossingen. 
 
Ik heb een motie gemaakt en deze is voor de zomer unaniem aangenomen in de 
gemeenteraad van Zaanstad. Deze roept op om zo snel als mogelijk enige verlichting te 
brengen voor de inwoners van Krommenie en Assendelft. Daarbij steviger inzetten om 
samen met de provincie snel oplossingen te realiseren, onder andere gebruik makend van de 
11 miljoen uit het leefbaarheidsfonds. 
Daarbij kunt u denken aan het invoeren van: 
- venstertijden,  
- afwaarderen van de N203 en zo een extra uitrit vanuit Krommenie te realiseren.  
- Ook zien we graag dat er vaart gemaakt wordt met het al reeds in de plannen 

opgenomen extra ontsluiting voor de wijk Saendeflt in de vorm van een verbindingsweg.  
 
En daar hebben we uw hulp bij nodig. Hulp om de oplossingen mogelijk te maken. Door vaart 
te maken en regelmatig naar de voortgang te vragen over de maatregelen van uw 
leefbaarheidsfonds van 11 miljoen. Door gewenste oplossingen niet tegen te houden, maar 
opdracht te geven te kijken naar hoe ‘het dan wel kan’. 4 jaar plannen maken is echt te lang 
als het gaat om de wens voor snelle tijdelijke oplossingen. 
En de laatste opmerking daarbij: oplossingen die daadwerkelijk bijdragen aan vermindering 
van verkeersoverlast. Een kiosk op een treinstation is heel mooi, maar in het kader van 
prioriteiten stellen en het doel voor ogen houden: tijdelijke oplossingen omdat de A8-A9 er 
nog niet is, moeten dan ook echt verlichting van de verkeersoverlast geven. 
 
Dus: blijft u werk maken van de A8-A9, laat het niet verslappen, want het is het enige 
perspectief dat we hebben en zet vaart achter de tijdelijke snelle oplossingen. 
 
Hartelijk dank voor uw aandacht en hoop van harte op uw inzet. 
 
Vriendelijke groet, 
Marianne de Boer 
 





Doorkijk agendering onderwerpen Commissie Ruimte  

In de voorgaande periode werd in de commissies gewerkt met een lange termijn 
agenda/Strategische agenda. Met de bedoeling om inzicht te geven in en overzicht houden op 
besluitvorming op en voortgang van belangrijke thema’s.  

De eerste versie van een strategische agenda voor deze statenperiode wordt geformuleerd op 
basis van het uitvoeringsprogramma dat GS ontwikkeld vanuit het coalitieakkoord.  

Zolang het uitvoeringsprogramma nog niet is vastgesteld werkt de griffie met een doorkijk naar 
de komende commissievergaderingen.   

Concept planning commissie Ruimte  Okt 23 Nov 23 Jan 24 Feb 
24 

Mrt 24 

Portefeuille Mobiliteit:       

integraal Meerjarenprogramma 
Infrastructuur (iMPI) 2024-2031 

A-
agenda 

    

Investeringsstrategie voor de Noord-
Hollandse infrastructuur (iNHi) 

  Technische 
Briefing  & 
interactieve 
sessie  

 A-
agenda  

      

Portefeuille Ruimtelijke Ontwikkeling:       

Ontwikkelperspectief NOVEX NZKG   A-
agenda 

    

NOVEX Groene Hart  B-agenda     

Uitvoeringsagenda NOVEX (voorjaar 
2024) 

    x 

Wijziging inhoud van de artikelen 
Omgevingsverordening NH 
 

 A-agenda    

Ontheffingsverzoek Twiskeweg    OVB b-
agenda 

  

Wijziging werkingsgebieden & bijlagen 
ronde 2023-II Omgevingsverordening 

 B-agenda    

      



Portefeuille Wonen      

Volgt       
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Agenda Commissie Ruimte 
Datum 20-11-2023 
Tijd 18:15 - 22:15 
Locatie Statenzaal 
Voorzitter Marianne Poot 
Toelichting De vergadering vindt in hybride vorm plaats. De vergadering is openbaar en 

online live te volgen via https://noord-holland.stateninformatie.nl. 
De commissievergadering is toegankelijk voor publiek. Het is mogelijk om in 
te spreken in de vergadering. Dat kan fysiek of digitaal. 
Inspreken kan bij de agendapunten die ter bespreking staan geagendeerd 
(A- en B-agenda), of tijdens het inspreekhalfuur op andere punten die vallen 
onder de beleidsterreinen van de commissie Ruimte. 
Voor het inspreken moet u zich aanmelden bij de Statengriffie. Dat kan tot 
15.00 uur op de voorafgaande werkdag (vrijdag 17 november 2023) per 
mail commissieruimte@noord-holland.nl 
Let op: alle genoemde tijden bij de afzonderlijke agendapunten zijn 
richttijden. Indien er geen, of een beperkt aantal, aanmeldingen zijn voor 
het inspreekhalfuur zullen de agendapunten na punt 3 eerder beginnen. 

 

  
1 
 

Opening en mededelingen 
 

2 
18:15 

Inspreekhalfuur 
 

3 
 

Vaststelling van de agenda, het verslag van de vorige vergadering, Strategische 
Agenda, Lijsten moties en toezeggingen 
 

4 
18:45 

A-agenda Financiën 
 

4.a 
 

Financiën: Laatste begrotingswijzing 2023 (A-agenda alle commissie nov 
2023) 
Toelichting:  
In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de 
provincie haar beschikbare middelen inzet. Deze laatste begrotingswijziging 
omvat een bijstelling van de verwachte inkomsten en uitgaven in 2023 op basis 
van de huidige verwachtingen. 
 
Behandelvoorstel: 
Het doel van de behandeling is het uitbrengen van een advies aan PS over 

https://noord-holland.stateninformatie.nl/
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onderwerpen in de laatste begrotingswijziging die betrekking hebben op de 
commissie Ruimte. 
 

5 
 

Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
 

6 
19:30 

A-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
 

6.a 
 

RO: Tweede herziening Omgevingsverordening Noord-Holland 2022 
Toelichting: 
GS stellen de Tweede herziening van de Omgevingsverordening NH2022 in 
eindconcept vast. Deze herziening heeft betrekking op onderwerpen zoals 
verblijfsrecreatie in het Natuurnetwerk Nederland, datacenters en energie-
infrastructuur. De wijzigingen hebben van 22 juni t/m 2 augustus 2023 ter 
inzage gelegen en worden nu aan PS ter vaststelling aangeboden. 
 
Behandelvoorstel: 
Adviseren aan PS over de Statenvoordracht Tweede herziening 
Omgevingsverordening Noord-Holland 2022. De voordracht zal geagendeerd 
worden voor de PS vergadering van 11 december 2023. 
 

7 
20:15 

B-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
 

7.a 
 

Agenderingsverzoek C- naar B- agenda Plan de Lange Weeren 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Brief van gemeente Edam-Volendam 
over Plan de Lange Weeren van de C- naar de B-agenda te verplaatsen. 
 
Doel van agendering: De brief is een vooraankondiging van een plan van de 
gemeente Volendam/Edam om te bouwen in de Lange Weeren. Aangezien het 
hier om een project in bijzonder provinciaal landschap gaat met ook een 
belangrijke waterbergingsfunctie wil de D66-fractie met de fracties en de 
gedeputeerde kunnen debatteren over de noodzakelijkheid en wenselijkheid 
van het project. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
deze brief bespreken. 
 

7.b 
 

RO: Wijziging werkingsgebieden & bijlagen Omgevingsverordening NH2022 
ronde 2023-II 
Toelichting: 
Gedeputeerde Staten stellen de wijziging werkingsgebieden & bijlagen 
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Omgevingsverordening NH2022 ronde 2023-II en de Nota van beantwoording 
vast. In deze ronde gaat het om wijzigingen in onder meer het Landelijk 
Gebied, Glastuinbouwconcentratiegebied, Cultureel Erfgoed en 
Stimuleringsgebied Zonne-energie. Iedereen kon van 22 juni t/m 2 augustus 
op de voorgestelde wijzigingen reageren. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
deze brief van GS aan PS inzake de wijziging werkingsgebieden en bijlagen 
Omgevingsverordening NH2022 plus de bijlagen bespreken. 
 

7.c 
 

RO: Consultatie ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 
Het Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 biedt zicht op de toekomst 
van het Groene Hart, met een horizon van 2050. Het schetst wat de 
belangrijkste ruimtelijke opgaven zijn en benadrukt het belang van meervoudig 
gebruik van de schaarse ruimte. Aangezien niet alle opgaven ruimtelijk 
ingepast kunnen worden of strijdig zijn met elkaar moeten er keuzes gemaakt 
worden. Het Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 beschrijft daarvoor, 
binnen al bestaande randvoorwaarden, een aantal principes. Deze 
ontwikkelingsprincipes zijn, in onderlinge samenhang, het uitgangspunt voor 
de verdere ontwikkeling van het Groene Hart. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
de het concept Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart bespreken. 
 

8 
 

Rondvraag gedeputeerde Rommel (portefeuille Ruimtelijke Ontwikkeling) 
 

9 
21:35 

B-agenda Mobiliteit 
 

9.a 
 

Agenderingsverzoek C- naar B-agenda VVD brief OFN inzake Motie 
reclameafspraken aanpassen duurzaamheidsbeleid 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Er is een brief ontvangen van OFN 
naar aanleiding van de motie die is aangenomen, waarin de Provincie niet 
langer reclame maakt voor producten die verband houden met vis, vlees of 
fossiele brandstoffen in haar bushokjes. Daarin wordt aangegeven dat de motie 
niet uitvoerbaar is volgens OFN en mogelijk negatieve financiële gevolgen heeft 
voor de Provincie NH. 
 
Op 6 november 2023 is er een brief vanuit GS met een toelichting hierop 
toegevoegd aan de stukken. toelichting brief: Op 19 december 2022 hebben PS 
een motie aangenomen waarmee de Provincie Noord-Holland besluit om geen 
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ruimte meer te bieden voor reclames voor producten met fossiele brandstoffen 
als energiebron of voor vlees- en visproducten. Bij de uitvoering van deze 
motie blijkt dat meerdere scenario’s mogelijk zijn, met in ieder scenario 
verschillende aandachtspunten. GS willen de scenario’s voorleggen aan de 
commissie Ruimte en informeren PS hierover per brief. 
 
Doel van agendering: Hoe kijkt de Gedeputeerde en andere partijen naar de 
brief en argumenten van OFN en de uitvoerbaarheid en wenselijkheid van deze 
motie? 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
deze brief bespreken. 
 

9.b 
 

Afdoening motie M4-2021 Behoud servicebalies op stations 
Toelichting: Provinciale Staten hebben met motie M4-2021 het college 
opgeroepen om met de directie van de NS in gesprek te gaan, te spreken over 
oplossingsrichtingen en zo nodig te bepleiten dat de loketfunctie op o.a. de 
stations Alkmaar, Hoorn en Hilversum behouden blijft. Het college informeert 
Provinciale Staten op welke wijze invulling is gegeven aan deze motie. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en 
gedeputeerde bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 4-
2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 

10 
 

Rondvraag gedeputeerde Olthof (portefeuilles Mobiliteit, Luchtvaart, OV 
Knooppunten) 
 

11 
 

Sluiting 
 

12 
 

C-agenda Ruimtelijke Ontwikkeling 
 

12.a 
 

RO: Ontheffingsverzoek De Kwakel 40 Wijdemeren  (C-agenda Ruimte 20-11-
2023) 
De gemeente Wijdemeren heeft een ontheffingsverzoek ingediend voor de 
plaatsing van 10 woonunits voor 30 opvangplekken voor huisvesting van 
Oekraïense ontheemden. Gedeputeerde Staten besluiten de gevraagde 
ontheffing in ontwerp te verlenen. 
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12.b 
 

Energie/Ruimte: Ontheffing windmolens forteiland Pampus (C-agenda's 
Leefomgeving 16-10-2023 en Ruimte 20-11-2023) 
De gemeente heeft een ontheffingsverzoek ingediend voor de plaatsing van 2 
windturbines op forteiland Pampus. Gedeputeerde Staten besluiten de 
gevraagde ontheffing te verlenen. 
 

12.c 
 

RO: Overeenkomst tot samenwerking Spoorzone Hoofddorp (C-agenda Ruimte 
20-11-2023) 
In Spoorzone Hoofddorp werken rijk, regio, provincie, gemeente en 
marktpartijen aan de ontwikkeling van een hoogstedelijk gebied met 
internationale allure. In dit gebied worden komende jaren 15.500 woningen 
gebouwd, waarmee een deel van de woningbehoefte voor de Haarlemmermeer 
én de Metropoolregio Amsterdam kan worden ingevuld. 
 

12.d 
 

Omgevingswet: Stand van zaken implementatie Omgevingswet (C-agenda 
Ruimte 20-11-2023) 
Gedeputeerde Staten informeren Provinciale Staten over de stand van de zaken 
van de implementatie Omgevingswet binnen de Provincie Noord-Holland. 
 

12.e 
 

Ruimtelijke ordening: Brief De Groenen Waterschap Amstel, Gooi en Vecht -  
Lutkemeerpolder (Commissie Ruimte 20-11-2023) 
 

13 
 

C-agenda Mobiliteit (incl. luchtvaart, OV) 
 

13.a 
 

Mobiliteit: Uitvoeringsprogramma Verkeersveiligheid Noord-Holland 2030 (C-
agenda Ruimte 20-11-2023) 
De provincie stelt het Uitvoeringsprogramma Verkeersveiligheid Noord-Holland 
2030 vast. Dit Uitvoeringsprogramma beschrijft maatregelen om de 
verkeersveiligheid te verbeteren, en is samen met een groot aantal partijen 
opgesteld: waaronder 30 gemeentes, politie en meerdere maatschappelijk 
partijen in de regio's Alkmaar, Gooi en Vechtstreek, Kop van Noord-Holland, 
West-Friesland en Zuid-Kennemerland IJmond. De deelnemende partijen 
bepalen op basis van dit programma welke maatregelen waar en wanneer 
worden uitgevoerd. De maatregelen bevatten activiteiten voor zowel veiligere 
infrastructuur, voorlichting voor veilig gedrag als handhaving om de 
verkeersveiligheid te verbeteren en het aantal verkeersslachtoffers omlaag te 
brengen. 
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13.b 
 

Mobiliteit: Regionale Agenda Mobiliteit regio Alkmaar  (C-agenda Ruimte 20-
11-2023) 
Samen met de zes gemeenten uit regio Alkmaar is een Regionale Agenda 
Mobiliteit (RAM) opgesteld, waarin wij de maatregelen hebben gebundeld die 
wij de komende periode gezamenlijk gaan oppakken op het gebied van 
mobiliteit. De regionale agenda is een belangrijke stap in het slimmer 
samenwerken door scherpere keuzes en prioriteitstelling. Met deze 
werkagenda wordt uitvoering gegeven aan het Perspectief Mobiliteit dat in 
2021 is vastgesteld in Provinciale Staten. 
 

13.c 
 

Mobiliteit: Hubstrategie provincie Noord-Holland  (C-agenda Ruimte 20-11-
2023) 
De Hubstrategie is een onderdeel van het thema Duurzame 
gebiedsontwikkeling binnen de Focus Smart Mobility 2022-2025 Provincie 
Noord-Holland. In 2022 is samen met externe partijen gewerkt aan het 
opstellen van een Hubstrategie voor Noord-Holland. Deze hubstrategie geeft 
een aantal mogelijkheden weer voor de ontwikkeling van hubs als onderdeel 
van een duurzaam mobiliteitssysteem en bouwsteen in de mobiliteitstransitie. 
Ook geeft het aan wanneer en welke mogelijke rollen voor de provincie zijn 
weggelegd. De hubstrategie biedt een kader waarbinnen de provincie een 
dialoog met stakeholders kan voeren om tot concrete afspraken en uitvoering 
te komen. 
 

13.d 
 

Mobiliteit: Gevolgen Miljoenennota 2024 voor doortrekken Noord/Zuidlijn (C-
agenda Ruimte 20-11-2023) 
De rijksbijdrage voor de Noord/Zuidlijn naar Hoofddorp wordt in de 
Miljoenennota 2024 door het Kabinet met € 1,852 miljard verminderd. De 
minister benadrukt wel dat nut en noodzaak van het project niet ter discussie 
staan: het project is een van de pijlers om de woningbouwopgave in de 
Metropoolregio Amsterdam te realiseren. Gedeputeerde Staten van Noord-
Holland vertrouwen erop dat een nieuw Kabinet de vermindering van de 
bijdrage herstelt. Samen met de regiopartners gaan zij in op uitnodigingen van 
het Rijk om hierover verder in gesprek te gaan. 
 

13.e 
 

Mobiliteit: Aanbevelingen uit evaluatie N247 (C-agenda Ruimte 20-11-2023) 
GS hebben kennis genomen van de aanbevelingen die voortkomen uit de 
evaluatie van de N247 en delen deze via een brief met PS. 
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13.f 
 

Mobiliteit: Reisverslag werkbezoek Stockholm 8-9 juni 2023 (C-agenda Ruimte 
20-11-2023) 
Gedeputeerde Olthof heeft op 8 en 9 juni van dit jaar een werkbezoek afgelegd 
aan Stockholm waar hij de Leadership Summit en politieke werkgroep van 
POLIS heeft bijgewoond. In het reisverslag wordt terugkoppeling gedaan over 
wat daar is besproken en de inbreng ie de gedeputeerde heeft geleverd. 
 

13.g 
 

Luchtvaart: Reisvoornemen gedeputeerde Olthof innovatiemissie Californië (C-
agenda Ruimte 20-11-2023) 
Gedeputeerde Olthof zal van 17 tot en met 25 maart 2024 onderdeel uitmaken 
van een landelijke innovatiemissie op het gebied van duurzame en regionale 
luchtvaart en afreizen naar Californië. Californië is wereldwijd één van de 
koplopers op het gebied van Sustainable Air Mobility. Voor deze markt wordt 
een groot deel aan technologie en beleidskaders in Californië ontwikkeld. De 
Governor’s Office van Californië heeft de gedeputeerde Mobiliteit van Noord-
Holland uitgenodigd om de samenwerking op het gebied Sustainable Air 
Mobility verder uit te breiden. De provincie ziet kansen voor Nederland en 
nodigt het Nederlandse netwerk uit om mee te reizen. 
 

13.h 
 

Mobiliteit: Brief aan PS over De motie Bikker en de positieve impact voor de OV 
tarieven (C-agenda Ruimte 20-11-2023) 
 

13.h 
 

Mobiliteit: Samenwerkingsovereenkomst laadinfrastructuur II (C-agenda 
Ruimte 20-11-2023) 
Met dit besluit stemmen de Gedeputeerde Staten in met de 
samenwerkingsovereenkomst laadinfrastructuur II met de Rijksoverheid en de 
netbeheerders. Het projectbureau MRA-Elektrisch (MRA-E) heeft als doel 
elektrisch vervoer in de gemeenten in de provincies Noord-Holland, Flevoland 
en Utrecht te stimuleren en publieke laadinfrastructuur te realiseren. De 
publieke laadinfrastructuur wordt gerealiseerd door het aangaan van 
concessieovereenkomsten met laadpaalexploitanten. 
 

13.i 
 

Mobiliteit: Noodzaak verbetering leefbaarheid Zaanstad-Noord en noodzaak 
aanleg verbinding A8-A9 (C-agenda Ruimte 20-11-2023) 
 

13.j 
 

Mobiliteit: Gunning aanbesteding publieke snelladers (C-agenda Ruimte 20-
11-2023) 
Met dit besluit stemmen de Gedeputeerde Staten in met de voorlopige gunning 
van de aanbesteding ‘Publieke Snelladers’ aan Shell Nederland 
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Verkoopmaatschappij B.V., NXT 50five B.V. en TotalEnergies Charging 
Solutions Nederland B.V. Het projectbureau MRA-Elektrisch (MRA-E) heeft als 
doel elektrisch vervoer in de gemeenten in de provincies Noord-Holland, 
Flevoland en Utrecht te stimuleren en publieke laadinfrastructuur te realiseren. 
De publieke laadinfrastructuur wordt gerealiseerd door het aangaan van 
concessieovereenkomsten met laadpaalexploitanten. 
 

14 
 

C-agenda Wonen 
 

14.a 
 

Wonen: Lutkemeerpolder niet bebouwen (C-agenda Ruimte & Landelijk Gebied 
20-11-2023) 
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Notulist mw. H. Fuite (Notuleerservice Nederland) 
 
 
1. Opening en mededelingen 

30 De voorzitter opent de vergadering om 18.45 uur en heet de aanwezigen en de insprekers welkom.  
De heer Deen van de PVV heeft zich afgemeld voor deze vergadering.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt of het klopt dat het punt over woningbouw in Volendam van de 
C-agenda naar de B-agenda is verplaatst. De griffier geeft aan dat er drie insprekers zijn over dit 
onderwerp en dat dit punt op de agenda van de vergadering in november komt te staan.  
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35 Er zijn drie rondvragen aangemeld. De heer Van der Heijden (D66) over het OV. De andere 
rondvragen zijn van de heer Bonekamp (Volt) en van de heer Nijkamp (BBB). Er zijn drie 
aanmeldingen ontvangen voor het inspreekhalfuur.  
De heer Kes (SP) wil een mondelinge vraag stellen over het uitvallen van de busritten. De voorzitter 
stemt toe maar geeft aan dat het de voorkeur heeft om vragen schriftelijk aan te leveren aan de 

40 gedeputeerde.  
 
2. Inspreekhalfuur 
De voorzitter geeft het woord aan de eerste inspreker, mevrouw Veerman. Mevrouw Veerman is 
medeoprichter van de stichting Natuurgebied Lange Weeren. Zij benadrukt de waarde van het 

45 Bijzonder Provinciaal Landschap De Lange Weeren. Dit is het enige natuurgebied in de omgeving van 
Volendam dat nog niet volgebouwd is. Het beslaat 87 hectare en dient als waterberging, corridor 
voor weide- en trekvogels en habitat voor zeldzame soorten. Het belangrijkste bezwaar tegen 
bebouwing is het ontbreken van noodzaak, gezien de beschikbare alternatieven voor woningbouw. 
Daarnaast wordt betoogd dat het openbaar belang niet wordt gediend door de voorgestelde 

50 bebouwing met voornamelijk eengezins- en dure woningen. Het bouwplan bedreigt de 
kernkwaliteiten van het landschap en de natuurlijke omgeving. 
De heer Klein (ChristenUnie) vraagt of het standpunt van mevrouw Veerman breed gedragen wordt 
in Volendam. Mevrouw Veerman geeft aan dat de jongeren in Volendam goed beseffen dat de te 
bouwen woningen niet betaalbaar zijn voor hen. 

55 De heer Van den Berg (JA21) informeert naar de alternatieve bouwplannen. Mevrouw Veerman 
zegt toe deze alternatieve bouwlocaties toe te sturen aan de griffie.  
De heer Nijkamp (BBB) zegt dat de BBB vindt dat iedereen in Volendam gehoord moeten worden 
over de uitbreiding. 
Statenlid Van der Waart (GL) vraagt zich af of het aantal inbreilocaties hetzelfde is als het aantal 

60 woningen die in het uitbreidingsplan staan. Mevrouw Veerman bevestigt dat dit zo is en dat er geen 
behoefte is aan 1.160 woningen naast alle voorgenomen inbreilocaties. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Sterk. Hij spreekt op eigen titel als bezorgde omwonende 
van de Lange Weeren. De heer Sterk betoogt tegen de voorgestelde bouwplannen in De Lange 

65 Weeren. Het Hoogheemraadschap geeft ook aan dat de locatie niet de voorkeur verdient vanwege 
de slappe ondergrond en het feit dat het dient als overloopgebied voor water in het stedelijke 
gebied. Hij maakt zich zorgen over overstromingsgevaar als de natuurlijke waterbuffer wordt 
drooggelegd en wijst op de gevolgen van bodemdaling en verzakking, die nutsvoorzieningen en 
funderingen kunnen aantasten. Daarnaast zet hij vraagtekens bij de betrouwbaarheid van het 

70 jaarlijkse onderhoud en pleit voor nader onderzoek naar maatregelen om bodemdaling en 
wateroverlast te voorkomen. 
Statenlid Van der Waart (GL) vraagt of de heer Sterk informatie heeft of er een nieuw advies van 
het Hoogheemraadschap ligt op basis van nieuwe gegevens. De heer Sterk geeft aan dat dit niet 
gebeurd is.  

75 Mevrouw Berkvens (D66) vraagt of er contact is tussen de gemeente en het waterschap. De heer 
Sterk antwoordt dat hij daarvan niet op de hoogte is. In het 94e ARO-verslag staan hierover wel 
opmerkingen van het Hoogheemraadschap.  
De heer Bonekamp (Volt) heeft gelezen dat de ARO wel akkoord is met het plan dat de gemeente 
heeft voorgelegd. De heer Sterk zegt dat de ARO de gemeente opdracht heeft gegeven om iets te 
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80 doen met de adviezen van het Hoogheemraadschap. Dit komt later niet meer ter sprake in het ARO-
verslag.  
 
De voorzitter geeft het woord aan mevrouw Neppelenbroek van de Stichting Behoud Waterland. 
Mevrouw Neppelenbroek wijst er op dat in de brief met betrekking tot de bouwplannen in De 

85 Lange Weeren een aantal onjuistheden staat. Ten eerste wordt aangevoerd dat er voldoende 
plannen voor woningbouw zijn in de regio en dat het knelpunt niet ligt bij een gebrek aan 
bouwlocaties, maar eerder bij zaken als stikstofproblemen, energiecapaciteit en stijgende 
bouwkosten. Verder wordt gesteld dat De Lange Weeren niet is opgenomen in de Woondeal MRA. 
Het Bestuursakkoord met betrekking tot bufferzonegebieden wordt besproken, waarbij wordt 

90 benadrukt dat het huidige bouwproject in strijd is met dit akkoord, met name wat betreft het aantal 
woningen en investeringen in groene en recreatieve waarden. Ook wordt de rol van de ARO 
(Adviescommissie Ruimtelijke Ordening) behandeld, die alleen heeft geadviseerd over de inpassing 
van het plan en niet over de locatiekeuze. Tot slot verzoekt mevrouw Neppelenbroek namens de 
Stichting Behoud Waterland om geen positief standpunt in te nemen ten aanzien van de 

95 bouwplannen in De Lange Weeren. 
Statenlid Van der Waart (GL) wil weten op welke partij de extra kosten van 50.000 euro per woning 
die Decisio heeft berekend voor bouwen in het buitengebied zullen worden afgewenteld. Mevrouw 
Neppelenbroek wijst erop dat dit waarschijnlijk op de gemeenschap zal neerkomen vanwege de 
onderhoudskosten en de infrastructuur. Er ligt hierover een rapport dat is gemaakt in opdracht van 

100 MRA en de Provincie, mevrouw Neppelenbroek zegt toe dit rapport toe te sturen aan de commissie 
Ruimte. 
De heer Kes (SP) vraagt of mevrouw Neppelenbroek de reactie kent van de omliggende gemeenten 
en de Provincie op het bestuursakkoord met daarin de voorwaarde die gekoppeld was aan de 
huizenbouw dat 10.000 euro per woning zou worden geïnvesteerd in additionele groene en 

105 recreatieve waarden in de bufferzone. Mevrouw Neppelenbroek zegt deze reactie niet te kennen 
van de overige gemeenten.  
De heer Van den Berg (JA21) is benieuwd hoe mevrouw Neppelenbroek in het licht van de 
woningbouwplannen voor de 184.000 woningen in Noord Holland, denkt over de keuzes die 
gemaakt moeten worden. Mevrouw Neppelenbroek stelt dat er meer woningbouwlocaties zijn dan 

110 de behoefte aan woningen gezien de bevolkingsprognose van de provincie. Door de vergrijzing is dit 
plan niet nodig om te voorzien in de behoefte aan woningen in de regio Waterland, met name in 
Edam/Volendam. 
De heer Van den Berg (JA21) vraagt waar de locaties waar volgens de inspreker wel gebouwd kan 
worden, zich bevinden. Mevrouw Neppelenbroek verwijst naar het stuk dat mevrouw Veerman zal 

115 toezenden met alle inbreilocaties in Edam/Volendam. 
De voorzitter dankt de insprekers en sluit het inspreekhalfuur en wijst erop dat dit onderwerp bij de 
volgende vergadering op de agenda staat als stuk voor de B-agenda. 
De heer Broertjes (JA21) doet een ordevoorstel en vraagt of er draagvlak is in de commissie om de 
burgemeester en de heer Van der Woude uit te nodigen om het plan toe te lichten met een 

120 presentatie.  
De voorzitter zegt dat een dergelijk voorstel niet gebruikelijk is, voorlopig is er voldoende informatie 
om de gedeputeerde te bevragen. Mevouw Berkvens (D66) wil dan ook het waterschap uitnodigen.  
De voorzitter stelt voor om genoemde partijen te laten inspreken of hiervoor een technische avond 
te organiseren. De heer Kes (SP) wijst het voorstel af maar vraagt of het mogelijk is dat de 

125 gedeputeerde de input van de betrokken organisatie de volgende keer bij de stukken wil voegen. 
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Gedeputeerde Beemsterboer geeft aan dat hij samen met gedeputeerde Rommel met de gemeente 
in overleg is. Als dat leidt tot besluitvorming dan zal alle informatie bijgevoegd worden.   
De heer Van den Berg (JA 21) wijst erop dat het ordevoorstel van de heer Broertjes in stemming 
moet worden gebracht. De voorzitter ontraadt dit maar brengt het voorstel om de mensen van de 

130 gemeente en van het waterschap uit te nodigen in stemming. Het ordevoorstel wordt verworpen. 
 
3. Vaststelling van de agenda, het verslag van de vorige vergadering, doorkijk Strategische 
Agenda, Lijsten moties en toezeggingen 
De agenda en het verslag worden zonder wijzigingen vastgesteld. De lijst moties en toezeggingen 

135 wordt zonder wijzigingen vastgesteld. De korte termijnagenda is aan de stukken toegevoegd. 
 
4. A-agenda Mobiliteit 
4.a A-stuk integraal Meerjarenprogramma Infrastructuur (iMPI) 2024-2031 
Toelichting: Het integraal Meerjarenprogramma Infrastructuur (iMPI) 2024-2031 geeft inzicht in de 

140 geprogrammeerde vervangings- en verbeter- en uitbreidingsprojecten van de provinciale 
infrastructuur en de benodigde financiering. Behandelvoorstel: Adviseren aan PS over de 
Statenvoordracht iMPi. De voordracht zal geagendeerd worden voor de PS vergadering van 13 
november 2023. De insprekers bij dit punt zijn mevrouw De Jong namens Gemeentebelangen Heiloo 
en mevrouw Meurs namens de Stichting Heilloze weg.  

145 De voorzitter geeft als eerste het woord aan mevrouw Meurs. Mevrouw Meurs geeft aan dat de  
Stichting Heilloze Weg kennis heeft genomen van het Meerjaren Programma Infrastructuur (iMPI) 
voor 2024. Op pagina 19 staat het project Afslag A9 bij Heiloo nog steeds vermeld, en dit bevindt 
zich zelfs in de Realisatiefase. De Afslag A9 is onderdeel van de Overeenkomst Nieuwe Strandwal, 
die afhankelijk is van opbrengsten uit het bedrijventerrein Boekelermeer en nieuwbouw in 

150 Zuiderloo en Zandzoom. De stichting is tegen de Afslag A9 vanwege de impact op een belangrijk 
weidevogelgebied. Ze maakt zich zorgen over het verlies van natuur zonder duidelijke compensatie 
elders in Heiloo. De stichting is ook tegen de groenprojecten, omdat deze niet voor 
natuurcompensatie worden gebruikt maar voor recreatie-infrastructuur in het kwetsbare gebied. Ze 
zijn niet tegen woningbouw in Zandzoom en Zuiderloo, maar wel tegen de massale bouw van 

155 duurdere woningen die voornamelijk voor een bovenmodaal publiek bedoeld zijn. Ze pleiten voor 
beperkte en betaalbare woningbouw. Hoewel ze niet tegen de ontsluiting van het bedrijventerrein 
Boekelermeer zijn, stelt de Stichting Heilloze Weg voor om de bestaande ontsluiting te benutten 
door de laatste 50 meter van de Middenweg tussen Heiloo en Alkmaar te asfalteren. De 
Overeenkomst Nieuwe Strandwal wordt als fragiel beschouwd, mede vanwege een lopende 

160 rechtszaak tegen de stikstofvergunning voor Zandzoom. Er wordt verwacht dat deze vergunning 
wordt vernietigd. De stichting zal opnieuw bezwaar maken tegen de Afslag A9 bij de Raad van State. 
Tenslotte vraagt de stichting om de Overeenkomst Nieuwe Strandwal te herzien en dringt erop aan 
om de Afslag A9 uit het iMPI te schrappen of op zijn minst de status aan te passen naar de planfase. 
Mevrouw Bouhlel (SP) vraagt of mevrouw Meurs meer kan vertellen over de effecten van de afslag 

165 A9 op de diversiteit van het vogelbestand en of er meer historische zaken zijn die door de afslag 
vernietigd zullen worden. Ook vraagt zij waarom de Middenweg is afgesloten. Mevrouw Meurs zegt 
dat de gemeente afwijzend staat tegenover het asfalteren van de Middenweg, de reden daarvan is 
haar onbekend. Het stuk weg wordt nu door ondernemers als sluiproute gebruikt. Er wordt geen 
compensatie voor de zeventien hectare weidevogelgebied verleend. De heer Dessing (FvD) vraagt of 

170 het stuk Middenweg een openbare weg is, mevrouw Meurs zegt dat het geen openbare weg is maar 
een zandweg.  
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De voorzitter geeft het woord aan de tweede inspreker, mevrouw De Jong namens 
Gemeentebelangen Heiloo. Mevrouw De Jong volgt het project ‘Aansluiting A9 bij Heiloo’ al sinds 
2013, eerst als bezorgde burger en tegenwoordig als fractievoorzitter van Gemeentebelangen 

175 Heiloo. Zij geeft aan dat het budget van 45,9 miljoen euro is gebaseerd op een schatting uit 2021 en 
is nog niet geactualiseerd. Recentere rapportages geven aan dat dit bedrag mogelijk niet voldoende 
is vanwege prijsstijgingen en vertragingen in het project. Gemeentebelangen Heiloo uit bezorgdheid 
over waarom het project nog steeds in de Realisatiefase staat, ondanks deze financiële 
onzekerheden. Ze stellen ook vragen over hoe het mogelijk is dat een begroting voor 2024 

180 goedgekeurd wordt met een budget dat wellicht 15 tot 20 miljoen euro te laag is, gezien de 
verwachte inflatie, stijgende bouw- en arbeidskosten en mogelijke vertragingen. De fractie pleit 
sterk voor een kostenactualisatie vóórdat de begroting wordt goedgekeurd, zodat er een 
weloverwogen besluit kan worden genomen op basis van realistische financiële gegevens. 
Bovendien zijn er vragen over de subsidiebedragen van de Provincie Noord Holland, die eerst 

185 verhoogd werden naar 14,2 miljoen euro en vervolgens naar 16,3 miljoen euro. Gemeentebelangen 
Heiloo wil graag verduidelijking of er een officiële subsidiebeschikking is verstuurd voor dit laatste 
bedrag. Ze willen weten of er mogelijk nog meer subsidie zal worden toegekend en wat voor impact 
dit heeft op de financiën van de betrokken gemeenten, vooral voor Heiloo, als penvoerder van het 
project. Ze verwachten duidelijke antwoorden van de Provincie en Gedeputeerde Staten om een 

190 realistische begroting te kunnen opstellen. De fractie benadrukt dat hun zorg niet gericht is op het 
project zelf, maar op het verkrijgen van betrouwbare cijfers en een realistische begroting in hun rol 
als gemeenteraad. 
De heer Bonekamp (Volt) vraagt hoe mevrouw De Jong als gemeenteraadslid staat tegenover de 
aansluiting A9. Mevrouw De Jong zegt dat de aansluiting A9 in Heiloo niet noodzakelijk is, aangezien 

195 de bestaande Middenwegverbinding al functioneert. Verder wordt beweerd dat de geplande 
woonwijken vooral bedoeld zijn om de aansluiting te financieren en niet om aan de lokale behoefte 
aan betaalbare woningen te voldoen. Recent onderzoek wijst uit dat er in Heiloo juist een overschot 
aan dure woningen is en een tekort aan betaalbare woningen. Gemeentebelangen Heiloo dringt aan 
op een heroverweging van de Overeenkomst nieuwe strandwal, vooral met betrekking tot de 

200 Aansluiting A9. Heiloo kan de kosten en verkeerseffecten niet dragen. Er lijkt een tactisch spel 
tussen Heiloo en Alkmaar om Alkmaar mee te laten betalen aan de Aansluiting A9, die eigenlijk 
overbodig is voor het bedrijventerrein Boekelermeer. Er is al een aansluiting aan de noordzijde van 
het terrein op de A9. 
Mevrouw Bouhlel (SP) vraagt of de woningbouw in Zandzoom niet op tijd geld oplevert voor de 

205 Aansluiting A9. Mevrouw De Jong geeft aan dat de ontwikkeling van Zandzoom sterk is vertraagd 
door de vernietiging van het Bestemmingsplan Zandzoom in 2020. De gehele 
bestemmingsplanprocedure moet opnieuw worden doorlopen. In september 2023 heeft de 
gemeente Heiloo een voorbereidingsbesluit genomen om de ontwikkeling van het gebied te 
bevriezen. Er loopt ook nog een rechtszaak tegen de Wnb/stikstof ontheffing, waarvan de uitspraak 

210 pas in 2024 wordt verwacht. Bovendien zijn de economische omstandigheden veranderd, waardoor 
de bouwkosten hoger uitvallen dan gepland. Dit terwijl het al voor 80 procent om dure nieuwbouw 
gaat, en de vraag lager is dan voorspeld. Door gestegen rente en hoge kosten is de vraag naar 
nieuwbouw afgenomen. De ontwikkeling van Zandzoom zal aanzienlijk langer duren en het is 
onzeker of de opbrengsten voldoende zullen zijn om de gestegen kosten, inclusief die van de 

215 Aansluiting A9, te dekken. 
De heer Van der Heijden (D66) vraagt waarop de schatting van 15 tot 20 miljoen hogere kosten 
voor de Aansluiting A9 is gebaseerd, aangezien er geen actualisatie heeft plaatsgevonden. Mevrouw 
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De Jong geeft aan dat de geschatte kosten zijn gebaseerd op prijsindexatie. In 2022 was de inflatie 
meer dan 10%. Bouwkosten (loon en materiaal) kenden in datzelfde jaar de hoogste stijging ooit, 

220 met 9% voor utiliteitsbouw. De prijzen van zand en grind zijn in 2023 vergeleken met 2020 met 40% 
gestegen. De lonen zijn jaarlijks met ruim 5% gestegen en men verwacht eenzelfde stijging voor 
2024. Daarnaast is de rente aanzienlijk gestegen en nemen de kapitaallasten toe. Al met al betekent 
dit een cumulatieve stijging van meer dan vijftien miljoen euro ten opzichte van het oorspronkelijke 
bedrag van 45.9 miljoen in 2021. 

225 Statenlid Hollebeek (PvdD) vraagt of het klopt dat er de provincie 2,1 miljoen bijplust en dat de 
accountant de stukken over dit besluit niet kan terug vinden. Mevrouw De Jong bevestigd dit. 
Medio 2020 werd duidelijk dat de Aansluiting A9 opnieuw duurder uitviel, met een totaal van 5,7 
miljoen aan extra kosten. Heiloo moest hiervan 1,7 miljoen bijdragen. Dit leidde tot een coalitiecrisis 
in november 2020. De nieuwe coalitie heeft met Gedeputeerde Staten gesproken, resulterend in 

230 een verhoging van de extra bijdrage van de Provincie Noord Holland aan de Aansluiting A9 van 14,2 
naar 16,3 miljoen. De afspraken en beschikking over deze extra 2,1 miljoen zijn niet terug te vinden 
in de gemeentelijke documenten volgens de accountant. 
 
Inhoudelijke behandeling Statenvoordracht iMPi  

235 De heer Van der Heijden (D66) mist de focus op CO2-reductie. Er wordt vooral geredeneerd vanuit 
verkeersveiligheid en doorstroming. In het iMPI moet meer aandacht komen voor CO2 reducerende 
maatregelen en voor circulaire materialen. Hoe kijkt de gedeputeerde naar het achterstallig 
onderhoud aan bruggen en vaarwegen? Wat betreft de A8/A9, hierbij wordt niet aangegeven wat 
het gaat kosten. Het argument dat het gebeurt om een gezonde leefomgeving te creëren vindt D66 

240 niet opgaan omdat de natuur gesloopt wordt ten behoeve van asfalt. Het voorstel Amsterdam Bay 
Area dat genoemd wordt op AT5 wordt niet genoemd in het iMPI. Is gedeputeerde het eens dat 
extra autowegen in tegenspraak zijn met de plannen rondom mobiliteit? Wordt het waterbergend 
vermogen ook meegenomen in het onderzoek? 
Interruptie: de heer Van den Berg (JA21) vraagt hoe de heer Van der Heijden kijkt naar de 

245 maatregelen in het iMPI wat betreft CO2-reductie zoals bushokjes met sedum. Vindt D66 dat een 
goede besteding van het geld en kan dit niet anders? 
De heer Van der Heijden (D66) geeft aan dat het sedum geen CO2 reduceert, maar dat dat te maken 
heeft met de opvang van het overschot aan water. Wat de D66 fractie betreft wordt meer ingezet 
op minder auto’s en meer OV-oplossingen.  

250 Interruptie: de heer Boer (VVD) merkt op dat de heer Van der Heijden onjuist beweert dat er geen 
nieuwe wegen meer worden aangelegd. De heer Van der Heijden (D66) geeft aan dat de auto niet 
bovenaan de ladder van duurzame mobiliteit staat.  
De heer Dijk (CDA) vraagt hoeveel van het budget van 7,5 miljoen voor het verduurzamen van 
verschillende projecten dat Provinciale Staten beschikbaar heeft gesteld nog resteert en waarom is 

255 ervoor gekozen om de extra kosten niet meer te laten zien. Bij de Kruising Wadweg en 
Waardepolderweg staat er een bedrag van 575.00 euro aan maatregelen in die in 2023 worden 
uitgevoerd. Als uit evaluatie blijkt dat er toch ingrijpende maatregelen moeten worden genomen, 
waarom duurt dit dan nog 5 à 6 jaar? 
De Parallelweg N240 stopt ter hoogte van Opperdoes, dit is geen veilige situatie en omwonenden 

260 ondervinden hiervan veel hinder. Aanpassingen van rotonde en verlenging van de Parallelweg naar 
de Almereweg N239 is de oplossing. Waarom is de uitvoering hiervan doorgeschoven naar 
2027/2028? Waarom is eerder in het iMPI aangegeven dat 2025/2026 haalbaar is en hoe is hierover 
gecommuniceerd?  



Pagina 7 
 

 7 

Mevrouw Bouhlel (SP) zegt dat op bladzij 23 staat in het iMPI dat de nieuwe aansluiting Heiloo zou 
265 worden gerealiseerd, bij de fase staat ‘realisatie’. Wordt dit niet eerst besproken? Mevrouw De Jong 

heeft een aantal vragen aan gedeputeerde gesteld en mevrouw Bouhlel vraagt of gedeputeerde 
hier op kan reageren. Hoe realistisch is het project voor de ondertunneling bij Broek in Waterland 
nog? In juli is op verzoek een motie aangehouden over het fietspad tussen Volendam en 
Monnickendam. De realisatie hiervan is niet opgenomen in het iMPI. De SP wil hierover een 

270 opnieuw een motie indienen tenzij de gedeputeerde nu een toezegging kan doen dat dit traject 
opgepakt gaat worden. 
De heer Stulemeijer (50PLUS) vraagt of bij de genoemde bedragen in tabel 15 ‘vast en variabel 
onderhoud’ rekening is gehouden met inflatie, gestegen rentelasten, gestegen materiaallasten en 
loonkosten.  

275 Statenlid Hollebeek (PvdD) vraagt waarom een project dat niet gerealiseerd kan worden, niet 
gedegradeerd wordt. Is het wel een goed idee om een begroting goed te keuren waarin wordt 
gerekend met berekeningen uit 2021? Kan de gedeputeerde uitleg geven over de 
subsidiebeschikking van 1,2 miljoen? Aansluiting A8/A9 is al ruim 60 jaar oud. Statenlid Hollebeek 
stelt voor om in te zetten op OV en fiets en het opwaarderen van de N246 voor vrachtverkeer langs 

280 het Noordzeekanaal. 
De heer Van den Berg (JA21) wijst op het plan van de provincie om de komende drie jaar 34 
bushokjes vervangen door nieuwe bushokjes voorzien van sedumbedekking. Als JA21 het project 
doorrekent komt dit uit op vijf tot tien keer hoger dan de marktprijzen. Het staal van de bushokjes 
draagt ook bij aan de CO2-uitstoot. 

285 Statenlid Hollebeek (PvdD) constateert dat de heer Van den Berg wel voor bijdrage is aan 
biodiversiteit. De heer Van den Berg (JA21) vindt dat er betere bestedingen zijn dan biodiversiteit.  
De heer Boer (VVD) vraagt hoe het staat met de ontsluiting van het WOF-terrein in West Friesland. 
Hij vraagt de gedeputeerde om toelichting op de status van het verlengen van de  
Koopvaardersluis. De VVD vindt dit een belangrijk project, in het iMPI staat dit project bij geschrapte 

290 projecten, de heer Boer wijst erop dat gedeputeerde een toezegging heeft gedaan dat dit project 
wel op de kaart blijft staan. De VVD vraagt zich af of de 34 nieuwe bushokjes het meeste resultaat 
oplevert. 
Mevrouw Den Boer (BBB) sluit zich aan bij de opmerkingen van JA21 en de VVD over de bushokjes 
met sedumdaken. Wat vindt gedeputeerde hiervan? In de komende periode worden de 

295 gebiedscontracten opnieuw afgesloten en daarbij wordt gekeken naar samenwerking met andere 
overheden. Wil de gedeputeerde de commissie daarvan op de hoogte houden? 
Mevrouw Middelkoop (FvD) hoort graag van de gedeputeerde wanneer de commissie de resultaten 
kan verwachten van de verkenning van de N242 met betrekking tot geluidsoverlast, files en 
onveilige verkeerssituaties. Vindt de gedeputeerde dat de N9 binnen de ring Alkmaar een 

300 fileprobleem heeft? Heeft de gedeputeerde kennis genomen van de verbreding van de N521 in 
Amstelveen en is gedeputeerde bereid om de N521 op te nemen in de studiefase? 
Statenlid Van der Waart (GL) meldt dat GL een groot voorstander van sedumdaken op bushokjes en 
vindt de investering de moeite waard met betrekking tot klimaatadaptatie en biodiversiteit.  
De heer Boer (VVD) vindt het niet duurzaam om bushokjes te slopen en met staal van Tata Steel 

305 nieuwe bushokjes te plaatsen. Statenlid Van der Waart (GL) geeft aan dat pas als er bushokjes 
vervangen moeten worden, er nieuwe geplaatst worden met sedumdaken. Statenlid Van der Waart 
vindt het vreemd dat bij de N206 het fietspad niet wordt uitgevoerd omdat het te smal zou zijn. 
Waarom wordt er niet naar een andere oplossing gezocht in zo’n geval? Zij wil graag de reflectie op 
de aansluiting A9 bij Heiloo van de gedeputeerde. Kunnen we ervan uitgaan dat dezelfde 
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310 percentages gelden voor de bijdrage vanuit de subsidieregeling en de regionale partners of zien we 
dit geld niet meer terug?  
Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt of de gedeputeerde kan uitleggen waarom de bijdrage van de 
regiopartners met 8,5 miljoen is verlaagd met betrekking tot de dekking van de bereikbaarheid 
Waterland. Mevrouw De Boer ontvangt graag een schriftelijk antwoord van de gedeputeerde op de 

315 vraag van inspreker mevrouw De Jong over een tweede subsidiebeschikking van 2,1 miljoen ten 
behoeve van de aansluiting A9. 
Mevrouw Buit (ChristenUnie) vraagt om een overzicht in de iMPI met projecten die overgaan van de 
studiefase naar de planfase en nieuwe projecten die in de studiefase komen, inclusief een 
toelichting op de redenen hiervoor. Er wordt gesproken over een negatieve stelpost, maar er is geen 

320 informatie beschikbaar over mogelijke oplossingen. Wanneer zal GS met een passende oplossing 
komen? Graag ontvangt de ChristenUnie een reflectie hoe de gedeputeerde het schrappen van de 
fietsoversteek op het kruispunt van de N512 ziet ten opzichte van de tekst die in het coalitieakkoord 
staat. Bij de N206 is het argument dat de varianten zeer ingrijpend zijn; kan de gedeputeerde 
vertellen wat gedaan wordt om de situatie op N206 te verbeteren? De ChristenUnie is het niet eens 

325 met gemakzuchtige keuzes om de fietsprojecten te schrappen omdat deze te ingewikkeld zijn. Klopt 
het dat de N525 geschrapt wordt en dat het fietstunneltje daarmee eindelijk bruikbaar wordt? Wil 
de gedeputeerde antwoord geven op de vraag van de inspreekster over de goedkeuring van de 
begroting als nu al duidelijk is dat er geen budget is?  
De heer Bonekamp (Volt) vindt het zorgwekkend dat vier van de vijf geschrapte initiatieven, 

330 fietsgerelateerd zijn. Is Gedeputeerde Staten het met Volt eens dat er meer projecten en 
investeringen in de Noord Hollandse fietsinfrastructuur nodig zijn? Volt vindt het vreemd dat er 
nergens projecten worden genoemd met moderne mobiliteitsvormen zoals autonoom vervoer. Ziet 
Gedeputeerde Staten mogelijkheden om te onderzoeken waar autonoom vervoer gerealiseerd kan 
worden? 

335  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. Gedeputeerde Olthof is blij met de mooie 
stappen die gezet worden met het iMPI, het gaat echt over de inhoud, er is sprake van meer 
circulair en meer duurzaam en dat is ook de ambitie. Dit is geen aparte post meer maar dit wordt 
meegenomen in de aanbestedingen. Aannemers werken ook duurzamer en een deel is 

340 experimenteel. Nederland is voorloper als het gaat over toepassen van duurzaamheid in projecten.  
Het Rijk gaat vooral inzetten op beheer en onderhoud van bruggen en vaarwegen. Samen met  
Rijkswaterstaat wordt gekeken hoe gezamenlijk met de markt aanbesteed kan worden.  A8/A9 zit 
nu financieel niet in het iMPI omdat dit nog in de studiefase zit. In het coalitieakkoord is besloten 
om pas verder te gaan als er zicht is op financiering en dat het niet ten koste gaat van het 

345 werelderfgoed. In het coalitieakkoord is besloten dat in deze periode duidelijkheid verschaft zal 
worden over de leefbaarheid rondom de N203 en de aansluiting A8A9. Wat betreft Amsterdam Bay 
Area geeft gedeputeerde Olthof aan dat de Provincie de voorkeur geeft aan een OV-verbinding 
rondom de ontsluiting van Almere. Op dit moment wordt hier nog een studie naar uitgevoerd en dit 
wordt via MRA bij het platform Mobiliteit besproken.  

350 De heer Van den Berg (JA21) vraagt of de Werelderfgoed-status ter zijde kan worden geschoven ten 
behoeve van de aansluiting A8/A9 zodat de kosten lager zijn. Gedeputeerde Olthof zegt dat het 
besluit door Provinciale Staten is genomen met betrekking tot twee criteria, namelijk het behoud 
van de Werelderfgoed-status en het zicht op financiering.  
De heer Bonekamp (Volt) vraagt of de gedeputeerde bij een OV-verbinding ook denkt aan een 

355 metro lightrail en of BRT ook optie kan zijn. Gedeputeerde Olthof vindt dat elke vorm van OV die 
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bijdraagt aan de bereikbaarheid bespreekbaar is. De vraag van het CDA over de 
duurzaamheidsmaatregelen beantwoordt gedeputeerde Olthof  dat de 7,5 miljoen bestemd is. Wat 
betreft de Wadweg zijn er voor de korte termijn maatregelen genomen en daarvan wordt het effect 
onderzocht. De aanvullende lange termijn maatregelen zijn moeilijker te realiseren binnen korte 

360 tijd. Er moet onderzoek worden gedaan of bijvoorbeeld rotondes op die plek mogelijk zijn. Over de 
parallelweg N240 bij Opperdoes is gedeputeerde Olthof in overleg met bewoners en de dorpsraad, 
daarbij is duidelijk aangegeven waarom dat op die plek geen voorkeur heeft. De reden van de 
uitloop naar 2027/2028 is dat het een complex traject is waarin de ontsluiting van Agriport 
meegenomen wordt in de aanbesteding. Dit gaat in goed overleg met Medemblik en de bewoners. 

365 De ontsluiting van de A9 bij Heiloo zit nu in realisatiefase. De commissie heeft zelf besloten om het 
krediet te verhogen naar zestien miljoen. Deze extra 2,4 miljoen is wel gereserveerd maar is nog 
niet geformaliseerd en daarom heeft accountant dit bedrag niet teruggevonden. Gedeputeerde 
Olthof antwoord de vragen graag schriftelijk. De varianten van de onderdoorgangen bij Broek in 
Waterland zijn onderzocht en daarvan zijn de bewonersvariant en de verlengde variant 

370 overgebleven. Hier moet zicht op financiering op komen, het gaat om een bedrag van 240 miljoen. 
Hierbij is de provincie op zoek naar partners. Het fietspad N247 wordt niet meer apart genoemd 
omdat het een onderdeel is van Bereikbaar Waterland. Wat betreft het variabel onderhoud zijn er 
gebiedscontracten met de aannemers en daarbij wordt geïndexeerd. De commissie wordt door de 
gedeputeerde op de hoogte gehouden bij verlenging van de contracten. Interruptie: de heer 

375 Stulemeijer (50PLUS) vraagt of projecten uitgesteld worden omdat de financiering niet meer 
haalbaar is. Gedeputeerde Olthof zegt dat de veiligheid altijd voorop staat en hij daarop terugkomt 
bij de commissie als dit aan de orde is. Statenlid Hollebeek (PvdD) vraagt of het verstandig is om 
met de cijfers van 2021 te rekenen. Gedeputeerde Olthof wijst erop dat het voor een groot deel 
aannames zijn en dat er altijd een verschil zit tussen hetgeen dat nu in het krediet staat en wat het 

380 feitelijke bedrag wordt, gelet op de huidige markt. Het zandpad valt buiten de scope en dit is een 
onderwerp van gemeente Heiloo en Alkmaar. De snelheidsverlaging op de N203 worden 
meegenomen in de trajectstudie en het groot onderhoud. Een aantal bushokjes moet worden 
vervangen en dit gebeurt alleen op plekken in de stad waar deze sedumdakbedekking wel effect 
heeft. Deze keuze is gemaakt ten behoeve van de leefbaarheid en een gezonde leefomgeving. 

385 Interruptie: de heer Van den Berg (JA21) vraagt of andere maatregelen de biodiversiteit niet beter 
zullen dienen. Gedeputeerde Olthof  geeft aan dat er zeker andere projecten te vinden zijn maar dit 
gaat specifiek over de vervanging van de bushokjes. Dit is een keuze. Mevrouw De Boer (BBB) 
interrumpeert met de opmerking dat zij een onderzoek gelezen dat sedumdakbedekking de 
biodiversiteit minimaal verhoogt en dat beter een andere keuze gemaakt kan worden als het gaat 

390 om de biodiversiteit, bijvoorbeeld voor projecten waarvan het nut bewezen is.  Gedeputeerde 
Olthof wijst erop dat deze keuze gemaakt is om de biodiversiteit in de stad te verhogen en dat de 
provincie juist ook moet investeren in nieuwe en innovatieve projecten.  
 
Gedeputeerde Olthof wijst erop dat hij met de betrokken ondernemers in gesprek is over de 

395 ontsluiting van WFO-terrein. Er wordt een studie gedaan naar de beste oplossing voor de ontsluiting 
van het WFO-terrein. Dit onderwerp wordt niet genoemd in het iMPI omdat dit nog in de 
verkenningsfase zit. De vraag over de verlening van de Koopvaarderschutsluis wordt op dit moment 
niet gedaan. Er wordt een kernnetstudie uitgevoerd en daarover zal de commissie de komende 
jaren geïnformeerd worden. De verkenning van de N242 is afgerond en op dit moment wordt er 

400 gekeken naar het totale gebied. Dit komt terug in het Regionaal Mobiliteitsprogramma. De uitkomst 
van de verkenning zal binnenkort worden toegezonden aan de commissie. Bij de N9 speelt vooral de 
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verkeersveiligheid een belangrijke rol. Op dit moment worden er regelmatig gesprekken gevoerd 
met het Rijk. Hierbij wordt samen met de regio ook gekeken naar de ring Alkmaar. Wat betreft de   
N521; hierbij spelen de eigendomsverhoudingen een rol. Er worden gesprekken gevoerd met de 

405 gemeente Amstelveen. Om de knelpunten bij de N206 op te lossen, zouden er in dit geval veel 
bomen gekapt moeten worden of een heel nieuw fietspad moeten worden aangelegd door landelijk 
gebied. Er wordt constant gekeken naar verbeteringen en dit is ook de ambitie in het 
coalitieakkoord. Bij de N247 is besloten om door te gaan met het noordelijke deel. De rest van het 
bedrag staat nog wel gereserveerd en zal worden vrijgemaakt als met het zuidelijke deel wordt 

410 gestart. Interruptie: Statenlid Van de Waart (GL) vraagt of het ook geldt voor gemeentes die aan dit 
project deelnemen dat het bedrag omlaag gaat. De heer Olthof bevestigd dat wordt gekeken naar 
de belangen en bijdragen van de deelnemende gemeenten. De gedeputeerde vindt de vraag van de 
ChristenUnie om duiding van de fietsprojecten 206, 525 en 512, technische vragen en hij zal deze 
daarom schriftelijk beantwoorden. Er wordt zorgvuldig naar alle fietsprojecten gekeken. Interruptie: 

415 de heer Bonekamp (Volt) wijst erop dat vier van de vijf fietsprojecten gesneuveld zijn. 
Gedeputeerde Olthof benadrukt dat met aandacht is gekeken naar de haalbaarheid van de 
afzonderlijke fietsprojecten en dat de fiets een speerpunt blijft. Gedeputeerde Olthof wijst erop dat 
het autonoom rijden valt onder Smart Mobility en het heeft de aandacht, maar dit valt niet onder 
het iMPI. Interruptie: mevrouw Buit (ChristenUnie) mist nog steeds de reflectie van de 

420 gedeputeerde op het schrappen van de fietsprojecten. Gedeputeerde Olthof benadrukt dat het lijkt 
dat er een aantal fietsprojecten geschrapt is door de knelpunten, maar dat het zeker de ambitie is 
om te investeren in fietsinfrastructuur. Promoties en degradaties zijn niet opgenomen in het iMPI, 
deze zitten in de voordracht inclusief de onderbouwing  hiervan. Gedeputeerde Olthof adviseert om 
duiding te vragen als dit niet helemaal duidelijk is voor bepaalde plannen. Wat betreft de negatieve 

425 stelpost;  deze is correct voor wat betreft de vorige periode en dit zal bij de volgende 
begrotingswijzigingen gecorrigeerd worden. Mevrouw Bouhlel (SP) vraagt of de gedeputeerde 
schriftelijk kan terugkomen op de Bereikbaarheid Waterland met deelprojecten en gereserveerde 
bedragen. Gedeputeerde Olthof stuurt de stukken toe.  Statenlid Hollebeek (PvdD) vraagt waarom 
projecten niet worden gedegradeerd als de noodzakelijke bouwstenen voor de realisatie wegvallen. 

430 Gedeputeerde Olthof legt uit dat dit wel met het Schouw gebeurd is maar als het krediet 
beschikbaar blijft is dat de reden dat niet gedegradeerd wordt.  De heer Dijk (CDA) vraagt wanneer 
de commissie geïnformeerd wordt over de verkenning van de situatie van de N242. Gedeputeerde 
Olthof is nog in gesprek met de regio en de verkenning is afgerond, binnenkort zal de commissie 
hierover geïnformeerd worden. De heer Bonekamp (Volt) vraagt of er voor Smart Mobility 

435 infrastructuur zal worden aangelegd en of dat dan in het iMPI zal worden opgenomen. 
Gedeputeerde Olthof geeft aan dat op het moment dat er geïnvesteerd wordt in infrastructuur voor 
Smart Mobility dit ook meegenomen wordt in het iMPI. De heer Van den Berg (JA21) is van mening 
dat het gebruik van overheidsgeld voor de bekleding van nieuwe bushokjes met sedum niet 
doelmatig is. Zijn fractie zal daarom tijdens de aanstaande Provinciale Statenvergadering hierover 

440 een amendement indienen. Hij verzoekt de gedeputeerde om schriftelijk te laten weten hoeveel 
staal er wordt gebruikt bij de productie van de bushokjes. Gedeputeerde Olthof vraagt zich af of de 
vraag van de heer Van den Berg (JA21) iets gaat toevoegen aan de discussie en de besluitvorming.  
 
 

445  
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5. A-agenda Financiën 
5.a.1 Begroting 2024 (alle commissies) 

450 Toelichting: 
In de begroting wordt vastgelegd wat de provincie in 2024 wil bereiken, wat de provincie hiervoor 
gaat doen en hoeveel dit mag kosten.  
Behandelvoorstel: 
Het doel van de behandeling is het uitbrengen van een advies aan PS over onderwerpen in de 

455 begroting (en het memorie van antwoord) die betrekking hebben op de commissie Ruimte.  
De voorzitter geeft het woord aan Statenlid Van der Waart (GL). GL is blij dat er in deze periode 
meer geld beschikbaar komt vanuit de opcenten. Dit is nodig om de opgaven waar we voor staan 
aan te pakken, denk daarbij aan de klimaatopgave, de biodiversiteitscrisis en de wooncrisis. 
Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt zich af hoe realistisch het ambitieniveau is voor de woningbouw 

460 van 184.000 woningen en wat de status is van de planning voor 2024. Ook graag aandacht voor 
betaalbare woningen. De heer Bonekamp (Volt) is benieuwd hoe Gedeputeerde Staten de lessen 
meeneemt van de huidige woonagenda in de nieuwe woonagenda en welke kosten daarmee 
gemoeid zijn. Hoe kijkt Gedeputeerde Staten aan tegen de sneller toegenomen bevolking door 
geopolitieke gebeurtenissen en is er bereidheid en geld om meer woningen te bouwen? Is 

465 gedeputeerde het met Volt eens dat wonen voor de jongere generatie extra aandacht behoeft? Is 
Gedeputeerde Staten bereid te onderzoeken of er gedifferentieerd kan worden in de opcenten om 
de autobezitter in de landelijke gebieden te ontzien en elektrisch vervoer aantrekkelijk te houden? 
Interruptie: de heer Boer (VVD) vraagt of de heer Bonekamp ook vindt dat inwoners van de stad die 
ver buiten de stad werken ook meer moeten betalen? De heer Bonekamp (Volt) geeft aan dat de 

470 meeste verplaatsingen binnen de randstad plaatsvinden en dat gekeken kan worden naar de 
alternatieven. Interruptie: mevrouw Berkvens (D66) vraagt zich af waarom het betalen van 
autogebruik niet de voorkeur heeft. De heer Bonekamp (Volt) vindt dit zeker een goede oplossing 
maar deze maatregel is tot op heden niet uitgevoerd. Als Provincie kun je hierin ook stappen zetten. 
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt wat de operationele kosten zijn om dit te differentiëren. De heer 

475 Bonekamp (Volt) denkt dat het de investering waard is om het verschil te kunnen bewerkstelligen. 
De heer Kes (SP) vraagt of de mensen die de aanschaf van een elektrische auto niet kunnen betalen 
niet opnieuw zwaar belast worden. De heer Bonekamp (Volt) zegt dat Volt voor differentiatie is om 
de mensen die afhankelijk zijn van een auto niet te zwaar te belasten. De plannen hiervoor worden 
op dit moment doorberekend door het PBL voor het landelijke programma van Volt. De heer 

480 Bonekamp (Volt) vraagt aan Gedeputeerde Staten hoe er voor gezorgd wordt dat er goede controle 
op de begroting zit om te voorkomen dat er veel gestort en onttrokken wordt aan reserves. De 
voorzitter geeft het woord aan de heer Klein (ChristenUnie). De ChristenUnie vraagt zich af hoe de 
extra investering in het openbaar vervoer zich verhoudt tot het wegvallen van de 
beschikbaarheidsvergoeding. Per saldo blijft er minder geld beschikbaar voor het openbaar vervoer. 

485 Hoe verhoudt zich dit tot de ambitie van de Provincie om het openbaar vervoer aantrekkelijker te 
maken? Hoe is de budgettering van het wagenpark berekend? 
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt de gedeputeerde wanneer de voorwaarden van woningbouw aan 
de randen van de bebouwing verwacht kunnen worden. Het college heeft 20 miljoen uitgetrokken 
voor twee pilots voor actief grondbeleid. Gaat de Provincie zelf inleggen en hoe worden deze pilots 

490 ingericht en de risico’s ingedekt? Kan het college toezeggen dat de opzet van deze pilots in een 
vroeg stadium worden voorgelegd aan Provinciale Staten? Klopt het dat er buslijnen worden 
geschrapt in Noord Holland Noord?   
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De heer Hollebeek (PvdD) zegt dat er geen geld is voor natuurinclusief bouwen vanuit wonen en 
natuur. De PvdD zal hierover een motie indienen tijdens de Provinciale Statenvergadering.  

495 De heer Dijk (CDA) vraagt wat er verwacht kan worden van de aanjagende rol van de Provincie met 
betrekking tot de verdubbeling van de bouwproductie. Het CDA vraagt zich af wat wordt bedoeld 
met de betaalbaarheid van betaalbare woningen. Hoe gaat de 1,4 miljoen die de komende vier jaar 
ingezet gaat worden voor het Masterplan Wonen? Waar wil de portefeuillehouder dit aan uitgeven? 
De komende jaren gaat er minder begroot worden op de post bereikbaarheid. Kan de 

500 portefeuillehouder hierover uitleg geven? Hoe gaan we realistisch om met de ruimtelijke 
ontwikkeling? Het CDA vraagt of Realiteit, Haalbaarheid en Betaalbaarheid als kader toegevoegd 
kan worden aan Omgevingsvisie en Ruimtelijke plannen.  
De heer Van den Berg (JA21) maakt zich zorgen over de structurele onttrekking uit de reserves en is 
van mening dat de begroting van de provincie te allen tijde in balans moet zijn. JA21 is benieuwd 

505 naar de ontwikkeling van de kosten op het gebied van het asielbeleid en in het licht van de 
aanstaande dwangwet. De heer Stulemeijer (50PLUS) vraagt zich af waar de verlaging van de 
bijdrage derden vandaan komt. Wat is de achterliggende gedachte om geen provinciale opcenten te 
berekenen aan bestelauto’s, bussen en vrachtwagens? 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel. Gedeputeerde Rommel wijst erop dat de 

510 vraag of er gedifferentieerd kan worden in de opcenten, een landelijk vraagstuk is. Op de vraag van 
Volt over de berekening van de budgettering van het wagenpark, antwoordt gedeputeerde Rommel 
met dat dit gebaseerd is op de historische ontwikkeling van de groei. Dit wordt nog verder 
uitgewerkt evenals de pilots van het grondbeleid. Zodra deze pilots meer concreet zijn zal zij daarop 
terugkomen bij Provinciale Staten. Bij de uitwerking van de concrete plannen van de Omgevingsvisie 

515 zal uiteraard gekeken worden naar de realiteit, haalbaarheid en betaalbaarheid hiervan. De heer 
Bonekamp (Volt) vraagt of bij de inrichting van de opcenten het landelijke beleid gevolgd moet 
worden. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat de opcenten van de Provincie gaan over de 
belastingruimte, de differentiatie is landelijk. 
Gedeputeerde Beemsterboer zegt dat de haalbaarheid van de te bouwen betaalbare woningen 

520 complex is. In een oververhitte woningmarkt is er een afkoeling aan de aanbodzijde. Het belang is te 
groot om niet door te gaan met woningbouw. Het verschil tussen de huidige en de nieuwe 
woonagenda is dat nog meer gestuurd wordt op het vergroten van het aanbod van betaalbare 
woningen zodat alle mensen in de provincie ook echt een woning kunnen vinden. Dit staat ook in 
het coalitieakkoord. Als de Provincie al in staat zou zijn om meer dan 184.000 woningen te bouwen 

525 dan is de doelstelling naar versnelling van 2030 naar 2028. De jongere generatie heeft zeker de 
aandacht omdat het een probleem is voor hen om een betaalbare woning te vinden. Wat betreft 
het bouwen aan de randen van de bebouwing, de woningmarkt is erg veranderd en er zijn heel veel 
locaties nodig. Binnenstedelijke locaties moeten ook gerealiseerd worden. De invulling hiervan komt 
voor te liggen bij de derde herziening van de omgevingsverordening 2024. De verdubbeling van de 

530 bouwproductie is een flinke taakstelling. We nemen onze rol als stimulator serieus. Onlangs is er 
een brief gestuurd naar alle wethouders, gemeenten, marktpartijen en woningcorporaties met het 
verzoek om bij te dragen aan het behalen van de doelstelling om het aantal woningen te 
verdubbelen. Voor starters is 350.000 euro voor een woning behoorlijk veel geld maar er wordt 
vastgehouden aan de landelijke richtlijn van twee derde sociale en een derde betaalbare woningen. 

535 Interruptie: de heer Dijk (CDA) vraagt waarom 350.000 euro nog steeds als betaalbaar wordt 
beschouwd. Gedeputeerde Beemsterboer zegt dat dit een landelijk begrip is en daarbij is het bereik 
van 250.00 naar 350.000 euro realistisch. Dit kost het bouwen van een woning.  
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Interruptie: de heer Kes (SP) vraagt welke instrumenten de Provincie heeft om de gemeentes te 
stimuleren bij de invulling van woningbouwprojecten. Gedeputeerde Beemsterboer geeft aan 

540 daarvoor niet veel middelen te kunnen inzetten als Provincie, de instrumenten die er zijn, zal de 
Provincie ook inzetten. De heer Kes (SP) vraagt of bij een nieuw bouwproject de afspraken worden 
vastgelegd in de samenwerkingsovereenkomst. Gedeputeerde Beemsterboer zegt dat die 
mogelijkheid bestaat, maar dat over het algemeen projecten na vier jaar niet meer in de 
contractvormingsfase zitten. De 1,4 miljoen voor het Masterplan Wonen gaat helpen bij het 

545 realiseren van meer en betaalbare woningen. Dit geld wordt zo doelmatig mogelijk ingezet. Het 
vraagstuk van de ontwikkeling van de kosten op het gebied van het asielbeleid ligt bij de 
commissaris van de Koning en de verwachting is dat hier middelen van het Rijk beschikbaar voor 
komen.  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. Gedeputeerde Olthof geeft aan dat de 

550 tegemoetkoming van het Rijk gecompenseerd wordt door de Provincie en dat daar ook een stuk 
indexatie in zit. De laatste verhoging van elf procent wordt niet gecompenseerd. De buslijnen Noord 
Holland Noord staan niet in de begroting omdat er lijnen geschrapt worden ten behoeve van een 
betere invulling van het OV voor zowel trein als bus. Op de vraag van mevrouw Berkvens (D66) of 
dezelfde mate van bereikbaarheid gewaarborgd wordt, kan gedeputeerde Olthof dat niet 

555 garanderen omdat met de regio gekeken wordt hoe het beter georganiseerd kan worden. De vraag 
over de verminderde investeringen op de post bereikbaarheid, beantwoordt gedeputeerde Olthof 
met de opmerking dat de begroting voor mobiliteit altijd fluctueert. Dit heeft te maken met 
projecten die opgeleverd worden en reserves die worden toegevoegd en onttrokken. De VRA en de 
gemeenten dragen op dit moment minder bij aan het stuk Waterland dat nu gedaan wordt. Dit 

560 wordt straks weer aangevuld als het zuidelijke deel wordt aangepakt. De keuze voor wegenbelasting 
voor busjes en vrachtwagens ligt bij Den Haag.  
De voorzitter rondt het agendapunt af en meldt dat het advies van de commissie in de vorm van 
een verslag in Provinciale Staten worden toegezonden en dat dit verder behandeld wordt in de 
Provinciale Statenvergadering van 13 november.  

565  
 
6 Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Nijkamp (BBB). De heer Nijkamp zegt dat BBB bij de 
gestelde rondvraag inzake Zwaagdijk West graag nadere informatie wil hebben over de inhoudelijke 

570 rapportage van het haalbaarheidsonderzoek. Bewoners van Zwaagdijk West hebben bij hun 
inspreekbeurt aangegeven niet te zijn gehoord. In de laatst gehouden vergadering van de 
Commissie Ruimte heeft de gedeputeerde ruimte gevraagd om contact op te nemen met de 
gemeente Medemblik en andere betrokkenen bij Zwaagdijk-West. BBB wil graag weten of 
gedeputeerde dit heeft gedaan en wat de stand van zaken is met betrekking tot Zwaagdijk-West? 

575 Interruptie: de heer Van den Berg (JA21) stelt een procedurele vraag en verbaast zich over deze 
vraag van BBB omdat JA21 over hetzelfde onderwerp schriftelijke vragen heeft ingediend. Deze 
vragen staan nog uit. De voorzitter geeft aan dat het punt van de heer Van den Berg terecht is en 
zegt toe dat er in het vervolg strikter op zal worden gestuurd. Omdat de rondvraag al toegekend is 
zal gedeputeerde Beemsterboer de vraag van de heer Nijkamp beantwoorden. Gedeputeerde 

580 Beemsterboer bevestigt dat  de vragen van JA21 de volgende dag beantwoord zullen worden. Er is 
inmiddels een gesprek geweest met de wethouder en er zal deze week een gesprek met de 
dorpsraad plaatsvinden. Dit zal een open gesprek zijn over hun wensen met de gedeputeerde en de 
wethouder.  
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585 7. A-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 

7.a 90 procent versie Ontwikkelperspectief NZKG 
Toelichting: De Bestuurscommissie Ruimte NZKG bestaat uit de vertegenwoordigers van de colleges 
en directies van gemeenten langs het Noordzeekanaal, het Rijk, de betrokken waterschappen en het  
hoogheemraadschap, de havenbeheerders, de beheerder van de Rijksinfrastructuur en de industrie. 

590 De Bestuurscommissie Ruimte NZKG vergadert op 29 september 2023. De vergadering wordt 
voorgezeten door de gedeputeerde Havens. Het college bespreekt de agendapunten ter 
voorbereiding op deze vergadering. De Bestuurscommissie Ruimte vraagt de deelnemende 
overheden wensen en opvattingen kenbaar te maken op het Ontwikkelperspectief 
Noordzeekanaalgebied. GS vragen Provinciale Staten om bij te dragen aan de provinciale reactie. 

595 Behandelvoorstel: 
Adviseren aan Provinciale Staten over de Statenvoordracht Ontwikkelperspectief 
Noordzeekanaalgebied. De voordracht zal geagendeerd worden voor de Provinciale 
Statenvergadering van 13 november 2023. 
 

600 De voorzitter geeft het woord aan de heer Valk (BBB). De BBB maakt zich zorgen over de 
energietransitie en hoe er met de haven wordt omgegaan. Uit het ontwikkelperspectief blijkt dat er 
in de haven van Amsterdam een grote waterstofopslag wordt aangelegd. De energie die nodig is om 
deze waterstof te maken moet komen van windmolens op zee. Tata Steel zal naar verwachting een 
grote afnemer zijn van deze waterstof. Rondom de waterstofopslag moet een grote 

605 veiligheidscontour worden gevormd en dit gaat volgens de BBB ten koste van de ruimte die nodig is 
voor andere doeleinden, waaronder woningbouw. Er worden in het document geen andere opties 
voor energie genoemd zoals bijvoorbeeld kernenergie, kinetische energie en aardwarmte. Ook is 
niet zeker dat Tata Steel echt overgaat op waterstof. De Houtrakpolder wordt genoemd om als 
waterbuffer te dienen, dit staat op gespannen voet met de afspraken die zijn gemaakt met de 

610 haven. De Houtrakpolder zou de ruimtelijke strategische reservering zijn voor realisatie van een 
havenbekken. Interruptie: mevrouw Berkvens (D66) vraagt of een kerncentrale niet dezelfde 
veiligheidscontour vraagt als de waterstofopslag. De heer Valk (BBB) geeft aan dat voor de 
veiligheidscontour van kleine kerncentrales, de zogenaamde SMR-modules een veel kleinere 
veiligheidscontour nodig is. De BBB vindt dat de voorwaarden die worden gesteld aan het nieuwe 

615 havenbekken in de Houtrakpolder op meerdere manieren te interpreteren is. Dit moet concreter 
zodat ook de ondernemers weten waar zij aan toe zijn.  
De heer Van Gilse (VVD) stelt dat het Noordzeekanaalgebied een van de belangrijkste 
industrieclusters van Nederland is. De VVD heeft bij de Technische meeting gevraagd naar de 
stapeling van NOVEX-gebieden. Het gevolg hiervan is dat we een integrale afweging zien, behalve op 

620 het gebied van mobiliteit. Juist in het Noordzeekanaalgebied had de VVD dit willen meenemen. Wat 
betreft de oproep aan het Rijk om grondposities in te nemen; gaat het hier over de infrastructuur 
voor energie of ook om andere functies? De verkennende studie ‘ruimte voor circulaire economie’ 
van het planbureau voor de leefomgeving is niet in dit ontwikkelperspectief meegenomen. Het 
planbureau gaat ervan uit dat er veel meer ruimte nodig is voor de circulaire economie, het 

625 planbureau spreekt van 40 procent. De schuifruimte is nodig omdat de oude en de nieuwe 
economie een tijd naast elkaar zullen bestaan. Het verzoek van de VVD is om de passages waarin 
stappen gezet worden in een andere richting dan de huidige reservering van de Houtrakpolder voor 
havenactiviteiten te herzien en vooral om voor dit gebied geen onomkeerbare keuzes te maken die 
de reservering teniet doen.  
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630 De heer Dessing (FvD) vindt dat duidelijk is dat er geen ruimte is voor de transities die genoemd 
worden in het rapport. De keuzes die genoemd worden leiden tot ecologische verwoesting. 
Waarom wordt woningbouw in combinatie met gezondere leefomgeving expliciet genoemd als er al 
binnen de normen wordt gebouwd?  FvD maakt zich zorgen over de prioriteit die wordt gegeven 
aan de energietransitie ten opzichte van woningbouw rondom het Noordzeekanaal. Volgens 

635 verschillende berekeningen van doemscenario’s zou de zeespiegel in 2050 met vijf cm gestegen zijn, 
leidt dit echt tot het niet meer kunnen schutten van de zeesluizen? De doemdenkscenario’s en de 
keuzes in het rapport onderschrijft FvD niet. Interruptie: de heer Valk (BBB) vraagt of de heer 
Dessing het ermee eens is dat we van de fossiele brandstoffen af moeten? De heer Dessing (FvD) is 
het daar niet mee eens. 

640 Statenlid Freeman (GL) zegt dat wat GL betreft het belangrijk is dat waarde gehecht wordt aan het 
landschap, de ecologie en de leefbaarheid van het gebied. GL is blij dat het havenbekken niet langer 
wordt genoemd als serieuze optie voor de Houtrakpolder. GL kan zich vinden in de vernatting van 
het gebied en de functie van waterberging mits de zorg voor ecologische en landschappelijke 
waarde van het gebied gewaarborgd wordt.  

645 De heer Vonk (PvdA) zegt dat het rapport laat zien dat we redeneren vanuit aantal thema’s, zoals 
haven, industrie, wonen, landschap en water. De natuur komt helaas wat minder aan de orde. 
Woningbouw in de haven zou een optie kunnen zijn. De heer Vonk mist het perspectief op het 
wereldbeeld van 2050 in het rapport en vraagt zich af of de woonopgave voldoende verbonden is 
met een gezonde leefomgeving. 

650 Mevrouw Buit (ChristenUnie) is positief over de verbetering van de wijken die nu op achterstand 
staan en de aandacht voor de circulaire economie. De ChristenUnie is blij met het 
ontwikkelperspectief waarin het havenbekken niet meer nodig is. Waar is het jaartal van 2050 op 
gebaseerd bij het streven naar een  emissievrije vaart en waarom kan dit niet eerder? 
Mevrouw Berkvens (D66) is het eens met de Provincie dat water en bodem sturend moet zijn maar 

655 vraagt zich af wat er bedoeld wordt met de flexibiliteit die de Provincie hierbij aangeeft? Wil het 
college afwijken van deze nationale leidraad en zo ja, met welk doel? 
Statenlid Hanou (PvdD) vraagt of Gedeputeerde Staten nog voornemens is om bewoners en 
bedrijven uit te nodigen om hun mening te laten geven over dit rapport. Is het zo dat industrie en 
economie voorop staan in het Noordzeekanaal Ontwikkelperspectief en dat alle andere voornemens 

660 in dit gebied hieraan ondergeschikt zijn? Deelt Gedeputeerde Staten de mening dat het vasthouden 
aan risicoruimte voor benzine in de nabije toekomst achterhaald is? Is het reserveren voor 
toekomstige ontwikkelingen niet te voorbarig omdat we deze ontwikkelingen op dit moment nog 
niet kennen?  Wie worden er betrokken bij de uitvoeringsagenda en wat is de reden dat nu al wel de 
keuze gemaakt om groene ruimte op te offeren voor een transformatiestation en andere energie-

665 infrastructuur, terwijl de risicocontour in beton gegoten wordt verklaard. 
De heer Stulemeijer (50PLUS) vindt dat met het oprekken van de risicoruimte wordt gespeeld met 
levens in stedelijk gebied. Met de bouw van 110.000 woningen in transformatiegebieden ontstaat er 
een groot probleem.  
Mevrouw Koning (CDA) vraagt wat de reservelocatie is voor bedrijven die weg moeten uit de haven. 

670 Is dit de Houtrakpolder? Zij vraagt duidelijkheid over de manier waarop de versnippering van het 
landschap doorbroken gaat worden. 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat 
het NZKG een koersdocument is, de afspraken worden opgenomen in een uitvoeringsagenda en 
daarna volgt een investeringsagenda. De commissie kan de brief ‘wensen en opvattingen bij 

675 Ontwikkelperspectief NZKG’ indien gewenst amenderen of daar een motie op zetten.  
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In het havengebied is ruimte voor de  circulaire economie, juist ook in deze gebieden wordt 
daarnaar gekeken. De opties voor de Houtrakpolder staan nog open en daar is nog geen besluit over 
genomen. De zoetwateropgave is heel belangrijk en de Port of Amsterdam heeft dit ook 
onderschreven. Mocht hier niet voor gekozen worden, dan moet naar andere opties in de omgeving 

680 worden gekeken. Met het havenbedrijf, de waterschappen en de gemeente wordt gekeken naar de 
voorwaarden die worden gesteld aan het havenbekken. Het schutten van de zeesluis is niet aan de 
orde, op dit moment wordt vooral gekeken hoe het overtollige water geloosd kan worden, daar is 
de wateropslag juist voor nodig. Wat betreft de alternatieve energiebronnen, in de cluster 
energiestrategie staat beschreven wat er de komende tijd nodig is qua energiebronnen. Waterstof is 

685 niet alleen voor Tata Steel bedoeld maar ook voor andere bedrijven. Gedeputeerde Rommel zegt 
met het Rijk in gesprek te zijn over de financiële slagkracht voor de grondposities. Hoe de 
grondposities worden ingezet is op dit moment lastig te bepalen, deze zijn voornamelijk voor het 
havengebied, maar op de grondposities voor de circulaire economie zit een enorme milieubelasting. 
Er wordt voornamelijk gekeken naar het behoud van het gebied en hierbij zijn water en bodem 

690 sturend, hier wordt niet van afgeweken. Het NZKG is een onderdeel van het MRA en daarom vindt 
daar de studie voor mobiliteit plaats. 
De komende vier jaar wordt nauwlettend gekeken naar mogelijkheden met betrekking tot de 
schuifruimte. Wat betreft het perspectief op 2050 voor Noord Holland, zal steeds naar het gebied 
gekeken worden met de kennis van dat moment. Het document zal daarop worden bijgesteld waar 

695 nodig. Gedeputeerde Rommel vindt de vraag over de emissievrije scheepvaart een technische vraag 
en zal hierop later terugkomen. Het document dat voorligt is een koersdocument, dit wordt 
opgeleverd aan het Rijk en hierin zijn bewoners en bedrijven nog niet meegenomen. Als op basis 
van het document de omgevingsvisie wordt aangepast of als er specifieke uitwerkingen zijn, dan 
worden de belanghebbenden erbij betrokken. Wat betreft voorrang die aan de industrie en 

700 economie zou worden gegeven in het Noordzeekanaal Ontwikkelperspectief, wijst gedeputeerde 
Rommel erop dat er zeven thema’s zijn die in het hele gebied voorop staan. Niet alleen fossiele 
brandstoffen vragen risicoruimte, maar ook duurzame brandstoffen vragen dit. De partijen die bij de 
uitvoeringsagenda betrokken worden, zijn dezelfde als die betrokken zijn bij het bestuursplatform 
NZKG en het Rijk. Bij de ruimtevraag voor de Houtrakpolder als havenbekken wordt zorgvuldig 

705 gekeken naar de ontwikkelingen. De Provincie kijkt hoe versnippering kan worden voorkomen door 
groen en recreatiemogelijkheden in te vlechten in stedelijk gebied en in haven- en industriegebied.  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. Gedeputeerde Olthof concludeert dat de 
leefomgeving in de regio IJmond niet altijd even gezond is en dat er kritisch wordt gekeken naar de 
verbetering hiervan. Mevrouw Buit (ChristenUnie) vraagt of bij de beantwoording van de technische 

710 vraag over emissievrije vaart, ook kan worden meegenomen op welke manier dit eerder 
gerealiseerd kan worden. Gedeputeerde Rommel zegt dit toe. Statenlid Hanou (PvdD) geeft aan 
geen antwoord van de gedeputeerde te hebben gekregen op zijn vraag over de huidige en 
toekomstige emissieruimte en ook niet op de vraag over het opofferen van ruimte voor een 
transformatorstation. Gedeputeerde Rommel wijst erop dat zij had aangegeven dat de fossiele 

715 brandstoffen uitgefaseerd worden en dat er voor duurzame brandstoffen ook risicoruimte nodig is. 
Voor een transformatorstation moet worden gekeken hoe dit ruimtelijk kan worden ingepast. De 
heer Valk (BBB) vraagt of er een Plan-B is op de energietransitie als Tata Steel minder waterstof zou 
afnemen. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat als Tata Steel niet kiest voor groene energie, er op 
dat moment zal moeten worden gekeken hoe daarmee wordt omgegaan.  De heer Olthof zal de 

720 vragen van de SP, Volt en D66 schriftelijk beantwoorden. De voorzitter rondt het agendapunt af en 
meldt dat het stuk als bespreekstuk naar Provinciale Staten gaat.  
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8 B-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
8.a Afdoen motie 126-2022 input boeren en tuinders omgevingsverordening  

725 Toelichting: Provinciale Staten hebben met motie M126-2022 opgeroepen om naast LTO ook andere 
ondernemersorganisaties van boeren en tuinders te consulteren voor wijzigingen in de 
omgevingsverordening. Het college van Gedeputeerde Staten geeft per brief weer hoe invulling is 
gegeven aan deze motie. 
Behandelvoorstel: 

730 Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en met gedeputeerde 
bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 126-2022 als afgedaan kan worden 
beschouwd. 
Statenlid Freeman (GL) zegt dat GL de motie niet als afgedaan beschouwt omdat wordt 
gesuggereerd dat de motie een bevestiging van bestaand beleid is. Het tegendeel lijkt waar te zijn 

735 omdat bij de waterverdringingsreeks, LTO de enige partij is die geraadpleegd werd bij de afdoening. 
Statenlid Freeman (GL) vraagt op welke manier er meer gehoor kan worden geven aan de motie. 
 
Gedeputeerde Rommel geeft aan dat de partijen al betrokken worden als ze beleid gaan vormen bij 
het traject dat leidt tot de omgevingsverordening. Alle partijen die genoemd staan in de brief zijn 

740 agrarische organisaties die regelmatig aan tafel zitten als er over beleid gesproken wordt. Bij de 
waterverdringingsreeks zijn ook meer partijen betrokken geweest dan alleen LTO. 
Op de vraag van de voorzitter of de motie hiermee als afgedaan beschouwd kan worden, antwoordt 
statenlid Freeman (GL) dat hij daar op een later moment in de vergadering op wil terugkomen.  
Statenlid Hanou (PvdD) is het eens met de heer Freeman dat motie nog niet is afgedaan. Statenlid 

745 Van der Waart (GL) zegt dat de motie niet is afgedaan en GL vraagt om een betere motivatie over 
hoe de partijen die in de motie genoemd worden, betrokken worden. De voorzitter stelt een 
gewogen peiling voor en vraagt of de commissie ook vindt dat de motie niet is afgedaan. Het 
voorstel van GL wordt verworpen en de motie is afgedaan met 22 stemmen voor het voorstel van 
GL en 33 stemmen voor het afdoen van de motie. De motie is hiermee afgedaan.  

750  
9 Rondvraag gedeputeerde Rommel (portefeuille Ruimtelijke ontwikkeling) 
Geen aanmeldingen 
 
10. B-agenda Mobiliteit 

755 10.a Agenderingsverzoek C- naar B-agenda VVD brief OFN inzake Motie reclameafspraken 
aanpassen duurzaamheidsbeleid 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Er is een brief ontvangen van OFN naar aanleiding van de 
motie die is aangenomen, waarin de Provincie niet langer reclame maakt voor producten die 
verband houden met vis, vlees of fossiele brandstoffen in haar bushokjes. Daarin wordt aangegeven 

760 dat de motie niet uitvoerbaar is volgens OFN en mogelijk negatieve financiële gevolgen heeft voor 
de Provincie NH. 
Doel van agendering: Hoe kijkt de Gedeputeerde en andere partijen naar de brief en argumenten 
van OFN en de uitvoerbaarheid en wenselijkheid van deze motie? 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brief 

765 bespreken. 
De heer Boer (VVD) geeft aan dat de VVD niet voor overheidsbemoeienis is en vindt het vreemd dat 
er geen reclame gemaakt mag worden voor duurzaam gevangen vis en wel voor plantaardige tofu 
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die op een milieuonvriendelijke wijze geproduceerd wordt. De heer Boer geeft aan dat er wel 
degelijk financiële gevolgen zijn voor de Provincie Noord Holland en stelt dat de inkomsten uit het 

770 lopende contract hard nodig zijn. De uitvoering van deze motie lijkt behoorlijk ingewikkeld. Wat 
vindt de gedeputeerde van de brief van de exploitant en de conclusie van Gedeputeerde Staten dat 
dit wel degelijk financiële gevolgen heeft voor de Provincie? 
Gedeputeerde Olthof zegt dit een belangrijk onderwerp te vinden en heeft een aantal vraagstukken 
met betrekking tot de uitvoering van deze motie. Hij stelt voor om de vraagstukken uit te werken en 

775 toe te sturen aan de commissie. De voorzitter meldt dit onderwerp als agendapunt op de B-agenda 
van de volgende commissievergadering komt.   
 
10.b.1 Stand-van-zakenbrief goederenvervoer in Noord-Holland 
Toelichting: Zonder goederenvervoer staat alles stil. Sinds het vorige coalitieakkoord is de provincie 

780 Noord-Holland actief op het dossier goederenvervoer om de bredere provinciale beleidsdoelen te 
ondersteunen. In deze stand-van-zakenbrief aan Provinciale Staten staat wat er sinds 2019 bereikt is 
en welke vervolgstappen gezet worden ter uitvoering van het huidige coalitieakkoord en het 
vastgestelde beleid. 
Behandelvoorstel: 

785 Voorgesteld wordt om agendapunt 10b1 en 10b2 gevoegd te behandelen. De commissieleden 
kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brieven m.b.t. goederenvervoer bespreken. 
10.b.2 Besluitvorming Regionale Uitvoeringsagenda Stadslogistiek Noord-Holland en  
Flevoland 
Toelichting: Het goederenvervoer in de provincie Noord-Holland is aan het veranderen. De logistiek 

790 wordt duurzamer en efficiënter. Vanaf 2025 gaan gemeenten nul-emissiezones invoeren voor de 
stadslogistiek. Bedrijven zijn intussen bezig om meer logistieke hubs te creëren in de provincie waar  
goederen op- en overgeslagen worden. Uit onderzoek bij het bedrijfsleven en gemeenten in Noord-
Holland blijkt dat er behoefte is aan een eenduidige en gezamenlijke aanpak, met ruimte voor 
maatwerk, zodat voor ondernemers duidelijk is waar ze aan toe zijn en gemeenten van elkaars 

795 kennis en ervaring kunnen profiteren. Dit wordt gedaan via de Regionale Uitvoeringsagenda 
Stadslogistiek Noord-Holland en Flevoland (RUAS), onderdeel van het Regionaal 
Mobiliteitsprogramma Noord-Holland en Flevoland. Het college van Gedeputeerde Staten heeft de 
RUAS vastgesteld. 
Behandelvoorstel: 

800 Voorgesteld wordt om agendapunt 10b1 en 10b2 gevoegd te behandelen. De commissieleden 
kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brieven m.b.t. goederenvervoer bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan mevrouw Den Boer (BBB). Mevrouw Den Boer leest in de brief 
dat er weinig financiële ruimte is om goederenvervoer duurzaam te maken en dat een aantal 

805 projecten niet wordt uitgevoerd. BBB vraagt zich af hoe de prioriteiten gesteld worden en welke 
projecten doorgaan en welke niet. Welke projecten worden er in het Amsterdam Logistics 
programma gecoördineerd. Wat was de reden dat het project ‘afval over water’ is gestopt en 
waarom dit weer wordt opgestart? Hoever zijn we met het Convenant Waterstof? Wat is de status 
van het onderzoek Waterland? Mevrouw Den Boer (BBB) vraagt of het advies is overgenomen met 

810 betrekking tot de helderheid in het beleid over wat wel en niet is toegestaan in bepaalde gebieden. 
Voor welke partijen geldt dit advies? Hoe ziet Gedeputeerde Staten het traject richting het opzetten 
van een proeftuin voor waterstoftrucks? Wie worden de eigenaars van deze trucks en wanneer 
wordt dit uitgevoerd? Is het onderzoek dat Windesheim heeft gedaan met input vanuit het MKB wel 
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representatief? Er heeft namelijk maar één bedrijf uit Noord Holland Noord meegedaan aan dit 
815 onderzoek. In het document Netwerkvisie Logistieke hubs wordt gesproken over afvalstromen in de 

steden. Er zijn meerdere afvalbedrijven in de verschillende steden, wordt dit vormgegeven door 
middel van marktwerking? Hoe wordt het afvalvervoer over water vormgegeven en wat wordt er 
verwacht van de afvalbedrijven? Mevrouw Den Boer (BBB) mist de pakketservice in de last en first 
mijl in het stuk. 

820  
De heer Boer (VVD) vraagt zich af hoe voorkomen kan worden dat het vervoer en de plannen stil 
komen te staan in het licht van het tekort aan middelen en de congestie van elektriciteitsnetwerk. 
Op welk moment in 2024 komt de kernnetstudie over vervoer over water? Hoe zorgen we ervoor 
dat er voldoende ruimte is voor stads- en regiohubs op strategische locaties? 

825 De heer Dessing (FvD) vindt de plannen voor het goederenvervoer onrealistisch vanwege de 
netcongestie, daardoor staan ook de basisvoorzieningen onder druk. Het beleid is onbetaalbaar 
voor de kleine ondernemers omdat zij de duurdere elektrische auto’s niet kunnen betalen. FvD vindt 
dit beleid in alle opzichten een drama en vindt dat de Provincie hierin een kritische houding moet 
aannemen.  

830 De heer Dijk (CDA) is ervan overtuigd dat stadslogistiek veel efficiënter kan worden uitgevoerd dan 
op dit moment het geval is. Het CDA vraagt zich af of scenario twee als een overgangsscenario 
wordt beschouwd, aangezien scenario drie in de documenten wordt aanbevolen. Hiervoor moet 
eerst scenario twee worden doorlopen. Is er voldoende capaciteit om op de ingrijpende 
maatregelen te handhaven? 

835 Statenlid Hollebeek (PvdD) uit zijn bezorgdheid over het feit dat de uitgangspunten uit de 
actieagenda circulaire economie niet zijn gebruikt. De effectiviteitsslag moet niet leiden tot meer 
vervoersbewegingen en statenlid Hollebeek benadrukt dat vooral op stadsniveau de first en last mijl 
op een schone wijze zou moeten worden afgelegd.  
De heer Faassen (50PLUS) mist de sturing van de Provincie op bijvoorbeeld milieuzones en de 

840 netcongestie. De doelen voor de netcongestie lijken 50PLUS onhaalbaar.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt of de gedeputeerde op de hoogte is van het feit dat er sinds dit 
jaar weer een C-rijbewijs nodig is voor het besturen van elektrische busjes omdat deze zwaarder 
wegen dan 3.500 kilo. Hij vraagt gedeputeerde op dit onderwerp druk uit te oefenen bij het Rijk om 
de wetgeving hierover te versoepelen.  

845 De heer Vonk (PvdA) vindt het een noodzakelijk en goed programma dat vooral gaat over de 
grootstedelijke problematiek in Noord Holland. Goed dat aandacht is voor een nul emissie 
vervoerssysteem. 
De heer Bonekamp (Volt) is blij dat de goederenvervoeraanpak in lijn is met de Europese strategie 
voor duurzame mobiliteit. Volt zou in de stadslogistiek graag meer aandacht zien voor autonoom 

850 vervoer, bijvoorbeeld over water.  
 
10.c Afdoening motie M4-2021 Behoud servicebalies op stations 
Toelichting: Provinciale Staten hebben met motie M4-2021 het college opgeroepen om met de 
directie van de NS in gesprek te gaan, te spreken over oplossingsrichtingen en zo nodig te bepleiten 

855 dat de loketfunctie op o.a. de stations Alkmaar, Hoorn en Hilversum behouden blijft. Het college 
informeert Provinciale Staten op welke wijze invulling is gegeven aan deze motie. 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en gedeputeerde bespreken. 
De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 4-2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
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860 De voorzitter geeft het woord aan Statenlid Van der Waart (GL). Statenlid Van der Waart stelt voor 
om dit agendapunt door te schuiven naar de volgende vergadering. De voorzitter vraagt of de PvdA 
het hiermee eens is omdat het een motie van deze partij was. Mevrouw De Boer (PvdA) is akkoord 
met afdoening van de motie, hoewel het antwoord teleurstellend is. Mevrouw Bouhlel wil de motie 
doorgeschoven wordt naar de volgende vergadering. De voorzitter stelt voor dat de commissie 

865 hierover stemt. De commissie stemt voor het doorschuiven van dit agendapunt naar de volgende 
vergadering.  
 
11. Rondvraag gedeputeerde Olthof (portefeuilles Mobiliteit, luchtvaart, OV Knooppunten) 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. Gedeputeerde Olthof geeft aan de nota 

870 schone logistiek te hebben samengesteld en dat daarin op veel vlakken is geprobeerd samen te 
werken met andere partijen. Uit de veelheid van projecten moeten keuzes worden gemaakt en de 
financiële middelen zijn beperkt. De Provincie kijkt bij die keuzes naar het belang van Noord- 
Holland.  
De gekozen projecten zijn niet vastomlijnd en de gedeputeerde heeft vooral willen laten zien met 

875 welke projecten de Provincie bezig is. Een duidelijke oproep vanuit de sector is dat elke gemeente 
een eigen beleid maakt. Het bedrijfsleven heeft behoefte aan coördinatie door de Provincie. Er 
liggen inderdaad enorme uitdagingen op het gebied van energietransitie. Vanuit het bedrijfsleven is 
de ambitie om te verduurzamen er wel degelijk. De vijfentwintig bedrijven die zijn geselecteerd, zijn 
een doorsnede van de markt. Gedeputeerde Olthof geeft aan de vraag over de specifieke projecten 

880 graag schriftelijk te willen beantwoorden. Bij het onderwerp ‘afval over water’ ontstaat er bij de 
gemeentes meer behoefte aan deze oplossing, bijvoorbeeld met elektrische duwbakken. De tijd is 
nu rijp om hierin stappen te zetten. Bij het convenant waterstof is gesproken met 
transportbedrijven en aanbieders van waterstof en er wordt met alle partijen gekeken of op deze 
manier vraag en aanbod met elkaar in contact kunnen worden gebracht. De verwachting van de 

885 gedeputeerde is dat de netwerkstudie eind Q3 naar de commissie gezonden zal worden. Er loopt 
een ruimtelijke studie voor het Rijk naar ruimte voor hubs. Er is een hub-strategie voor de logistiek 
maar ook voor het personenvervoer, hierbij wordt gekeken naar de infrastructuur om de laatste mijl 
zo schoon mogelijk te laten verlopen. Er wordt onderzoek gedaan naar de ruimtelijke aspecten en 
de locaties. Gedeputeerde Olthof is het oneens met de heer Dessing dat dit desastreus beleid is. 

890 Niets doen is geen goed beleid en het bedrijfsleven maakt de beweging naar duurzaamheid ook al. 
De pakketbezorging kan inderdaad efficiënter, bijvoorbeeld door buiten de stad een hub te 
realiseren waar de pakketten verzameld worden voor de schone laatste mijl de stad in.  
Gedeputeerde Olthof is het eens met statenlid Hollebeek dat het beter is dat er minder 
geconsumeerd wordt maar goederen moeten nou eenmaal vervoerd worden en dit kan het beste zo 

895 schoon en slim mogelijk georganiseerd worden. 
De heer De Moel (PVV) zegt dat het probleem niet alleen koeriersdiensten betreft maar ook de 
bouw. Het is niet haalbaar voor de kleine ondernemer en het netwerk kan het ook niet aan. 
Gedeputeerde Olthof zegt dat daarin ook moet worden gekeken naar vervoer over water en de 
haalbaarheid hiervan voor de kleine ondernemers om dit in 2025 te realiseren. Hier moet goed over 

900 worden nagedacht en daar moet actie op worden ondernomen. De Provincie spreekt hierover met 
de gemeentes en de ondernemers.  
De heer Dessing (FvD) wijst op het risico van het effect op het klimaatvraagstuk. De heer Dijk (CDA) 
krijgt graag nog antwoord op de capaciteit van handhaving. Mevrouw Den Boer (BBB) vraagt hoe de 
gedeputeerde denkt over de marktwerking bij afvalbedrijven in de steden. Ook wil zij graag weten 

905 welk bedrijf als enige in Noord Holland is bevraagd bij het MKB-onderzoek. De heer Faassen 
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(50PLUS) zegt dat gemeenten verschillende ambities hebben en vraagt of de Provincie daar meer 
sturing op kan geven. Gedeputeerde Olthof geeft aan dat de Provincie daar weinig sturing op kan 
geven omdat dit niet de rol van de Provincie is. Er moet op inhoud een dialoog aangegaan worden 
tussen de Provincie, de gemeentes en de markt. Op de vraag van het CDA over de scenario’s, geeft 

910 de gedeputeerde aan dat scenario twee een overgangsscenario is naar scenario drie. De capaciteit 
van de handhaving  op de ingrijpende maatregelen ligt volgens gedeputeerde Olthof vooral bij de 
gemeentes. We kunnen wel met de gemeentes kijken hoe dit gecombineerd kan worden. 
Gedeputeerde Olthof geeft aan oog te hebben voor de punten die de heer Dessing noemt maar dat 
er enorme uitdagingen zijn en daarin moeten met elkaar stappen worden gezet om dat op te lossen. 

915 Bij de afvalbedrijven zal net als bij de pakketdiensten sprake zijn van marktwerking. Hierbij moeten 
afspraken gemaakt worden, dit zit ook in het RUAS. De overige vragen van mevrouw Den Boer 
zullen meegenomen worden in de schriftelijke beantwoording.   
 
12 Sluiting 

920 De voorzitter dankt de aanwezigen en sluit de vergadering om 23.45 uur 
 



 
Onderwerp Inhoud Behandeld 

in datum 
Fractie Portefeuillehou

der 
Stand van zaken 

streven 
circulair 
inkopen wat 
circulair kan 
in 2027 
(mobiliteit) 

gedeputeerde Olthof: Dan motie M135-2023. 
Nou, laat duidelijk zijn dat we met zijn allen 
streven om uiteindelijk de circulariteit zo snel 
mogelijk in te voeren. Dat we ook ten aanzien 
van ons eigen inkoopbeleid voorop willen 
lopen daarin en dat we dat ook, denk ook in de 
organisatie, ook bij de inkoop, verder moeten 
benadrukken nog een keer.   (..) En de andere 
is, naar de heer De Weerdt: kijk, dit is het 
streven. Wij proberen inderdaad zoveel 
mogelijk, wat mogelijk is, om in 2027 circulair 
in te kopen, dat streven hebben we. Dat lijkt 
me ook prima. En als 2027 misschien wel te 
laat is, eerder al met elkaar even terug te 
koppelen: waar staan we op dat moment. Dus 
dat we over een tijdje eens gaan praten over 
‘waar staan we’, dat lijkt me prima om die 
tussenevaluatie te doen. Maar het streven om 
in 2027 circulair in te kopen wat circulair kan, 
dat kan ik in ieder geval toezeggen. 

02-10-
2023 

Volt Olthof, J.  

haalbaarheid
sonderzoek 
Balkweiterho

Gedeputeerde Beemsterboer vraagt om de 
vrijheid om de gesprekken in openheid te 
voeren en te inventariseren wat er aan 

11-09-
2023 

   



 
ek te 
Zwaagdijk-
West 

oplossingen mogelijk is en daarmee terug te 
komen bij de commissie.  Hij vertrouwt erop 
dat een samenspel te organiseren is met alle 
betrokkenen, waar iedereen beter van wordt, 
niet in de laatste plaats de woningzoekenden. 

Eindresultaat 
Urgentieconf
erentie en 
gevolgen 
voor de 
Noord-
Hollandse 
OV-
concessies 

Om de prijsstijging van 11% te compenseren is 
een budget van 5 miljoen structureel nodig. 
Daarom is in een eerder stadium de discussie 
met de NS en Transdev gestart om beter en 
ander OV t leveren. Binnenkort vinden 
gesprekken hierover plaats met 
gemeentebesturen en na de zomervakantie 
komt GS hierop terug. 

26-06-
2023 

 Olthof, J.  

Afdoeningsvo
orstel motie 
75-2020 

Gedeputeerde Olthof op de vraag van de heer 
Klein (CU): Ja, u krijgt zo snel mogelijk en ruim 
van te voren duidelijkheid over eventueel een 
vaste oeververbinding of anders het alternatief 
van hoe gaan we om met de pont. Wellicht dit 
jaar nog. 

20-02-
2023 

CU Olthof, J.  

Aanpak en 
Monitor 
investeringss
trategie 
Noord-

De viewer komt beschikbaar na de 
verkiezingen als die hier behandeld wordt. Er 
wordt elke dag nog hard gewerkt om dit 
instrument zo goed mogelijk beschikbaar te 
krijgen. 

20-02-
2023 

 Olthof, J. Dit komt terug bij de vaststelling iNHi. 



 
Hollandse 
infrastructuur 
(iNHi) 
Mondelinge 
vragen 
inzake 
Opheffen 
bushalte 
verzorgingsh
uis 

Gedeputeeerde Olthof:  Ja, er is een betaalbaar 
alternatief. Mensen die slecht ter been zijn, 
kunnen ook de Wmo-taxi bestellen. Daar 
kunnen ze ook een kaart voor krijgen bij Gooi 
en Vechtstreek. De kosten van Wmo-taxi's zijn 
vergelijkbaar met de kosten voor het openbaar 
vervoer. Ik zal het nog wel met de collega's 
ook van Gooi en Vechtstreek, met de 
gemeente, nog eens een keer bespreken om te 
kijken of dat nog een keer extra onder de 
aandacht gebracht kan worden. 

19-12-
2022 

Christ
enUni
e 

Olthof, J. Beantwoording zal spoedig volgen. 

Gebiedsgeric
hte 
ontheffingen 
in het kader 
van de Wet 
natuurbesche
rming 

Gedeputeerde Rommel heeft met gemeenten 
en woningbouwers overlegd over een betere 
bescherming van specifieke soorten. De 
eenmalige gebiedsaanpak wordt geëvalueerd 
en er wordt een monitoringsplan opgesteld. 
Dit wordt later met PS gedeeld worden. Zodra 
er meer zicht ontstaat op de afronding van de 
evaluatie, wordt PS hierover geïnformeerd. 

07-06-
2021 

 Rommel, E. 
Kocken, R. 

 

Wensen en 
bedenkingen 
Verstedelijkin

Toegezegd wordt om met gedeputeerde Olthof 
de wens van de PvdA te bespreken om indien 
er bruggen over het IJ worden aangelegd, ook 

07-06-
2021 

 Rommel, E.  



 
gsstrategie 
MRA 

een OV-rail- of tramverbinding aan te leggen 
naar dit gebied, evenals de functiewijziging op 
de Achtersluispolder/Havenstad, mits de 
randvoorwaarden in acht genomen worden en 
de nautische en maritieme ruimte in het 
havengebied geborgd is. 

Wensen en 
bedenkingen 
Verstedelijkin
gsstrategie 
MRA 

Toegezegd wordt in het 3e concept van het 
MRA op de volgende punten aan te passen c.q. 
duidelijker te maken:  - de tekst dat GS niet 
voornemens is om bedrijventerreinen te 
verplaatsen voor woningbouw, maar als er 
plaatsen vrijkomen op bedrijventerreinen door 
vertrek van bedrijven, deze dan beschikbaar 
zijn voor andere functies  - dat met de tekst 
over ‘regio’ en ‘MRA’ hetzelfde wordt bedoeld,   
- de relevante tekst over deelname aan het 
platform Ruimte door Hoogheemraadschap 
AGV  met het oog op de waterbuffering. 

07-06-
2021 

 Rommel, E. GS is geen penvoerder van de 
Verstedelijkingsstrategie MRA. Bij het 3e 
concept kan dit terugkomen. 

Monitoring 
Aardkundige 
monumenten 

Mw. Van Wijnen (GL): Onze motie aardkundige 
monumenten heeft ook een positief pre advies. 
Vragen die over waren gebleven uit de 
commissiebehandeling. Er zijn wat kleine 
gebiedjes uit die aardkundige monumenten 
verdwenen. Die zijn niet opgenomen in het BPL 
en niet in NNN. Dat willen we graag monitoren. 

22-10-
2020 

 Loggen, C.  



 
Als de toelichting een toezegging kan worden 
dan trekken we de motie wellicht in.  
Gedeputeerde Loggen zegt dit toe. 

Onderzoek 
tegengaan 
verrommelin
g en 
verkrotting 
kassen 

De VVD vraagt ook hoe Gedeputeerde Staten 
omgaan met het tegengaan van verrommeling 
en verkrotting van kassen et cetera, nu de 
Ruimte-voor-ruimteregeling wordt beperkt. 
Het is wel wat huiswerk, maar ik zou hier ook 
een onderzoek naar willen doen. Het is een 
specifieke problematiek, die op een aantal 
plekken in de provincie voorkomt. Ik zou daar 
graag met een onderzoek komen. Hoe kunnen 
we daar het meest effectief mee omgaan? 

22-10-
2020 

 Loggen, C.  

Verkenninge
n 
discussieloca
ties 

Gedeputeerde Loggen geeft aan dat er voor 
Castricum, Uitgeest, Wijdemeren en Schagen 
verkenningen worden gedaan. Zodra die helder 
zijn, zullen ze ter kennisname met PS worden 
gedeeld.  … Gedeputeerde stelt de volgende 
afspraak voor. Als uit de verkenning blijkt dat 
de regels in de Omgevingsverordening goed 
gevolgd zijn en niet leiden tot een 
verandering, dan hoeft die discussie zijns 
inziens niet opnieuw gevoerd te worden. Op 
het moment dat die wel tot verandering leidt, 
komt gedeputeerde daar bij PS op terug. De 

29-09-
2020 

 Loggen, C.  



 
heer Voskuil (PvdA) geeft aan dat de 
Omgevingsverordening ook voor PS een 
leerproces is. Hij zou het waarderen als 
gedeputeerde het vanuit dat perspectief 
beschouwt. Zou hij er derhalve ook een half 
A'4tje aan kunnen wijden als er geen 
wijzigingen zijn, zodat PS zich de termen uit 
de Omgevingswet en -verordening een beetje 
eigen kunnen maken? Gedeputeerde Loggen 
gaat daarmee akkoord, mits PS hem toestaan 
dat hij dat in geval van geen verandering enkel 
informatief doet. Ingeval zich wel een 
verandering voordoet zal gedeputeerde PS 
actief informeren. Dan ontstaat het gewenste 
onderscheid. 

 



 
Num
mer 

Onderwerp Inhoud Datum PS Indiener Portefeuille
houder 

Stand van zaken GS 

M133
-
2023 

Motie: 
Circulair, 
laat maar 
zien. 

PS roepen GS op:   - om als voorbeeld en inspiratie een 
pilotproject in de circulaire en natuur-inclusieve woningbouw te 
verkennen waarbij de stromen van energie, materiaal, diensten en 
goederen voor hier en nu, en straks en elders inzichtelijk worden 
gemaakt  daarover contact op te nemen met relevante partijen 
(gemeenten etc.) PS zo snel mogelijk in te lichten over de 
mogelijkheden van zo'n pilotproject. 

02-10-
2023 

Jorna, 
E.M. 
(PvdD) 

Beemsterbo
er, J. 

 

M256
-
2022 

Motie 
reclameafs
praken 
aanpassen 
aan 
provinciaal 
duurzaamh
eidsbeleid. 

PS verzoekt het college om: - de exploitant te informeren over dit 
besluit en de overeenkomst met betrekking tot reclame uitingen 
met producten met fossiele brandstoffen als energiebron of voor 
vlees- en visproducten aan te passen in lijn met dit besluit. 

19-12-
2022 

Muurlink, 
A.J.M. 
(PvdA) 

Olthof, J. 14-08-2023: Geen wijzigingen.   05-06-
2023 Door de uitvoerder van het contract 
voor reclame-uitingen (OFN) is bezwaar 
gemaakt tegen deze motie. GS hebben op 5 
april 2023 naar de uitvoerder (OFN) 
gereageerd. PS zijn hierover per brief 
geïnformeerd (ingekomen stukken april 
2023). Deze stukken worden geagendeerd 
voor een commissie zodra de nieuwe 
commissies gevormd zijn. Het voornemen is 
om bij de ingang van het nieuwe contract per 
1 januari 2024 de wijziging door te voeren.   
21-04-2023: uit besluitenlijst GS 4-4-2023: 
Op 19 december 2022 is Motie 256-2022 
aangenomen waarin staat dat de provincie 
niet langer reclame maakt voor producten die 
verband houden met vis, vlees, of fossiele 
brandstoffen in haar bushokjes. Onze 
exploitant van de bushaltevoorzieningen OFN 
is op de hoogte gebracht van de aangenomen 
motie en de voorgenomen wijziging in de 
lopende overeenkomst. De exploitant heeft 



 
als reactie op de aangenomen motie op 19 
januari 2023 een bezwaarbrief aan GS 
verstuurd.  Besluit GS: 1. Te reageren op het 
bezwaar dat contractant OFN maakt in reactie 
op motie 256-2022 middels bijgevoegde 
brief   2. PS hierover te informeren middels 
brief.   25-01-2023: Het besluit is 
doorgegeven aan de exploitant. In de media is 
veel aandacht geweest voor deze motie. In 
januari zijn aanvullende Statenvragen (3) 
gesteld. Er is een afspraak gemaakt met de 
exploitant om de gevolgen van Motie te 
bespreken (30/01). De exploitant en haar 
onderaannemer hebben een brief met 
bezwaren gestuurd aan GS (19/01). Er is een 
juridische toets uitgezet, welke wordt 
meegenomen in het gesprek met de 
exploitant op 30/01. 

M192
-
2022 

Motie Een 
veiligere 
rijksweg N9 

PS verzoeken GS: - Zowel bij Rijkswaterstaat als het Rijk aan te 
dringen op infrastructurele maatregelen die daadwerkelijk een 
grote bijdragen leveren aan het terugdringen van het aantal 
verkeersongevallen op de N9 en hierbij aan te geven dat zowel 
Gedeputeerde Staten als Provinciale Staten van Noord-Holland het 
Rijk verzoeken om de uitkomsten van de motie De Pater-Postma 
en Dijkstra een verder inhoudelijk vervolg te geven. 

14-11-
2022 

Heijnen, 
D.G. 
(CDA) 

Olthof, J. 02-08-2023: Geen wijzigingen.  05-06-2023 
Zowel bij het Rijk (ministerie en kamerleden) 
als bij Rijkswaterstaat wordt bestuurlijk, 
ambtelijk en via public affairs continu 
aangedrongen op infrastructurele 
maatregelen die daadwerkelijk een grote 
bijdragen leveren aan de verkeersveiligheid 
op de N9.   19-01-2023 Een bestuurlijk 
overleg wordt voorbereid om de inhoud van 
de motie met het ministerie te bespreken. De 
Tweede Kamer heeft op 28 november een 
nieuwe motie aangenomen aangaande de N9, 
mede op aandringen van de provincie. Hierin 



 
verzoekt de Kamer het kabinet in 
samenwerking met de provincie Noord-
Holland te bezien welke stappen er gezet 
kunnen worden om de N9 veiliger te maken 
en de Kamer uiterlijk in het eerste kwartaal 
van 2023 over de voorgenomen acties te 
informeren. Hierover vindt ambtelijk overleg 
plaats met het ministerie en wordt een 
bestuurlijk overleg voorbereid. Tevens zijn wij 
ambtelijk in gesprek met Rijkwaterstaat en de 
regiogemeenten over de uitvoering van kleine 
maatregelen op de N9 door Rijkswaterstaat. 

M126
-
2022 

Motie  
Input 
boeren en 
tuinders bij 
Omgevings
verordenin
g 

PS Verzoeken het college van GS om naast LTO ook andere 
ondernemersorganisaties van boeren en tuinders te consulteren 
als de provincie input zoekt voor wijzigingen die doorgevoerd 
gaan worden in de omgevingsverordening 

04-07-
2022 

Wijnen, 
van T.K. 
(GroenLin
ks) 

Rommel, E. 02-08-2023: Bij brief met nummer 
2036950/2036958 d.d. 14 juni 2023 hebben 
wij u voorgesteld om de motie als afgedaan te 
beschouwen. Hij is onderdeel geweest van de 
besluitvorming in PS van 10 juli 2023.   05-
06-2023 Een brief aan PS over afdoening van 
de motie volgt begin juni.  16-06-2023: uit 
GS-besluitenlijst d.d. 13-06-2023: 
Provinciale Staten hebben met motie M126-
2022 opgeroepen om naast LTO ook andere 
ondernemersorganisaties van boeren en 
tuinders te consulteren voor wijzigingen in de 
omgevingsverordening. Het college van 
Gedeputeerde Staten geeft per brief weer hoe 
invulling is gegeven aan deze motie.  Besluit 
GS: 1. De brief aan Provinciale Staten te 
verzenden   2. Provinciale Staten te verzoeken 
motie M126-2022 als afgedaan te 
beschouwen.   24-01-2023 Geen wijzigingen.  



 
25-10-2022 Geen wijzigingen  22-08-2022 
Bij de volgende actualisatie van de 
Omgevingsverordening zullen wij de 
verschillende landbouworganisaties 
betrekken. 

M53-
2022 

Motie 
Meerdere 
pilots 
verruiming 
Vrijkomend
e 
Agrarische 
Bebouwing 
(VAB) 

PS verzoeken GS: - pilots Verruiming Vrijkomende Agrarische 
Bebouwing uit te voeren in diverse woonregio’s, gericht op de 
huisvesting van plattelandsouderen, plattelandsjongeren of 
vormen van begeleid wonen. 

23-05-
2022 

Hollebeek
, J.P. 
(PvdD) 

Rommel, E. 02-08-2023: Geen wijzigingen.  05-06-2023 
De beantwoording van de motie maakt 
onderdeel uit van het onderzoek 
‘Burgerwoningen in het landelijk gebied’ dat 
in december 2022 is gestart. De verwachting 
is dat de uitkomsten van het onderzoek in de 
tweede helft van 2023 aan PS kunnen worden 
voorgelegd.  20-01-2023 De beantwoording 
van de motie maakt onderdeel uit van het 
onderzoek ‘Burgerwoningen in het landelijk 
gebied’ dat in december 2022 is gestart.  25-
10-2022 Geen wijzigingen.   22-8-2022 De 
motie Meerdere pilots verruiming 
Vrijkomende Agrarische Bebouwing (VAB) 
wordt uitgevoerd op basis van de resultaten 
van het onderzoek “Burgerwoningen in het 
landelijkgebied” dat de provincie laat 
uitvoeren. De resultaten zijn in het eerste 
kwartaal 2023 te verwachten. 

M37-
2022 

Motie 
Verkenning 
bouwteam, 
kostentafel 
en 
risicotafel 
als 

PS verzoekt Gedeputeerde Staten: - Om na afronding van het 
project N241-13 (A.C. de Graafweg) de opgedane ervaringen en 
resultaten met de samenwerking in een bouwteam en het werken 
met een kostentafel en een risicotafel met Provinciale Staten te 
delen  - Bij positieve resultaten de mogelijkheden te verkennen 
om bouwteam, kostentafel en risicotafel een standaardprocedure 
te laten zijn bij grote infrastructurele projecten om zo de risico’s 

07-03-
2022 

Terwal, 
K.J. (VVD) 

Olthof, J. 09-10-2023: uit besluitelijst GS d.d. 19-09-
2023: PS hebben een motie aangenomen om 
na afronding van het project N241-13 (A.C. 
de Graafweg) de opgedane ervaringen en 
resultaten van een bouwteam en het werken 
met een kostentafel en een risicotafel met 
Provinciale Staten te delen en bij positieve 



 
standaardp
rocedure 
bij grote  
infrastructu
rele 
projecten 

te verkleinen en bijbehorende kostenoverschrijdingen te 
verminderen. 

resultaten de mogelijkheid te verkennen om 
deze werkwijze te standaardiseren. PS worden 
geïnformeerd over de resultaten van 
tussentijdse evaluatie van deze bouwteam 
aanpak.  Besluit GS:  1. Kennis te nemen van 
de statusupdate motie M37-2022 
‘Verkenning bouwteam, kostentafel en 
risicotafel als standaardprocedure bij grote 
infrastructurele projecten’   2. PS met brief te 
informeren over de statusupdate motie M37- 
2022.   01-08-2023: Geen wijzigingen.  05-
06-2023 In september 2022 is een 
tussenevaluatie van vijf lopende bouwteams 
gestart (daarin wordt ook ingegaan op de 
aspecten kosten- en risicobeheersing). PS 
zullen uiterlijk in het derde kwartaal van 2023 
per brief geïnformeerd worden over de 
uitkomst van deze tussenevaluatie. De motie 
zal worden afgedaan na afronding van het 
project N241-13 (A.C. de Graafweg), voorzien 
in 2025.  24-01-2023 Geen wijzigingen  18-
10-22 Geen wijzigingen.  11-8-2022 In 
september 2022 is een tussenevaluatie van 5 
lopende bouwteams gestart (daarin wordt ook 
ingegaan op de aspecten kosten- en 
risicobeheersing). De verwachting is dat de 
resultaten van deze tussenevaluatie begin 
2023 met PS kunnen worden gedeeld.  1-6-
2022 Bouwteamfase wordt Q2 2022 afgerond 
waarnaar evaluatie wordt gemaakt en in Q4 
2022 aan PS teruggekoppeld wordt. 



 
M7-
2022 

Motie: 
‘Innovatiev
e 
mogelijkhe
den ter 
beperking 
van 
overlast’ 

PS roept GS op:  • Bij een eventuele realisatie van de A8-A9 de 
optie mee te nemen om innovatieve mogelijkheden te 
implementeren om de mogelijke verslechtering van de 
luchtkwaliteit en de geluidsbelasting door de aanleg van de A8-
A9 te beperken  • Initiatieven van bewoners inzake innovatieve 
oplossingen inzake luchtkwaliteit en geluidsbelasting mee te 
nemen. 

31-01-
2022 

Jensen, 
E.H.W. 
(JA21) 

Olthof, J. 02-08-2023 Geen wijzigingen      05-06-
2023  Geen wijzigingen  24-01-2023 Geen 
wijzigingen.  24-10-2022 Geen wijzigingen.  
09-08-2022 Motie betreft een voorstel dat 
betrekking heeft op een eventuele vervolgfase 
van het project. De motie kan pas worden 
uitgevoerd indien PS besluiten de 
planuitwerkingsfase van de Verbinding A8-A9 
te starten.  19-04-2022 (idem als volgende 
actualisatie) 

M216
-
2021 

Motie bij 
de 
begroting 
jongerenpe
rspectief 
op 
bereikbaar
heid 

PS verzoekt het college: • Om in gesprek te gaan met de jongeren 
van de NJR jongerendag over mobiliteit  • Om de uitkomsten van 
de NJR jongerendag mee te nemen in het mobiliteitsbeleid voor 
zover het past binnen het budget en de ambities van provincie 
Noord-Holland. 

08-11-
2021 

Doevenda
ns, S. 
(PvdA) 

Olthof, J. 02-08-2023  Geen wijzigingen  05-06-2023 
De scholierenchallenges hebben inmiddels 
plaatsgevonden. Binnenkort volgt een 
afdoeningsvoorstel.  19-01-2023 Geen 
wijzigingen  31-10-2022 Aan deze motie is 
deels uitvoering gegeven. De provincie heeft 
gesproken met het bestuur van de NJR. Van 
het debat op de NJR jongerendag is een 
transcript gemaakt dat met de provincie is 
gedeeld. Helaas stond hier geen directe 
informatie in over het jongerenperspectief op 
bereikbaarheid. Aangezien het bestuur geen 
contactgegevens van de deelnemers 
beschikbaar heeft, kunnen wij deze jongeren 
niet alsnog bevragen. Het jongerenperspectief 
op bereikbaarheid wordt nu op een andere 
manier gezocht. Voor het komende schooljaar 
is door de provincie op twee middelbare 
scholen in Noord-Holland een scholieren 
challenge gepland, waarbij 
mobiliteitsvraagstukken centraal staan. De 



 
lessen hieruit worden meegenomen bij de 
verdere uitwerking van het provinciaal 
mobiliteitsbeleid. Zodra de scholieren 
challenge heeft plaatsgevonden en de 
resultaten bekend zijn, volgt een 
afdoeningsvoorstel voor deze motie. Dit is 
naar verwachting in Q2 2023.  07-09-2022 
Aan deze motie wordt uitvoering gegeven. De 
provincie heeft gesproken met het bestuur 
van de NJR. Van het debat op de NJR 
jongerendag is een transcript gemaakt dat 
met de provincie is gedeeld. Helaas stond hier 
geen directe informatie in over het 
jongerenperspectief op bereikbaarheid. 
Aangezien het bestuur geen contactgegevens 
van de deelnemers beschikbaar heeft, kunnen 
wij deze jongeren niet alsnog bevragen. Het 
jongerenperspectief op bereikbaarheid wordt 
nu op een andere manier gezocht. Voor het 
komende schooljaar is door de provincie op 
twee middelbare scholen in Noord-Holland 
een scholieren challenge gepland, waarbij 
mobiliteitsvraagstukken centraal staan. De 
lessen hieruit worden meegenomen bij de 
verdere uitwerking van het provinciaal 
mobiliteitsbeleid. Nadat de challenges hebben 
plaatsgevonden, worden Provinciale Staten 
hierover geïnformeerd (medio 2023).  19-04-
2022 De provincie is in gesprek met het 
bestuur van de NJR. De jongeren die 
deelnamen aan het debat over mobiliteit op 
10 november 2021 komen uit verschillende 



 
delen van de provincie en het bestuur heeft 
hun contactgegevens helaas niet beschikbaar. 
Van het debat is wel een transcript gemaakt 
dat met de provincie wordt gedeeld zodra de 
NJR deze beschikbaar heeft. Vervolgens wordt 
gekeken of op basis van dit transcript contact 
kan worden gelegd met de debaters en/of dat 
er lessen uit het debat getrokken kunnen 
worden voor het provinciaal mobiliteitsbeleid.  
11-01-2022 Er is contact gezocht met de 
Nationale Jeugdraad over de 
mobiliteitsoplossingen die zijn opgehaald 
tijdens de NJR jongerendag. De inhoudelijke 
gesprekken over deze oplossingen en hoe ze 
meegenomen kunnen worden in het 
provinciale mobiliteitsbeleid moeten nog 
plaatsvinden. 

M167
-
2021 

Motie 
Verdere 
uitrol 
infrastructu
ur van 
gerecycled 
plastic bij 
positieve 
pilotresulta
ten 

PS Verzoekt Gedeputeerde Staten:  - Provinciale Staten op de 
hoogte te houden van de ervaringen en lessons learned van de 
pilot PlasticRoad in het fietspad bij de N247  - Bij (tussentijdse) 
positieve resultaten te onderzoeken of een verdere uitrol van 
genoemd concept in de provinciale infrastructuur haalbaar en 
betaalbaar is 

13-09-
2021 

Terwal, 
K.J. (VVD) 

Olthof, J. 02-08-2023: Geen wijzigingen.  05-06-2023 
De pilot PlasticRoad is meegenomen in het 
projectdeel N247 Noord. Het onderzoek naar 
de grondgesteldheid vergt iets meer tijd dan 
voorzien. Op basis van de huidige planning 
zal medio 2024 de uitvoering starten. De 
oplevering wordt begin 2026 voorzien.  24-
01-2023 De stand van deze motie is dat dit 
meegenomen wordt bij de doorstart van het 
projectdeel N247 Noord.  24-10-2022 Er 
wordt gewerkt aan de snelle doorstart van 
N247-Noord, waarin de PlasticRoad in het 
fietspad is voorzien. Op basis van de planning 
zal begin 2024 de uitvoering starten van het 



 
noordelijk projectdeel inclusief de pilot 
Plasticroad in het fietspad. Oplevering wordt 
voorzien in 2025.  15-08-2022 Door 
vertraging van het totale project N247 is ook 
de pilot van de PlasticRoad in het fietspad bij 
de N247 vertraagd. Op basis van de laatste 
planning zal in 2024 de uitvoering starten van 
het noordelijk projectdeel inclusief de pilot 
Plasticroad in het fietspad.  20-04-2022 
(idem als volgende actualisatie)   11-01-2022 
Door vertraging van het totale project N247 is 
ook de pilot van de PlasticRoad in het fietspad 
bij de N247 vertraagd. De gewijzigde aanpak 
van het totale project N247 wordt naar 
verwachting in het eerste kwartaal 2022 
gepresenteerd. Dan is ook meer duiding te 
geven over de uitvoering van de PlasticRoad 
in het fietspad bij de N247.  28-10-2021 
Door vertraging van het totale project N247 is 
ook de pilot van de PlasticRoad in het fietspad 
bij de N247 vertraagd. De aanleg zal 
meegenomen worden in de herziene 
projectplanning N247 en wordt niet meer in 
2022 verwacht. 

M4-
2021 

Motie 
Behoud 
loketfuncti
e o.a. op 
stations 
Alkmaar, 

PS verzoekt het college:  (Eventueel samen met GS-en van andere 
provincies) met de directie van de NS in gesprek te gaan, te 
spreken over oplossingsrichtingen en zo nodig te bepleiten dat de 
loketfunctie op o.a. de stations Alkmaar, Hoorn en Hilversum 
behouden blijft. 

01-02-
2021 

Doevenda
ns, S. 
(PvdA) 

Olthof, J. 09-10-2023: uit besluitenlijst GS d.d. 19-09-
2023: Provinciale Staten hebben met motie 
M4-2021 het college opgeroepen om met de 
directie van de NS in gesprek te gaan, te 
spreken over oplossingsrichtingen en zo 
nodig te bepleiten dat de loketfunctie op o.a. 
de stations Alkmaar, Hoorn en Hilversum 



 
Hoorn en 
Hilversum 

behouden blijft. Het college informeert 
Provinciale Staten op welke wijze invulling is 
gegeven aan deze motie.  Besluit GS:  1. De 
brief aan Provinciale Staten te verzenden   2. 
Provinciale Staten te verzoeken motie M4-
2021 als afgedaan te beschouwen.   09-08-
2023: Er gaat een brief naar PS met het 
verzoek om deze motie als afgedaan te 
beschouwen  05-06-2023 Er is bestuurlijk 
overleg geweest waarbij NS heeft aangegeven 
dat de loketten niet meer behouden kunnen 
worden. NS heeft op verzoek van gemeenten 
en provincie beloofd op zoek te gaan naar 
andere manieren om service aan de reizigers 
te kunnen bieden. Onlangs is op station 
Alkmaar hiervoor een pilot opgestart. De 
motie kan worden afgedaan.   19-01-2023 
NS heeft eerder in een bestuurlijk overleg 
afgesproken op zoek te gaan naar 
creatieve/alternatieve oplossingen voor het 
verdwijnen van de publieksbalies. Er loopt nu 
een pilot op station Alkmaar waarbij reizigers 
via een videoscherm NS-medewerkers vragen 
kunnen stellen. De resultaten van deze proef 
worden medio februari 2023 verwacht en 
bepaalt ook of deze proef verder wordt 
uitgerold.  De resultaten willen we graag 
afwachten, omdat dit relevant is voor 
beantwoording en daarmee het kunnen 
afdoen van de motie.  31-10-2022 NS heeft 
in een bestuurlijk overleg met de wethouders 
van Alkmaar, Hoorn en gedeputeerde Olthof 



 
aangegeven nog op zoek te willen gaan naar 
andere oplossingen nu de servicebalies op de 
stations van Alkmaar, Hoorn en Hilversum 
verdwijnen.  Het idee is nu om als proef een 
digitaal scherm te plaatsen op station 
Alkmaar. Mensen die vragen hebben over de 
dienstregeling , kunnen via aanraking van het 
scherm in contact komen met een 
medewerker van NS. Bij succes van de proef 
zal deze worden uitgebreid naar de andere 
stations.  18-08-2022 Er heeft een 
bestuurlijk overleg plaatsgevonden tussen de 
wethouders van Alkmaar, Hoorn en NS. 
Gedeputeerde Olthof was hier ook bij 
aanwezig. We hebben daar ons ongenoegen 
nogmaals geuit over het sluiten van de 
servicebalies en met name over de wijze 
waarop dit is gecommuniceerd door NS. NS 
heeft aangegeven dat het besluit definitief is. 
Het kan niet meer worden teruggedraaid. 
Vervolgens hebben bestuurders er op 
aangedrongen of er nog ruimte is om te 
zoeken naar  creatieve oplossingen (i.e. een 
servicebalie onderbrengen bij bijvoorbeeld de 
plaatselijke bloemist). NS heeft, na intern 
beraad, toegezegd hierover met ons de 
komende tijd het gesprek aan te gaan.  17-
03-2022 (idem als volgende actualisatie)  11-
01-2022 De Raad van Bestuur van NS heeft 
begin januari definitief een besluit genomen 
over het serviceaanbod op de stations. Voor 
de stations Alkmaar, Hoorn en Hilversum 



 
betekent dit concreet dat de informatiebalie 
en de servicemedewerkers die normaliter op 
het station of perron aanwezig zijn, 
verdwijnen. De Ondernemingsraad van NS 
wordt de komende maand nog in de 
gelegenheid gesteld om beroep aan te 
tekenen tegen dit besluit. De implementatie 
van de plannen zal naar verwachting in 
februari van start gaan. Gedeputeerde Olthof 
heeft begin 2022 een gesprek gehad met de 
Regiodirecteur van de NS. Er wordt binnen de 
NS, op verzoek van gemeenten en provincie, 
bekeken wat er nog mogelijk is qua 
aanvullende oplossingen tijdens de 
implementatie (bijv. specifieke oplossingen 
voor minder-validen, samenwerken met 
busvervoerder bij het aanbieden van reisinfo 
etc.). Medio februari zal NS hier meer 
duidelijkheid over kunnen geven.   03-11-
2021 Op 28 oktober 2021 heeft 
gedeputeerde Olthof met de directie van NS 
gesproken. Afgesproken is om samen met de 
gemeente Hoorn en de gemeente Alkmaar op 
zoek te gaan naar een oplossing voor de 
tijdelijke sluiting van de servicebalies op 
stations Hoorn en Alkmaar.  23-06-2021 Er 
zijn nog gesprekken gaande tussen de Raad 
van Bestuur van NS en de vakbonden over het 
behoud van de loketfunctie. Na de zomer 
wordt er naar verwachting een besluit 
genomen of de loketfunctie op onder andere 
de in de motie genoemde stations 



 
daadwerkelijk verdwijnt.  17-03-2021 Op 15 
april staat een gesprek gepland met Jeroen 
Olthof en regiodirectie van NS. Dan zal er 
gesproken worden over de sluiting van de 
loketten en ook over het voornemen van NS 
om de functie van procesleider op te heffen 
op o.a. station Haarlem 

M187
-
2020 

Optimaal 
onderhoud
en 
snelfietsrou
tes 

PS vragen het college van GS : -  een notitie op te stellen, te delen 
en te bespreken met Provinciale Staten over het fietspad van de 
toekomst  -  daarbij ook het kwaliteitsbeeld van veelgebruikte 
(snel- of door-) fietsroutes mee te nemen. 

16-11-
2020 

Steeman, 
M.C. 
(D66) 

Olthof, J. 02-08-2023: Geen wijzigingen  05-06-2023: 
Geen wijzigingen  19-01-2023: Geen 
wijzigingen.  18-10-2022: Geen wijzigingen  
29-08-2022: Het eerste deel van de motie 
(het opnemen van doorfietsroutes als aparte 
onderhoudscategorie) is als actie opgenomen 
in de Actieagenda Actieve Mobiliteit, die op 9 
mei geagendeerd staat voor de Commissie 
Bereikbaarheid & Mobiliteit (zie pag. 12). 
Deze actie is verwerkt in de 
Investeringsstrategie Noord-Hollandse 
Infrastructuur (INHI) en wordt in de 
voorbereiding op de herziening van de NIKG 
in 2023 ook in de NIKG verwerkt, met als 
resultaat dat doorfietsroutes apart worden 
beschouwd en gemonitord. Het tweede deel 
van de motie (in beeld brengen van de kosten 
van het op onderhouden op het hoogste 
niveau) wordt bij de herziening van de NIKG 
in het vierde kwartaal van 2023 aan PS 
voorgelegd. Bij de vaststelling van de 
herziene NIKG (in het vierde kwartaal 2023) 
kan deze motie pas als afgehandeld worden 
beschouwd.  19-04-2022:  (idem als 



 
volgende actualisatie)  13-01-2022: Het 
eerste deel van de motie (het opnemen van 
doorfietsroutes als aparte 
onderhoudscategorie) is als actie opgenomen 
in de Actieagenda Actieve Mobiliteit, is 
verwerkt in de Investeringsstrategie Noord-
Hollandse Infrastructuur (INHI) en wordt in de 
voorbereiding op de herziening van de NIKG 
in 2023 ook in de NIKG verwerkt met als 
resultaat dat doorfietsroutes apart worden 
beschouwd en gemonitord.  Het tweede deel 
van de motie (in beeld brengen van de kosten 
van het op onderhouden op het hoogste 
niveau) wordt bij de herziening van de NIKG 
in het vierde kwartaal van 2023 aan PS 
voorgelegd. Bij de vaststelling van de 
herziene NIKG (in het vierde kwartaal 2023) 
kan deze motie pas als afgehandeld worden 
beschouwd. Bij een eerdere statusupdate is 
verwezen naar een notitie die in Q4 zal 
worden voorgelegd: daar is bedoeld de 
Actieagenda Actieve Mobiliteit.   10-11-2021: 
(idem als volgende actualisatie)  24-08-2021 
GS verwachten de gevraagde notitie in Q4-
2021 aan te leveren.  05-04-2021 de 
strekking van de motie is meegenomen in de 
Actieagenda Actieve Mobiliteit die is in de 
maak  op 6 april 2021 in GS, 22 april ter 
bespreking in de commissie.  07-01-2021 De 
strekking van de motie wordt meegenomen in 
de Uitvoeringsagenda Actieve Mobiliteit, die is 
in de maak. Verwacht wordt dat deze in het 



 
eerste of tweede kwartaal van 2021 aan GS 
wordt voorgelegd, terugkoppeling aan PS 
volgt dan aansluitend. 

M185
-
2020 

Varende 
fietspaden 

PS dragen het college van GS op:  - de pontveerverbindingen in 
recreatieve fiets- en wandelroutes op te nemen in de 
recreatievisie   - te onderzoeken of de pontveerverbindingen die 
in Provinciaal beheer zijn opgenomen kunnen worden in 
concessieregelingen als openbaar vervoer verbinding om 
continuïteit en frequentie zeker te stellen – of welke andere 
mogelijkheden er daarvoor zijn  -  Provinciale Staten van de 
uitkomsten van dit onderzoek op de hoogte te brengen. 

16-11-
2020 

Steeman, 
M.C. 
(D66) 

Olthof, J. 02-08-2023: Om gebruik te kunnen maken 
van landelijk onderzoek dat momenteel 
plaatsvindt naar veerponten i.s.m. o.a. andere 
provincies, Rijkswaterstaat, ministerie van 
IenW, Vervoerregio Amsterdam en de 
Fietsersbond, is de planning opgeschoven. 
Eind 2023 krijgen we de resultaten van dit 
landelijke onderzoek, waarna we deze kunnen 
gebruiken voor de veerpontenaanpak binnen 
onze provincie (zowel voor de ponten in eigen 
beheer als de andere ponten). Medio 2024 
verwachten we de resultaten hiervan terug te 
kunnen koppelen aan Provinciale Staten.  05-
06-2023  Geen wijzigingen  19-01-2023 
Geen wijzigingen.  18-10-22 Geen 
wijzigingen  29-8-2022 In de Actieagenda 
Actieve Mobiliteit, die op 23 mei door 
Provinciale Staten is vastgesteld, is deze 
motie opgenomen in de activiteiten. Op pag. 
14 staat: “We ontwikkelen veerpontenbeleid 
met onze partners, om te zorgen dat Noord-
Hollandse veerverbindingen die belangrijk 
zijn voor voetgangers en fietsers behouden 
blijven, worden verbeterd of worden 
vervangen voor hoogwaardige alternatieven.” 
De vraag uit de motie ‘of 
pontveerverbindingen opgenomen kunnen 
worden in concessieregelingen als openbaar 



 
vervoer verbinding’, is een optie die hierbij 
ook wordt onderzocht. Het onderzoek wordt 
komende maanden uitgezet. Vanwege 
ambtelijk capaciteitsgebrek is dat helaas wat 
later dan eerst gedacht. We verwachten dat 
we medio 2023 aan Provinciale Staten kunnen 
terugkoppelen over het onderzoek.  19-04-
2022 In de Actieagenda Actieve Mobiliteit, die 
op 9 mei geagendeerd staat voor de 
Commissie Bereikbaarheid & Mobiliteit, is 
deze motie opgenomen in de activiteiten. Op 
pag. 14 staat: “We ontwikkelen 
veerpontenbeleid met onze partners, om te 
zorgen dat Noord-Hollandse 
veerverbindingen die belangrijk zijn voor 
voetgangers en fietsers behouden blijven, 
worden verbeterd of worden vervangen voor 
hoogwaardige alternatieven.” De vraag uit de 
motie ‘of pontveerverbindingen opgenomen 
kunnen worden in concessieregelingen als 
openbaar vervoer verbinding’, is een optie die 
hierbij ook wordt onderzocht. Verwacht wordt 
dat op zijn vroegst in het vierde kwartaal van 
2022 aan PS kan worden teruggekoppeld over 
het onderzoek.  12-01-2022 Het onderzoek 
waar om gevraagd wordt is als actie 
meegenomen de Actieagenda Actieve 
Mobiliteit die op 14 juni ter bespreking in de 
commissie is geweest, deze zal begin april 
aan de Staten worden voorgelegd. Verwacht 
wordt dat op zijn vroegst in het vierde 
kwartaal 2022 aan PS kan worden 



 
teruggekoppeld over het onderzoek.  08-11-
2021 Onderzoek wordt opgestart. Onderzoek 
is tevens als actie meegenomen in de concept 
Actieagenda Actieve Mobiliteit die op 14 juni 
jl. ter bespreking in de commissie is geweest. 
Verwacht wordt dat in het vierde kwartaal 
2022 aan de PS kan worden teruggekoppeld 
over het onderzoek.  05-07-2021 Er wordt 
een onderzoek opgestart. Dit onderzoek is 
tevens als actie meegenomen de Actieagenda 
Actieve Mobiliteit die op 14 juni ter 
bespreking in de commissie M&B is 
besproken. Verwacht wordt dat de resultaten 
van het onderzoek in eind 2021/ begin 2022 
aan PS kunnen worden teruggekoppeld  05-
04-2021 Onderzoek wordt opgestart. 
Onderzoek is tevens als actie meegenomen de 
Actieagenda Actieve Mobiliteit die is in de 
maak  op 6 april 2021 in GS, 22 april ter 
bespreking in de commissie. Verwacht wordt 
dat dit in eind 2021/ begin 2022 aan de PS 
kan worden teruggekoppeld.  07-01-2021 
Onderzoek wordt opgestart. Verwacht wordt 
dat dit in eind 2021/ begin 2022 aan PS kan 
worden teruggekoppeld. 

M148
-
2020 

Heroverwe
ging Zijpe- 
en 
Hazepolder 

PS roept het College van Gedeputeerde Staten op: 1. de 
landschappelijke, cultuurhistorische en in potentie aanwezige 
natuurwaarden van de Zijpe- en Hazepolder te betrekken bij een 
zorgvuldige heroverweging van de begrenzing van de BPL ter 
plaatse  2. PS te informeren over de uitkomst van deze 
heroverweging in de Statencommissie RWK 

22-10-
2020 

Voskuil, 
L.Hj 
(PvdA) 

Kocken, R. 02-08-2023:  Geen wijzigingen  20-01-2023 
Geen wijzigingen.  25-10-2022 De moties 
115 en 148, die gekoppeld zijn aan de 
verkenning Schagen, zijn nog niet ten 
uitvoering gebracht omdat de verkenning 
Schagen na vooronderzoek via de Fasering- 



 
en investeringsstrategie woningbouw Schagen 
is uitgesteld. Deze moties zijn tekstueel 
verbonden aan de Verkenning. Inmiddels is 
gezien dat de moties ook los van de 
verkenning uitgevoerd kunnen worden. Het 
resultaat van de verkenning heeft geen 
invloed op de verkenning van de Zijpe- en 
Hazepolder. De landschappen rond de Stad 
Schagen hebben namelijk hun eigen waarden 
en bijzonderheden. Daarmee kunnen beide 
verkenningstrajecten los van elkaar gelopen 
en beoordeeld worden. De opdracht tot het 
uitvoeren van de verkenningstraject voor de 
stad Schagen is uitgesteld naar aanleiding van 
de bevindingen van het Faserings- en 
investeringsstrategie. De moties zullen 
daarom buiten dit kader niet worden 
uitgevoerd. Op dit moment wordt nagedacht 
over de wijze waarop deze moties wel tot 
uitvoering gebracht kunnen worden. 
Provinciale Staten zullen hierover zo snel als 
mogelijk geïnformeerd worden.  22-08-2022 
Er ligt momenteel een plan van aanpak om de 
komende maanden deze motie af te ronden. 
Voor het eind van het jaar is er een antwoord 
naar PS.  10-01-2022 De moties 115 en 148 
zijn tekstueel gekoppeld aan de verkenning 
Schagen. Deze zijn nog niet ten uitvoering 
gebracht omdat de verkenning Schagen nog 
in een voorfase zit via een faserings- en 
investeringsstrategie.  Inmiddels is de 
mogelijkheid gevonden om de moties los van 



 
de verkenning uit te voeren. Het resultaat van 
de verkenning heeft geen invloed op de 
verkenning van de Zijpe- en Hazepolder. De 
landschappen rond de Stad Schagen hebben 
namelijk hun eigen waarden en 
bijzonderheden en het BPL is niet 
uitwisselbaar. Daarmee kunnen beide 
verkenningstrajecten los van elkaar gelopen 
en beoordeeld worden.  Er ligt nu een plan 
van aanpak klaar waarin de moties in Q1 van 
2022 uitgevoerd gaan worden. Zo kunnen 
vooruitlopend en los van de resultaten van de 
faserings- en investeringsstrategie 
(voorverkenning Schagen) de moties worden 
afgehandeld.  04-11-2021 Het 
verkenningentraject Schagen is onlosmakelijk 
verbonden met de Ontwikkelvisie Schagen en 
het momenteel lopende Faserings- en het 
Investeringstraject Stad Schagen van de 
Bouwambassadeur. De verkenning is nog in 
een voorfase. Omdat het BPL rond de stad 
Schagen niet uitwisselbaar is, is besloten de 
moties 115 en 148 los van de verkenning te 
gaan behandelen. Hiervoor ligt momenteel 
een plan van aanpak klaar dat in het laatste 
kwartaal van 2021 en het eerste kwartaal van 
2022 uitgevoerd gaat worden. Volgens de 
planning zal in het eerste kwartaal van 2022 
antwoord gegeven worden op de moties 115 
en 148.     29-06-2021 Participatie vereist 
een overleg met stakeholders (agrarisch-
natuur en landschap-gemeente) om draagvlak 



 
voor zodanige aanpassing van de begrenzing 
BPL te onderzoeken, dat Zijpe- en Hazepolder 
onder het BPL valt. Dat overleg wordt zo 
mogelijk nog voor het zomerreces 
georganiseerd.  22-03-2021 De Verkenning 
Schagen loopt. Een mogelijke BPL begrenzing 
van de Zijpe- en Hazepolder maakt onderdeel 
uit van de gesprekken met de gemeente 
Schagen.  11-01-2021 De Verkenning 
Schagen loopt. Een mogelijke BPL begrenzing 
van de Zijpe- en Hazepolder maakt onderdeel 
uit van de gesprekken met de gemeente 
Schagen.  Zie ook M115-2020. 

M115
-
2020 

Weidevogel
s Zijpe 

PS verzoeken het college van GS  De Zijpepolder mee te nemen in 
het verkenningstraject om een integrale afweging te maken 
tussen de ambities, opgaven en de begrenzing van het BPL in de 
gemeente Schagen.  Daarbij ook recente informatie van lokale en 
regionale natuurorganisaties te betrekken. 

05-10-
2020 

Wijnen, 
van T.K. 
(GroenLin
ks) 

Kocken, R. 09-08-2023: Geen wijzigingen  05-06-2023 
Geen wijzigingen  20-01-2023 Geen 
wijzigingen.  25-10-2022 De moties 115 en 
148, die gekoppeld zijn aan de verkenning 
Schagen, zijn nog niet ten uitvoering gebracht 
omdat de verkenning Schagen na 
vooronderzoek via de Fasering- en 
investeringsstrategie woningbouw Schagen is 
uitgesteld. Deze moties zijn tekstueel 
verbonden aan de Verkenning. Inmiddels is 
gezien dat de moties ook los van de 
verkenning uitgevoerd kunnen worden. Het 
resultaat van de verkenning heeft geen 
invloed op de verkenning van de Zijpe- en 
Hazepolder. De landschappen rond de Stad 
Schagen hebben namelijk hun eigen waarden 
en bijzonderheden. Daarmee kunnen beide 
verkenningstrajecten los van elkaar gelopen 



 
en beoordeeld worden. De opdracht tot het 
uitvoeren van de verkenningstraject voor de 
stad Schagen is uitgesteld naar aanleiding van 
de bevindingen van het Faserings- en 
investeringsstrategie. De moties zullen 
daarom buiten dit kader niet worden 
uitgevoerd. Op dit moment wordt nagedacht 
over de wijze waarop deze moties wel tot 
uitvoering gebracht kunnen worden. 
Provinciale Staten zullen hierover zo snel als 
mogelijk geïnformeerd worden.  22-08-2022 
Na de verkenning Schagen kunnen de moties 
afgedaan worden. Hiervoor is reeds een plan 
van aanpak opgesteld en voor het eind van 
het jaar is de planning om PS te informeren 
over de bevindingen.  21-04-2022 De 
uitvoering van de motie hangt samen met de 
discussie over de verkenning van Schagen 
Oost. Na de meivakantie worden er 2 
werksessies gehouden met betrokken partijen 
waar meningen en informatie met elkaar 
gedeeld en bediscussieerd gaan worden. 
Vanuit deze sessies zal een antwoord komen 
op de moties  10-01-2022 De moties 115 en 
148 zijn tekstueel gekoppeld aan de 
verkenning Schagen. Deze zijn nog niet ten 
uitvoering gebracht omdat de verkenning 
Schagen nog in een voorfase zit via een 
faserings- en investeringsstrategie.  
Inmiddels is de mogelijkheid gevonden om de 
moties los van de verkenning uit te voeren. 
Het resultaat van de verkenning heeft geen 



 
invloed op de verkenning van de Zijpe- en 
Hazepolder. De landschappen rond de Stad 
Schagen hebben namelijk hun eigen waarden 
en bijzonderheden en het BPL is niet 
uitwisselbaar. Daarmee kunnen beide 
verkenningstrajecten los van elkaar gelopen 
en beoordeeld worden.  Er ligt nu een plan 
van aanpak klaar waarin de moties in Q1 van 
2022 uitgevoerd gaan worden. Zo kunnen 
vooruitlopend en los van de resultaten van de 
faserings- en investeringsstrategie 
(voorverkenning Schagen) de moties worden 
afgehandeld.  04-11-2021 Het 
verkenningentraject Schagen is onlosmakelijk 
verbonden met de Ontwikkelvisie Schagen en 
het momenteel lopende Faserings- en het 
Investeringstraject Stad Schagen van de 
Bouwambassadeur. De verkenning is nog in 
een voorfase. Omdat het BPL rond de stad 
Schagen niet uitwisselbaar is, is besloten de 
moties 115 en 148 los van de verkenning te 
gaan behandelen. Hiervoor ligt momenteel 
een plan van aanpak klaar dat in het laatste 
kwartaal van 2021 en het eerste kwartaal van 
2022 uitgevoerd gaat worden. Volgens de 
planning zal in het eerste kwartaal van 2022 
antwoord gegeven worden op de moties 115 
en 148.     05-07-2021 Participatie vereist 
een overleg met stakeholders (agrarisch-
natuur en landschap-gemeente) om draagvlak 
voor zodanige aanpassing van de begrenzing 
BPL te onderzoeken, dat Zijpe- en Hazepolder 



 
onder het BPL valt. Dat overleg wordt zo 
mogelijk nog voor het zomerreces 
georganiseerd  22-03-2021 De Verkenning 
Schagen loopt. Een mogelijke BPL begrenzing 
van de Zijpepolder maakt onderdeel uit van 
de gesprekken met de gemeente Schagen.  
11-01-2021 De Verkenning Schagen loopt. 
Een mogelijke BPL begrenzing van de 
Zijpepolder maakt onderdeel uit van de 
gesprekken met de gemeente Schagen.  Zie 
ook M148-2020. 
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Provinciale Staten van Noord-Holland  

 

Haarlem, 31 oktober 2023 

 

Onderwerp: Laatste begrotingswijziging 2023 

 

Kenmerk: 2123420/2127032 

Bijlagen:  

- Laatste begrotingswijziging 2023 

 

1. Inleiding 

Hierbij bieden wij u de laatste begrotingswijziging 2023 aan. De laatste begrotingswijziging is 

onderdeel van de Noord-Hollandse planning-en-controlcyclus die bestaat uit de kaderbrief, de 

begroting, begrotingswijzigingen en de jaarstukken. In deze laatste begrotingswijziging worden 

de geraamde inkomsten en uitgaven in 2023 bijgesteld op basis van de actuele verwachtingen.  

In deze voordracht leggen wij u naast de begrotingswijziging ook een kredietbesluit vanuit het 

integraal meerjarenprogramma infrastructuur voor en een aanpassing looptijd van een reserve.  

2. Doelstellingen en evaluatiecriteria 

De laatste begrotingswijziging is een standaard onderdeel van de P&C-cyclus en stelt Provinciale 

Staten in staat om het budgetrecht uit te oefenen.  

3. Toelichting 

Financiële ontwikkelingen 

Het begrotingsresultaat in de laatste begrotingswijziging wordt met € 20,6 miljoen voordelig 

bijgesteld. Het begrotingsresultaat wijzigt van € 10,1 miljoen voordelig naar € 30,7 miljoen 

voordelig. 
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Saldo van lasten en baten per programma (x €1.000) 

min is voordelig 
Begroot 2023  

voor laatste 
wijziging 

Laatste  
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste 
wijziging 

1 Openbaar bestuur 28.518 -3.613 24.905 

2 Klimaat en Milieu 78.071 -6.793 71.278 

3 Ruimte en Water 40.545 -7.078 33.467 

4 Bereikbaarheid 276.392 -52.575 223.817 

5 Groen 136.289 -27.186 109.103 

6 Economie, cultuur en welzijn 49.971 -2.509 47.462 

7 Economisch herstel en duurzaamheid 16.977 -3.568 13.409 

8 Overzicht Financiën en bedrijfsvoering -435.018 -8.534 -443.552 

Totaal saldo van lasten en baten 191.745 -111.856 79.889 

 

Stortingen 212.139 -463 211.676 

Onttrekkingen -413.959 91.662 -322.297 

Totaal mutaties reserves -201.820 91.199 -110.621 

 
    

Begrotingsresultaat -10.076 -20.657 -30.733 

 

Toelichting financiële ontwikkelingen die het resultaat beïnvloeden 

Hieronder is het overzicht opgenomen van de mutaties in deze begrotingswijziging die een 

effect hebben op het begrotingsresultaat. In hoofdstuk 3 wordt op programma niveau een 

uitgebreidere specificatie gegeven van de voorgestelde wijzigingen in de begroting 2023. 

Verkort overzicht financiële ontwikkelingen die het resultaat beïnvloeden (bedragen x € 1.000) 

 

Financiële ontwikkelingen die het resultaat beïnvloeden   

Ontwikkeling 

Financieel effect op 

het 

Begrotingsreslutaat 

(x €1 mln.) 

Voordelig (V) / 

Nadelig (N) 

   

Begrotingsresultaat voor laatste begrotingswijziging -10,1 V  

Financiële ontwikkelingen met impact groter dan € 200.000 
  

P1. Openbaar bestuur: minder opdrachtverlening i.v.m. coalitievorming -0,3 V 

P2. Klimaat en milieu: hogere leges WABO -1,5 V 
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P2. Klimaat en milieu: minder indexatie nodig dan voorzien in kaderbrief -1,7 V 

P2. Klimaat en milieu: naverrekening eindafrekening 2022 OD NZKG -0,3 V 

P3. Ruimte en water: hogere huur en pacht baten -0,3 V 

P3. Ruimte en water: hogere baten verkopen gronden  -2,3 V 

P4: Bereikbaarheid: aanpassing  -3,6 V 

P5. Groen: hogere uitkering faunaschade 1,3 N 

P5: Groen: minder indexatie nodig dan voorzien -0,4 V 

P5. Groen: bijstelling budget recreatievoorziening -0,4 V 

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: hogere rentelasten 0,7 N  

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: hogere opbrengsten Schatkistpapier -0,7 V  

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: ophoging Provinciefonds -3,5 V  

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: storting voorziening 2,0 N  

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: aframing macro-economische tegenvallers -4,4 V 

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: afrekenverschillen -3,1 V  

   

Overige saldo mutaties < € 200.000 -0,5 V  

   

Totaal effect laatste begrotingswijziging Niet budget neutrale wijzigingen -19,0 V  

   

Uitgestelde Intenties (zie tabel UI) -1,6 V  

   

Begrotingsresultaat na laatste begrotingswijziging -30,7 V 
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4. Kredietaanvraag integraal Meerjarenprogramma Infrastructuur (iMPI) 

In de Financiële Verordening is opgenomen dat kredieten bij de vaststelling van de 

begroting (-swijziging) ter besluitvorming aan Provinciale Staten worden voorgelegd. Per 

kredietaanvraag melden wij welk bedrag uiteindelijk ten laste van de kapitaallasten 

vervangingsinvesteringen komt.  

Vanwege het feit dat de uitvoering op korte termijn gestart gaat worden kan met onderstaande 

kredietaanvraag niet gewacht tot het reguliere moment, de EBW2024. 

 

Ter uitvoering van het iMPI vragen wij u het volgende krediet beschikbaar te stellen:  

a. 09D01-01 - Vervanging - Burgemeester Visserbrug - remmingwerken en wachtplaats 

oostzijde € 730.000 

Financieel: Het krediet komt ten laste van de kapitaallasten vervangingsinvesteringen.  

(jaar ingebruikname: 2024 / afschrijvingstermijn: 50 jaar) 

Omschrijving project: De huidige remmingwerken en wachtplaats aan de oostzijde van de 

Burg. Visserbrug te Den Helder zijn einde levensduur en worden vervangen. Het project 

wordt hiermee gepromoveerd naar de realisatiefase. 

Reden kredietaanvraag: 

Het streven is nog dit jaar te starten met de uitvoering. 
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5.  Instellingsbesluit reserve Groene Uitweg en reserve subsidie economisch herstel 

en duurzaamheid 

Verzocht wordt om instemming met het herzien van het Instellingsbesluit van de Reserve 

Groene Uitweg i.v.m. het aanpassen van de einddatum van de reserve. Het verzoek is om de 

looptijd op onbepaald te zetten overeenkomstig met het reserve Subsidie Groene Uitweg. 

 

De reserve subsidie Economisch Herstel en Duurzaamheid is gekoppeld aan één operationeel 

doel, wat leidt tot het instellen van één nieuwe reserve voor deze subsidie. Hieronder is het 

voorgestelde instellingsbesluit voor deze reserve opgenomen.  

 

 Reserve subsidies Economisch Herstel en Duurzaamheid 

Functie Doelgericht bestemmingsreserve 

Doel 

De reserve dient als financiële dekking voor de verplichting die de 

provincie is aangegaan bij het verlenen van subsidies binnen dit 

operationeel doel.  

Programma 7. Economisch Herstel en Duurzaamheid 

Voeding 

Voeding vindt plaats vanuit reeds bestaande reserve Economisch Herstel 

en Duurzaamheid binnen het operationeel doel op basis van het 

daadwerkelijk verleende bedrag aan subsidies. GS worden geautoriseerd 

om bij het verlenen van een subsidie waarvoor de last niet geheel in dat 

boekjaar kan worden genomen het verleende bedrag over te hevelen naar 

deze reserve. 

Looptijd 2024 

Maximale 

hoogte 

De maximale hoogte van de reserve wordt bepaald door het totale bedrag 

aan verleende subsidies binnen het operationeel doel minus de reeds 

genomen lasten voor deze subsidies. 

 

6. Voorstel 

Wij stellen u voor te besluiten overeenkomstig het bijgaande ontwerpbesluit. 

 

Gedeputeerde Staten van Noord-Holland, 

 

dhr. A.Th.H. van Dijk, voorzitter 

 

mw. M.J.H. van Kuijk, provinciesecretaris 
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Ontwerpbesluit 

 

Nr. 1723334/1723335 

 

 

Provinciale Staten van Noord-Holland; 

 

gelezen de voordracht van Gedeputeerde Staten van 31 oktober 2023; 

 

besluiten: 

 

1. Ter uitvoering van het iMPI het volgende krediet beschikbaar te stellen: 

• a.09D01-01 - Vervanging - Burgemeester Visserbrug - remmingwerken en wachtplaats oostzijde € 730.000 

ten laste van de kapitaallasten vervangingsinvesteringen 

 

2. De reserve voor de looptijd van de Reserve Groene Uitweg te verlengen tot 31-12-2030 en 

Eén reserve voor verleende subsidies in te stellen conform de in deze voordracht 

opgenomen instellingsbesluit; 

 

3. De in deze laatste begrotingswijziging 2023 opgenomen stortingen in- en onttrekkingen 

aan de reserves vast te stellen; 

 

4. De Laatste begrotingswijziging 2023 vast te stellen; 

 

5. De gewijzigde lijst met subsidies buiten uitvoeringsregeling vast te stellen. 

 

Haarlem, 

 

 

Provinciale Staten voornoemd, 

 

 

                                                                   , voorzitter 

 

                                                                   , statengriffier 



Laatste begrotingswijziging 2023 
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1 Inleiding en leeswijzer 

 
Inleiding  
Voor u ligt de laatste begrotingswijziging 2023. De laatste begrotingswijziging is onderdeel van de Noord-Hollandse 
planning-en-controlcyclus die bestaat uit de kaderbrief, de begroting, begrotingswijzigingen en de jaarstukken. In 
deze laatste begrotingswijzigingen zijn de geraamde inkomsten en uitgaven in 2023 bijgesteld op basis van de actuele 
verwachtingen. Daarnaast worden uw Staten in de laatste begrotingswijziging verzocht om in te stemmen met 
uitgestelde intenties. Door in te stemmen met uitgestelde intenties wordt budget voor incidentele beleidsintenties 
uit 2023 doorgeschoven naar 2024.  
 
Leeswijzer  
Hoofdstuk 2 bevat de samenvatting met daarin het overzicht van de financiële ontwikkelingen die zijn opgenomen in 
deze begrotingswijziging. In hoofdstuk 3 zijn de voorgestelde begrotingswijzigingen per begrotingsprogramma nader 
toegelicht. Per begrotingsprogramma staat een financiële tabel waarop het budgetrecht van uw Staten van 
toepassing is. Onder de tabel staat een toelichting waarin de voorgestelde financiële bijstellingen op operationele 
doelen groter dan € 100.000 zijn toegelicht. In hoofdstuk 4 vindt u een overzicht van de begrote capaciteitskosten in 
2023 en de verdeling hiervan over de begrotingsprogramma's. Hoofdstuk 5 bevat een overzicht van de in 2023 
begrote stortingen en onttrekkingen in/aan de reserves na deze laatste begrotingswijziging. Tot slot staan in 
hoofdstuk 6 de voorgestelde wijzigingen voor de subsidies buiten uitvoeringsregeling. 
  



4 
 

 

2 Financieel overzicht 

 

2.1 Verloop begroting 2023 

 
 

Verloop begroting 2023   ( x  € 1.000 ) Saldo 

Begroting 2023 1.650 

Eerste begrotingswijziging 2023 4.459 

Kaderbrief 2024 -5.461 

Tweede begrotingswijziging 2023 -10.723 

Laatste begrotingswijziging 2023 -20.657 

Begroting totaal na Laatste begrotingswijziging -30.733 

 
 

2.2 Laatste begrotingswijziging in één oogopslag 

 

Saldo van lasten en baten per programma (x €1.000) 

min is voordelig 
Begroot 2023  

voor laatste 
wijziging 

Laatste  
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste 
wijziging 

1 Openbaar bestuur 28.518 -3.613 24.905 

2 Klimaat en Milieu 78.071 -6.793 71.278 

3 Ruimte en Water 40.545 -7.078 33.467 

4 Bereikbaarheid 276.392 -52.575 223.817 

5 Groen 136.289 -27.186 109.103 

6 Economie, cultuur en welzijn 49.971 -2.509 47.462 

7 Economisch herstel en duurzaamheid 16.977 -3.568 13.409 

8 Overzicht Financiën en bedrijfsvoering -435.018 -8.534 -443.552 

Totaal saldo van lasten en baten 191.745 -111.856 79.889 

 

Stortingen 212.139 -463 211.676 

Onttrekkingen -413.959 91.662 -322.297 

Totaal mutaties reserves -201.820 91.199 -110.621 

 
    

Begrotingsresultaat -10.076 -20.657 -30.733 
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2.3 Samenvatting Laatste begrotingswijziging  

2.3.1 Niet Budgettair Neutrale wijzigingen (NBN) 

 

Niet budget neutrale wijzigingen zijn de mutaties in de laatste begrotingswijziging die het 
begrotingsresultaat beïnvloeden. Het begrotingsresultaat wordt in de laatste begrotingswijziging 
met € 16,3 miljoen voordelig bijgesteld. Het verwachte begrotingsresultaat komt daarmee op 
€ 26,3 miljoen (voordelig).  In de onderstaande tabel worden de mutaties die het 
begrotingsresultaat beïnvloeden weergegeven. Uitgebreidere informatie over de niet budget 
neutrale wijzigingen is te vinden in hoofdstuk 3. Hierin staan per programma de mutaties 
toegelicht. Deze wijzigingen zijn aangeduid met het kenmerk ‘NBN’.  
 

Financiële ontwikkelingen die het resultaat beïnvloeden 

Ontwikkeling 

Financieel effect op 
het 
Begrotingsresultaat 
(x €1 mln.) 

Voordelig (V) / 
Nadelig (N) 

   

Begrotingsresultaat voor laatste begrotingswijziging -10,1 V  

   

Financiële ontwikkelingen met impact groter dan € 200.000 
  

P1. Openbaar bestuur: minder opdrachtverlening i.v.m. coalitievorming -0,3 
V 

P2. Klimaat en milieu: hogere leges WABO -1,5 
V 

P2. Klimaat en milieu: minder indexatie nodig dan voorzien in kaderbrief -1,7 
V 

P2. Klimaat en milieu: naverrekening eindafrekening 2022 OD NZKG -0,3 
V 

P3. Ruimte en water: hogere huur en pacht baten -0,3 
V 

P3. Ruimte en water: hogere baten verkopen gronden  -2,3 
V 

P4: Bereikbaarheid: aanpassing  -3,6 
V 

P5. Groen: hogere uitkering faunaschade 1,3 
N 

P5: Groen: minder indexatie nodig dan voorzien -0,4 
V 

P5. Groen: bijstelling budget recreatievoorziening -0,4 
V 

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: hogere rentelasten 0,7 
N  

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: hogere opbrengsten Schatkistpapier -0,7 
V  

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: ophoging Provinciefonds -3,5 V  

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: storting voorziening 2,0 N  

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: aframing stelpost macro-economische tegenvallers -4,4 V 

P8. Financiën en Bedrijfsvoering: afrekenverschillen -3,1 V 

   

Overige saldo mutaties < € 200.000 -0,5 V  

   

Totaal effect laatste begrotingswijziging 'Niet budget neutrale wijzigingen' -19,0 V  

   

Uitgestelde Intenties (zie tabel UI) -1,6 V  

   

Begrotingsresultaat na laatste begrotingswijziging -30,7 V 
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2.3.2 Uitgestelde Intenties (UI) 

In de laatste begrotingswijziging kunnen uitgestelde intenties (UI) worden opgenomen. 
Incidenteel voor een beleidsintentie geraamde middelen waarvan in het jaar waarin zij geraamd 
zijn, als gevolg van factoren van buitenaf, geen verplichtingen zijn aangegaan, kunnen worden 
doorgeschoven naar het volgende begrotingsjaar door middel van een uitgestelde intentie. In 
deze laatste begrotingswijziging wordt voorgesteld om in totaal € 1,6 miljoen aan middelen door 
te schuiven naar 2024 door middel van uitgestelde intenties. Het betreft de volgende budgetten:  
 

Uitgestelde intentie 
Omvang 
(Bedrag x 
€1.000) 

  

P2. Klimaat en milieu: bevorderen gezonde leefomgeving - Tata Steel 570 

P2. Klimaat en milieu: implementatie Swung incidenteel budget 228 

P5. Groen: natuurinclusief na-isoleren 249 

P5. Groen: Convonantslening -afrekening pas in 2024 61 

P5. Groen: bezoekersmanagment recreatie en toerisme 150 

P6. Economie, cultuur en welzijn: langere doorlooptijd onderzoeksproject 350 

  

Totaal effect uitgestelde intenties 1.608 

 
Een toelichting op de uitgestelde intenties is te vinden bij de programma’s in hoofdstuk 3. 
Uitgestelde intenties zijn aangeduid met het kenmerk ‘UI’.  

2.3.3 Begrotingsneutrale wijzigingen (BN) 

Begrotingsneutrale wijzigingen hebben geen effect hebben op het begrotingssaldo van de 
provincie. Het totaal aan baten en lasten per programma kan echter wel wijzigen. Het budgetrecht 
van de Staten gaat per begrotingsprogramma, daarom worden deze mutaties in de laatste 
begrotingswijziging aan u voorgelegd. Het betreft vaak een verschuiving van lasten tussen twee 
begrotingsprogramma's en bijstellingen van specifieke baten (bijdragen van derden), waar even 
hoge lasten tegenover staan. Begrotingsneutrale wijzigingen groter dan € 100.000 zijn toegelicht 
in de programma's en worden aangeduid met het kenmerk ‘BN’.  

2.3.4 Reserves (RESV) 

Veel uitgaven van de provincie fluctueren over de jaren en worden gedekt vanuit de 
bestemmingsreserves. Omdat deze uitgaven gedekt worden vanuit de bestemmingsreserves 
hebben wijzigingen hierin geen effect hebben op het begrotingssaldo. De mutaties die zijn 
doorgevoerd in de uitgaven en die gedekt worden vanuit de bestemmingsreserves zijn te vinden 
in de toelichtingen bij de programma’s. Deze mutaties zijn in de toelichting aangeduid met het 
kenmerk ‘RESV’.  
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2.3.5 Capaciteitskosten (CAP) 

 
De doorbelasting van de capaciteitskosten naar de operationele doelen is geactualiseerd. Dit leidt 
tot de onderstaande begrote capaciteitskosten per programma's.  
 

Capaciteitskosten 
Capaciteitskosten per 
programma's 
(bedrag x € 1.000) 

Programma 1 - Openbaar Bestuur 11.149 

Programma 2 - Klimaat en Milieu 9.267 

Programma 3 - Ruimte en Water 11.124 

Programma 4 - Bereikbaarheid 28.748 

Programma 5 - Groen 16.024 

Programma 6 - Economie, Cultuur en Welzijn 5.456 

Programma 7 - Economisch herstel en duurzaamheid  885 

Programma 8 - Financiën en Bedrijfsvoering 56.426 

Totaal capaciteitskosten programma's 139.079 
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3 Overzicht per programma 

 

Programma 1 Openbaar bestuur 

Mutaties budgettabel (x 1.000 euro) 

  

Begroot 2023 voor 
laatste wijziging 

Laatste 
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste  
wijziging 

 Lasten 28.586 -3.613 24.973 

 Baten -68 0 -68 

 Saldo van baten en lasten 28.518 -3.613 24.905 

 

 Stortingen 

1.4.2 Resv. Cofinanciering Europese projecten 3.043 0 3.043 

 Onttrekkingen 

1.4.2 Resv. Cofinanciering Europese projecten -4.012 3.043 -969 

 Totaal mutaties reserves -969 3.043 2.074 

 

 Programma Resultaat 27.549 -570 26.979 

 
 
 

1.1.2 Functioneren van Gedeputeerde Staten faciliteren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Het nieuwe college van Gedeputeerde Staten is van zes gedeputeerden 
teruggebracht naar vier gedeputeerden. Hierdoor kan het budget verlaagd 
worden met € 100.000. 

Lasten -100 V 

 

1.1.3 Kwaliteit van beleid borgen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN In dit verkiezingsjaar zijn er minder onderzoeken uitgevoerd dan in andere 
jaren. Daarnaast wordt de subsidie voor Amsterdam Smart City achteraf 
aangevraagd. 

Lasten -170 V 

 
 

1.2.1 Kwaliteit van openbaar bestuur optimaliseren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Vanwege vorming nieuwe coalitie zijn opdrachten vertraagd.  Er diende 
eerst nieuw beleid vastgesteld te worden. 

Lasten -300 V 
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1.4.2 Provinciale inzet leveren bij gemeenschappelijke opgaven op Europees, landelijk, 

regionaal en lokaal niveau 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV De bestedingsplannen van de reserve cofinanciering EU projecten zijn 
geactualiseerd. Voor de bestedingen voor de UVR cofinanciering EU 
projecten is een bedrag van € 3.043.000 doorgeschoven naar 2024. Er 
wordt minder onttrokken aan de reserve Cofinanciering EU. 

Lasten 

 

Onttrekking 

-3.043 N 

 

3.043 V 
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Programma 2 Klimaat en Milieu 

Mutaties budgettabel (x 1.000 euro) 

  

Begroot 2023 voor 
laatste wijziging 

Laatste 
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste  
wijziging 

 Lasten 85.562 -7.293 78.269 

 Baten -7.491 500 -6.991 

 Saldo van baten en lasten 78.071 -6.793 71.278 

 

 Stortingen 

2.1.1 Resv. Duurzame elektriciteit 2.867 0 2.867 

2.1.2 Resv. Warmtetransitie 14.867 -2.000 12.867 

2.1.3 Resv. Energietransitie 3.967 0 3.967 

2.1.4 Resv. Circulaire Economie 350 0 350 

2.2.2 Resv. Gezonde leefomgeving 3.300 0 3.300 

2.2.3 Resv. Bodemsanering 319 0 319 

 Onttrekkingen 

2.1.1 Resv. Duurzame elektriciteit -3.706 372 -3.334 

2.1.2 Resv. Warmtetransitie -12.551 -195 -12.746 

2.1.2 Resv. Subsidies Warmtetransitie -775 0 -775 

2.1.3 Resv. Energietransitie -7.339 981 -6.358 

2.1.4 Resv. Circulaire Economie -890 150 -740 

2.2.2 Resv. Gezonde leefomgeving -3.847 539 -3.308 

2.2.3 Resv. Bodemsanering -3.060 572 -2.488 

 Totaal mutaties reserves -6.499 419 -6.080 

 

 Programma Resultaat 71.572 -6.374 65.198 

 

2.1.1 Opwekking van duurzame elektriciteit bevorderen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve duurzame elektriciteit 
De verwachte uitgaven zijn met € 372.000 verlaagd. 
Een deel van de kosten van het programma RES kunnen worden gedekt uit 
de bijdrage van het Rijk. Er hoeft daarvoor geen onttrekking uit de reserve 
plaats te vinden.  
Er wordt voor het programma RES meer ingehuurd dan verwacht. Daar is 
extra budget voor opgenomen. In totaal zijn de verwachte uitgaven voor de 
RES met € 201.000 verlaagd.  
Bij de Uvr zonne-energieleverende parkeerterreinen zijn subsidies die in 
2022 zijn verleend lager vastgesteld. Dit wordt verwerkt in de realisatie van 
2023, waardoor de verwachte uitgaven met € 171.000 worden verlaagd. 

Lasten 

Onttrekking 

- 372 V 

372 N 
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2.1.2 Bijdragen aan de warmtetransitie 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Warmtetransitie 
De begrote uitgaven vanuit de reserve Warmtetransitie worden met 
€ 195.000 verhoogd. De belangrijkste oorzaken hiervan:  
Voor de Uvr Aardwarmte onderzoek NH is € 4 miljoen opgenomen. De Uvr 
moet worden aangepast, daarom zijn er dit jaar geen uitgaven en is dit 
bedrag uit de begroting gehaald. 
Voor de Uvr energiebesparingsprogramma was € 3 miljoen opgenomen. 
Het blijkt dat het hele subsidieplafond van € 9 miljoen al in 2023 is 
aangevraagd en wordt verleend in 2023. Daarom moet het budget met 
€ 6 miljoen worden opgehoogd.  
Voor de Uvr warmtetransitie gebouwde omgeving was € 1,6 miljoen 
geraamd. Op dit moment is € 275.000 verleend en worden geen nieuwe 
aanvragen verwacht. Budget is naar beneden bijgesteld met € 1,4 miljoen. 
Voor de Uvr SEB NH wordt € 190.000 minder aan subsidies verleend dan 
verwacht. Daarom wordt het budget met € 190.000 verlaagd. 
Voor de subsidies op de lijst subsidies buiten uitvoeringsregeling 
Warmteregisseurs was € 210.000 opgenomen. Er is een aanvraag binnen 
gekomen van € 35.000. Budget wordt afgeraamd met € 175.000. 
Voor de Uvr Contingentenaanpak was € 2 miljoen overgeheveld van het 
Economisch Herstel en Duurzaamheidsfonds naar Reserve Warmtetransitie 
met het idee dat de kosten ook volgend jaar zouden terugkeren. Maar de 
volledige kosten worden dit jaar genomen in een vorm van een subsidie. 
Deze is nog verleend bij operationeel doel 7.1.1, daarom wordt de storting 
van € 2 miljoen teruggedraaid.  
Overige mutaties < € 100.000  

Lasten 

Onttrekking 

Storting 

 

195 N 

- 195 V 

- 2.000 N   

 

2.1.3 Borgen van de energie infrastructuur en bijdragen aan de waterstoftransitie 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Energietransitie  
De begrote uitgaven vanuit de reserve Energietransitie worden met 
€ 981.000 verlaagd. 
Het budget dat opgenomen was voor de Uvr Netcongestie SON is met 
€ 480.000 verlaagd, omdat minder aanvragen zijn binnengekomen dan 
verwacht. Dit bedrag wordt weer opgenomen in de begroting 2024. 
Voor het onderwerp energie neutrale organisatie was € 200.000 
opgenomen. Aangezien deze uitgaven vooral met energieopwekking zon te 
maken hebben, zijn deze kosten gemaakt in operationeel doel 2.1.1 en kan 
dit budget worden afgeraamd.  
Voor de inzet van personeel op gebied van ruimtelijke ordening was 
€ 250.000 opgenomen. Door de lastige arbeidsmarkt is het deels gelukt om 
hier extra inzet op te krijgen. Daarom zijn de kosten lager dan verwacht en 
kan het budget worden afgeraamd met € 220.000.  
Overige mutaties < 100.000 

Lasten 

Onttrekking 

- 981 V 

981 N 
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2.1.4 Bijdragen aan de transitie naar een circulaire economie 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Circulaire economie: 
De begrote uitgaven vanuit de reserve Circulaire economie worden met 
€ 150.000 verlaagd. 
Voor de Uvr Stimuleren grondstof/ productieketens was budget 
gereserveerd. Er zijn geen aanvragen ingediend.   

Lasten 

Onttrekking 

-150 V 

150 N 

 

2.2.1 VTH taken uitvoeren en coördineren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Begin dit jaar zijn de budgetten voor de omgevingsdiensten verhoogd met 
een indexatie. Deze indexatie was niet nodig in 2023 en had pas vanaf 2024 
opgenomen hoeven worden. Daarom wordt het geïndexeerde bedrag weer 
teruggestort in de algemene middelen € 1,7 miljoen. 
De eindafrekening van de omgevingsdienst NZKG is in 2022 € 347.000 lager 
uitgevallen. Dit hebben we teruggekregen in 2023. Omdat dit leidt tot een 
lagere last in de realisatie, kan het budget met dit bedrag worden verlaagd.   
De verwachte inkomsten gerelateerd aan leges en dwangsommen zijn 
hoger dan verwacht aan het begin van het jaar.  Daarom is het bedrag aan 
verwachte baten verhoogd met € 1,5 miljoen. 

Lasten 

Baten 

- 2.044 V 

- 1.530 V  

BN In 2023 hebben we € 3 miljoen ontvangen van het Rijk voor een subsidie 
naar de OD NZKG voor capaciteit rond Tata Steel. Deze subsidie van 
€ 3 miljoen wordt in 2023 verleend. De verwachte kosten die de 
omgevingsdienst heeft in 2023 zijn lager doordat de inzet op het Tata 
Groen Staal dossier grotendeels vraag gestuurd werk is. In het voorjaar van 
2023 heeft Tata een pas op de plaats gemaakt om haar plannen te herzien. 
Dit heeft ertoe geleidt dat de inzet van de ODNZKG op het project achter 
loopt. De provincie kan alleen de last nemen waar ook echt een prestatie 
voor is geleverd in 2023. Daarom wordt het budget hiervoor met 
€ 2 miljoen verlaagd.  

Lasten 

Baten 

-2.000 V 

2.000 N 

 

2.2.2 Gezonde leefomgeving bevorderen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Gezonde leefomgeving 
De verwachte uitgaven bij de gezonde leefomgeving zijn met € 539.000 
verlaagd.  
Voor de Uvr complexe industrie NH was € 1.000.000 gereserveerd in 
budget van 2023. Op dit moment is € 461.000 verleend en de verwachting 
is dat we geen nieuwe aanvragen binnenkrijgen die nog dit jaar verleend 
kunnen worden. Daarom is het budget verlaagd.  

Lasten 

Onttrekking 

-539 V 

539 N 

UI Voor de implementatie Swung 2 hebben we in 2023 € 228.000 incidenteel 
budget ontvangen en wordt overgezet naar 2024. 
Voor Tata Steel is in 2023 € 740.000 incidenteel budget ontvangen. Hiervan 
wordt € 570.000 meegenomen naar 2024. Budget is niet volledig 
uitgegeven doordat: 
Een opdracht ter waarde van € 120.000 kon worden gedekt uit de 
anterieure overeenkomst die met Tata Steel gesloten is.   
Heroverweging depositie onderzoek naar een grof stof monitoring pilot, 
deze valt dit jaar daardoor goedkoper uit en meerdere partijen betalen hier 

Lasten - 798 V 
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aan mee, niet alleen PNH. 
Verschillende kosten gaan na overleg via spoor UVO/VTH lopen en worden 
daardoor betaald uit een ander budget. 

 

2.2.3 Kwaliteit bodem en ondergrond verbeteren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Bodemsanering 
Een aantal bodemsaneringsprojecten, waaronder Sanering IJtochtkade 
Haarlemmermeer, Uvr. Subsidie diffuus lood bodem NH 2023 en BIO 
Masterplan ’t Gooi komen niet of niet volledig tot uitvoering in 2023. 
Daardoor lagere lasten en ook een lagere onttrekking aan de reserve 
Bodemsanering. 
 
Daarnaast is er een aantal projecten, zoals bodemtaken 
omgevingsdienst, Koningsplein Amsterdam en overdracht bodemtaken 
naar gemeenten die juist wel tot meer lasten leiden in 2023. Daardoor 
hogere lasten en ook een hogere onttrekking aan de reserve 
Bodemsanering. 
 
 
Vanwege bovenstaande aanpassingen in de lasten onttrekken we per 
saldo € 572.000 minder aan de reserve Bodemsanering. 

 

Lasten 

 

 

 

Lasten 

 

 

 

 

Onttrekkingen 

 

-1.702 V 

 

 

 

1.130 N 

 

 

 

 

572 V 
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Programma 3 Ruimte en Water 

Mutaties budgettabel (x 1.000 euro) 

  

Begroot 2023 voor 
laatste wijziging 

Laatste 
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste  
wijziging 

 Lasten 51.490 -3.453 48.037 

 Baten -10.945 -3.625 -14.570 

 Saldo van baten en lasten 40.545 -7.078 33.467 

 

 Stortingen 

3.2.1 Resv. subsidies OD 3.4.1 8.000 -8.000 0 

3.2.1 Resv. OV-Knooppunten 6.200 0 6.200 

3.2.3 Resv. Ontwikkeling Havencomplexen 11.062 0 11.062 

3.2.5 Resv. Waardevermindering grond Groen 1.366 0 1.366 

3.3.2 Resv. Woningbouw 1.200 0 1.200 

3.4.2 Resv. Meekoppelkansen bij Dijkversterkingen 150 0 150 

3.4.2 
Resv. Subsidies Meekoppelkansen bij dijkversterking 
en kustontwikkeling 

2.400 0 2.400 

3.4.3 Resv. Klimaatadaptie 1.500 0 1.500 

3.5.3 Resv. Waterrecreatie 1.562 0 1.562 

 Onttrekkingen 

3.2.1 Resv. OV-Knooppunten -9.880 7.633 -2.247 

3.2.1 Resv. subsidies OD 3.4.1 -2.775 0 -2.775 

3.2.3 Resv. Ontwikkeling Havencomplexen -125 -716 -841 

3.2.4 Resv. Ruimtelijke Ontwikkeling -341 0 -341 

3.2.4 Reserve subsidies OD 3.4.4 -340 0 -340 

3.3.1 Resv. Woonbeleid -882 107 -775 

3.3.2 Resv. Woningbouw -2.993 1.572 -1.421 

3.3.2 Resv. Woningbouw subsidies -631 0 -631 

3.4.2 Resv. Meekoppelkansen bij Dijkversterkingen -22.958 882 -22.076 

3.4.3 Resv. Klimaatadaptie -2.734 1.000 -1.734 

3.5.3 Resv. Waterrecreatie -3.775 2.208 -1.567 

 Totaal mutaties reserves -13.994 4.686 -9.308 

 

 Programma Resultaat 26.551 -2.392 24.159 
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3.2.1 Bijdragen aan de optimalisering van OV-knooppunten en ketens 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve OV-knooppunten 
De lasten vanuit de reserve OV-knooppunten zijn met € 367.000 verhoogd. 
De proceskosten voor het OV-fonds en OV-knooppunten zijn € 365.000 
lager uitgevallen.  
 
Een aantal projecten die in 2023 zou starten en/of worden afgerond, is 
doorgeschoven naar 2024 of loopt door in 2024. Verder betreft het vaak 
projecten met meerdere partners, waarbij in sommige gevallen meer tijd 
nodig was voor een gezamenlijke opdracht of voor de uitvoering.  
 
We verwachten kostenbesparingen door het delen van kosten met mede-
opdrachtgevers (partners). Hier was eerder geen zicht op. Daarnaast heeft 
het bundelen van ambities in één studie besparingen opgeleverd.  
 
De beschikbaarheid speelt bij zowel de provincie als regionale partners een 
rol. Het is daarom niet altijd mogelijk om alle ambities en projecten 
tegelijkertijd en volgens planning in 2023 te realiseren. 
 
Voor de ketenreis wordt in 2023 al aan de volgende gemeenten een 
subsidie verleend: Heemskerk, Heerhugowaard, Heiloo, Hoorn, Schagen 
voor in totaal € 732.000. Hier wordt budget voor opgenomen.  
 
De storting in de reserve wordt met € 8 miljoen verhoogd. Dit is budget dat 
begin van het jaar gestort is in de subsidie reserve van dit operationeel 
doel.  Er was een subsidie aanvraag verwacht van de gemeente Haarlem. 
Deze is niet op tijd binnengekomen.   
Hierdoor is de onttrekking vanuit de reserve ook met € 8 miljoen verlaagd. 
En samen met de hogere lasten van € 367.000, is de totale onttrekking nu 
verlaagd met € 7,6 miljoen. 

Lasten 

Onttrekking 

Storting 

367 N 

7.633 N 

-8.000 V 

 
 

3.2.3 Visie Noordzeekanaalgebied en havencomplexen realiseren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve ontwikkeling Havencomplexen 
De onttrekking uit de reserve Ontwikkeling havencomplexen is verhoogd 
met € 716.000. 
Voor de subsidie buiten uitvoeringsregeling Den Helder KVSS 
Boerenverdrietbrug wordt € 300.000 opgenomen.  
Voor de subsidie uitvoeringsregeling Den Helder KVSS jacht/ museumhaven 
wordt € 500.000 opgenomen.  
Voor de proceskosten Programma en organisatie OMC Den Helder was 
€ 125.000 opgenomen vanuit de begroting. De opdracht wordt deels 
betaald door externe partijen. De provincie betaalt dit jaar € 41.000. 
Daarom kan er € 84.000 afgeraamd worden.  
 

Lasten 

Onttrekking 

716 N 

-716 V 
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3.2.4 Ruimtelijke structuur versterken 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Dit provincie heeft voor 2 projecten bijdragen ontvangen van het Rijk. 
Hierdoor zijn de lasten met € 404.000 verhoogd en de baten met 
€ 387.000. 
 
Het gaat om de volgende projecten: 
Voor de uitvoering van de Novex NZKG is geld ontvangen van het Rijk in 
vorm van een SPUK. In 2023 wordt hiervan € 91.000 gebruikt voor een 
subsidieverlening aan het projectbureau NZKG.  
 
Van het Rijk is € 366.000 ontvangen voor het Asielbeleid. Verwachting is 
dat er dit jaar € 275.000 wordt uitgegeven. Er was € 66.000 opgenomen in 
de begroting. Vanaf de balans wordt € 209.000 opgenomen. 
 
Voor de Guisweg is € 87.000 van de balans gehaald voor lastneming voor 
het laatste deel van de opdracht (vanaf vooruitbetaalde bedragen). Totale 
opdracht was € 300.000. 

Lasten 

Baten 

404 N 

-387 V 

 

3.2.5 Grondbeleid uitvoeren t.b.v. provinciale doelen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Verkoop van gronden binnen voormalige beheergrondbank en 
(kavel)ruiling PrimA4a leiden tot hogere verkoopbaten. 
 
Verkoop van gronden kavelruilingen Horstermeer en Starnmeer 
leiden tot hogere verkoopbaten dan geraamd. 
 
 
De hogere verkoopbaten leidt tot ook hogere afwaardering dan 
geraamd. 
 
 
De inkomsten uit verpachten en huren nemen nog verder toe 
dan eerder geraamd vanwege de hogere pachtprijzen en 
toename areaal provinciaal bezit. 

 

Baten 

 

Baten 

 

 

Lasten 

 

 

Baten 

-2.000 V 

 

-500 V 

 

 

175 N 
 

 

-300 V 

 

 

3.3.1 Afstemming en regionale programmering woningbouw 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Woonbeleid 
De lasten bij de reserve Woonbeleid zijn met € 107.000 verlaagd. Dat komt 
doordat er een subsidie van € 32.000 niet verleend gaat worden aan het 
Dorpswerk. Deze subsidie is al verleend in 2022.  
 
De proceskosten zijn met € 75.000 verlaagd. De verwachting was dat het 
Masterplan voor Tweede Kamer verkiezingen zou worden vastgesteld. Dit 
wordt na de verkiezingen gedaan.    

Lasten 

Baten 

-€ 107 V 

€ 107 N 
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3.3.2 Bijdragen aan versnelling woningbouwproductie en binnenstedelijk bouwen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Voor de subsidie die verleend is aan gemeente Amsterdam moet dit jaar 
nog een last genomen worden. Eerst zou dat € 220.000 zijn. Het blijkt nu 
€ 620.000 te zijn. Daarom moet het budget worden verhoogd. 
Hiertegenover staat een bijdrage van het Rijk.  

Lasten 

Baten 

 400 N 

- 400 V 

RESV Reserve Woningbouw 
De lasten bij de reserve woningbouw zijn met € 1,57 miljoen verlaagd: 
Voor de Uvr versnelling woningbouw was 1,145 miljoen opgenomen. Maar 
er zijn minder subsidies verleend, daarom kan het budget met € 1 miljoen 
worden verlaagd.  
 
Voor het Masterplan wonen was € 1 miljoen onttrokken uit de reserve. 
Verwachte uitgaven zijn nu  € 578.000 waardoor het beschikbare budget 
met € 422.000 kan worden verlaagd. 
 
Voor de flexibele schil was € 750.000 opgenomen in de begroting. Vanuit 
dit budget wordt nu € 600.000 verleend aan subsidies aan de MRA. De rest 
van het beschikbare budget wordt naar beneden bijgesteld met € 150.000. 

Lasten 

Onttrekking 

- 1.572 V 

 1.572 N 

 
 

3.4.2 Beoordelen versterkingsplannen primaire keringen en investeren in ruimtelijke 

kwaliteit 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Meekoppelkansen bij dijkversterking 
De onttrekking vanuit de reserve Meekoppelkansen bij dijkversterking is 
met € 885.000 verlaagd. 
 
Voor Kust op kracht was voor de Eindafrekening SOK KoK SCHAGEN 
€ 885.000 opgenomen in de begroting.  
 
Voor de UVR APRK was het restant van € 1,4 miljoen opgenomen in de 
begroting. Dit was volledig bedoeld voor Polder IJdoorn. De verlening van 
de subsidie is via de reserve Groen gegaan en de subsidie mocht maximaal 
€ 1,2 miljoen zijn. Dit is overgezet naar de reserve Groen. Daarom kan dit 
budget naar beneden worden bijgesteld. 
 
Voor de proceskosten was € 343.000 opgenomen in de begroting. Dit 
budget wordt dit jaar niet meer gebruikt. Het programma van het APRK is 
voor nu on hold gezet, totdat er duidelijkheid is over de benodigde risico 
afdekking (BTW compensatie en mogelijke meerkosten) binnen de 
meekoppelkansen dijkversterking Markermeerdijken. De natuurprojecten 
binnen het APRK zijn overgeheveld naar de uitvoerende partijen, waardoor 
de proceskosten binnen APRK  lager uitvallen. 

 

Lasten 

 

Onttrekking 

 

Lasten 

 

Storting 

 

 

Lasten 

 

Storting 

 

- 885 V 

 

885 N 

 

-1.424 V 

 

1.424 N 

 

 

- 343 V 

 

343 N 
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3.4.3 Bijdragen aan ontwikkelen en uitvoeren regionale opgaven klimaatadaptatie 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve klimaatadaptatie 
Voor de UVR fysieke uitvoeringsprojecten was € 2 miljoen opgenomen. 
Verwachting is nu dat er € 1 miljoen verleend gaat worden. Daarom wordt 
het budget verlaagd met € 1 miljoen.  

Lasten 

Onttrekking 

- 1.000 V 

 1.000 N 

 
 

3.5.3 Waterrecreatie stimuleren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Waterrecreatie 
De verwachte uitgaven met dekking vanuit de reserve Waterrecreatie 
worden met € 2,2 miljoen verlaagd. De voornaamste oorzaken hiervan zijn: 
De subsidie Buiten UVR voor Rijkswaterstaat is niet aangevraagd, € 265.000 
Voor de Uvr Kleine pleziervaart 2023 is slechts 1 aanvraag ontvangen, 
€ 700.000 
Voor proceskosten is een lager bedrag opgenomen gebaseerd op de 
huidige uitgaven, € 1 miljoen 

 

Lasten 

Onttrekking 

 

-2.208 V 

2.208 N 
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Programma 4 Bereikbaarheid 

Mutaties budgettabel (x 1.000 euro) 

  

Begroot 2023 voor 
laatste wijziging 

Laatste 
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste  
wijziging 

 Lasten 297.751 -52.268 245.483 

 Baten -21.359 -307 -21.666 

 Saldo van baten en lasten 276.392 -52.575 223.817 

 

 Stortingen 

4.1.1 Resv. Mobiliteitsbeleid 505 500 1.005 

4.1.2 Resv. Uitvoeren van Mobiliteitsbeleid door Derden 32.935 8.996 41.931 

4.2.1 Resv. Openbaar Vervoer Projecten 67 0 67 

4.4.2 Resv. Ontwikkelen Provinciale Infrastructuur 20.074 0 20.074 

4.4.5 Resv. Groot Onderhoud Wegen 24.937 -1.150 23.787 

4.4.6 Resv. Groot Onderhoud Vaarwegen 8.357 0 8.357 

 Onttrekkingen 

4.1.1 Resv. Mobiliteitsbeleid -2.030 1.839 -191 

4.1.2 Resv. Uitvoeren van Mobiliteitsbeleid door Derden -46.922 27.268 -19.654 

4.1.2 Resv. verleende subsidies OD 412 0 1.411 1.411 

4.2.1 Resv. Openbaar Vervoer Projecten -16.356 6.358 -9.998 

4.4.2 Resv. Ontwikkelen Provinciale Infrastructuur -3.291 408 -2.883 

4.4.4 Resv. Kapitaallasten Wegen -151 0 -151 

4.4.4 Resv. Kapitaallasten OV -59 0 -59 

4.4.5 Resv. Groot Onderhoud Wegen -30.878 2.720 -28.158 

4.4.6 Resv. Groot Onderhoud Vaarwegen -8.979 800 -8.179 

4.4.7 Resv. Innovatieprojecten Mobiliteit -4.146 1.569 -2.577 

4.4.7 Resv. Kapitaallasten innovatieprojecten -432 0 -432 

 Totaal mutaties reserves -26.370 50.719 24.349 

 

 Programma Resultaat 250.022 -1.856 248.166 
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4.1.1 Mobiliteitsbeleid en -strategie opstellen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Externe inhuur ten lasten diverse projecten wordt BN via de reserve MOB Lasten 177  N 

RESV Reserve Mobiliteitsbeleid 
Lagere proceskosten, o.a. vanwege diverse lopende onderzoeken Fiets 
2023 die pas in 2024 tot uitvoering komen. De verwachte uitgaven in 2023 
zijn met € 927.000 naar beneden bijgesteld.  
 
Voor het project 'De Kop Werkt' is de verwachte inzet van externe partijen 
minder geweest. Daarom kan er  € 350.000  worden afgeraamd.  
 
Extra kosten €131.000 campagne de landelijk verkeersveiligheid. 
 
Lagere onttrekking aan de reserve Mobiliteitsbeleid van €400.000 vanwege 
minder werkzaamheden aan het project "De Kop". 
 
Overige verschillen <€ 100.000 
 
In de EBW 2023 is de KB23 voorstel opgenomen in addendum voor diverse 
projecten administratief onjuist voor een bedrag van €500.000 verwerkt. 
Met de LBW is dit bedrag gecorrigeerd. De lasten zijn hiermee gedaald. 

Lasten 

Onttrekking 

 

 

 

 

 

 

 

 

Storting 

- 2.066 V 

2.016 N 

 

 

 

 

 

 

 

 

500 N 

 

4.1.2 Mobiliteitsbeleid met partners uitvoeren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Externe inhuur ten laste van diverse projecten wordt BN via de 
reserve Mobiliteit gedekt 

Lasten 178 N 

RESV Reserve Uitvoeren Mobiliteitsbeleid door derden 
Bij de TBW 2023 is ten onrechte € 9.028.000 onttrokken aan de 
reserve Mobiliteitsbeleid derden voor het project Zaanbrug. Dit 
wordt met deze mutatie teruggedraaid. 
 
De voorbereiding voor drie projecten in samenwerking met de 
regio in 2023 is in ontwikkeling. Aanvraag wordt in 2024 verwacht. 
Aframing Fiets € 7.300.000. 
 
 
Diverse posten:  
De gemeente is nog in afrondende fase voor concretiseren van de 
plannen (fietsenstalling, Regionale fietsroute en aanpassing 
Stationsweg). Hierdoor wordt de aanvraag in 2024 verwacht. 
Daarom kan voor het project  OV SAAL € 3.700.000 in 2023 worden 
afgeraamd. 
 
Aframing € 925.000 overige i.v.m. verschuiving naar 2024. 
 
Aframing € 700.000 Boekelermeer verlaging door deelverschuiving 
naar eigen areaal. 
 
Aframing Kleine Infra € 2.200.000 door terug ontvangsten 
voorgaande jaren. 

 

Onttrekking 

Lasten 

 

Lasten 

Onttrekking 

 

Lasten  

Onttrekking 

 

 

 

 

 

 

 

 

9.028 N 

-9.028 V 

 

-7.300 V 

7.300 N 

 

-9.500 V 

9.500 N 
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Aframing Zuidschalkwijkerweg € 1.078.000 vanwege al beschikte 
subsidies. 
 
Aframing € 582.000 Veilige uitwegen. Subsidie aanvraag wordt te 
lastig gevonden. Hierdoor worden de subsidie aanvragen 
afgewezen.  
 
Overige verschillen (posten  <€ 100.000). 
 
Bijraming OV-subsidie wordt € 755.000 hoger vastgesteld door 
aanvraag Crailoo en HOV Huizen. 
 
 
Correctie van een foutieve wijziging in TBW (projecten derden 
wegen) € 575.000 terug naar resv. Uitvoeren mobiliteitsbeleid.  
 
Overheveling van reserve Uitvoeren mobiliteitsbeleid naar resv. 
Mobiliteitsbeleid € 450.000. 
 
Overheveling van reserve Uitvoeren mobiliteitsbeleid naar resv. 
Subsidies 4.1.2 € 1.904.000. 
 
Overheveling van resv. OV projecten naar resv. Uitvoeren 
mobiliteitsbeleid € 800.000.  
 
BIj de Jaarrekening 2022 is in hetzelfde kader ten onrechte  
€ 1.600.000 onttrokken aan de reserve Uitvoeren  
Mobiliteitsbeleid en aan de Algemene Reserve toegevoegd. Dat 
wordt met deze overheveling rechtgezet. 
 
 
 
In de EBW 2023 is een Kaderbrief 2023 voorstel opgenomen in 
addendum voor diverse projecten administratief onjuist verwerkt.  
Met de LBW wordt dit  gecorrigeerd en het bedrag vloeit terug 
naar de reserve Uitvoeren Mobiliteit door derden. 

 

 

 

 

 

 

Lasten 

Onttrekking 

 

Onttrekking 

 

Onttrekking 
 

Onttrekking 

 

Onttrekking 

 

 

Onttrekking 

 

 

 

Storting 

 

 

 

 

 

 

755 N 

-755 V 

 

575 V 

 

450 N 

 

1.904 N 

 

800 V 

 

 

1.600 N 

 

 

 

-9.700 V 

 
 

4.2.1 OV-concessies beheren en verlenen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Uitvoeren Mobiliteit 
Financiering uit de OV-reserve vervalt door krediet aanvraag 2024. 
Aframing € 4.608.000 voor vervanging DRIS panelen, uitvoering en 
aanvullende bijdrage Mobiliteit in 2024. 
 
Aframing € 2.150.000 vanwege capaciteitsproblemen vertraagde aanleg 
laadinfra netbeheerder. 
 
Aframing overige € 400.000 marketingsonderzoek (ontwikkeling binnen 
OV). 
 
Overheveling vanuit de reserve Openbaar vervoer projecten een storting 
van € 800.000. Hierdoor komt de volledig dekking in de reserve Uitvoeren 
Mobiliteit. 
 

Lasten 

Onttrekking 

 

 

 

 

 

 

Storting 

7.158 V 

6.358 N 

 

 

 

 

 

 

-800 V 
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4.3.1 Netwerkmanagement en verkeerskundig beheer uitvoeren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Overheveling van € 1 miljoen van OD 4.4.5. voor het onderhoud aan de 
bediencentrale HHW. Daarnaast een overheveling van OD 4.4.5. van 
€ 240.000 voor de vaste lasten van de spoorwegovergangen van de 
Museumstoomtram in de N23. 
 
septembercirculaire provinciefonds: De Wet tot wijziging van de 
Wegenverkeerswet 1994 is in 2023 in werking getreden. De wet bepaalt 
dat lidstaten procedures moeten uitvoeren op autosnelwegen en 
autowegen ter verbetering van de verkeersveiligheid van 
weginfrastructuur. Alle provincies hebben wegen in beheer die onder 
deze scope vallen.  
Met deze decentralisatie-uitkering worden provincies in staat gesteld tot 
het uitvoeren van deze verkeersveiligheidsprocedures ter bevordering 
van de verkeersveiligheid op auto(snel)wegen. Zij ontvangen hiervoor 
vanaf 2023 een structurele uitkering. Voor Noord-Holland gaat het om 
een bedrag van €135.000.  

Lasten 

 

 

 

Lasten 

1.240 N 

 

 

 

135 N 

RESV Voor beheer en onderhoud van de tunnels is in 2023 het volledig 
beschikbare bedrag nodig, ook het deel dat in de begroting als 
toevoeging aan de reserve Groot Onderhoud begroot is. Dat bedrag 
wordt met deze mutatie omgezet naar budget. 
 
Verlaging storting in de reserve Groot Onderhoud voor beheer en 
onderhoud van de tunnels. 

Lasten 

 

 

 

Onttrekkingen 

1.150 N 

 

 

 

-1.150 V 

 
 

4.4.2 Studiefase verbeter- en uitbreidingsprojecten uitvoeren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Voor de realisatie van een tijdelijke bushalte langs de N515 ontvangen we 
een subsidie van de VRA van € 129.200. We nemen de ontvangst op in de 
baten en de realisatiekosten in de lasten. 

Baten 

Lasten 

-129 V 

129 N 

RESV Vermindering €500.000 capaciteitsproblemen: Doordat de opdracht nog in 
de voorbereiding fase zit wegens het wegvallen van de projectleider, gaan 
de verwachte werkzaamheden in 2023 niet door en verschuiven naar 2024. 
Hierdoor verschuift het budget naar 2024 en vloeit terug naar de reserve. 
Overige mutaties < € 100.000 

Lasten 

Onttrekking 

- 407 V 

407 N 
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4.4.5 Infrastructuur beheren en in stand houden 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Incidentele verlaging van de lasten voor vast onderhoud wegen van de 
Gebiedscontracten. Verwachting is dat deze lasten volgend jaar wel 
gerealiseerd worden. 

Lasten -3.091 V 

BN Overheveling van € 1 miljoen naar OD 4.3.1. voor het onderhoud aan de 
bediencentrale HHW en overheveling van € 240.000 naar OD 4.3.1. voor 
vaste lasten van de spoorwegovergangen van de Museumstoomtram in de 
N23. 

Lasten 

 

 

-1.240 V 

 

RESV Reserve Mobiliteit 
Bij de TBW 2023 hebben we ten onrechte € 9.028.000 onttrokken aan de 
reserve Mobiliteitsbeleid derden voor het project Zaanbrug. Dat draaien we 
met deze mutatie terug. 
 
Reserve Groot onderhoud wegen 
De verwachte uitgave uit de Reserve Groot onderhoud wegen wordt met  
€ 2,7 miljoen verlaagd o.a. doordat project ‘HOV-2’ terug gaat naar de 
tekentafel en een gewijzigde planning voor project ‘aanpak Chroom 6’. 
Daarnaast zijn er minder duurzaamheidsmaatregelen. Dit komt door onder 
andere als gevolg van vertraging in de uitvoering van investeringsprojecten. 
 
Voor beheer en onderhoud van de tunnels is in 2023 het volledig 
beschikbare bedrag nodig, ook het deel dat in de begroting als toevoeging 
aan de reserve Groot Onderhoud begroot is. Daarom wordt de begrote 
storting verlaagd onder gelijktijdige verhoging van de lasten op OD 4.3.1. 

Lasten 

 

 
 
 

Lasten 
 

Onttrekking 

 

 

Storting 

-9.028 V 

 

 

 

- 2.720 V 

 

2.720 N 

 

 

-1.150 V 

 

 

4.4.6 Vaarwegen beheren en in stand houden 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Incidentele verlaging van de lasten voor vast onderhoud vaarwegen binnen 
de Gebiedscontracten. Verwachting is dat deze lasten volgend jaar wel 
gerealiseerd worden. 

Lasten -500 V 

RESV Reserve Groot onderhoud wegen 
De verwachte uitgave uit de reserve Groot Onderhoud Vaarwegen wordt 
met € 800.000 verlaagd als gevolg van vertraging in de uitvoering van het 
project ‘baggeren Amstel’. 
 
Groot onderhoud vaarwegen 
De onttrekking aan de reserve Groot Onderhoud Vaarwegen wordt met 
hetzelfde bedrag verlaagd. 

 

Lasten 

 

 

Onttrekking 

 

-800 V 

 

 

800 N 
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4.4.7 Innovatieprojecten infrastructuur uitvoeren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Innovatie projecten mobiliteit 
Voor dit jaar wordt verwacht dat niet alle geraamde uitgaven aan innovatie 
worden besteedt. Dit betreft projecten met betrekking tot Smart Mobility 
en circulariteit. Daarom worden de geraamde lasten verlaagd met 
€ 1,6 miljoen. 
Als gevolg van de lagere uitgaven aan innovatie is een lagere onttrekking 
aan de reserve Innovatieprojecten nodig.  

 

Lasten 

 

Onttrekking 

 

-1.569 V 

 

1.569 N 
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Programma 5 Groen 

Mutaties budgettabel (x 1.000 euro) 

  

Begroot 2023 voor 
laatste wijziging 

Laatste 
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste  
wijziging 

 Lasten 160.588 -32.420 128.168 

 Baten -24.299 5.234 -19.065 

 Saldo van baten en lasten 136.289 -27.186 109.103 

 

 Stortingen 

5.1.1 Resv. Groen 24.930 1.021 25.951 

5.1.1 Resv. Kapitaallasten Groen 1.718 0 1.718 

5.1.2 Resv. Groene Uitweg 107 0 107 

5.1.2  3.122 -1.315 1.807 

5.1.3 Resv. Oostelijke Vechtplassen 4.058 0 4.058 

5.3.2 Resv. Landschap 4.000 0 4.000 

5.3.3 Resv. Cofinanciering Waddenzee 2.000 0 2.000 

 Onttrekkingen 

5.1.1 Resv. verleende subsidies OD 511 -3.854 0 -3.854 

5.1.1 Resv. Groen -49.347 19.174 -30.173 

5.1.1 Resv. Kapitaallasten Groen -70 0 -70 

5.1.2 Resv. subs. Groene Uitweg -1.167 419 -748 

5.1.2 Resv. Groene Uitweg -10.142 3.180 -6.962 

5.1.3 Resv. Oostelijke Vechtplassen -3.282 813 -2.469 

5.1.4 Resv. Laag Holland -3.053 -535 -3.588 

5.3.2 Resv. Landschap -5.455 2.168 -3.287 

5.3.3 Resv. Cofinanciering Waddenzee -3.029 1.345 -1.684 

5.3.3 Resv. Subsidies Cofinanciering Waddenzee 0 -505 -505 

 Totaal mutaties reserves -39.464 25.765 -13.699 

 

 Programma Resultaat 96.825 -1.421 95.404 
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5.1.1 Beschermen en ontwikkelen van NNN en Natura-2000 gebieden 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Specifieke uitkering voorbereidingskosten landelijk gebied, 
versnellingsvoorstellen en PAS-melders (L24) 
Het Rijk stelt via de eenmalige specifieke uitkering van € 2,3 miljoen voor 
de uitvoeringskosten van het Nationaal Programma Landelijk Gebied 
(NPLG)  middelen beschikbaar voor de uitvoeringskosten die Noord-
Holland maakt voor het PPLG. 
 

Lasten 

Baten 

 

 

2.331 N 

-2.331 V 

BN SPUK L25: Transitie landelijk gebied 
De voorwaarde voor besteding van de specifieke uitkering provinciale 
versnellingsvoorstellen transitie landelijk gebied (L25), die via de 
provincie naar de agrarische natuurvereniging Noord Holland Zuid gaat, 
is dat het besteed moet worden aan verbetering van de natuurkwaliteit 
in de Ronde Hoep. De bedoeling is om korte termijn resultaten te halen 
in stikstofreductie, ten gunste van het stikstof gevoelige N2000 gebied 
Botshol. Door in te zetten op 'samen meten en samen weten' kan 
worden bepaald wat de uitstoot is en kunnen op korte termijn op 
stalniveau maatregelen worden genomen.  Echter door de val van het 
kabinet en het concept PPLG staat het gebied wat meer in de 
wachtstand. Er wordt vooral ingezet op de aanschaf van de apparatuur 
en nemen daarna de stappen voor het verder uitvoeren van het project, 
welke dus naar begin volgend jaar schuift, hierdoor worden de 
geraamde kosten in 2023 met een bedrag van € 526.000 verlaagd. 
 
SPUK L16: Programma Natuur 
De raming van de SPUK middelen Programma Natuur (L16) wordt met 
€ 3,3 miljoen verlaagd, dit komt voornamelijk door:  
De uitgaven uit de Uitvoeringsregeling (UVR) Programma Natuur lager 
uitvallen, dit wordt veroorzaakt door enkele subsidies van meer dan 
€ 1,5 miljoen die we over meerdere jaren beschikt hebben conform de 
BBV (Besluit begroting en verantwoording) regels, € 3,1 miljoen lager; 
De uitgaven uit de UVR Boscompensatie vallen lager uit omdat niet alle 
aanvragen geheel voldoen aan de voorwaarden van de regeling, 
€ 376.000 lager; 
Voor proceskosten hebben we een hoger bedrag opgenomen gebaseerd 
op de huidige uitgaven, € 156.000 hoger. 
 
Storting in de reserve Groen 
De € 334.000 die we in de septembercirculaire 2023 ontvangen als 
algemene uitkering voor het Programma Natuur wordt gestort in de 
reserve Groen. 
Overige mutaties < € 100.000 

Lasten 

Baten 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lasten 

Baten 

 

 

 

 

 

 

 

Storting 

-526 V 

526 N 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

-3.296 V 

3.296 N 

 

 

 

 

 

 

 

334 N 

RESV Reserve Groen 
De verwachte uitgaven met dekking vanuit de Reserve Groen wordt met 
€ 18,5 miljoen verlaagd. De voornaamste oorzaken hiervan: 

• Er zijn subsidies uit voorgaande jaren lager vastgesteld, 
€ 570.000 lager. 

• Voor de UVR bedrijfsverplaatsing en kavelruil Natuurnetwerk 
Nederland (NNN) en de UVR pachtafkoop en aankoop NNN 
terreinen Noord-Holland worden geen aanvragen verwacht, 
€ 1,6 miljoen lager. 

• Een lager bedrag van € 1,6 miljoen door ombuigingen in het 
nieuwe Coalitieakkoord waardoor een aantal activiteiten en 
onderzoeken tijdelijk 'on hold' gezet zijn. Het gaat hierbij o.a. 
om het Actieplan Exoten en Actieve soortenbescherming. 

 

Lasten 

Onttrekkingen 

 

 

 

 

 

 

 

-18.509 V 

18.509 N 
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• Het aantal beschikte SKNL (subsidie kwaliteitsimpuls Natuur en 
Landschap) subsidies in 2023 is lager dan verwacht, 
€ 9,3 miljoen. Dit komt vooral omdat we aan het begin van het 
jaar de volledige openstelling 2023 en het restantbudget uit 
2022 ramen, maar dat de praktijk is dat de beschikkingen pas 
later verstrekt kunnen worden omdat er eerst diverse taxaties 
moeten plaatsvinden. De verwachting is dat deze grotendeels 
door zullen schuiven naar 2024. 

• De proceskosten zullen € 1,9 miljoen lager uitvallen dan 
geraamd, dit is gebaseerd op de huidige uitgaven, maar komt 
ook doordat enkele projecten uit andere budgetten (zoals 
SPUK Programma Natuur L16) betaald gaan worden. 

 
Overheveling vanuit de reserve Groene Uitweg voor faunapassages A1 
en Maxisweg van € 687.000. Daarmee komt de volledige dekking voor 
deze projecten in de reserve Groen terecht. 
  
Als gevolg van het aframen lasten voor werken derden die initieel 
onderdeel uitmaakten van de Diemerscheg verminderen zowel de 
geraamde lasten als de er tegenoverstaande baten met € 850.000. 
 
Onttrekking aan de reserve Groen: 
Daarnaast is er in de groenprojecten per saldo een stijging van € 72.000 
aan baten die extra gestort worden in de reserve Groen. Dit wordt 
verklaard door lagere baten voor project de Groene Schakel van 
€ 165.000 en hogere baten voor de projecten Faunapassage A1, 
Diemerscheg en monitoring natuurbruggen van € 237.000. Als gevolg 
van lagere uitgaven ten behoeve van groenprojecten onttrekken we 
€ 818.000 minder uit de Reserve Groen. Dit betreft met name 
achterblijvende lasten met betrekking tot faunapassages A1 en 
Oostelijke Vechtplassen en natuurbrug Westerheide.  In totaal een 
lagere onttrekking van € 890.000. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Storting 

 

 

Lasten 

Baten 

 

 

 

Baten 

Lasten 
Onttrekking 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

-687 V 

 

 

-850 V 

850 N 

 

 

 

-72 V 

-818 V 
890 N 

UI Recente navraag bij het Nationaal Groenfonds leert dat wij in 2024 nog 
een laatste factuur zullen ontvangen, hiervoor stellen we voor om het 
restant budget uit 2023 door te schuiven naar 2024. 

Lasten -61 V 

 

5.1.2 Programma Groene uitweg uitvoeren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Onttrekkingen reserve Groene Uitweg: 
Als gevolg van lagere verwachte uitgaven van in totaal € 2,6 miljoen doen 
we een lagere onttrekking aan de reserve Groene Uitweg. Dit betreft vooral 
het naar 2024 doorschuiven van de start van project Muiden NoordWest en 
van de realisatie van aanlegplaatsen trekvaart Muiden. 
 
Daarnaast verlagen we de lasten voor subsidieverstrekking voor project 
Entrée Muiden ZuidWest met € 419.000 omdat de realisatie pas in 2024 
start. 
 
De subsidieverstrekking Entree Muiden ZuidWest is in 2022 al onttrokken 
uit de reserve Groene Uitweg (€ 1,5 miljoen). In 2023 is een extra bedrag 
toegekend van € 157.000. Dit laatste bedrag wordt overgeheveld van de 
reserve Groene Uitweg naar de reserve subsidies Groene Uitweg.  
 
Voor de realisatie van faunapassages A1 en Maxisweg hevelen we in totaal 
€ 687.000 over naar de reserve Groen (OD 5.1.1.). Daarmee komt de 
volledige dekking voor deze projecten in de reserve Groen terecht.  

  

Lasten 

 

 

 

Lasten 

 

 

Lasten 

Lasten 

 

Lasten 

 

-2.552 V 

 

 

 

-419 V 

 

 

-1.472 V 

157 N 

 

687 N 
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Storting reserve subsidies Groene Uitweg: 
Als gevolg van bovenstaande verlagen we de begrote storting in de reserve 
subsidies Groene Uitweg met € 1,3 miljoen. 

 

Lasten 

 

-1.315 V 

 

5.1.3 Programma Oostelijke vechtplassen uitvoeren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Oostelijke Vechtplassen (OVP) 
De verwachte uitgaven met dekking vanuit de Reserve OVP wordt met € 1 
miljoen verlaagd. Dit wordt veroorzaakt doordat enkele projecten uit 
andere budgetten betaald gaan worden en sommige projecten worden 
vertraagd uitgevoerd door o.a. capaciteitsproblemen of er is door nieuwe 
inzichten eerst meer onderzoek nodig. 
De lasten van derden die bijdragen aan de realisatie van PNH projecten 
vallen € 134.000 lager uit dan begroot, hiermee verlagen ook de Baten. 

 

Lasten 

Baten 

Onttrekking 

 

-947 V 

134 N 

813 N 

 

 

5.1.4 Gebiedsprogramma Laag Holland uitvoeren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN De Baten en Lasten voor de SPUK voor Vitaal Platteland (L7) worden 
€ 1,7 miljoen lager geraamd omdat we een subsidie van meer dan 
€ 1,5 miljoen hebben die we conform de BBV regels op basis van het 
bestedingsplan over meerdere jaren moeten verdelen. 

Lasten 

Baten 

-1.667 V 

1.667 N 

RESV Reserve Laag Holland 
De verwachte uitgaven met dekking vanuit de Reserve Laag Holland wordt 
met € 535.000 verhoogd. De voornaamste oorzaken hiervan zijn: 
De subsidie Buiten UVR aan Recreatie Noord-Holland voor Vitaal Platteland 
Alkmaarder- en Uitgeestermeer die voor het jaar 2024 gepland was kan dit 
jaar al verstrekt  worden, € 1 miljoen hoger. 
De proceskosten zullen € 485.000 lager uitvallen dan geraamd doordat 
enkele projecten uit andere budgetten betaald gaan worden. 

 

Lasten 

Onttrekking 

 

535 N 

-535 V 

 

5.2.1 NNN en agrarische natuur beheren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Voor het toekomstig beheer van de in het programma Groene Uitweg te 
realiseren projecten stort Rijkswaterstaat een afkoopsom van € 1,5 miljoen 
welke gestort wordt in de Algemene Reserve. 

Baten -1.485 V 

 

5.2.2 Recreatiegebieden en recreatieve routes beheren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Bij de 2e Begrotingswijziging 2023 is een indexering toegepast op het 
budget voor onze participantenbijdrage voor de recreatieschappen 
(overgeboekt vanuit de stelpost prijsstijging), inmiddels blijkt dit budget 
toch niet geheel nodig te zijn voor dit jaar en kan het te verwachten restant 
terug naar de algemene middelen. 
 
 

Lasten 

 

 

 

 

-370 V 

 

 

 

 



29 
 

We stellen voor om € 441.000 van het budget voor recreatievoorziening 
terug te laten vloeien naar de algemene middelen. Dit heeft de volgende 
oorzaak: 

• Voor het onderdeel Boerenlandpaden € 91.000: voor de jaren 
2022 en 2023 is er een transitie gesubsidieerd voor een bedrag 
van ca. € 60.000. Recreatie Noord-Holland (RNH) heeft 
aangegeven hiermee uit de voeten te kunnen. Een nieuwe 
regeling voor Boerenlandpaden is in de maak. Momenteel zijn er 
nu ruim 120 km aan deze paden onder contract en deze zullen 
naar verwachting allemaal onder de nieuwe regeling vallen. 

• Voor de UVR Wandelnetwerk Noord-Holland € 350.000: Het 
Wandelnetwerk Noord-Holland is zo goed al provinciedekkend. De 
gemeente Texel zal dit jaar nog een aanvraag indienen. De 
investering hiervoor is ca. € 250.000. Er was rekening gehouden 
met een investering van € 500.000. In de praktijk blijkt dat er 
realistisch ruim 250 km aan routes bewegwijzerd kan worden 
i.p.v. de 500 in 2016 ingeschat zijn. Met Texel is het netwerk 
provinciedekkend. Er zijn nog een aantal witte vlekken, maar niet 
van dien omvang en investering. Uitbreiding en inbreiding blijft 
altijd mogelijk. Belanghebbenden hebben hiervoor geen 
aanvragen ingediend. 

Lasten -441 V 

UI Voor verschillende PPLG gebieden is de opdracht gegeven om een 
recreatieve kansenscan te maken. Hierbij zijn de TBO’s en 
natuurorganisaties, de uitvoeringsorganisatie, gemeenten en overige 
stakeholders betrokken. Helaas is het niet geluk om de onderzoeken voor 
alle gebieden op te zetten/af te ronden. Dit mede doordat we het graag 
door hetzelfde bureau willen laten uitvoeren zodat we een eenduidig beeld 
hebben. Deze dienen volgend jaar verder integraal uitgewerkt te worden 
binnen de gebiedsprocessen. Wij stellen hiervoor voor om € 150.000 uit de 
bij de Kaderbrief 2022 beschikbaar gestelde middelen voor 
Bezoekersmanagement recreatie en toerisme via de UI over te hevelen 
naar 2024. 

Lasten -150 V 

 

5.2.3 Uitvoering geven aan de Wet natuurbescherming 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Bijstelling bedrag van de te verwachten ontvangen leges voor Wet 
Natuurbescherming. 

Baten -70 V 

UI In de decembercirculaire provinciefonds 2022 heeft de provincie € 755.000 
van het Rijk ontvangen t.b.v. Natuurinclusief na-isoleren. Hiervan hebben 
we in 2023 € 249.000 op de begroting gezet ten behoeve van een opdracht 
aan de Omgevingsdienst Noord-Holland Noord, maar stellen we nu voor dit 
via de UI over te hevelen naar 2024. De beschikbare uren bij de 
omgevingsdienst Noord-Holland Noord waren nog niet op de sterkte die 
was voorzien bij de planning begin dit jaar. De krapte op de arbeidsmarkt in 
Nederland is hier mede debet aan. Inmiddels is uitvoeringsoverleg met de 
gemeenten opgestart en voorzien we in 2024 meer activiteiten. 

Lasten -249 V 
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5.2.4 Tegemoetkoming faunaschade uitkeren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Het voor Faunaschade in 2023 beschikbare budget à € 13 miljoen blijkt, op 
basis van een op verzoek van de provincie door het Faunafonds verstrekte 
actualisatie van de schade in het schadejaar 2023, onvoldoende. Middels 
deze bijstelling naar een budget van € 14,3 miljoen wordt extra budget 
gereserveerd om alle tot nu toe in kaart gebrachte schade aan agrarische 
ondernemers (na aftrek van het eigen risico) te kunnen vergoeden. 
Opgemerkt dient te worden dat in de actualisatie van de schade nog een 
zekere mate van onzekerheid zit. Nog niet alle schade is getaxeerd, het 
schadeseizoen is nog niet ten einde en agrariërs kunnen na taxatie nog 
bezwaar en beroep aantekenen. 

Lasten 1.296 N 

 

5.3.2 Bijdragen aan regionale samenwerking t.a.v. groen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN De verwachte uitgaven uit SPUK Impuls Veenweiden (L10) wordt met 
€ 2,8 miljoen verlaagd. Door de val van het kabinet en het concept van het 
PPLG blijven ontwikkelingen in 2023 achter. Zo wordt er in Laag Holland 
vooral gefocust op realisatie NNN en heeft het treffen van maatregelen in 
het veenweidegebied minder prioriteit gekregen. In de Deelregio Groene 
Hart schuiven geraamde subsidieaanvragen door naar 2024. 

Lasten 

Baten 

-2.789 V 

2.789 N 

RESV Reserve Landschap 
De verwachte uitgaven met dekking vanuit de reserve Landschap wordt 
met € 2,2 miljoen verlaagd. Dit wordt met name veroorzaakt doordat uit 
recent overleg met meerdere beoogd subsidieaanvrager is gebleken dat 
het hen om uiteenlopende redenen niet lukt om de door hen in te dienen 
subsidieaanvragen tijdig af te ronden, € 1,2 miljoen. Hiernaast gaat het 
openstellen van de Uitvoeringsregeling voor Amstelscheg niet door in 2023, 
€ 700.000. De te maken proceskosten zullen lager uitvallen dan geraamd, 
ca. € 200.000.  

Lasten 

Onttrekking 

-2.168 V 

2.168 N 

 

5.3.3 Balans ecologie en economie Waddengebied nastreven 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve subsidies Cofinanciering Waddenzee. 
Hogere uitgaven uit de reserve subsidies Cofinanciering Waddenzee van 
€ 505.000. Dit heeft betrekking op de subsidie voor Waddenbaai fase 1 die 
in het jaar 2022 verstrekt is voor een totaal bedrag van € 6,8 miljoen 
waarvan de uitgaven in 2023 geraamd zijn op € 505.000. 
 
Reserve cofinanciering Waddenzee. 
De verwachte uitgaven met dekking vanuit de reserve cofinanciering 
Waddenzee wordt met € 1,3 miljoen verlaagd. De voornaamste oorzaken 
hiervan: 
In het kader van de Uitvoeringsregeling Cofinanciering Waddenfonds 
Noord-Holland worden minder aanvragen ingediend dan verwacht, 
€ 260.000.  
Enkele geraamde subsidies buiten uitvoeringsregeling zullen niet tijdig 
aangevraagd worden dit jaar, € 1,3 miljoen.  
Voor het project rondje waddenbaai wordt € 181.000 aan proceskosten 
opgenomen op de begroting 

Lasten 

Onttrekking 

 

 

Lasten 

Onttrekking 

505 N 

-505 V 

 

 

-1.345 V 

1.345 N 
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Programma 6 Economie, cultuur en welzijn 

Mutaties budgettabel (x 1.000 euro) 

  

Begroot 2023 voor 
laatste wijziging 

Laatste 
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste  
wijziging 

 Lasten 50.076 -2.829 47.247 

 Baten -105 320 215 

 Saldo van baten en lasten 49.971 -2.509 47.462 

 

 Stortingen 

6.1.1 Resv. Herstructurering Bedrijventerreinen 2.500 0 2.500 

6.1.2 Resv. MKB innovatie-instrumenten 5.672 0 5.672 

6.1.5 Resv. Europese landbouwprojecten 500 0 500 

6.4.1 Resv. Monumenten 5.532 0 5.532 

6.4.2 Resv. Subsidie SvA/NHW Werelderfgoed 3.265 0 3.265 

6.4.2 Resv. SvA/NHW Werelderfgoed 1.355 0 1.355 

 Onttrekkingen 

6.1.1 Resv. Herstructurering Bedrijventerreinen -3.599 40 -3.559 

6.1.2 Resv. MKB innovatie-instrumenten -8.921 400 -8.521 

6.1.5 Resv. Europese landbouwprojecten -2.482 0 -2.482 

6.4.1 Resv. Monumenten -6.378 0 -6.378 

6.4.2 Resv. SvA/NHW Werelderfgoed -5.755 1.490 -4.265 

 Totaal mutaties reserves -8.311 1.930 -6.381 

 

 Programma Resultaat 41.660 -579 41.081 

 
 

6.1.2 Een innovatief klimaat bevorderen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Een aantal projecten uit voorgaande jaren is afgerekend. Gebleken is dat de 
werkelijke kosten lager zijn dan het verstrekte voorschot. Het voordeel 
dient afgerekend te worden met het Rijk. Hierdoor worden zowel de lasten 
als de baten met € 400.000 verlaagd. 

Baten 

 

Lasten 

400 N 

 

-400 V 

RESV Reserve MKB 
Een aantal projecten uit voorgaande jaren met betrekking tot het MIT is 
afgerekend. Gebleken is dat de werkelijke kosten lager zijn dan het 
verstrekte voorschot. Dit zorgt ervoor dat er minder wordt onttrokken aan 
de reserve.   

Lasten 

 

Onttrekking 

-400 V 

 

400 N 
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6.1.4 Een duurzame agrosector behouden en versterken 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

UI De looptijd van het onderzoekprojecten is 12 maanden. Oorspronkelijk 
zouden de projecten in 2022 van start gaan en in 2023 worden afgerond.  
Echter, door het dynamisch landelijk stikstof- en NPLG beleid, en het 
capaciteitstekort bij de sector concernzaken is het pas in mei 2023 
begonnen. De lasten schuiven door naar 2024. 
 

Lasten 

 

Lasten 

-200 V 

 

-150 V 

 
 

6.4.1 Investeren in behoud en herbestemming monumenten 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN De lasten met betrekking tot de herbestemming monumenten kunnen met 
€ 185.000 worden afgeraamd. 

Lasten  -185 V 

 

6.4.2 UNESCO stelling van Amsterdam behouden en herbestemmen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

RESV Reserve Stelling van Amsterdam/ NHW 
De onttrekking vanuit de reserve is met € 1,5 miljoen verlaagd. Dit komt 
doordat er twee subsidies die op de lijst subsidies buiten 
uitvoeringsregeling staan dit jaar niet verleend gaan worden, het gaat om 
de volgende onderwerpen: 
Regio Gooi- en Vechtstreek € 490.000 
Fort Benoorden Spaarndam € 1 miljoen 

Lasten 

Onttrekking 

-1.490 V 

1.490 N 
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Programma 7 Economisch herstel en duurzaamheid 

Mutaties budgettabel (x 1.000 euro) 

  

Begroot 2023 voor 
laatste wijziging 

Laatste 
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste  
wijziging 

 Lasten 18.657 -4.450 14.207 

 Baten -1.680 882 -798 

 Saldo van baten en lasten 16.977 -3.568 13.409 

 

 Stortingen 

7.1.1 Resv. Subsidies Economisch herstel en duurzaamheid 733 0 733 

 Onttrekkingen 

7.1.1 Resv. Economisch herstel en duurzaamheid -28.058 5.568 -22.490 

7.1.1 Resv. Subsidies Economisch herstel en duurzaamheid -370 0 -370 

 Totaal mutaties reserves -27.695 5.568 -22.127 

 

 Programma Resultaat -10.718 2.000 -8.718 

 
 

7.1.1 Economisch herstel en duurzaamheid bevorderen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN De regeling Ontzorgingsprogramma zal met name tot uitvoering komen 
in 2024. Hiervoor worden de lasten in 2023 verlaagd met € 882.000. 
Deze regeling wordt betaald van budget dat de provincie van het Rijk 
ontvangt, daarom worden de baten ook bijgesteld.  

Lasten 

Baten 

-882 V 

882 N 

RESV Reserve Economisch Herstel en Duurzaamheidsfonds 
De verwachte uitgaven zijn met € 3,5 miljoen verlaagd. 
 
Op de uitvoeringsregel HIRB is minder aangevraagd dan verwacht, 
verder is het aantal  onderzoeken achter gebleven, zodoende wordt het 
budget verlaagd met € 1,9 miljoen.  
 
De planning was om een duurzaamheidslening te verstrekken, maar 
omdat er nu op landelijk niveau eenzelfde soort leningen worden 
verstrekt is de lening vanuit de provincie niet meer nodig. Daarom is het 
budget verlaagd met € 1,5 miljoen. 
 
Op de uitvoeringsregeling Dorpshuizen is minder aangevraagd omdat 
voorbereiding van de aanvragen langer duurde dan verwacht. Budget 
kan met € 740.000 worden verlaagd. Deze uitvoeringsregeling loopt 
door in 2024. 
 
Uitkeringen met betrekking tot subsidies voor Uvr. HIRB+ Duurzaamheid 
die in 2022 zijn verleend, zijn lager vastgesteld. Dit is in de realisatie van 
2023 terecht gekomen, daarom kan dit budget met € 210.000 worden 
verlaagd. 
 
Subsidies van de lijst buiten uitvoeringsregelingen op het gebied van 

Lasten 

Onttrekkingen 

 

-3.568 V 

5.568 V 
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arbeidsmarkt komen toch tot uitvoering in 2023 budget wordt verhoogd 
met € 800.000. 
 
Voor de Contingentenaanpak was € 2 miljoen overgeheveld van het 
Economisch Herstel en Duurzaamheidsfonds naar Reserve 
Warmtetransitie met het idee dat de kosten ook volgend jaar zouden 
terugkeren. Maar de volledige kosten worden dit jaar genomen in een 
vorm van een subsidie. Deze is nog verleend bij operationeel doel 7.1.1, 
daarom wordt de storting van € 2 miljoen teruggedraaid.  
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Programma 8 Overzicht Financiën en 

bedrijfsvoering 

Mutaties budgettabel (x 1.000 euro) 

  

Begroot 2023 voor 
laatste wijziging 

Laatste 
begrotings- 

wijziging 

Begroot 2023  
na laatste  
wijziging 

 Lasten 95.386 -3.859 91.527 

 Baten -530.404 -4.675 -535.079 

 Saldo van baten en lasten -435.018 -8.534 -443.552 

 

 Stortingen 

8.1.8 Resv. Bedrijfsvoering 1.420 0 1.420 

8.2.5 Algemene Reserve 2.200 1.485 3.685 

 Onttrekkingen 

8.1.8 Resv. Bedrijfsvoering -6.270 -816 -7.086 

8.1.8 Resv. Huisvesting -782 0 -782 

8.2.3 Resv. Go-gelden -99 0 -99 

8.2.5 Algemene Reserve -74.988 -1.600 -76.588 

 Totaal mutaties reserves -78.519 -931 -79.450 

 

 Programma Resultaat -513.536 -9.465 -523.001 

 
 

8.1.2 Uitkering provinciefonds 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Op basis van de septembercirculaire wordt de algemene uitkering met 
€3,47 miljoen opgehoogd. Dit is per saldo het resultaat van het toevoegen 
van de geschatte ruimte onder het plafond van het BTW 
compensatiefonds. 
Overige mutaties <€100.000 

Baten 

 

 

Baten 

- 3.467 V 

 

 

-  7 V 

BN In de septembercirculaire van het provinciefonds is extra geld toegekend 
voor het Uitvoeringsprogramma Natuur. Onderdeel van dit 
uitvoeringsprogramma is het verhogen van de beheervergoeding vanuit het 
Subsidiestelsel Natuur en Landschap (SNL). In verband hiermee wordt 
€334.000 extra aan de provincie Noord-Holland overgemaakt. Dit bedrag is 
neutraal met de storting in de reserve Groen onder operationeel doel 5.1.1. 
 
In de septembercirculaire is een decentralisatie-uitkering ontvangen in 
verband met Verkeersveiligheid. Het gaat hierbij om een bedrag van 
€135.000. Dit bedrag is neutraal met de hogere lasten bij operationeel doel 
4.3.1. 

Baten 

 

 

 

 

Baten 

 

-  334 V 

 

 

 

 

-  135 V 
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8.1.3 Dividend 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Een geraamde liquidatie uitkering ad €70.000,- van de Regionale 
Ontwikkelingsmaatschappij voor het Noordzeekanaalgebiedd N.V. in 
liquidatie (RON) wordt niet meer in 2023 verwacht. Daarom wordt dit 
bedrag bij LBW2023 afgeraamd. 

Baten 70 N 

 

8.1.4 Financieringsfunctie 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN De rentelasten worden met €673.000 verhoogd. Dit heeft 2 oorzaken: de 
totale omvang van het aan te trekken vreemd vermogen wordt naar 
verwachting hoger dan eerder rekening mee is gehouden en daarnaast is 
het percentage waartegen geld geleend kan worden hoger geworden in de 
afgelopen periode. 
De rentebaten worden verhoogd met €670.000. Dit is het gevolg van de 
stijging van de rente. Hierdoor ontvangen we meer geld over het tegoed 
dat we bij de Schatkist aanhouden. 

Lasten 

 

 

 

 

Baten 

 673 N 

 

 

 

 

-  670 V 

 
 

8.1.8 Overhead 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Voorziening verlofsparen 
In 2022 is op aangeven van de commissie BBV een voorziening getroffen 
voor het verlof dat door personeel nog niet is opgenomen. Voor 2023 
verwachten we dat die 'verlofschuld'  met circa € 2,0 miljoen groeit. 
 
Afrekeningsverschillen voorgaande jaren 

In de jaarrekening 2022 zijn kosten opgenomen waarvoor op dat 
moment nog geen facturen waren binnengekomen. Het kan voorkomen 
dat de werkelijke facturen/subsidies afwijken van de opgenomen 
schatting in de jaarrekening. Deze afrekeningsverschillen ten opzichte 
van de jaarrekening leiden tot een aanvullend voordeel van € 311.000.  

 
 

Lasten 

 

 

 

 

Lasten 

 2.000 N 

 

 

 

 

- 311 V 

 

RESV Uitgaven I-projecten 
Er zijn nieuwe I-projecten opgestart. De kosten van deze I-projecten 
worden gedekt uit de reserve bedrijfsvoering. 
 
Aanschaf laptops, beeldschermen 
Er worden in 2023 nog extra laptops aangeschaft voor medewerkers. De 
kosten worden gedekt uit de reserve bedrijfsvoering. 
 

Lasten 

Onttrekking 

 

Lasten 

Onttrekking 

381 N 

-381 V 

 

435 N 

- 435 V 
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8.2.1 Stelposten 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN In het Coalitieakkoord 2023-2027 is vastgesteld dat de stelpost macro-
economische tegenvallers ingezet gaat worden ter dekking van het in te 
zetten (nieuwe) beleid. 
Met het afboeken van het resterende saldo van €4.375.000 wordt dit voor 
2023 gedaan. 

Lasten -4.375 V 

 

8.2.4 Afrekeningsverschillen 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

NBN Afrekeningsverschillen voorgaande jaren 
In de jaarrekening 2022 zijn kosten opgenomen waarvoor op dat 
moment nog geen facturen waren binnengekomen. Het kan voorkomen 
dat de werkelijke facturen/subsidies afwijken van de opgenomen 
schatting in de jaarrekening. Deze afrekeningsverschillen ten opzichte 
van de jaarrekening leiden tot een aanvullend voordeel van bijna  € 2,8 
miljoen.  

 

Lasten -2.796 V 

 

8.2.5 Algemene reserve beheren 

 Financiële ontwikkeling 
 

Bedrag 

(x € 1.000) 

BN Voor het toekomstig beheer van de in het programma Groene Uitweg te 
realiseren projecten stort Rijkswaterstaat een afkoopsom van € 1,5 miljoen 
welke gestort wordt in de Algemene Reserve. 

Stortingen 1.485 N 

RESV BIj de Jaarrekening 2022 is in voor project Zaanbrug ten onrechte 
€ 1,6 miljoen onttrokken aan de reserve Uitvoeren  Mobiliteitsbeleid en 
aan de Algemene Reserve toegevoegd. Dat wordt met de voorgestelde 
onttrekking van € 1,6 miljoen rechtgezet. 

Onttrekking 1.600 V 
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4 Bedrijfsvoering 

De actualisatie van de verdeling van capaciteitskosten over de programma's heeft effect op het 
totaal ter beschikking gestelde budget per programma. Deze mutaties zijn daarom bij de 
programmabudgetten opgenomen.  

In het beleid voor capaciteitssturing is afgesproken, dat alle capaciteit inclusief ingehuurde 
capaciteit in het programma bedrijfsvoering wordt vermeld, inclusief het verdeelpercentage over 
de programma's.  

 

Wanneer wordt ingehuurd van een programmabudget, wijzigt niet het budget van het 
operationele doel. Zo'n mutatie is dus niet zichtbaar bij de programma's. Om PS goed te 
informeren over de totale capaciteitskosten (inclusief inhuur) dat ten laste komt van de 
programma's en investeringen is dit hoofdstuk 'bedrijfsvoering' opgenomen.  

In de paragraaf bedrijfsvoering van de jaarrekening wordt verantwoording afgelegd over de 
uiteindelijke realisatie.  

 

Totale Capaciteitskosten 
Capaciteitskosten 
in de programma's 
(Bedrag x € 1.000) 

Verdeel 
percentage 

Programma 1 - Openbaar Bestuur 11.149 8 % 

Programma 2 - Klimaat en Milieu 9.267 7 % 

Programma 3 - Ruimte en Water 11.124 8 % 

Programma 4 - Bereikbaarheid 28.748 21 % 

Programma 5 - Groen 16.024 12 % 

Programma 6 - Economie, Cultuur en Welzijn 5.456 
4 % 

Programma 7 - Economisch herstel en duurzaamheid  885 
1 % 

Programma 8 - Financiën en Bedrijfsvoering 56.426 41 % 

Totaal programma's 139.079 100 % 

Naar Investeringen 11.226 
 

Totale capaciteitskosten 150.305 
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5 Overzicht begrote mutaties reserves 

 

OD Reserve Mutatie BGR 2023 Addendum EBW 2023 TBW 2023 LBW 2023 Totaal 

1.4.2 Resv. Cofinanciering Europese projecten Onttrekking -196 -199 -3.617 0 3.043 -969 

  
Storting 1.000 2.043 0 0 0 3.043 

2.1.1 Resv. duurzame elektriciteit Onttrekking 0 -1.380 -2.126 -200 372 -3.334 

  
Storting 2.867 0 0 0 0 2.867 

2.1.2 Reserve Subsidies Warmtetransitie Onttrekking 0 0 -775 0 0 -775 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

2.1.2 Resv. warmtetransitie Onttrekking -500 -250 -11.449 -352 -195 -12.746 

  
Storting 3.267 0 0 11.600 -2.000 12.867 

2.1.3 Resv. Energietransitie Onttrekking -275 -1.341 -1.760 -3.963 981 -6.358 

  
Storting 3.967 0 0 0 0 3.967 

2.1.4 Resv. Circulaire economie Onttrekking -890 0 0 0 150 -740 

  
Storting 350 0 0 0 0 350 

2.2.2 Resv. Gezonde Leefom Onttrekking -3.400 -67 0 -380 539 -3.308 

  
Storting 3.300 0 0 0 0 3.300 

2.2.2 Resv. Verduurzaming bestaande woningvo Onttrekking 0 0 0 0 0 0 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

2.2.3 Resv. Bodemsanering Onttrekking -3.918 858 0 0 572 -2.488 

  
Storting 319 0 0 0 0 319 

3.2.1 Resv. OV-fonds, incl. OV-knooppunten Onttrekking -3.680 -5.000 -1.150 -50 7.633 -2.247 

  
Storting 5.000 1.200 0 0 0 6.200 

3.2.1 Resv. verl. subs. OD 3.4.1 Onttrekking 0 -175 -2.600 0 0 -2.775 

  
Storting 0 8.000 0 0 -8.000 0 
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3.2.3 Resv. Ontwikkeling havencomplexen Onttrekking 0 -1.000 875 0 -716 -841 

  
Storting 0 0 0 11.062 0 11.062 

3.2.4 Resv. Ruimtelijke Ontwikkeling Onttrekking 0 0 -341 0 0 -341 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

3.2.4 Resv. verl. subs. OD 3.4.4 Onttrekking 0 -840 0 500 0 -340 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

3.2.5 Resv. waardevermindering grond Groen Onttrekking 0 0 0 0 0 0 

  
Storting 7.000 -1.000 0 -4.634 0 1.366 

3.3.1 Resv. Woonbeleid Onttrekking -980 230 -32 -100 107 -775 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

3.3.2 Resv. Woningbouw Onttrekking -1.145 0 -5.198 3.350 1.572 -1.421 

  
Storting 1.200 0 0 0 0 1.200 

3.3.2 Resv. Woningbouw subsidies Onttrekking 0 -285 -346 0 0 -631 

  
Storting 0 0 2.055 -2.055 0 0 

3.4.2 Resv. Meekoppelkansen bij dijkversterk Onttrekking -580 0 -18.246 -4.132 882 -22.076 

  
Storting 0 0 0 150 0 150 

3.4.2 Resv. subs. Meek.k. Dijkverst.&Kustontw. Onttrekking 0 0 0 0 0 0 

  
Storting 0 0 2.200 200 0 2.400 

3.4.3 Resv. Klimaatadaptie Onttrekking -1.591 -43 -1.100 0 1.000 -1.734 

  
Storting 1.500 0 0 0 0 1.500 

3.5.3 Resv. Waterrecreatie Onttrekking -1.393 0 0 -2.382 2.208 -1.567 

  
Storting 1.562 0 0 0 0 1.562 

4.1.1 Resv. Mobiliteitsbeleid Onttrekking -1.175 -235 -620 0 1.839 -191 

  
Storting 205 0 0 300 500 1.005 

4.1.2 Resv. Uitvoeren Mobiliteit Onttrekking -13.163 -4.707 -8.626 -20.426 27.268 -19.654 

  
Storting 8.935 0 24.000 0 8.996 41.931 
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4.1.2 Resv. verleende subsidies OD 4.1.2 Onttrekking 0 0 0 0 1.411 1.411 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

4.2.1 Resv. Openbaar Vervoer projecten Onttrekking -3.112 -5.713 -7.531 0 6.358 -9.998 

  
Storting 67 0 0 0 0 67 

4.4.2 Resv. Ontwikkeling prov infrastructuur Onttrekking -3.997 2.131 -1.425 0 408 -2.883 

  
Storting 20.074 0 0 0 0 20.074 

4.4.4 Resv. Investeringen wegen Onttrekking 0 0 0 0 0 0 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

4.4.4. Resv. Kapitaallasten OV Onttrekking -1.289 1.231 0 -1 0 -59 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

4.4.4. Resv. Kapitaallasten Wegen Onttrekking -124 -17 0 -10 0 -151 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

4.4.5 Resv. Groot onderhoud wegen Onttrekking -24.740 -6.676 0 538 2.720 -28.158 

  
Storting 19.320 3.466 0 2.151 -1.150 23.787 

4.4.6 Resv. Groot onderhoud vaarwegen Onttrekking -8.033 -1.865 0 919 800 -8.179 

  
Storting 6.000 2.178 0 179 0 8.357 

4.4.7 Resv. Innovatieveprojecten Mobiliteit Onttrekking -1.380 -2.766 0 0 1.569 -2.577 

  
Storting 71 -71 0 0 0 0 

4.4.7. Resv. Kapitaallasten innovatieve project Onttrekking 0 -403 0 -29 0 -432 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

5.1.1 Resv. Groen Onttrekking -42.453 -10.059 0 3.165 19.174 -30.173 

  
Storting 23.730 0 0 1.200 1.021 25.951 

5.1.1 Resv. KapitaalStorting Groen Onttrekking -70 0 0 0 0 -70 

  
Storting 1.250 468 0 0 0 1.718 

5.1.1 Resv. verleende subsidies OD 5.1.1 Onttrekking 0 0 0 -3.854 0 -3.854 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 
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5.1.2 Resv. Groene Uitweg Onttrekking -3.526 -990 0 -5.626 3.180 -6.962 

  
Storting 107 0 0 0 0 107 

5.1.2 Resv. subs. Groene Uitweg Onttrekking 0 0 0 -1.167 419 -748 

  
Storting 0 0 0 3.122 -1.315 1.807 

5.1.3 Resv. Oostelijke Vechtplassen (OVP) Onttrekking -4.069 -6.186 0 6.973 813 -2.469 

  
Storting 4.058 0 0 0 0 4.058 

5.1.4 Resv. Laag Holland Onttrekking 0 -2.454 0 -599 -535 -3.588 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

5.2.1 Resv. Uittreding Goois Natuurreservaat ( Onttrekking -932 932 0 0 0 0 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

5.3.2 Resv. Landschap Onttrekking -3.780 -220 0 -1.455 2.168 -3.287 

  
Storting 4.000 0 0 0 0 4.000 

5.3.3 Resv. Cofinanciering Waddenzee Onttrekking -2.816 -2.278 0 2.065 1.345 -1.684 

  
Storting 2.000 0 0 0 0 2.000 

5.3.3 Resv. Subsidies Cofinanciering Waddenzee Onttrekking 0 0 0 0 -505 -505 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

6.1.1 Resv. Herstructurering bedrijventerrei Onttrekking -2.575 26 -1.050 0 40 -3.559 

  
Storting 2.500 0 0 0 0 2.500 

6.1.2 Resv. MKB Onttrekking -315 -5.278 -3.328 0 400 -8.521 

  
Storting 5.672 0 0 0 0 5.672 

6.1.5 Resv. Europese proj. Landbouwsubsidies Onttrekking -678 -41 -710 -1.053 0 -2.482 

  
Storting 500 0 0 0 0 500 

6.4.1 Resv. monumenten (Mr.F.J.Kranenburgfonds Onttrekking -5.897 0 -481 0 0 -6.378 

  
Storting 5.051 481 0 0 0 5.532 

6.4.2 Resv. Subs. SvA/NHW Werelderfgoed Onttrekking 0 0 0 0 0 0 

  
Storting 0 0 3.265 0 0 3.265 
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6.4.2 Resv. SvA/NHW Werelderfgoed Onttrekking 0 -1.600 -4.155 0 1.490 -4.265 

  
Storting 0 1.355 0 0 0 1.355 

7.1.1 Resv. economisch herstel en duurzaamheid Onttrekking -16.325 0 -733 -11.000 5.568 -22.490 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

7.1.1 Resv. Subs. eco. Herstel & Duurzaamheid Onttrekking 0 0 -370 0 0 -370 

  
Storting 0 0 733 0 0 733 

8.1.8 Resv. Bedrijfsvoering Onttrekking -1.508 -400 -3.117 -1.245 -816 -7.086 

  
Storting 1.420 0 0 0 0 1.420 

8.1.8 Resv. huisvesting Onttrekking -782 0 0 0 0 -782 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

8.2.3 Resv. GO-gelden Onttrekking -556 556 0 -99 0 -99 

  
Storting 0 0 0 0 0 0 

8.2.5 Algemene Reserve Onttrekking -27.155 1.000 -25.738 -23.095 -1.600 -76.588 

  
Storting 2.200 0 0 0 0 2.200 



 

6 Lijst subsidies buiten uitvoeringsregeling 

Programma 1 Openbaar bestuur 

OD Naam subsidie aanvrager  Max subsidie 2023 Gewijzigd 

1.1.3 Amsterdam Smart City 
Toelichting: Subsidie om als grote partner deel te kunnen 
nemen aan het kennisnetwerk Amsterdam Smart City 

 € 200.000  
 

1.3.3 Gemeente Hilversum:  Bibob Expertiseteam voor Gooi & 
Vechtstreek. 
Toelichting: 
In het Bibob Expertiseteam bundelen de gemeenten 
werken gemeenten samen aan de uitvoering van de Wet 
Bibob. 
Dit sluit aan bij de doelstellingen van de Agenda Weerbaar 
Noord-Holland; namelijk versterking van het bestuurlijk 
tegengaan 
van ondermijning en het vergroten van de gemeentelijke 
weerbaarheid. 

 € 50.000  

1.3.3 Gemeente Huizen: bestuurlijk Interventieteam fase 2 
Toelichting: Gooi en Vechtstreek zet gezamenlijk in op 
versterking van de bestuurlijke weerbaarheid. Hiertoe 
zetten de gemeenten zich onder andere in op voortzetting 
en doorontwikkeling van het BIT naar een duurzaam 
samenwerkingsverband  in de strijd tegen oneerlijk 
ondernemerschap en vóór een weerbaar openbaar 
bestuur. Het bestuurlijk interventieteam sluit aan bij de 
doelstellingen van de Agenda Weerbaar Noord-Holland; 
namelijk een bijdrage leveren aan de versterking van 
lokale weerbaarheid. In het bestuurlijk interventieteam 
werken meerdere gemeenten samen. Hierdoor wordt de 
lokale uitvoeringskracht vergroot, de informatiepositie 
versterkt en wordt lokaal steviger opgetreden tegen de 
ondermijnende criminaliteit. Deze werkwijze past 
daarmee geheel binnen de opgave om ondermijnende 
criminaliteit tegen te gaan vanuit een maatschappelijke 
opgave waarbij samen en vooral integraal werken 
effectief 

 € 40.000  

1.4.1 Gemeente Alkmaar: Symposium Project Later 
Bijdrage voor symposium voor bewustwording en kennis 
overdracht omgang LHBTI ouderen in zorginstellingen.  

 € 5.000 
 

Nieuw 

 

Programma 2 Klimaat en Milieu 

OD Naam subsidie aanvrager  Max 

subsidie 

2023 

Gewijzigd 

2.1.1 Energie Samen Noord-Holland, energie-initiatieven, 
gemeenten en maatschappelijke organisaties met kennis, 
begeleiding, uitvoeringskracht en participatie in de 
energietransitie 

 € 60.000  

2.1.2 Greenport Aalsmeer  € 150.000  
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Energieconsultant Greenport 

2.1.2 Gemeente Hilversum, warmteregisseur  € 70.000  

2.1.2 Gemeente Aalsmeer, warmteregisseur  €70.000  

2.1.2 OD IJmond, warmteregisseur  € 70.000  

2.1.2 Waterschap Amstel, Gooi en Vecht, Ecologische effecten 
van thermische energie uit oppervlaktewater (TEO) 
installaties 

 €  150.000  

2.1.2 Gemeente Zaanstad, Stimulerend Energietoezicht 
bedrijven 
Gemeente Zaanstad heeft een subsidieaanvraag 
opgesteld in het kader van de UVR Stimulerend 
Energietoezicht. Deze aanvraag voldoet inhoudelijk, 
echter is deze door omstandigheden (problemen met 
eHerkenning bij Gemeente ZNSTD) niet tijdig ontvangen. 
Gemeente ZNSTD en Omgevingsdienst NZG zijn 
onverminderd gecommitteerd aan de uitvoering van de 
voorgestelde activiteiten conform het 
Energiebesparingskkoord Noord-Hollandse Bedrijven.  

 € 334.861  

2.1.3 Ontwikkelingsbedrijf NHN, Data Science Alkmaar    € 150.000  

2.1.3 New Energie Coalition  € 64.000  

2.1.3 Regio Deal Waddeneilanden  €2.700.000  

2.1.3  TNO, Contingentenaanpak  €2.000.000  

2.1.4 C-creators, uitvoeren activiteiten om circulair bouwen te 
stimuleren 

 € 80.000  

2.2.1  Omgevingsdienst NZKG, Capaciteit Groen staal 
Van het Rijk ontvangen we een specifieke uitkering voor 
de uitbreiding van de capaciteit van de omgevingsdienst 
Noord-Holland ten behoeve van de vergunningverlening 
in het kader van de maatwerkaanpak Tata.  

 €3.000.000  

2.2.2 Hoogheemraadschap Rijnland, Bodemsanering terrein 
voormalig AWZI Rijsenhout 

 € 308.550  

2.2.3 Waterschap Amstel, Gooi en Vecht, sanering waterbodem 
in de Amstel 
De provincie heeft het maximum bedrag als Specifieke 
Uitkering van het Rijk ontvangen voor de sanering van de 
waterbodem in de Amstel nabij de locatie Cindu te 
Uithoorn door het waterschap. 

 €1.400.000 
 

 

2.2.3 Waterschap Amstel, Gooi en Vecht, uitvoering 
waterbodemsaneringen door het waterschap 
De provincie heeft het maximum bedrag als 
Decentralisatie Uitkering Bodem van het Rijk ontvangen 
voor de uitvoering van waterbodemsaneringen door het 
waterschap. 

 €2.860.000 
 

 

2.2.3 Waterschap Amstel, Gooi en Vecht, 
waterbodemsaneringen Cluster 1 (Prinseneiland c.a. te 
Amsterdam) door het waterschap 
De provincie heeft het maximum bedrag als Specifieke 
Uitkering van het Rijk ontvangen voor de uitvoering van 
een deel van de waterbodemsaneringen Cluster 1 
(Prinseneiland c.a. te Amsterdam) door het waterschap. 

 €2.124.196 
 

 

2.2.3 Waterschap Amstel, Gooi en Vecht, 
waterbodemsaneringen Cluster 1 (Prinseneiland c.a. te 
Amsterdam) en Cluster 2 (Kattenburg c.a. te Amsterdam) 
door het waterschap 

 €8.523.000 
 

 



46 
 

De provincie heeft het maximum bedrag als Specifieke 
Uitkering van het Rijk ontvangen voor de uitvoering van 
een deel van de waterbodemsaneringen Cluster 1 
(Prinseneiland c.a. te Amsterdam) en Cluster 2 
(Kattenburg c.a. te Amsterdam) door het waterschap. 

 

Programma 3 Ruimte en Water 

OD Naam subsidie aanvrager  Max subsidie 2023 Gewijzigd 

3.2.1 Alkmaar Noord, knooppuntontwikkeling fase 1  €1.200.000  

3.2.1 Gemeente Haarlem, Knooppuntontwikkeling Haarlem 
Nieuw-Zuid 

 € 8.000.000  

3.2.1 Heerhugowaard, ketenreismiddelen  € 150.000  

3.2.1 Alkmaar, ketenreismiddelen  € 50.000  

3.2.1 Heiloo, ketenreismiddelen  € 231.500  

3.2.1 Zaanstad, ketenreismiddelen  € 70.000  

3.2.1 Heemskerk, ketenreismiddelen  € 75.000  

3.2.1 Hoorn, ketenreismiddelen  € 200.000  

3.2.1 Schagen, ketenreismiddelen  € 75.000  

3.2.1 Uitgeest, ketenreismiddelen  € 275.000  

3.2.3 Stichting projectbureau Noordzeekanaalgebied, Novi 
gebied  

 € 100.000  

3.3.1 Vereniging Dorpswerk Noord-Holland, Toekomstplan 
voor dorp en dorpshuis 

 € 32.000  

3.3.2 MRA, flexibele schil  € 400.000  

3.3.2 MRA, huisvesting aandachtsgroepen  € 200.000  

3.4.2 Gemeente Hoorn, 3 bruggen en fietspad   € 4.900.000  

3.4.3 HHNK, programmaplan ruimtelijke adaptatie NK  € 44.000  

3.4.3 Wageningen University & Research, 
WWW.veiligheidslandschappen (Waarderijke, 
Waterrijke en Water.veiligheidslandschappen) 

 € 120.000  

3.5.1 Acacia, Zoete Toekomst   € 310.000  

3.5.2 Acacia, Zoete Toekomst   € 206.250  

3.5.2 PWN, ondergrondse drinkwaterberging  € 1.500.000  

3.5.3 Sportvisserij Midwest Nederland, pilotproject loodvrij 
vissen 

                        € 47.500 
 

 

3.5.3 Amsterdamse Hengelsportvereniging , pilotproject 
loodvrij vissen 

 € 12.500  

3.5.3 
 

Rijkswaterstaat Verkeer- en Watermanagement, 
Afdeling Vaarwegmarkeren, Aanschaf van boeien voor 
vaarwegmarkering lijn Hoorn-Volendam 
Toelichting: Subsidie aan de Vaarwegmarkeringsdienst 
van Rijkswaterstaat voor 220.000 euro ex BTW = 
maximaal 265.000 inclusief BTW voor de aanschaf van 
50-55 boeien om gedurende 15 jaar 
vaarwegmarkering in relatie tot waterplanten te 
kunnen aanbrengen op de lijn Hoorn-Volendam. De 
provincie wil geen opdrachtgever en geen eigenaar 
zijn en voorwaarde is dat Rijkswaterstaat het beheer 
en onderhoud van de boeien regelt. 

       € 265.000 
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3.5.3 Stichting Veerdiensten op de Vecht, Fietsboot Vecht 
Toelichting: Stimuleren toegankelijkheid Oostelijke 
Vechtplassen over water, aansluiting op recreatieve 
routes provincie Utrecht. 

         € 25.000 
 
 

 

3.5.3 stichting Verborgen Stad, Beleving Historische route 
trekvaart Leiden- Haarlem. 
Toelichting: Het beleefbaar maken van de historische 
trekvaart Leiden – Haarlem, door het toevoegen van 
een virtuele ervaring en informatieborden van het 
historisch landschap op een aantal aanlegplaatsen 
langs de trekvaart. In opvolging van een aantal 
soortgelijke aanlegplaatsen langs de trekvaart in Zuid-
Holland.  

         € 20.000 
 
 

 

3.5.3 
 

Gemeente Haarlemmermeer, pont Aalsmeer-
Rijsenhout 
Toelichting: Doel van de subsidie is recreatief vervoer 
te verduurzamen door het elektrificeren van deze 
pont.  

         € 50.000 Nieuw 

 

Programma 4 Bereikbaarheid 

OD Naam subsidie aanvrager  Max subsidie 2023 Gewijzigd 

4.2.1 Regionaal Overlegorgaan Consumentenbelangen Openbaar 
Vervoer 

Toelichting: 
Inhuur van een onafhankelijk voorzitter en secretaris. 

 € 50.000  

4.1.2 Gemeente Alkmaar: Haven Boekelermeer 
 
Toelichting: 
Deze haven draagt bij aan de mobiliteitstransitie door het 
verminderen van vachtverkeer over de weg en verminderd 
brugopeningen van de Leeghwaterbrug, waarmee de 
doorstroming op de N242 verbeterd.   

 € 6.800.000 
 

gewijzigd 

4.1.2 Gemeente Gooise meren: OV SAAl: Regionale fietsroutes 
 
Toelichting: 
Subsidie voor de realisatie van regionale doorfietsroutes in 
de Gooi en Vechtstreek 

 € 375.000 vervallen 

4.1.2 Gemeente Gooise Meren: Stationsweg aanpassen 
Toelichting: 
Subsidie voor de herinrichting van de Stationsweg nabij 
station Naarden-Bussum 

 € 500.000 vervallen 

4.1.2 Gemeente Gooise meren: aanpassen wegvakken overweg 
Comeniuslaan/Zwarteweg 
Toelichting 
 Subsidie voor aanpassing overweg ten noorden van 
station Naarden-Bussum 

 € 80.000 vervallen 

4.1.2 Gemeente Hilversum: Fietsenstalling station Hilversum 
Toelichting: 
Subsidie voor de realisatie van een ondergrondse 
fietsenstalling bij station Hilversum 

 € 2.750.000 vervallen 

4.1.2 Gemeente Hilversum: Planstudie stationshal Hilversum 
Toelichting 
Subsidie voor uitvoeren planstudie naar uitbreiding 
stationshal Hilversum centraal 

 € 1.000.000  
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4.1.2 Gemeente Haarlemmermeer: Fietsfile vrij realisatie F200 
Amsterdam-Haarlem 
Toelichting: 
Subsidie voor de verbetering van de F200, de 
doorfietsroute tussen Haarlem en Amsterdam. Het gaat in 
2023 om het resterende deel van de subsidie; het grootste 
deel is aangevraagd in 2022. 

 €261.060  

4.1.2 Gemeente Haarlem: Fietsfile vrij realisatie F200 
Amsterdam-Haarlem 
Toelichting: 
Subsidie voor evaluatie, monitoring en/of fietsstimulering 
van de F200, de doorfietsroute tussen Haarlem en 
Amsterdam. Subsidie wordt in 2023 aangevraagd, nadat 
het routedeel in Haarlemmermeer is verbeterd. 

 € 159.441 vervallen 

4.1.2 Gemeente Landsmeer: Pontje Ilpendam 
Toelichting: 
Subsidie voor bijdrage aan de exploitatie van het pontveer 
voor de jaren 2023-2026. In 2023 willen wij voor de 
resterende jaren (2023, 2024, 2025 en 2026) in één keer 
beschikken en in jaarlijkse voorschotten uitbetalen. In 2022 
is minder beschikt dan oorspronkelijk was voorzien. Het 
verschil (€66.437) wordt opgeteld bij het gereserveerde 
bedrag in 2023. Het totaalbedrag wordt dan € 386.437. Dit 
bedrag wordt in één keer beschikt en vervolgens in gelijke 
jaarschijven aan de gemeente uitbetaald. 

 € 386.437  

4.1.2 Gemeente Haarlem: Doorfietsroute Kennemerland 
Toelichting: 
Subsidie verbetering fietsverbinding langs de N208 
(Lodewijk van Deyssellaan) 

 € 452.250  

4.1.2 Gemeente Velsen: Doorfietsroute Kennemerland 
Toelichting: 
Subsidie verbetering fietsverbinding Hagelingerweg (deel 
2) in Santpoort-Noord 

 € 209.634  

4.1.2 Gemeente Zaanstad: Verbindingsweg Dorpsstraat-
Communicatieweg 
Toelichting: 
Aanleg van een verbindingsweg tussen de 
Communicatieweg en de Dorpsstraat in Assendelft aan te 
leggen. Deze verbindingsweg moet het verkeer op de 
Communicatieweg en de overlast die er mee gemoeid is 
verminderen, en de doorstroming te verbeteren.  

 € 1.300.000  

4.1.2 Recreatieschap Spaarnwoude: Pont Spaanrwoude 
Toelichting 
BIjdrage in de exploitatie van de pont Spaarnwoude 

 € 55.000  

4.1.2 Gemeente Blaricum: OV knooppunt Crailo 
Toelichting 
Subsidie voor verbeteren ketenreisvoorzieningen bij 
busknooppunt Crailo 

 € 400.000 gewijzigd 

4.1.2 Gemeente Gooisemeren: P+R Muiden 
Toelichting 
Subsidie voor verbetering ketenreisvoorzieningen nabij 
P+R muiden 

 € 400.000 vervallen 

4.1.2 Stichting CROW: Bijdrage 2024-2027 
Toelichting 
ondersteuning programma maatschappelijke opgaven van 
medeoverheden ten aanzien van bereikbaarheid en 
mobiliteit met kennis en kunde. 

 € 645.000 Nieuw 

4.1.2 Goois Natuurreservaat: Strekken westelijke fietstoerit 
tunneltje La Place N525 

 € 230.000  
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Toelichting 
Subsidie voor 'strekken' fietstoerit tunneltje onder N525 
nabij de La Place in Laren. 

4.1.2 Regio Gooi en Vecht: Ketenvoorzieningen rond Regiohubs 
Gooi en vechtstreek 
Toelichting 
Subsidie voor het realiseren van ketenreisvoorzieningen 
rond regiohubs in Gooi en Vecht. 

 € 600.000 vervallen 

4.1.2 Gemeente Amsterdam: Aanschaf Pont veerdienst Velsen 
Toelichting 
Bijdrage aan de aanschaf van een pont, met als doel de 
pontverbinding bij Velsen structureel te voorzien van 2 
ponten. 

 € 1.800.000 Nieuw 

4.1.2 Gemeente Den Helder: Project KVSS  
Renovatie Boerenverdrietbrug 

 € 300.000  

4.1.2 Gemeente Den Helder: Project KVSS 
Verplaatsen jachthaven/museumhaven Willemsoord 

 € 500.000  
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Programma 5 Groen 

OD Naam subsidie aanvrager Max subsidie 

2023 

Gewijzigd 

5.1.1 Gemeente Schagen, Boskerpark realisatie NNN inrichting (NHN16) € 247.000  

5.1.1 
 

Stichting Bovenlanden Aalsmeer; Groene As fase 3 en 4, 

inrichtingskosten 

Toelichting: doorgeschoven van 2021 naar 2022 

     € 1.491.700 
 

Opnieuw 
opgevoerd 

5.1.1 
 

Stichting Bovenlanden Aalsmeer; Groene As fase 5, inrichtingskosten 

Toelichting: doorgeschoven van 2022 naar 2023 

        € 520.000  

5.1.1 Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier, Uitgeester- en 
Heemskerkerbroek 

€ 700.000  

5.1.1 
 

WUR/Deltares, Living lab Koopmanspolder € 120.000  

5.1.1 HHNK, oplossen van het vismigratieknelpunt bij het Zaancomplex € 165.000  

5.1.1 
 

Water, Land en Dijken, Bodem- en vegetatieverbetering natuurgronden 
bij natuurboeren.  
Toelichting: met dit project zullen vier natuurboeren de komende jaren 
met elkaar onderzoeken hoe ze het bodemleven van hun 
natuurgronden kunnen verbeteren ten gunste van de weidevogels en de 
biodiversiteit. Een bijvangst is dat daarmee ook de kwaliteit van het 
grasgewas en het ruwvoer verbeterd kan worden en de diergezondheid. 
Waardoor hun bedrijf als natuurboerderij wordt geoptimaliseerd en het 
verdienmodel wordt verbeterd. Geleerde lessen, en opgedane kennis 
worden uitgewisseld.  

€ 200.000  

5.1.1 
 

Gebiedcoöperaties Noord Holland Zuid U.A., Integrale aanpak 
stikstofreductie Ronde Hoep.   
Toelichting: Het samen met overheden en andere partijen opstellen van 
een Gebiedsplan met maatregelen waarbij de agrariërs bijdragen aan de 
oplossing van maatschappelijke problemen en daarmee tegelijkertijd 
nieuwe toekomstperspectieven creëren voor de agrarische bedrijven 
zelf via een (zowel economisch als ecologisch) volhoudbare 
bedrijfsvoering. 

     € 938.562 
 

 

5.1.1  Recreatieschap Geesterambacht, inrichten van 13ha moerasnatuur.        € 35.0000  

5.1.1 Hall Larenstein, Optimalisatie kruidenrijk grasland. 
Toelichting: Het project optimalisatie kruidenrijk grasland levert 
belangrijke inzichten die nodig zijn voor een verdere versterking van de 
biodiversiteit in het agrarische gebied, passend bij de bedrijfsvoering 
van melkveebedrijven.  

€ 100.000  

5.1.1 SUPmission, onderzoek naar effecten van Great Bubble Barrier in het 
Spaarne op de omgeving.  
Toelichting. Naar aanleiding van de motie vreemd de “plastic soup” 
afremmen van D66 wordt deze subsidie verleend voor een onderzoek 
naar effecten van Great Bubble Barrier in het Spaarne op de omgeving. 

 

€ 9.000  

5.1.2 Gemeente Gooise Meren, Aanlegplaatsen trekvaart Muiden € 280.000  

5.1.2 Natuurmonumenten, Horstermeer landschapsbeleving € 63.910  

5.1.2 Staatsbosbeheer, klimaatbos Diemerscheg fase 2 € 500.000  

5.1.2 Gemeente Gooise Meren, Muiden Noord-West fase 2 € 1.730.000  

5.1.2 Gemeente Gooise Meren, Natuurboulevard 2.0 € 1.050.000  

5.1.2 Stichting Monumentenbezit, Recreatieve kwaliteit 's-Graveland € 1.800.000  

5.1.2 Gemeente Amsterdam, Rondje Diemerscheg € 70.000  

5.1.2 
 

Gemeente Diemen, Ecologische verbindingen Diemerscheg           € 70.000  

5.1.2 Regio Gooi en Vechtstreek, Vaarnetwerk € 142.500  
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5.1.2 Rijksmuseum Muiderslot, Buitenruimte Muiderslot fase 2 € 707.000  

5.1.2 
 

Gemeente Diemen: Strandje tweede Diem  € 65.000  

5.1.2 
 

Gebiedscoöperatie Noord-Holland Zuid Noordelijke Vechtpolders – 
Toekomstbestendig weidelandschap 

      € 90.000 
 

 

5.1.2 Subsidie Project Restauratie en ontsluiting buitenplaats 
Trompenburgh. 

 

€ 748.000  

5.1.2 Subsidie Project Entrée Muiden 
Zuidwest. 

 

€ 419.000  

5.1.4 Recreatie Noord-Holland; Vitaal Platteland Alkmaarder- en 
Uitgeestermeer 

€ 1.020.000  

5.1.4 SBB  Vitaal Platteland Waterland-Oost  € 3.700.000  

5.1.4 
 

ANV Water Land en Dijken, Boerderijeducatie Laag Holland        € 61.137 
 

 

5.1.4 
 

Jaap Prins (Maatschap Schermerdycke), Financiering van stalaanpassing 
van de ligboxstal 

       € 20.000  

5.1.4 
 

Landschap Noord-Holland, VP Laag Holland klimaatbuffer groeiend veen      € 827.500  

5.1.4 
 

Natuurmonumenten, VP Wormer- en Jisperveld 
 

 € 1.865.000 
 

 

5.2.1 Stichting Natuurcollectief Noord-Holland, Begeleiding kleine 

natuurbeheerders 

€ 5.000 Gewijzigd 

5.2.1 
 

UvB, begeleiding kleine natuur beheerders         € 10.000 Vervallen 

5.2.1 
 

Rijksuniversiteit Groningen, co-financiering van het Grutto Landschap 
project. 
Toelichting: Het Grutto Landschap Project wil de veranderingen in 
biodiversiteit en landschap meten. Het doel is om de uitkomsten van dit 
onderzoek te kunnen toepassen bij de integrale benadering die middels 
het PPLG wordt nagestreefd in de gebiedsprocessen. Daarnaast heeft 
het onderzoek het doel om de communicatie en informatievoorziening 
rondom weidevogels te verbeteren.  

       € 41.670 
 
 

 

5.2.2 Recreatie Noord-Holland, transitie regeling Boerenlandpaden        € 65.000  

5.2.3 
 

Faunabeheereenheid, faunabeleid van de provincie Noord-Holland       € 1.270.000  

5.2.3 
 

Stichting RAVON afdeling FLORON, Borging botanisch erfgoed Noord-
Holland (fase 1) 

       € 66.054 
 

 

5.3.1 
 

Landschap Noord-Holland, Uitvoering Programma 'Betrekken bij Groen'     € 708.000  

5.3.2 Nationaal Park Zuid-Kennemerland, uitvoeren van de jaarlijkse 
activiteitenplan 

       € 160.789  

5.3.2 Nationaal Park Duinen van Texel, uitvoeren van de jaarlijkse 
activiteitenplan. 

       € 166.530  

5.3.2 
 

Gemeente Castricum, Buitenpoort Castricum € 200.000  

5.3.2 
 

Stichting Oer-IJ , brugleuningen € 70.000  

5.3.2  PWN, klimaatbestendige integrale ontwikkeling tuinbouwgebied 
Heemskerk. 
Toelichting: klimaatbestendige integrale ontwikkeling tuinbouwgebied 
Heemskerk 

€ 250.000  

5.3.3 
 

FME, Green Shipping Beunschip € 441.073  

5.3.3 
 

FME, Green Shipping Baggerschip 
 

€ 405.529  

5.3.3 Vogelbescherming Nederland, Wij en Wadvogels fase 2; 2023-2026      € 800.000  
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5.3.3  Vogelbescherming Nederland, Waakvogels 
Toelichting: doorgeschoven van lijst 2022. 
 

     € 200.000  

 

Programma 6 Economie, Cultuur en Welzijn 

OD Naam subsidie aanvrager  Max subsidie 2023 Gewijzigd 

6.1.1 Glasvezelnetwerk Hollands Kroon B.V. Toelichting: 
Garantstelling voor de lening die nodig is voor de aanleg 
van het glasvezelnetwerk in Hollands Kroon. 

 € 12.200.000  

6.1.1. Gemeente Zaanstad, regionale detailhandelsvisie 
Zaanstreek-Waterland 
Toelichting: Bijdrage voor de totstandkoming van de 
regionale detailhandelsvisie Zaanstreek-Waterland. 

 € 10.000  

6.1.1 Gemeente Hoorn, regionale detailhandelsvisie West-
Friesland 
Toelichting: Bijdrage voor de totstandkoming van de 
regionale detailhandelsvisie West-Friesland. 

 € 10.000  

6.1.1 Gemeente Uithoorn, regionale detailhandelsvisie 
Amstelland-Meerlanden 
Toelichting: Bijdrage voor de totstandkoming van de 
regionale detailhandelsvisie Amstelland-Meerlanden 

 € 10.000  

6.1.2. Innovatiefonds Noord-Holland VFFNH BV 
 
Toelichting: deze subsidie is voor opzetten van het VFF 
fonds. 

 € 1.700.000  

6.1.2. Regiodeal Maritiem cluster kop NH 
Gemeente Den Helder 

 € 750.000  

6.1.3. Campus ontwikkeling. Stichting GreenPort Noord-
Holland Noord Alkmaar. 
Toelichting: aanjagen campusontwikkeling Techniek & 
Technologie ten behoeve van de klimaatopgave  

 € 250.000  

6.1.3. Campus ontwikkeling.  Dudoc XP Heerhugowaard. 
Toelichting: aanjagen campusontwikkeling Techniek & 
Technologie ten behoeve van de klimaatopgave  

 € 200.000  

6.1.3. Campus ontwikkeling. Stichting Vakschool Technische 
Installaties/House of Digital Amsterdam. 
Toelichting: aanjagen campusontwikkeling Techniek & 
Technologie ten behoeve van de klimaatopgave  

 € 450.000  

6.1.3. Campus ontwikkeling. Stichting Purmervalley Purmerend 
Toelichting: aanjagen campusontwikkeling Techniek & 
Technologie ten behoeve van de klimaatopgave  

 € 200.000  

6.1.3. Campus ontwikkeling. Coöperatie NexTechnician 
Mobiliteitstechniek Amsterdam. 
Toelichting: aanjagen campusontwikkeling Techniek & 
Technologie ten behoeve van de klimaatopgave  

 € 200.000  

6.1.3. Campus ontwikkeling. The Media Talent & Innovation 
Campus Hilversum. 
Toelichting: aanjagen campusontwikkeling Techniek & 
Technologie ten behoeve van de klimaatopgave 

 € 200.000  

6.1.3. Campus ontwikkeling. Stichting Greenport Aalsmeer. 
Toelichting: aanjagen campusontwikkeling Techniek & 
Technologie ten behoeve van de klimaatopgave 

 € 200.000  
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6.1.4 Greenport Aalsmeer/programmabureau 
Toelichting: Samenwerkingsverband glastuinbouw regio 
Aalsmeer. 

 €150.000 € 165.000 Gewijzigd 

6.1.4 Greenport Aalsmeer/uitvoeringsprogramma 
Toelichting: Projecten op gebied van ruimtelijke 
clustering,versterking en verduurzaming glastuinbouw. 

 € 100.000  

6.1.4 Greenport Noord-Holland Noord /programmabureau 
Toelichting: Samenwerkingsverband agrosector regio 
Noord-Holland Noord. 

 € 165.000  

6.1.4 Greenport Noord-Holland-Noord/uitvoeringsprogramma 
Toelichting: Projecten op gebied van versterking en 
verduurzaming agrosector. 

 € 100.000  

6.1.4 Greenports Nederland/programma 
Toelichting: Landelijk samenwerkingsverband 
agrosector. 

 € 150.000  

6.1.4 Stichting Voedsel Verbindt/programmabureau 
Toelichting: Het faciliteren van het regionaal 
organiserend vermogen op voedselvraagstukken. 

 € 125.000  

6.1.4 Stichting Voedsel Verbindt/uitvoeringsagenda 2020-
2023 
Toelichting: Het stimuleren van regionale korte keten 
projecten. 

 € 150.000  

6.1.4 Stichting Foodvalley/programmabureau TPC 
Toelichting: Het stimuleren van de eiwittransitie van 
dierlijk naar plantaardig. 

 € 20.000  

6.1.4 Aeres Hogeschool/lectoraat bodem 
Toelichting: Het brengen en verbinden van bodemkennis 
naar de boerenpraktijk. 

 € 50.000  

6.2.1 St Plein C  
Toelichting: Schade als gevolg van corona. 

 € 15.000  

6.2.1 
 

St NMF/Steunpunt Monumenten & Archeologie 
Toelichting: Schade als gevolg van corona. 

 € 8.376  

6.2.1 Plein C 
Toelichting: Uitvoering programma Cultuureducatie met 
Kwaliteit 2021-2024 

 € 750.000  

6.2.1 Probiblio 
Toelichting: Uitvoering van de provinciale wettelijke 
taken in het bibliotheekstelsel. 

 €3.607.478 € 3.746.000 Gewijzigd 

6.3.1 Stichting NMF/Steunpunt M&A 
Toelichting: Uitvoering wettelijke taken en provinciaal 
beleid m.b.t. monumenten en archeologie. 

 € 187.941 € 193.053 Gewijzigd 

6.3.1 Mooi Noord-Holland/Steunpunt M&A 
Toelichting: Uitvoering wettelijke taken en provinciaal 
beleid m.b.t. monumenten en archeologie. 

 € 290.059 € 297.947 Gewijzigd 

6.3.2 Molenfederatie 
Toelichting: Projectsubsidie voor het organiseren van 
o.a. de Molencontactdag. 

 € 15.000  

6.3.2 Rijksmonument Artis-Aquarium 
Toelichting: Ter uitvoering van Motie M187 
Instandhouding en verduurzaming Artis, bijdragen in de 
opgave op voorwaarde van sluitende begroting. 

 € 2.700.000  

6.3.2 Noord-Hollands Archief / verhalenplatform Oneindig 
Noord-Holland. 
Toelichting: Voor een breed publiek ontsluiten van 
cultuurhistorische verhalen uit Noord-Holland via 
verhalenplatform Oneindig Noord-Holland. 

 € 124.000  

6.4.1 ROP Midden West 
Toelichting: Begeleiding leer-werktrajecten 

 € 17.000 Vervallen 



54 
 

restauratiemarkt 

6.4.2  Gemeente Gooise Meren/ Verder met de Vesting 
Muiden 
 Doel van dit programma is versterking van de 
cultuurhistorische en recreatieve waarde van Muiden. 
Een samenwerking tussen gemeente, Gewest, 
Rijkswaterstaat en provincie. Deelprojecten zijn:  
verbetering Vestingplein, herstel schootsvelden, 
herinrichten P1 en P2 en verleggen Mariahoeveweg met 
landschapsherstel, 

 € 3.265.000 

 

 

6.4.2 Regio Gooi- en Vechtstreek, Nieuwe werken nieuwe 
Hollandse waterlinie 
Doelstelling is het bevorderen van de bekendheid en 
leesbaarheid van de late periode van de Stelling van 
Amsterdam en Nieuwe Hollandse Waterlinie en dit te 
verbinden aan recreatieve, cultuurhistorisch en 
ecologische doelstellingen. 

 € 490.000  

6.4.2 Gemeente Amsterdam, Schansen 
Doelstelling is het beter leesbaar maken en de 
recreatieve kwaliteit vergroten van belangrijke 
historische onderdelen van de Vestingstad Weesp. Het 
gaat hierbij om het bastion Nieuw Agtkant en het 
realiseren van een coupure bij de Utrechtseweg als 
markering van de historische entree van Weesp. 

 € 400.000  

6.4.2 Gemeente Gooise Meren – Verder met de vesting 
Muiden Vestingwallen 

 € 600.000  

6.4.2 Stichting Haarlemmermeermuseum De Cruquius, 
interactieve presentatie 
Interactieve presentatie over de rol van water in de 
Haarlemmermeer met daarin het 
watermanagementverhaal (inundatie) van de Stelling 
van Amsterdam verbeeld via een maquette en een 
animatie op deze maquette. 

 € 60.000  

6.5.1 Vereniging Dorpswerk Noord-Holland 
Toelichting: De provincie stimuleert de vitaliteit van 
gemeenschappen. Via Dorpswerk worden initiatieven 
ondersteund op het gebied van leefbaarheid en sociale 
samenhang. 

 € 60.000  

6.5.1 

NOC*NSF / challenges sport 
Toelichting: De provincie wil sportverenigingen 
stimuleren om de acceptatie van LHBTIQ bespreekbaar 
te maken binnen hun vereniging. Namens de provincie 
voert NOC*NSF een servicebudget uit om verenigingen 
tools te bieden om dit bespreekbaar te maken. 

 € 150.000  

 

Programma 7 Economisch Herstel en Duurzaamheid 

OD Naam subsidie aanvrager Max subsidie 2023 Gewijzigd 

7.1.1 Servicepunt techniek Utrecht/Amersfoort, Servicepunt techniek 
Gooi en Vecht 

€ 100.000  

7.1.1 Bouwmensen, gemeenschappelijke restauratie opleiding van en 
met ROC’s. 

€ 267.000  

7.1.1 Hogeschool/ Universiteit van Amsterdam, Pilot MKB-Digitale 
Circulaire werkplaats 

€ 450.000  

7.1.1 RPA-NHN ism Greenport-NHN, Inclusieve leer- werklocaties en € 450.000  
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trajecten  

7.1.1  Duurzaam Gefinancierd, Project 
Duurzaamheidsfonds Noord-Holland 

 € 2.600.000  

7.1.1 TNO, Contigenten aanpak  € 2.000.000  

7.1.1 ROC Horizon College e.a , Hoorn, Ontzorg 
de zorg  

 € 150.000  

7.1.1 Gemeente Velzen/ TIPC-fonds,  

Duurzaamheid door innovatie en 

ontwikkelen human capital (JTF). 

 € 500.000  

7.1.1 Techport, Opschalen en verduurzamen 
loopvermogen (ver)duurzamen haven- en 
maakindustrieketens (NGF). 

 € 550.000 
 

 

7.1.1 Techport, doorontwikkeling SPT-IJmond-

Zuid-Kennemerland. 

 Bouwen aan de infrastructuur voor 

duurzame toeleiding naar de techniek 

(JTF), Techport. 

 €250.000 
 

 

7.1.1 Techport, Bijdragen in regio-campagne 
“Work in Transition”  
Opzetten en uitvoeren 
doelgroepencampagne voor werken in de 
energietransitie, Techport (JTF). 

 € 150.000  

7.1.1 Techport, Oriëntatiecentrum 
Werken in en aan een duurzaam en groene 
regio (JTF) 

 € 350.000  

7.1.1 Techlands, ontwikkelen leer-werklocatie 
Poelenburg-Peldersveld, (onderdeel 
regiodeal Zaan-IJ II). 

 € 250.000  

7.1.1 Stichting InfraBindt, Netwerk Weg en 

waterbouw en het nieuwe bouwen (Dudok 

XP). 

 € 5.000  

7.1.1 Vakschool technische installaties, 

vergroten economische impact van de 

klimaatopgaven (NGF). 

 € 500.000  

7.1.1 SADC, samenwerking en verduurzaming op 

bedrijventerreinen 

Binnen SADC is het Projectbureau 
Herstructurering Bedrijventerreinen (PHB) 
actief op het gebied van de 
kwaliteitsverbetering en verduurzaming 
van bestaande werklocaties in de 
Metropoolregio Amsterdam (MRA). Zij 
voeren diverse activiteiten uit op het 
gebied van het stimuleren van 
samenwerking en het aanjagen van 
duurzaamheid op bedrijventerreinen. 

 € 200.000  

7.1.1 Greenport NHN/Aalsmeer, opschalen en 

verduurzamen loopvermogen duurzame 

agriketens (NGF) 

 € 500.000  
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Conversietabel Begroting 2023 >> 2024
Com. 1 = Landelijk Gebied
Com. 2 = Ruimte
Com. 3 = Bestuur
Com. 4 = Leefomgeving
Programma 1 : 
Oud Nieuw
Openbaar bestuur Bestuur Oud

1.1 - Organiseren van provinciaal bestuur 1.1 - Organiseren van het bestuur A. van Dijk Com. 3
1.1.1 - Functioneren van Provinciale staten faciliteren 1.1.1 - Functioneren van Provinciale staten faciliteren
1.1.2 - Functioneren van Gedeputeerde staten faciliteren 1.1.2 - Functioneren van Gedeputeerde staten faciliteren
1.1.3 - Kwaliteit van beleid borgen Gaat naar 1.2 -wordt 1.2.3

1.1.3 - Rijkstaken commissaris van de Koning uitvoeren 1.2.3
1.1.4 - Integriteit borgen en toetsen 1.1.4 - Integriteit borgen en toetsen

1.2 - Organiseren van openbaar bestuur in de provincie 1.2 - Werken aan sterke gemeenten en sterke regio's A. van Dijk Com. 3
1.2.1 - Kwaliteit van openbaar bestuur optimaliseren 1.2.1 - Kwaliteit van openbaar bestuur optimaliseren
1.2.2 - Interbestuurlijk toezicht uitoefenen 1.2.2 - Interbestuurlijk toezicht uitoefenen
1.2.3 - Rijkstaken commissaris van de Koning uitvoeren gaat naar 1.1 - wordt 1.1.3

1.2.3 - Kwaliteit van beleid borgen 1.1.3
1.3 - Verzekeren van veiligheid 1.3 - Verzekeren van Openbare orde en veiligheid A. van Dijk Com. 3

1.3.1 - Toezien op tunnelveiligheid en adviseren bij crises 1.3.1 - Toezien op tunnelveiligheid en adviseren bij crises
1.3.2 - Risicokaarten beheren 1.3.2 - Risicokaarten beheren
1.3.3 - Ondermijning tegengaan, weerbaarheid stimuleren 1.3.3 - Ondermijning tegengaan, weerbaarheid stimuleren

1.4 - Representeren van het provinciaal bestuur 1.4 - Belangen van de provincie behartigen op landelijk en europees niveau A. van Dijk Com. 3
1.4.1 - Bestuurshandelingen communiceren 1.4.1 - Bestuurshandelingen communiceren IPO: J. Beemsterboer
1.4.2 - Provinciale inzet leveren bij gemeenschappelijke 1.4.2 - Provinciale inzet leveren bij gemeenschappelijke opgaven op Europees, landelijk, regionaal en lokaalniveau

Programma 2 : 
Oud Nieuw

Klimaat en Milieu Klimaat en gezonde leefomgeving
2.1 - Bijdragen aan de energietransitie 2.1 - Bijdragen aan de energietransitie R. Kocken Com 4

2.1.1 - Opwekking van duurzame elektriciteit bevorderen 2.1.1 - Opwekking van duurzame elektriciteit bevorderen
2.1.2 - Bijdragen aan de warmtetransitie 2.1.2 - Bijdragen aan de warmtetransitie
2.1.3 - Borgen van de energie infrastructuur en bijdragen 
aan de waterstoftransitie

2.1.3 - Borgen van de energie infrastructuur en bijdragen aan de 
waterstoftransitie

2.1.4 - Bijdragen aan de transitie naar een circulaire economie naar 6.1 - wordt 6.1.5
2.2 - Bevorderen gezonde leefomgeving 2.2 - Bevorderen gezonde leefomgeving J. Olthof Com 4

2.2.1 - VTH taken uitvoeren en coördineren 2.2.1 - VTH taken uitvoeren en coördineren
2.2.2 - Gezonde leefomgeving bevorderen 2.2.2 - Gezonde leefomgeving bevorderen
2.2.3 - Kwaliteit bodem en ondergrond verbeteren 2.2.3 - Kwaliteit bodem en ondergrond verbeteren



Programma 3 :

Oud Nieuw oud portefeuillehouder
Ruimte en Water Ruimte en Wonen

3.1 - Ontwikkelen ruimtelijk beleid 3.1 -Regie voeren ruimtelijke ordening E. Rommel Com. 2
3.1.1 - Omgevingsvisie en omgevingswet uitdragen 3.1.1 - Omgevingsvisie en omgevingswet uitdragen J.Olthof (luchtvaart algemeen)
3.1.2 - Ruimtelijk kwaliteit borgen en stimuleren 3.1.2 - Ruimtelijk kwaliteit borgen en stimuler

3.2 - Uitvoeren ruimtelijk beleid vervalt
3.2.1 - Bijdragen aan de optimalisering van OV- knooppunten en ketens gaat naar 3.2 - wordt 3.2.3

3.2.2 - Beleid luchthavens uitvoeren 3.1.3 - Beleid luchthavens uitvoeren 3.2.2

3.2.3 - Visie Noordzeekanaalgebied en havencomplexen realiseren gaat naar 6.1 - wordt 6.1.4

3.2.4 - Ruimtelijke structuur versterken 3.1.4 - Ruimtelijke structuur versterken 3.2.4

3.2.5 - Grondbeleid uitvoeren t.b.v. provinciale gaat naar 7.1.6

3.3 - Bijdragen aan betaalbaar en toekomstbestendig wonen 3.2 - Versnellen en programmeren woningbouw J. Beemsterboer Com. 2
3.3.1 - Afstemming en regionale programmering woningbouw 3.2.1 - Afstemming en regionale programmering woningbouw 3.3.1 J. Olthof
3.3.2 - Bijdragen aan versnelling woningbouwproductie en 
binnenstedelijk bouwen 3.2.2 - Bijdragen aan versnelling woningbouwproductie en binnenstedelijk bouwen 3.3.2

3.2.3 - Bijdragen aan de optimalisering van OV- knooppunten en ketens 3.2.1

3.4 - Beschermen tegen overstromingen en bijdragen aan klimaatadaptatie 3.3 - Beschermen tegen overstromingen en bijdrage aan klimaatadaptatie 3.4 R. Kocken Com. 4
3.4.1 - Kaders stellen voor regionale keringen en investeren in 
ruimtelijke kwaliteit

3.3.1 - Kaders stellen voor regionale keringen en investeren in ruimtelijke kwaliteit
3.4.1

3.4.2 - Beoordelen versterkingsplannen primaire keringen en investeren 
in ruimtelijke kwaliteit

3.3.2 - Beoordelen versterkingsplannen primaire keringen en investeren in ruimtelijke kwaliteit
3.4.2

3.4.3 - Bijdragen aan ontwikkelen en uitvoeren regionale opgaven 
klimaatadaptatie

3.3.3 - Bijdragen aan ontwikkelen en uitvoeren regionale opgaven klimaatadaptatie
3.4.3

3.5 - Verbeteren kwaliteit water en benutten en beheren van water gaat naar 5.4

3.5.1 - Schoon en voldoende grondwater bevorderen wordt 5.4.1

3.5.2 - Schoon en voldoende oppervlaktewater bevorderen wordt 5.4.2

3.5.3 - Waterrecreatie stimuleren wordt 5.4.3

Programma 4 : 

Oud Nieuw

Bereikbaarheid Bereikbaarheid oud
4.1 - Mobiliteitsbeleid en -strategie opstellen en uitvoeren 4.1 - Opstellen Perspectief Mobiliteit J. Olthof Com. 2

4.1.1 - Mobiliteitsbeleid en –strategie opstellen 4.1.1 - Mobiliteitsbeleid en –strategie opstellen

4.1.2 - Mobiliteitsbeleid met partners uitvoeren 4.1.2 - Mobiliteitsbeleid met partners uitvoeren



4.1.3 - Investeringstrategie en meerjarenprogramma’s provinciale infrastructuur opstellen4.1.3 - Investeringstrategie en meerjarenprogramma’s provinciale infrastructuur opstellen

4.2 - Openbaar vervoer waarborgen 4.2 - Openbaar vervoer waarborgen J. Olthof Com. 2

4.2.1 - OV concessies beheren en verlenen 4.2.1 - OV-concessies beheren en verlenen

4.3 - Gebruik infrastructurele netwerken optimaliseren 4.3 - Faciliteren gebruik infrastructurele netwerken J. Olthof Com. 2

4.3.1 - Netwerkmanagement en verkeerskundig beheer uitvoeren 4.3.1 - Netwerkmanagement en verkeerskundig beheer uitvoeren

4.3.2 - Centrales beheren en in stand houden 4.3.2 - Centrales beheren en in stand houden

4.3.3 - Infrastructuur beheren en in stand houden 4.4.5

4.3.4 - Vaarwegen beheren en in stand houden 4.4.6

4.4 - Provinciale infrastructuur in stand houden 4.4 - Infrastructuur verduurzamen, verbeteren en in stand houden J. Olthof Com. 2

4.4.1 - Beheerstrategie en meerjarenprogramma’s opstellen 4.4.1 - Beheerstrategie en meerjarenprogramma’s opstellen 

4.4.2 - Studiefase verbeter- en uitbreidingsprojecten uitvoeren 4.4.2 - Studiefase verbeter- en uitbreidingsprojecten uitvoeren

4.4.3 - Studiefase vervangingsprojecten uitvoeren 4.4.3 - Studiefase vervangingsprojecten uitvoeren

4.4.4 - Plan- en realisatiefase infrastructuurprojecten uitvoeren 4.4.4 - Plan- en realisatiefase infrastructuurprojecten uitvoeren

4.4.5 - Infrastructuur beheren en in stand houden wordt 4.3.3

4.4.6 - Vaarwegen beheren en in stand houden wordt 4.3.4

4.4.7 - Innovatieprojecten infrastructuur uitvoeren 4.4.5 - Innovatieprojecten infrastructuur uitvoeren 4.4.7

Programma 5 

Oud Portefeuillehouder
Groen Natuur en landelijk gebied oud

5.1 - Beschermen en ontwikkelen van de groenst 5.1 - Beschermen en ontwikkelen van natuur R. Kocken Com. 1
5.1.1 - Beschermen en ontwikkelen van NNN en Natura-2000 gebieden 5.1.1 - Beschermen en ontwikkelen van NNN en Natura-2000 gebieden

5.1.2 - Programma Groene uitweg uitvoeren 5.1.2 - Programma Groene uitweg uitvoeren

5.1.3 - Programma Oostelijke vechtplassen uitvoeren 5.1.3 - Programma Oostelijke vechtplassen uitvoeren

5.1.4 - Gebiedsprogramma Laag Holland uitvoeren 5.1.4 - Gebiedsprogramma Laag Holland uitvoeren

5.2 - Beheren van de groenstructuur 5.2 - Beheren van natuur J. Beemsterboer Com. 1
5.2.1 - NNN en agrarische natuur beheren 5.2.1 - NNN en agrarische natuur beheren R. Kocken Com. 1
5.2.2 - Recreatiegebieden en recreatieve routes beheren 5.2.2 - Recreatiegebieden en recreatieve routes beheren E. Rommel Com. 3
5.2.3 - Uitvoering geven aan de Wet natuurbescherming 5.2.3 - Uitvoering geven aan de Wet natuurbescherming

5.2.4 - Tegemoetkoming faunaschade uitkeren 5.2.4 - Tegemoetkoming faunaschade uitkeren

5.3 - Betrekken van onze partners bij bescherming en beheer van groen5.3 - Betrekken van onze partners bij bescherming en beheer van groen R. Kocken Com. 1
5.3.1 - Aanpak Groen Kapitaal uitvoeren 5.3.1 - Aanpak Groen Kapitaal uitvoeren

Nieuw



5.3.2 - Bijdragen aan regionale samenwerking t.a.v. groen 5.3.2 - Bijdragen aan regionale samenwerking t.a.v. groen

5.3.3 - Balans ecologie en economie Waddengebied nastreven 5.3.3 - Balans ecologie en economie Waddengebied nastreven

5.4 - Verbeteren kwaliteit, benutten en beheren van water 3.5 R. Kocken Com. 1
5.4.1 - Schoon en voldoende grondwater bevorderen 3.5.1E. Rommel (waterrecreatie)
5.4.2 - Schoon en voldoende oppervlaktewater bevorderen 3.5.2

5.4.3 - Waterrecreatie stimuleren 3.5.3

5.5 - Regisseren Provinciaal Programma Landelijk Gebied nieuw J. Beemsterboer Com. 1
5.6 - Versterken kansrijke landbouw J. Beemsterboer Com. 1

5.6.1 - Een duurzame agrosector behouden en versterken 6.1.4

5.6.2 - Europese landbouwprojecten cofinancieren 6.1.5

Programma 6 : 

Oud Nieuw Portefeuillehouder
Economie, cultuur en welzijn Economie, leefbaarheid en cultuur oud

6.1 - Bevorderen van welvaart en welzijn door duurzame, vernieuwende en ondernemende economie6.1 - Bevorderen van een veerkrachtige en circulaire economie E. Rommel Com. 3
6.1.1 - Ruimtelijke vestigingsklimaat bevorderen 6.1.1 - Ruimtelijke vestigingsklimaat bevorderen

6.1.2 - Een innovatief klimaat bevorderen 6.1.2 - Een innovatief klimaat bevorderen

6.1.3 - Een veerkrachtige en duurzame arbeidsmarkt bevorderen 6.1.3 - Een veerkrachtige en duurzame arbeidsmarkt bevorderen

6.1.4 - Visie Noordzeekanaalgebied en havencomplexen realiseren 3.2.3

6.1.5 -Bijdragen aan de transitie naar een circulaire economie 2.1.4

6.1.4 - Een duurzame agrosector behouden en versterken wordt 5.6.1

6.1.5 - Europese landbouwprojecten cofinancieren wordt 5.6.2

6.2 - Toegankelijk en bereikbaar houden van culturele infrastructuur6.2 - Behouden kwaliteit van erfgoed 6.2 J. Beemsterboer Com. 1
6.2.1 - Bovenlokale culturele samenwerking ondersteunen gaat naar 6.3 - wordt 6.3.3

6.3 - Behouden van kwaliteit van cultuurlandschap vervalt

6.3.1 - Cultuurhistorische waarden landschap versterken 6.2.1 - Cultuurhistorische waarden landschap versterken 6.3.1

6.3.2 - Kennis cultuurhistorische structuren vergroten gaat naar 6.3 - wordt 6.3.2

6.3.3 - Investeren in behoud van archeologisch erfgoed 6.2.2 - Investeren in behoud van archeologisch erfgoed 6.3.3

6.4 - Behouden en ontwikkelen erfgoed valt binnen 6.2

6.4.1 - Investeren in behoud en herbestemming van momumenten 6.2.3 - Investeren in behoud en herbestemming van momumenten 6.4.1

6.4.2 - UNESCO Stelling van Amsterdam behouden en herbestemmen 6.2.4 - UNESCO Werelderfgoed Hollandse Waterlinies behouden en herbestemmen6.4.2

6.5 - Uitvoeren welzijnstaken 6.3 - Bijdragen aan verbeteren van de kwaliteit cultuur en voorzieningen J. Olthof Com. 4
6.5.1 - Verbeteren van sportvoorzieningen en van de leefbaarheid in kleine kernen6.3.1 - Verbeteren van sportvoorzieningen en van de leefbaarheid in kleine kernen6.5.1

6.3.2 - Kennis cultuurhistorische structuren vergroten 6.3.2

6.3.3 - Bovenlokale culturele samenwerking ondersteunen 6.2.1



Voorheen 8 - Nu 7   
Oud Nieuw  Portefeuillehouder
Overzicht Financien en bedrijsfvoering Overzicht Algemene middelen en organisatie oud
8.1 Overzicht van structurele algemene dekkingsmiddelen, overhead, VPB en onvoorzien7.1 Algemene dekkingsmiddelen 8.1 E.Rommel Commissie 3
8.1.1 Lokale heffingen 7.1.1 Lokale heffingen 8.1.1
8.1.2 Uitkering provinciefonds 7.1.2 Uitkering provinciefonds 8.1.2
8.1.3 Dividend 7.1.3 Dividend 8.1.3
8.1.4 Financieringsfunctie 7.1.4 Financieringsfunctie 8.1.4
8.1.5 Overige algemene dekkingsmiddelen 7.1.5 Overige algemene dekkingsmiddelen 8.1.5

7.1.6 Grondbeleid uitvoeren t.b.v. provinciale 3.2.5
8.1.6 Onvoorzien naar 7.2.3
8.1.7 Vennootschapsbelasting naar 7.2.2
8.1.8 Overhead naar 7.2.1
8.2 Bedrijfsvoering 7.2 Organisatie E. Rommel Commissie 3
8.2.1 Stelposten naar 7.2.1 Overhead A. van Dijk (P&O)
8.2.2 Bedrijfsvoering realiseren 7.2.1 Overhead 8.1.8 J. Beemsterboer (ICT)
8.2.3 Decentrale arbeidsvoorwaarden naar 7.2.1 Overhead

7.2.2 Vennootschapsbelasting 8.1.7
7.2.3 Onvoorzien
8.2.1 Stelposten
8.2.2 Bedrijfsvoering realiseren
8.2.3 Decentrale arbeidsvoorwaarden

 



Rondvraag commissie Ruimte  
  
Afgelopen weekend diverse publicaties op internet gelezen mbt wonen in Nederland.  
Door onderzoek van RTL Nieuws en Follow the Money is duidelijk geworden dat er op het ogenblik 
185 wijken niet meer gebouwd kunnen worden.  
Op de bijgevoegde kaart is Noord-Holland roodgekleurd wat betekent dat er eigenlijk niet gebouwd 
kan worden.  
  
Door dit artikel krijgen wij als BBB een hard hoofd in de afgesloten afspraak met het Rijk door de 
Provincie met betrekking tot de woningbouw.  
  
Is gedeputeerde bekend met het onderzoek van RTL Nieuw en Follow the Money?  
Welke stappen kan de gedeputeerde namens de Staten maken in het kader van de woningbouw en 
de gemaakte afspraak met het Rijk?  
In de gemeenten Amstelveen en Haarlemmermeer is de wachttijd voor een woning 19 jaar. Kan en 
wil de Provincie in overleg treden met de gemeenten om de wachttijd te verkorten. Als voorbeeld, je 
schrijft je in als 18-jarige als woningzoekende en met een beetje geluk krijg je een toewijzing voor 
een woning als je 40 jaar bent.  
Met vriendelijke groet, 
 
Robert Nijkamp 
 
Statenleden BBB Noord-Holland 
Robert.nijkamp@noord-holland.nl 
 

mailto:Robert.nijkamp@noord-holland.nl
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Toelichting
GS stellen de Tweede herziening van de Omgevingsverordening NH2022 in eindconcept vast. 
Deze herziening heeft betrekking op onderwerpen zoals verblijfsrecreatie in het 
Natuurnetwerk Nederland, datacenters en energie-infrastructuur. De wijzigingen hebben van 
22 juni t/m 2 augustus 2023 ter inzage gelegen en worden nu aan PS ter vaststelling 
aangeboden.
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Besluit van Provinciale Staten van Noord-Holland van 11 december 2023, nr. 

2031587/2116996, tot wijziging van de Omgevingsverordening NH2022 (tweede 

herziening)  

Provinciale Staten van Noord-Holland;  

  

Gelezen de voordracht van Gedeputeerde Staten van Noord-Holland van 31 oktober 2023 met 

kenmerk 2031587/2116995; 

  

Gelet op:  

- de Omgevingswet (artikelen 2.6, 2.8, 2.12, eerste lid, 2.13, eerste lid, 2.18, eerste lid en 

tweede lid, 20.1, derde lid, 20.2, 2.22, 2.39, vierde lid, 2.41, eerste lid, 2.42, tweede lid, 4.1, 

eerste lid, 4.2, tweede lid, 5.4, 5.19, eerste lid, 8.1, derde lid, 8.2, vijfde lid, 16.15, tweede lid, 

16.55, derde lid, 20.6);  

- de Provinciewet (artikelen 105, 118, 143, 145 en 150);  

 

 

Besluiten:  

 

Artikel I  

De Omgevingsverordening NH2022 wordt als volgt gewijzigd:  

  

A 

 

In Artikel 2.4 Toedeling vaarwegbeheer vervalt het zesde lid, onder vernummering van het 

zevende lid tot zesde lid.  

 

B 

 

In Artikel 4.8 Vrijstelling directe schadebestrijding wordt de tekst ‘voor fourageergebieden is 

van toepassing’ vervangen door ‘voor het werkingsgebied fourageergebieden is van 

toepassing’. 

 

C 

 

Artikel 4.44 Verboden activiteiten komt als volgt te luiden:  

 

Artikel 4.44 Verboden activiteiten 

Het is verboden de volgende activiteiten te verrichten in grondwaterbeschermingsgebieden: 

a. het winnen van mergel, zand of grind, kalkzandsteen, kalk, steenkolen, turf of andere 

delfstoffen; 

b. het opslaan, overslaan of bewerken van steenkool, ertsen of derivaten van ertsen; 

c. het vervaardigen van ruw ijzer, ruw staal, of primaire non-ferro metalen; 

d. het vervaardigen van cokes uit steenkool; 

e. het opslaan, overslaan, verbranden of op andere wijze verwijderen van afvalstoffen; 

f. vervallen 

g. het storten of het anderszins op of in de bodem brengen van afvalstoffen; 

h. het vervaardigen, onderhouden of repareren van schepen of het behandelen van de 

oppervlakte van schepen; 

i. het afleveren van vloeibare brandstoffen voor motorvoertuigen voor het wegverkeer of 

de scheepvaart; 
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j. het opslaan van vloeibare brandstoffen, afgewerkte olie, gevaarlijke stoffen, CMR-

stoffen of andere bodembelastende stoffen in ondergrondse opslagtanks; 

k. het reinigen van tankschepen; 

l. het inwendig reinigen van mobiele tanks, tankwagens, tankcontainers of bulkcontainers; 

m. het bieden van gelegenheid voor het afmeren van pleziervaartuigen waarbij afgewerkte 

olie, bilgewater, huishoudelijk afvalwater of andere afvalstoffen worden opgeslagen; 

n. het exploiteren van zuiveringstechnische werken en bedrijfsafvalwaterzuiveringen; 

o. het vissen of het kweken van siervis of consumptievis in een bassin dat in contact staat 

met bodem, grondwater of oppervlaktewater; 

p. het behandelen van de oppervlakte van metalen of kunststoffen door middel van een 

elektrolytisch of chemisch procedé of het aanbrengen van gesmolten metaal waarbij de 

gebruikte behandelingsbaden direct in of op de bodem zijn geplaatst; 

q. het exploiteren van schietbanen in de open lucht zonder gebruikmaking van 

kogelvangers, met vuurwapens of wapens werkend met luchtdruk of gasdruk; 

r. het winnen van aardolie of aardgas; 

s. het bewerken van splijt- en kweekstoffen; 

t. het parkeren van vervoerseenheden, waaronder in ieder geval begrepen voertuigen, 

opleggers dan wel containers, met gevaarlijke stoffen; 

u. het gebruiken van bromfietsen, motorvoertuigen of andere gemotoriseerde voertuigen 

of vaartuigen in wedstrijdverband of voor recreatieve doeleinden in de open lucht. 

 

D 

 

Het tweede lid, onderdeel a, van Artikel 4.45 Omgevingsvergunningplichtige activiteit – 

boorputten komt te luiden: 

 

a. boorputten voor de openbare drinkwatervoorziening 

 

E 

 

In het tweede lid van Artikel 4.63 Omgevingsvergunningplichtige activiteiten – 

beschermingszone wordt ‘artikel 4.62’ vervangen door ‘artikel 4.60’. 

 

F  

 

Artikel 4.64 Beoordelingsregels omgevingsvergunning komt als volgt te luiden: 

 

Artikel 4.64 Beoordelingsregels omgevingsvergunning 

De omgevingsvergunning als bedoeld in Artikel 4.62 en Artikel 4.63 wordt alleen verleend als 

de activiteit verenigbaar is met de in Artikel 4.60 genoemde belangen. 

 

G 

 

In de aanhef van Artikel 4.65 Voorschriften omgevingsvergunning wordt ‘Artikel 4.64 en Artikel 

4.65’ vervangen door ‘Artikel 4.62 en Artikel 4.63’. 

  

H 

 

Artikel 4.79 Intrekken omgevingsvergunning komt te vervallen. 

 

I 

 

Artikel 4.114 Aanvullende meldplicht komt als volgt te luiden: 

 

Artikel 4.114 Informatieplicht 

Ten minste vier weken voor het begin van de activiteit bedoeld in Artikel 4.113 worden aan het 
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bevoegd gezag verstrekt de algemene en specifieke gegevens en bescheiden zoals opgenomen 

in Bijlage 10.  

 

J 

 

Aan artikel 6.14 Kleinschalige ontwikkelingen wordt een lid toegevoegd, luidende:   

 

3. In afwijking van het eerste lid, aanhef en onder b, kan een omgevingsplan eenmalig voorzien 

in een toename van het bebouwd oppervlak met 15% tot een maximum van 500 m2, indien dit 

niet leidt tot een onevenredige aantasting van de omgevingskwaliteit. Paragraaf 6.2.6 is van 

overeenkomstige toepassing. 

 

K 

 

In het tweede lid, onderdeel e, van Artikel 6.18 MRA landelijk gebied wordt ‘1.500 m2’ 

vervangen door ‘1.000 m2’. 

 

L 

 

In het derde lid, onderdeel e, van Artikel 6.19 Noord-Holland Noord landelijk gebied wordt 

‘1.500 m2’ vervangen door ‘1.000 m2’. 

 

M 

 

‘Subparagraaf 6.2.2.6a (Datacenters)’ wordt vervangen door ‘Subparagraaf 6.2.2.6a 

Datacenters’. 

 

N 

 

Artikel 6.32a (Toepassingsbereik) komt te luiden: 

 

Artikel 6.32a Toepassingsbereik 

Deze subparagraaf gaat over datacenters met een bruto vloeroppervlak van meer dan 2000 m2 

en een elektrisch aansluitvermogen van meer dan 5 MVA. 

 

O 

 

Artikel 6.32b Datacenter clustering komt als volgt te luiden: 

 

Artikel 6.32b Datacenter clustering 

1. Een omgevingsplan kan uitsluitend ter plaatse van het werkingsgebied ‘datacenterclustering 

toegestaan’ voorzien in een nieuw datacenter met een bruto vloeroppervlak van meer dan 

2.000 m2 en een elektrisch aansluitvermogen van meer dan 5 MVA of in de uitbreiding van 

een bestaand datacenter tot een bruto vloeroppervlak van meer dan 2.000 m2 en een 

elektrisch aansluitvermogen van meer dan 5 MVA als:  

a. de locatie is gelegen op of grenst aan een bedrijventerrein; en  

b. voor de locatie een stedenbouwkundig plan en een beeldkwaliteitsplan is opgesteld.  
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2. Het omgevingsplan kan uitsluitend voorzien in een nieuw datacenter of in een uitbreiding 

van een bestaand datacenter als daar voorwaarden aan verbonden worden die voldoen aan 

het provinciaal beleid en gericht zijn op:  

a. De impact op de directe en wijdere omgeving waarbij het bouwvolume en de 

inrichting van de ruimte om het gebouw worden betrokken;  

b. Multifunctioneel ruimtegebruik;  

c. Borging van het stedenbouwkundig plan en of het beeldkwaliteitsplan;  

d. Energievoorwaarden gericht op maximale energiebesparing, energievoorziening, 

duurzaam inkopen van stroom, opwekken van duurzame energie, duurzame 

back-up energiesystemen, gebruik van energie-efficiënte koeling en 

afkoppelmogelijkheden voor het gebruik van restwarmte; en  

e. Watervoorwaarden gericht op beperking van de hoeveelheid voor koelwater 

benodigd (drink)water, het gebruik van oppervlaktewater, hemelwater en zo 

mogelijk van bronnen als hergebruik effluent ten behoeve van koeling, het waar 

mogelijk vermijden van het onttrekken van grondwater, het bij voorkeur 

gebruiken van ondergronds opgeslagen hemelwater en het rekening houden 

met het niet gegarandeerd zijn van waterbeschikbaarheid (in droge zomers).  

 

P 

 

In het tweede lid van Artikel 6.32c Datacenters uitgesloten wordt ‘31 december 2024’ 

vervangen door ’31 december 2025’. 

 

Q 

 

Na artikel 6.32c Datacenters uitgesloten wordt een nieuw artikel ingevoegd, luidende:  

 

Artikel 6.32d Uitvoeringstermijn 

Het omgevingsplan dient uiterlijk op 31 december 2026 in overeenstemming te zijn met de 

regels zoals opgenomen in artikel 6.32b en 6.32c. 

 

R 

 

Paragraaf 6.2.3 Duurzame energie komt als volgt te luiden: 

 

Paragraaf 6.2.3 Duurzame energie en energie-infrastructuur 

 

S 

 

Na subparagraaf 6.2.3.2 wordt een subparagraaf ingevoegd met daaronder 3 artikelen, 

luidende:  

 

Subparagraaf 6.2.3.3 Elektriciteitsstations  

 

Artikel 6.40a Toepassingsbereik 

Deze subparagraaf gaat over de bouw, vervanging of verandering van hoogspanningsstations 

en over stations in het tussenspanningsnet in het landelijk gebied. 

 

Artikel 6.40b Locatieafweging en ruimtelijke inpassing elektriciteitsstations 

1. Een omgevingsplan mag voorzien in het bouwen, vervangen of veranderen van een of meer 

elektriciteitsstations als: 
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a. een zorgvuldige locatieafweging voor de elektriciteitsstations wordt gemaakt; 

b. de elektriciteitsstations zorgvuldig ruimtelijk worden ingepast; en 

2. In het Delegatiebesluit Omgevingsverordening NH2022 is bepaald dat Gedeputeerde Staten 

regels kunnen stellen over de locatieafweging en de zorgvuldige ruimtelijke inpassing als 

bedoeld in het eerste lid. 

 

Artikel 6.40c Verplicht advies Adviescommissie Ruimtelijke Ontwikkeling in landelijk 

gebied  

Voor een elektriciteitsstation als bedoeld in artikel 6.40b wordt in het werkingsgebied landelijk 

gebied aan de Adviescommissie Ruimtelijke Ontwikkeling om advies gevraagd over de 

locatieafweging en de ruimtelijke inpassing. 

 

T 

 

Artikel 6.54 Activiteiten in Natuurnetwerk Nederland of natuurverbindingen komt te luiden:  

 

Artikel 6.54 Activiteiten in Natuurnetwerk Nederland of natuurverbindingen 

1. Een omgevingsplan maakt geen nieuwe activiteiten of wijziging van bestaande activiteiten 

binnen het werkingsgebied Natuurnetwerk Nederland of het werkingsgebied 

natuurverbindingen mogelijk die nadelige gevolgen kunnen hebben voor de wezenlijke 

kenmerken en waarden of die kunnen leiden tot een vermindering van de kwaliteit, de 

oppervlakte of de samenhang tussen die gebieden, tenzij sprake is van: 

a. nieuwe activiteiten en wijziging van bestaande activiteiten, voor zover: 

i. er sprake is van groot openbaar belang; 

ii. er geen reële alternatieven zijn; en  

iii. de negatieve effecten op de wezenlijke kenmerken en waarden, oppervlakte 

en samenhang worden beperkt en de overblijvende effecten gelijkwaardig 

en tijdig worden gecompenseerd. 

b. nieuwe activiteiten en wijziging van bestaande activiteiten, voor zover: 

i. de activiteiten die leiden tot aantasting van de wezenlijke kenmerken en 

waarden worden gecompenseerd; 

ii. de compensatie inhoudt dat de uitvoering van het geheel van activiteiten 

gezamenlijk binnen 10 jaar leidt tot een duidelijk aantoonbare meerwaarde 

voor de werkingsgebieden natuurnetwerk Nederland of natuurverbindingen 

voor wat betreft kwaliteit en samenhang; 

iii. de oppervlakte van het werkingsgebied natuurnetwerk Nederland tenminste 

gelijk blijft; 

iv. rekening wordt gehouden met de omstandigheid dat de locatie waarop de 

activiteit plaatsvindt mogelijk gelegen is in een gebied van het 

Natuurnetwerk Nederland of Natuurverbindingen dat omringd wordt door of 

grenst aan Bijzonder provinciaal landschap; 

v. er een gebiedsvisie wordt opgesteld waarin wordt onderbouwd dat wordt 

voldaan aan het gestelde onder 1 tot en met 4 van dit onderdeel. 

c. een beperkte toevoeging van nieuwe activiteiten aan of een beperkte wijziging van 

bestaande activiteiten, mits: 

i. deze toevoeging of wijziging noodzakelijk is voor de instandhouding van de 

bestaande activiteit; 

ii. deze toevoeging of wijziging ondergeschikt is aan de bestaande activiteiten; 

en  

iii. de negatieve effecten op de wezenlijke kenmerken en waarden, oppervlakte 

en samenhang worden beperkt en de overblijvende effecten gelijkwaardig 

en tijdig worden gecompenseerd. 

2. Het eerste lid, onder b, is niet van toepassing op activiteiten die verblijfsrecreatie mogelijk 

maken, tenzij het gaat om activiteiten die ondergeschikt zijn aan een andere 

bedrijfsactiviteit en plaatsvinden op, of aansluitend aan, dezelfde locatie.  
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U 

 

In Artikel 6.61 Kernkwaliteiten Erfgoederen van uitzonderlijke universele waarden wordt ‘bijlage 

8a en bijlage 8b’ vervangen door ‘bijlage 8a tot en met 8c’. 

 

V 

 

In Artikel 6.70 Ruimtelijke kwaliteitseis ingeval van een nieuwe ruimtelijke ontwikkeling in het 

landelijk gebied wordt onder vernummering van lid 3 tot lid 4 een nieuw lid ingevoegd, 

luidende: 

 

3. In aanvulling op het eerste lid, wordt bij de inpassing van een nieuwe ruimtelijke 

ontwikkeling met betrekking tot een stolpboerderij de door Gedeputeerde Staten op 24-01-

2023 opgestelde Noord-Hollandse waarderingskaart voor stolpboerderijen betrokken. 

 

W 

 

Na artikel 10.2 wordt een artikel ingevoegd, luidende:  

 

Artikel 10.2a Intrekken of wijziging vergunning of ontheffing 

Een vergunning of ontheffing kan ambtshalve worden ingetrokken of gewijzigd indien 

veranderde omstandigheden of gewijzigde inzichten zich in overwegende mate tegen het van 

kracht blijven of het ongewijzigd van kracht blijven van de vergunning of ontheffing verzetten. 

 

 

 

Artikel II  

De bijlagen behorende bij de Omgevingsverordening NH2022 worden als volgt gewijzigd:  

 

A 

 

In Bijlage 1 Begripsbepalingen worden in de alfabetische volgorde de volgende 

begripsbepalingen ingevoegd:  

 

hoogspanningsstation 

een elektriciteitsstation vanaf 110 KV en hoger 

 

station in het tussenspanningsnet 

een elektriciteitsverdeelstation van 50 KV naar 20/10kV 

 

B 

 

Bijlage 3b Verboden activiteiten in grondwaterbeschermingsgebieden komt te vervallen. 

 

C 

 

Bijlage 8 Kernkwaliteiten erfgoederen van uitzonderlijke universele waarde (UNESCO) wordt als 

volgt gewijzigd: 

1. Bijlage 8a Kernkwaliteiten UNESCO komt als volgt te luiden:  

Werelderfgoed De Beemster  

1. Het unieke, samenhangende en goed bewaard gebleven, vroeg zeventiende-eeuwse 

(landschaps)architectonische geheel van de droogmakerij De Beemster, bestaande uit: 

- het vierkante gridpatroon van wegen en waterlopen en rechthoekige percelen;  

- de ringdijk en ringvaart (continuïteit en eenheid in vormgeving);  
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- het centraal gelegen dorp (Middenbeemster) op een assenkruis van wegen; 

- bebouwing langs de wegen; 

- de relatief hooggelegen wegen met laanbeplanting; 

- de monumentale en typerende (stolp)boerderijen en restanten van buitens; 

- de oude negentiende-eeuwse gemalen en molengangen; 

- de structuur en het karakter van het (beschermde) dorpsgezicht van 

Middenbeemster: 

2.  Grote openheid;  

3. Voor zover het werelderfgoed De Beemster samenvalt met het werelderfgoed De Stelling 

van Amsterdam, zijn de uitgewerkte universele waarden van het werelderfgoed De 

Stelling van Amsterdam tevens van toepassing op het werelderfgoed De Beemster. 

Uitwerking kernkwaliteiten Beemster 

De kernkwaliteiten van het Werelderfgoed De Beemster zijn uitgewerkt in de Leidraad 

Landschap en Cultuurhistorie.  

Werelderfgoed Hollandse Waterlinies 

 

Op 26 juli 2021 zijn de Stelling van Amsterdam en de Nieuwe Hollandse Waterlinie gezamenlijk 

UNESCO werelderfgoed Hollandse Waterlinies geworden. Samen met de Waterlinies Provincie en 

de Rijksdienst van het Cultureel Erfgoed zijn de kernkwaliteiten voor de Hollandse Waterlinies 

geformuleerd. Deze kernkwaliteiten zijn uitgewerkt in bijlage 8c de gebiedsanalyses 

Kernkwaliteiten Hollandse Waterlinies.  

Het samengevoegde werelderfgoed Hollandse Waterlinies en de daarbij behorende 

kernkwaliteiten moeten nog worden opgenomen in het Besluit kwaliteit leefomgeving op grond 

van de Omgevingswet. Tot die tijd zijn er daarom in deze bijlage ook nog de afzonderlijke 

kernkwaliteiten van de Stelling van Amsterdam en de Nieuwe Hollandse Waterlinie opgenomen. 

De gebiedsanalyses Hollandse Waterlinies worden tevens aangemerkt als een uitwerking van de 

kernkwaliteiten van de Stelling van Amsterdam en de Nieuwe Hollandse Waterlinie.  

Werelderfgoed De Stelling van Amsterdam 

1. Het unieke, samenhangende en goed bewaard gebleven, laatnegentiende-eeuwse en 

vroegtwintigse-eeuwse hydrologische en militair-landschappelijke geheel bestaande uit: 

- een doorgaand stelsel van liniedijken in een grote ring om Amsterdam; 

- sluizen en voor- en achterkanalen; 

- de forten, liggend op regelmatige afstand, voornamelijk langs dijken; 

- inundatiegebieden; 

- voormalige schootsvelden (visueel open) en verbodenkringen (merendeels 

onbebouwd gebied); 

- de landschappelijke inpassing en slechte zichtbaarheid van de voormalige 

objecten; 

2. Relatief grote openheid; 

3.  Groene en relatief stille ring rond Amsterdam. 

 Nieuwe Hollandse Waterlinie 

1. Het unieke, in samenhang met het landschap ontworpen negentiende en twintigste-

eeuwse hydrologische en militairverdedigingssysteem, bestaande uit: 

- Inundatiegebieden; 

- zone met verdedigingswerken als forten, batterijen, lunetten, betonnen 

mitrailleurkazematten en groepsschuilplaatsen in hun samenhang met de 

omgeving; 

- voormalige schootsvelden (visueel open) en verboden kringen (merendeels 

onbebouwd gebied) rondom de forten; 

- waterwerken als waterlichamen, sluizen, inlaten, duikers, en dijken functionerend in 

samenhang met verdedigingswerken en inundatiegebieden; 

- overige elementen als beschutte wegen, (resten van) loopgraven en tankgrachten; 

- de landschappelijke inpassing en camouflage van de voormalige militaire objecten; 
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- de historische vestigingsstructuur van de vestingsteden Muiden, Weesp, Naarden, 

Nieuwersluis, Gorinchem en Woudrichem; 

2. Grote openheid; 

3. Groen en overwegend rustig karakter. 

Ontwikkelingen die de uitzonderlijke universele waarde  (UUW’s) aantasten, dienen als gevolg 

van de Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention 

voorgelegd te worden aan het Werelderfgoedcomité.” 

2. Onder vernummering van Bijlage 8b Afwegingskader Energietransitie Hollandse Waterlinies 

tot Bijlage 8c wordt een bijlage ingevoegd, luidende:  

Bijlage 8b Gebiedsanalyses Kernkwaliteiten Hollandse Waterlinies 

De kernkwaliteiten van de Stelling van Amsterdam en de Nieuwe Hollandse Waterlinie zijn 

uitgewerkt in de volgende vijf gebiedsanalyses Kernkwaliteiten Hollandse Waterlinies: 

- Gebiedsanalyse Stelling van Amsterdam Noord; 

- Gebiedsanalyse Stelling van Amsterdam West: 

- Gebiedsanalyse Vechtstreek Noord; 

- Gebiedsanalyse Stelling van Amsterdam Zuid; 

- Gebiedsanalyse Vechtstreek.  

De gebiedsanalyses voor Stelling van Amsterdam Zuid en Vechtstreek zijn opgesteld in 

samenwerking met de provincie Utrecht omdat ze betrekking hebben op dit werelderfgoed in 

zowel Noord-Holland als Utrecht. 

 

De gebiedsanalyses hebben ieder eenzelfde opbouw: 

Hoofdstuk 1: legt uit wat de aanleiding en het doel van de gebiedsanalyse is; 

Hoofdstuk 2: is een typering van het huidige ruimtelijke karakter van het betreffende gebied; 

Hoofdstuk 3: legt uit hoe het verdedigingssysteem van de waterlinies werkt en wat de 

kenmerken en bijbehorende elementen van de waterlinies als geheel zijn. 

Hoofdstuk 4: beschrijft vervolgens hoe de Stelling van Amsterdam en/of Nieuwe Hollandse 

Waterlinies in het gebied zijn ingepast en wat de belangrijkste kenmerken zijn. 

Hoofdstuk 5: analyseert de specifieke kenmerken en kernkwaliteiten van de Stelling en/of  

Nieuwe Hollandse Waterlinies per deelgebied.  

Hoofdstuk 6: geeft uitgangspunten en ruimtelijke principes aan die helderheid geven hoe er bij 

ontwikkelingen voor gezorgd kan worden dat de kernkwaliteiten duurzaam in stand worden 

gehouden, niet worden aangetast en hoe deze kunnen worden ingezet ter versterking van de 

waarde en kwaliteit van het gebied. Deze uitgangspunten worden beschreven op verschillende 

schaalniveaus: de Hollandse Waterlinies als geheel, het specifieke deelgebied, ensembles en 

aandachtsgebieden binnen het deelgebied, en voor de losse linie-elementen.  

 

Verder geldt de Erfgoedwet voor rijksmonumenten en zijn op provinciale monumenten de 

regels in deze verordening over monumenten (cultureel erfgoed) van toepassing. De 

monumentale waarden van deze rijks- en provinciale monumenten zijn niet uitgewerkt in de 

gebiedsanalyses maar in redengevende omschrijvingen van deze monumenten.  

Voor de inhoud van de gebiedsnalyses wordt verwezen naar de door Gedeputeerde Staten op 16 

mei 2023 vastgestelde gebiedsanalyses (besluitnummer 2025405/2025410). 

 

 

D 

 

Bijlage 11 Regels Gedeputeerde Staten wordt als volgt gewijzigd: 

1. Artikel 6.1a Toepassingsbereik wordt vernummerd tot Artikel 6.5 Toepassingsbereik. 
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2. Artikel 6.2b Ruimtelijke kwaliteit windturbines wordt vernummerd tot Artikel 6.6 

Ruimtelijke kwaliteit windturbines. 

3. Na afdeling 6a Windenergie wordt een nieuwe afdeling ingevoegd, luidende: 

Afdeling 6b Elektriciteitsstations 

4. Na artikel 6.6 Ruimtelijke kwaliteit windturbines worden twee artikelen ingevoegd, luidende: 

 

Artikel 6.7 Toepassingsbereik 

Deze afdeling bevat de regels, zoals bedoeld in het delegatiebesluit. 

 

Artikel 6.8 Locatieafweging en Ruimtelijke kwaliteit elektriciteitsstations 

Bij de locatieafweging en de ruimtelijke inpassing als bedoeld in Artikel 6.40a en Artikel 6.40b 

van de verordening houdt het bevoegd gezag in ieder geval rekening met: 

a. de Leidraad Landschap en Cultuurhistorie conform artikel 6.70 van de verordening; 

b. de Ruimtelijke handreiking elektriciteitsstations zoals door Gedeputeerde Staten 

vastgesteld op 11-04-2023. 

 

 

 

Artikel III 

De Toelichting op de Omgevingsverordening NH2022 wordt als volgt gewijzigd: 

 

A  

In de algemene toelichting vervalt het onderdeel ‘Werkingsgebied landelijk gebied’. 

B 

 

In de toelichting op artikel 4.44 Verboden activiteiten vervalt de zinssnede ‘in bijlage 3b’. 

C 

 

De toelichting op artikel 4.114 Informatieplicht komt als volgt te luiden: 

Het is van groot belang dat het bevoegd gezag tijdig informatie ontvangt over het voornemen 

om activiteiten uit te voeren die risico’s voor de kwaliteit van het grondwater met zich 

meebrengen. Hoewel het streven van de provincie erop is gericht zo min mogelijk 

administratieve lasten te veroorzaken, is het belang van een goede bewaking van de 

grondwaterkwaliteit zo zwaarwegend dat aan deze informatieplicht niet valt te ontkomen. 

Reeds een geringe verontreiniging kan ernstige gevolgen hebben voor de kwaliteit van het 

grondwater. De gegevens die in het kader van deze informatieverplichting moeten worden 

verstrekt, zijn opgenomen in Bijlage 10 bij de verordening. De gegevens betreffen een 

aanvulling op de gegevens die op grond van artikel 2.17 van het Besluit activiteiten 

leefomgeving moeten worden verstrekt. 

 

De te verstrekken gegevens en bescheiden sluiten aan bij de gegevens en bescheiden die op 

grond van artikel 7.35 van de Omgevingsregeling vereist zijn voor een aanvraag 

omgevingsvergunning voor de milieubelastende activiteit het aanleggen en gebruiken van een 

open bodemenergiesystemen. 

 

D 

 

De toelichting op artikel 4.114a Jaarlijks verstrekken gegevens en bescheiden komt als volgt te 

luiden:  
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Dit artikel betreft een aanvulling op de verplichting uit artikel 4.1150a van het Bal om jaarlijks 

de gegevens en bescheiden bedoeld in artikel 4.1150 Besluit activiteiten leefomgeving te 

verstrekken. In artikel 4.1150 van het Bal ontbreekt informatie over de in het voorgaande 

kalenderjaar gemeten hoeveelheden onttrokken grondwater, geïnfiltreerd water en de kwaliteit 

van het geïnfiltreerde water. Voor een goede beoordeling van de gevolgen voor het grondwater 

en het vervullen van de functies van grondwaterlichamen is deze informatie wel vereist. 

De artikelen in deze afdeling sluiten aan bij de regels die voorafgaand aan de inwerkingtreding 

van de Omgevingswet voor open bodemenergiesystemen golden op grond van het Waterbesluit 

en de Waterregeling. 

 

E 

 

Aan de toelichting op Paragraaf 6.2.2 Stedelijke functies wordt na de laatste zin de volgende 

tekst toegevoegd:  

Veel van de instructieregels aan gemeenten hebben betrekking op het landelijk gebied. Daarom 

is in het werkingsgebied landelijk gebied duidelijk gemaakt waar volgens de provincie de grens 

ligt tussen stedelijk en landelijk gebied. Op deze manier wordt duidelijk waar deze regels van 

toepassing zijn.  

 

Voor de totstandkoming van het werkingsgebied landelijk gebied heeft de provincie een aantal 

uitgangspunten gehanteerd. Ten eerste vallen gebieden die een agrarische bestemming hebben 

meestal onder het landelijk gebied. Ook gebieden met specifieke wezenlijke kenmerken en 

waarden wat betreft natuur (Natuurnetwerk Nederland), kernkwaliteiten met betrekking tot het 

(open) landschap (Bijzonder Provinciaal Landschap) en recreatiegebieden vallen in de meeste 

gevallen onder het werkingsgebied LG. Agrarische, groene en open percelen/gebieden buiten 

de kernen zijn dus opgenomen in het werkingsgebied landelijk gebied. 

  

Daarnaast zijn de CBS-gegevens voor bevolkingskernen gebruikt. De stedelijke hoofd- of 

basiskernen (>500 inwoners) maken geen onderdeel uit van het werkingsgebied landelijk 

gebied. Aanvullend hierop zijn ook een aantal kleinere kernen met minder dan 500 inwoners 

door hun vorm en uiterlijk tot de basiskernen gerekend. Ook de aan de kernen grenzende 

stedelijke bestemmingsvlakken die ten dienste staan van de kern (zoals sportvelden en 

begraafplaatsen) beschouwen wij niet als landelijk gebied. Uitzondering hierop vormen 

stedelijke bestemmingsvlakken grenzend aan de kern die eerder al onder één van de 

voormalige regimes bufferzones (voormalige Provinciale Ruimtelijke Verordening (PRV)), 

aardkundig monument (voormalige Provinciale Milieuverordening (PMV)) of 

weidevogelleefgebied (PRV) vielen. Deze locaties beschouwen wij wel als landelijk gebied. Ook 

hebben wij stedelijke bestemmingsvlakken grenzend aan de kern, met een overwegend groen 

karakter, die gezien de ligging en kwaliteiten deel uitmaken van Bijzonder Provinciaal 

Landschap als landelijk gebied aangemerkt.  

Kleine kernen (<500 inwoners), lintbebouwing langs wegen en onderdelen van landelijke 

villawijken maken deel uit van het landelijk gebied. Deze zijn veelal onlosmakelijk verbonden 

met het landschap en hebben wij als landelijk gebied begrensd vanuit de wens te kunnen sturen 

op bijvoorbeeld het openhouden van het landschap of juist het voorkomen van verdere 

verdichting ter plaatse.  

Bedrijventerreinen die solitair liggen en kleiner dan 8 ha zijn, beschouwen we ook als onderdeel 

van het landelijk gebied.” 

 

F 

 

In de toelichting op artikel 6.14 Kleinschalige ontwikkelingen wordt na de laatste zin de 

volgende tekst toegevoegd:  

 

Lid 3 van dit artikel bevat een afwijkingsmogelijkheid voor het bevoegd gezag om eenmalig een 

toename van het bebouwd oppervlak toe te staan, indien dit wenselijk is gelet op de lokale 

omstandigheden. Het bevoegd gezag dient hierbij te beoordelen dat de extra bebouwing niet 
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leidt tot een onevenredige aantasting van de omgevingskwaliteit. Paragraaf 6.2.6, ruimtelijke 

inpassing in het landelijk gebied, is hierbij van overeenkomstige toepassing. 

 

G 

 

In de toelichting op artikel 6.18 MRA landelijk gebied wordt ‘1.500 m2’ vervangen door ‘1.000 

m2’ 

 

H 

 

In de toelichting op artikel 6.19 Noord-Holland Noord landelijk gebied wordt ‘1.500 m2’ 

vervangen door ‘1.000 m2’ 

 

I 

 

In de toelichting op artikel 6.31 Milieucontour industrieterrein van provinciaal belang wordt  

‘zoals opgenomen in het tweede lid’ vervangen door ‘zoals opgenomen in artikel 6.30’ 

 

J 

 

In de toelichting op artikel 6.32b Datacenter clustering wordt na de laatste zin de volgende 

tekst toegevoegd:  

 

Deze voorwaarden zijn geconcretiseerd in de richtlijn duurzame vestigingsvoorwaarden 

datacenters die de provincie gaat vaststellen en de drie clustergemeenten Hollands Kroon, 

Haarlemmermeer en Amsterdam verwerken in hun gemeentelijk beleid. 

 

K 

 

De toelichting op artikel 6.32c Datacenters uitgesloten komt te luiden:  

 

Onderdeel van de Datacenterstrategie Noord-Holland 2022-2024 is dat de vestiging of 

uitbreiding van datacenters in andere gemeenten dan de drie gemeenten waar nieuwe of 

uitbreidingen van datacenters nog zijn toegestaan, worden uitgesloten. Dit artikel bevat hiertoe 

een instructieregel aan gemeenten. De instructieregel richt zich op het toestaan van datacenters 

met een bruto vloeroppervlak van meer dan 2.000 m2 en een elektrisch aansluitvermogen van 

meer dan 5 MVA. De instructieregel richt zich ook op niet gerealiseerde mogelijkheden in het 

omgevingsplan, de zogenoemde onbenutte plancapaciteit. Specifiek voor deze onbenutte 

plancapaciteit is voorzien in een uitvoeringstermijn (zie de toelichting op artikel 6.32d).  Voor 

een aantal lopende initiatieven in de gemeenten Diemen en Haarlem is in lid 2 een uitzondering 

opgenomen. Deze initiatieven zijn opgenomen in bijlage 1 van de Datacenterstrategie Noord-

Holland 2022-2024. Om gebruik te maken van de uitzondering dient uiterlijk 31 december 

2025 een ontwerpbesluit ter inzage te worden gelegd. 

 

L 

 

De toelichting op artikel 6.32d Uitvoeringstermijn komt te luiden: 

 

Dit artikel bevat de termijn zoals bedoeld in artikel 2.23, vierde lid, van de Omgevingswet 

waarbinnen de gemeenteraad uitvoering moet geven aan de instructieregels, zoals opgenomen 

in artikel 6.32b en artikel 6.32c.  

De provincie vertrouwt erop dat gemeenten deze uitvoeringstermijn naleven. Indien dit 

onverhoopt niet gebeurt, verbindt de Omgevingswet zelf hier geen directe gevolgen aan. Wel is 

er vanaf het verlopen van de uitvoeringstermijn sprake van strijdigheid van het omgevingsplan 

met de omgevingsverordening. In juridische procedures kan daardoor het omgevingsplan 

onverbindend worden verklaard of buiten toepassing worden gelaten door de bestuursrechter, 

voor zover het omgevingsplan evident in strijd is met de omgevingsverordening (zogenoemde 

exceptieve toetsing).  
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M 

 

In de toelichting op artikel 6.38 Vervanging windturbines wordt ‘De rotordiameter ziet op de 

afstand vanaf het hart van de as tot de tip van het rotorblad” vervangen door ‘De rotordiameter 

is de diameter van de wieken. De rotordiameter is twee keer de lengte van de wieken’.  

 

 

N 

 

De toelichting op Paragraaf 6.2.3 Duurzame energie en energie-infrastructuur komt te luiden:  

 

Paragraaf 6.2.3 Duurzame energie en energie-infrastructuur  

 

Omgevingsvisie NH2050 

 

In de Omgevingsvisie NH2050 is de doelstelling opgenomen om ruimte te bieden aan onder 

meer energietransitie, in het licht van een duurzame economie, met innovatie als belangrijke 

motor. In de beweging Nieuwe energie staat dat de provincie in 2050 klimaatneutraal en 

volledig circulair wil zijn, gekoppeld aan het Klimaatakkoord om in 2030 49% CO2-reductie te 

behalen. Daarom wordt ruimte geboden aan energietransitie. Om te kunnen voorzien in de 

behoefte aan elektriciteit is energie nodig die wordt opgewekt op land en op zee. Niet overal op 

het vasteland zijn dezelfde omstandigheden voor allerlei duurzame-energievormen. Het gaat 

om een optimale energiemix, verwoord in ontwikkelprincipe 14: de regionale optimale 

energiemix voor opwekking van hernieuwbare energie in de ondergrond, op de bovengrond en 

in de bebouwde omgeving past bij de regionale landschappelijke en gebiedskwaliteiten en de 

economische kansen. 

 

Coalitieakkoord Duurzaam Doorpakken 

 

Met het nieuwe coalitieakkoord (2019 – 2023) is een nieuwe weg ingeslagen ten aanzien van 

het onderwerp wind op land: Om de energietransitie vorm te geven is ruimte nodig voor de 

plaatsing van windmolens. Het heeft onze voorkeur om zoveel mogelijk windmolens op zee te 

plaatsen. Echter, ook op het land zal plaatsing van windmolens nodig zijn. Daarom wijzigen wij 

het beleidskader Wind op land. Wij zien veel maatschappelijke initiatieven die ruimte vragen 

voor windmolens en die op draagvlak kunnen rekenen. Samen met partners werken we aan 

Regionale Energiestrategieën. De resultaten daarvan verankeren we in ons ruimtelijk beleid’ 

 

Nieuw windbeleid 

 

In het kader van het Klimaatakkoord zijn door gemeenten, waterschappen, de provincie, andere 

belanghebbenden en inwoners afspraken gemaakt over plekken in Noord-Holland waar 

duurzame energie met windturbines en zonnepanelen kan worden opgewekt. De zoekgebieden 

die daarvoor op basis van al deze gesprekken en onderzoeken in aanmerking komen zijn 

vastgelegd in de Regionale Energiestrategieën 1.0 voor Noord-Holland Noord en Noord-Holland 

Zuid (RES’en). 

 

De provincie neemt de hieruit voortvloeiende afspraken, net als de gemeenten en 

waterschappen, op in haar regelgeving. Voor de provincie betekent dit dat de 

Omgevingsverordening NH2022 ruimte maakt voor de afspraken uit de RES’en; de RES’en 

worden leidend voor wind op land. Het windturbineverbod en de bovenwettelijke regels voor 

windenergie komen daarmee te vervallen voor de in de RES 1.0 voor Noord-Holland Noord en 

Noord-Holland Zuid opgenomen zoekgebieden wind en wind+zon . Hiervoor in de plaats komt 

een instructieregel voor de gehele provincie die inhoudt dat gemeenten in hun 

omgevingsplannen windturbines mogelijk kunnen maken voor zoekgebieden wind en wind+zon 

die in de RES’en 1.0 zijn opgenomen. Zo krijgen gemeenten de mogelijkheden om te bepalen 

waar in de gemeente ruimte is voor windenergie. Buiten de RES zoekgebieden 1.0 wind en 
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wind+zon zijn alleen kleine windturbines (tot 15 meter) op agrarische bouwpercelen toegestaan 

en mogen bestaande windparken worden vervangen/vernieuwd. 

 

De nieuwe regels zijn instructieregels voor omgevingsplannen. Dit geeft gemeenten de ruimte 

om zelf de afweging te maken waar en hoe zij binnen de RES zoekgebieden wind en wind+zon 

windturbines willen plaatsen op basis van het lokale draagvlak. De beschermingsregimes, zoals 

de regels voor o.a. het Bijzonder Provinciaal Landschap, Erfgoederen van uitzonderlijke 

universele waarde en het Natuurnetwerk Nederland of natuurverbinding en stiltegebieden 

blijven van kracht. d. Voor het Unesco werelderfgoed is een afwegingskader energietransitie 

Hollandse Waterlinie in samenwerking met de vier provincies gemaakt waarin gekeken is waar 

en onder welke voorwaarden ruimte geboden kan worden aan wind en zon. Dit kader wordt 

onderdeel van deze verordening. Voor NNN geldt de meerwaardebepaling die inhoudt dat een 

ontwikkeling (zoals een windturbine) duidelijk aantoonbare meerwaarde voor NNN moet hebben 

voor wat betreft kwaliteit en samenhang. De meerwaardebepaling vervangt de saldobenadering. 

Daarnaast geldt ook nog steeds dat een ontwikkeling in NNN alleen mogelijk is als deze de 

wezenlijke kenmerken en waarden niet aantast of van groot openbaar belang is en er geen reële 

alternatieven zijn. De vraag of een ontwikkeling van windturbines of zonnepark in NNN van 

groot openbaar belang is en er geen reële alternatieven zijn, moet worden bezien vanuit de 

bovenregionale opgave en mogelijkheden voor duurzame energieopwekking. Indien er in de 

provincie geen reële andere mogelijkheden voor duurzame energieopwekking zijn (die niet 

leiden tot een aantasting van het NNN) en de bovenregionale opgave niet haalbaar is zonder de 

betreffende ontwikkeling, zou deze van groot openbaar belang kunnen zijn. Onder meer de 

Regionale Energiestrategieën (RES‘en) kunnen duidelijkheid bieden voor de vraag of een 

dergelijke ontwikkeling van groot openbaar belang is en of er ergens anders geen reële andere 

mogelijkheden zijn voor de ruimtelijke ontwikkeling. Opname van een locatie in een RES 

betekent echter niet per definitie dat de ontwikkeling van windturbines of een zonnepark op 

deze locatie van groot openbaar belang is en dat daarvoor geen reële alternatieven bestaan. 

Ditzelfde geldt voor wind en zon in BPL. Met deze nieuwe regeling wordt zorgvuldig uitvoering 

gegeven aan het coalitieakkoord en worden de provinciale belangen, maar ook de gemaakte 

afspraken in de Regionale Energiestrategieën gerespecteerd. 

 

Met de toename in productie van duurzame energie neemt de vraag naar capaciteit in het 

energienetwerk toe. De uitbreiding van het energienetwerk is nodig om de energietransitie te 

faciliteren. Provinciale Staten achten de locatieafweging en ruimtelijke inpassing van het 

energienetwerk van belang. Daarom is er aan de paragraaf over duurzame energie, de energie-

infrastructuur toegevoegd. 

 

O 

 

Na de toelichting op Artikel 6.40 Opstellingen voor zonne-energie wordt de volgende 

toelichting ingevoegd:  

 

Subparagraaf 6.2.3.3 Elektriciteitsstations   

Onderdeel van de netuitbreiding is het bouwen c.q. aanpassen van elektriciteitsstations. Het is 

belangrijk dat deze stations goed ingepast zijn in het landschap. Daarom worden hier regels 

opgenomen om ervoor te zorgen dat het inpassen van elektriciteitsstations zorgvuldig gebeurt. 

Hiervoor hebben gedeputeerde staten de Ruimtelijke Handreiking voor Elektriciteitsstations 

vastgesteld. De handreiking is bedoeld om netbeheerders en gemeenten te helpen met de 

keuze van een locatie voor een transformatorstation. Naast de keuze voor een locatie, biedt de 

handreiking handvatten voor het inpassen van het station in het landschap, rekening houdend 

met de kwaliteiten van de ensembles uit de Leidraad Landschap en Cultuurhistorie. 

 

Artikel 6.40a Toepassingsbereik 

 

De ruimtelijke handreiking voor elektriciteitsstations bevat een ladder die moet helpen bij de 

locatiekeuze voor een elektriciteitsstation. De laatste stappen in de ladder gaan over locaties in 

het landelijk gebied. Als de keuze voor een locatie in het landelijk gebied valt, is artikel 6.40c 
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van toepassing en is dus advisering door de ARO verplicht. Bij andere locaties wordt 

geadviseerd om langs de ARO te gaan, maar het is niet verplicht. 

 

Artikel 6.40b Locatieafweging en ruimtelijke inpassing elektriciteitsstations  

Wat onder zorgvuldige locatieafweging en ruimtelijke inpassing moet worden verstaan, wordt 

bepaald door de Leidraad Landschap en Cultuurhistorie en de ruimtelijke handreiking 

elektriciteitsstations. Zie artikel 6.2b van bijlage 11 van deze verordening. 

Als een elektriciteitsstation als bedoeld in artikel 6.40b in het werkingsgebied landelijk gebied 

wordt mogelijk gemaakt dient hierover een advies aan de ARO te worden gevraagd. 

 

Artikel 6.40c Verplicht advies Adviescommissie Ruimtelijke Ontwikkeling in landelijk 

gebied  

Wat onder zorgvuldige locatieafweging en ruimtelijke inpassing moet worden verstaan, wordt 

bepaald door de Leidraad Landschap en Cultuurhistorie en de ruimtelijke handreiking 

elektriciteitsstations. Zie artikel 6.2b van bijlage 11 van deze verordening.  

Als een elektriciteitsstation als bedoeld in artikel 6.40b in het werkingsgebied landelijk gebied 

wordt mogelijk gemaakt dient hierover een advies aan de ARO te worden gevraagd. 

 

P 

 

De toelichting op artikel 6.54 Activiteiten in Natuurnetwerk Nederland of natuurverbindingen 

wordt als volgt gewijzigd: 

 

1. Na de tweede alinea wordt de volgende tekst ingevoegd: 

 

Lid 1 

In het eerste lid onder a tot en met c zijn de uitzonderingen opgenomen waarvoor het 

verbod op activiteiten die nadelige gevolgen kunnen hebben voor de wezenlijke 

kenmerken en waarden of die kunnen leiden tot een vermindering van de kwaliteit, de 

oppervlakte of de samenhang tussen die gebieden, niet geldt. 

 

2. De tekst onder Uitzondering b: de meerwaardebepaling wordt vervangen door: 

 

Met deze uitzondering wordt geregeld dat een omgevingsplan nieuwe activiteiten of een 

wijziging van bestaande activiteiten mogelijk kan maken die op gebiedsniveau leiden tot 

een duidelijke aantoonbare meerwaarde voor het natuurnetwerk Nederland of de 

natuurverbindingen. Hiervoor moeten de betrokken activiteiten in samenhang op hun 

effecten worden beoordeeld. Ook wanneer het gaat om activiteiten die vallen binnen de 

reikwijdte van verschillende ruimtelijke plannen zal de effectbeoordeling in 

gezamenlijkheid moeten plaatsvinden. De meerwaardebepaling kan alleen worden 

toegepast als aan de cumulatieve voorwaarden die in b zijn opgenomen is voldaan. De 

meerwaardebepaling is niet van toepassing op activiteiten die verblijfsrecreatie mogelijk 

maken, tenzij het gaat om activiteiten die ondergeschikt zijn aan een andere 

bedrijfsactiviteit. Dit volgt uit het tweede lid van dit artikel.  

 

De cumulatieve voorwaarden voor toepassing van de meerwaardebepaling zijn: 

 

1. de activiteiten die leiden tot aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden 

worden tijdig gecompenseerd;  

2. de compensatie houdt in dat de uitvoering van het geheel van aantastende en 

compenserende activiteiten gezamenlijk binnen 10 jaar leidt tot een duidelijk 

aantoonbare meerwaarde voor het natuurnetwerk Nederland voor wat betreft kwaliteit 

en samenhang;  

3. de oppervlakte van het natuurnetwerk Nederland dient tenminste gelijk te blijven;  

4. er dient rekening gehouden te worden met de mogelijkheid dat de locatie waarop de 

activiteit plaatsvindt is gelegen in een gebied van het Natuurnetwerk Nederland of 

Natuurverbindingen dat omringd wordt door of grenst aan het werkingsgebied 

Bijzonder provinciaal landschap. Zo kunnen de kernkwaliteiten van dit Bijzonder 
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provinciaal landschap ook aanwezig zijn in het nabijgelegen Natuurnetwerk Nederland. 

Aantasting van deze kernkwaliteiten kan tot gevolg hebben dat de meerwaardebepaling 

niet kan worden toegepast;  

5. er wordt een gebiedsvisie opgesteld waarin de bovenstaande punten 1 tot en met 4 

worden onderbouwd. Bij het toepassen van de meerwaardebepaling dient er ook een 

compensatieplan en een compensatieovereenkomst te worden opgesteld, zie hiervoor 

Artikel 382 3.5 en Artikel 3.6 van Bijlage 11. Financiële compensatie is niet mogelijk bij 

het toepassen van uitzondering b. 

 

3. Na de toelichting op het eerste lid wordt de volgende tekst toegevoegd: 

 

Lid 2 

In het tweede lid is vastgelegd dat uitzondering b, de meerwaardebepaling, niet van 

toepassing is op activiteiten die verblijfsrecreatie mogelijk maken, tenzij het gaat om 

activiteiten die ondergeschikt zijn aan een andere bedrijfsactiviteit, en plaatsvinden op, 

of aansluitend aan, dezelfde locatie. Voor deze activiteiten kan dus geen uitzondering 

worden gemaakt op het verbod om activiteiten mogelijk te maken die nadelige gevolgen 

kunnen hebben voor de wezenlijke kenmerken en waarden of die kunnen leiden tot een 

vermindering van de kwaliteit, de oppervlakte of de samenhang tussen de NNN-

gebieden en natuurverbindingen.  

 

Ondergeschikt wil zeggen dat er sprake moet zijn van een duidelijk aantoonbare 

ondergeschiktheid aan de andere bedrijfsactiviteit, bijvoorbeeld in arbeidsbehoefte, 

inkomsten en ruimtebeslag. Als voorbeeld: een mini-camping als nevenactiviteit bij een 

agrarisch bedrijf wordt gezien als een ondergeschikte vorm van verblijfsrecreatie. Ten 

behoeve van deze ontwikkeling kan, mits wordt voldaan aan de voorwaarden, de 

meerwaardebepaling dus worden toegepast. 

 

Q 

Aan de toelichting op Subparagraaf 6.2.5.3 Erfgoederen van uitzonderlijke universele waarde 

wordt de volgende tekst toegevoegd:  

 

Op 26 juli 2001 heeft het Werelderfgoedcomité van Unesco de Hollandse Waterlinies op de 

Werelderfgoedlijst geplaatst. De inschrijving is een uitbreiding van de Stelling van Amsterdam 

met de Nieuwe Hollandse Waterlinie. Beide verdedigingslinies gaan verder als Werelderfgoed 

“Hollandse Waterlinies”. In het Besluit kwaliteit leefomgeving is het besluit van het 

Werelderfgoedcomité nog niet verwerkt en wordt nog uitgegaan van de Stelling van Amsterdam 

en de Nieuwe Hollandse Waterlinie. Nu de regels voor werelderfgoederen zijn gebaseerd op het 

Besluit kwaliteit leefomgeving, wordt ook in de Omgevingsverordening nog uitgegaan van de 

afzonderlijke werelderfgoederen en hun begrenzing. De uitwerking van de kernkwaliteiten is 

wel al gebaseerd op de Hollandse Waterlinies. Deze uitwerking is gezamenlijk opgesteld door 

de vier provincies waarbinnen het werelderfgoed de Hollandse Waterlinies is gelegen, de 

provincies Noord-Holland, Utrecht, Gelderland en Noord-Brabant.    

R 

 

Aan de toelichting op artikel 6.70 Ruimtelijke kwaliteitseis ingeval van een nieuwe ruimtelijke 

ontwikkeling in het landelijkgebied wordt de volgende tekst toegevoegd:  

 

De Noord-Hollandse waarderingskaart voor stolpboerderijen is een inspiratiedocument. 

Gemeenten dienen deze waarderingskaart te betrekken bij hun keuze om te bepalen of er 

sprake is van een karakteristiek boerderijcomplex. Betrekken bij betekent dat aan de 

waarderingskaart aandacht moet worden besteed, maar dat dit document geen bijzondere of 

verzwaarde status hoeft te krijgen in de belangenafweging. De term karakteristiek staat voor 

het beginsel dat alle stolpen en hun bijgebouwen in de ordes 1, 2 en 3 behoudenswaardig zijn. 
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De ordes 1, 2 en 3 bevatten stolpen en hun bijgebouwen die zijn gebouwd tot 1966, het eind 

van de Wederopbouwperiode. 

 

S 

 

Na de toelichting op artikel 10.2 Kwaliteitszorg door Gedeputeerde Staten wordt de volgende 

tekst ingevoegd: 

 

Artikel 10.2a Intrekken of wijziging vergunning of ontheffing  

 

Dit artikel regelt de reguliere intrekking en wijziging van vergunningen of ontheffingen die zijn 

verleend op basis van deze verordening. 

 

T 

 

In Bijlage 11 Regels Gedeputeerde Staten wordt in de toelichting op artikel 6.2 De locatie en 

omvang van de opstelling voor zonne-energie de zinsnede ‘zoals bedoeld in artikel 6.39 lid 2 

uit de Omgevingsverordening NH2022’ vervangen door ‘zoals bedoeld in artikel 6.40, lid 2, van 

de Omgevingsverordening NH2022’. 

 

U 

 

In Bijlage 11 Regels Gedeputeerde Staten wordt in de toelichting op artikel 6.4 

Stimuleringsgebieden zonne-energie ‘Omgevingsverordening NH2020’ vervangen door 

‘Omgevingsverordening NH2022’.  

 

V 

 

In Bijlage 11 Regels Gedeputeerde Staten komt de toelichting op afdeling 6b als volgt te luiden:  

 

Bij elektriciteitsstations gaat het over Hoogspannings- en middenspanningsverdeelstations: 

elektriciteitsstations vanaf 380 kV (hoogspanning) c.q. 10 tot 50 kV (middenspanning). De 

middenspannigsruimtes waar middenspanning naar de laagspanning wordt getransformeerd 

worden hier niet meegenomen. Ze hebben in het algemeen een maat tussen 10m2 en 35m2. 

 

 

 

Artikel III 

De volgende werkingsgebieden behorende bij de Omgevingsverordening NH2022 vast te stellen 

of te wijzigen: 

- Vaarwegbeheer - beheer Plassenschap Loosdrecht 

- Vaarwegbeheer – beheer gemeente 

 

De wijzigingen zijn zichtbaar in de volgende viewer:  

https://geoapps.noord-

holland.nl/kaartenportaal/apps/webappviewer/index.html?id=4d880ceef60a430e91835c071ae

91cbd  

 

 

 

Artikel IV  

Dit besluit treedt in werking met ingang van de dag na publicatie in het Provinciaal Blad. 

 

 

https://geoapps.noord-holland.nl/kaartenportaal/apps/webappviewer/index.html?id=4d880ceef60a430e91835c071ae91cbd
https://geoapps.noord-holland.nl/kaartenportaal/apps/webappviewer/index.html?id=4d880ceef60a430e91835c071ae91cbd
https://geoapps.noord-holland.nl/kaartenportaal/apps/webappviewer/index.html?id=4d880ceef60a430e91835c071ae91cbd
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Haarlem, 11 december 2023 

Provinciale Staten van Noord-Holland, 

A.T.H. van Dijk, voorzitter 

K. Bolt, statengriffier  

 

 

 

Namens Gedeputeerde Staten van Noord-Holland 

 

M.J.H. van Kuijk, provinciesecretaris 
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Besluit van Provinciale Staten van Noord-Holland van 11 december 2023, nr. 

2031587/2116998, tot wijziging van het Delegatiebesluit Omgevingsverordening NH2022 

  

Provinciale Staten van Noord-Holland; 

  

Gelezen de voordracht van Gedeputeerde Staten van Noord-Holland van 31 oktober 2023 met 

kenmerk 2031587/2116995; 

  

Gelet op artikel 2.8 van de Omgevingswet; 

  

  

Besluiten:  

  

ARTIKEL I 

 Het Delegatiebesluit Omgevingsverordening NH2022 wordt als volgt gewijzigd:  

  

A 

Na artikel 6.5 zorgvuldige ruimtelijke inpassing windturbines wordt een artikel ingevoegd, 

luidende: 

  

Artikel 6.5a Zorgvuldige ruimtelijke inpassing elektriciteitsstations  

Gedeputeerde Staten kunnen regels stellen over de zorgvuldige ruimtelijke inpassing van 

elektriciteitsstations als bedoeld in artikel 6.40a en artikel 6.40b van de Omgevingsverordening 

NH2022.  

  

ARTIKEL II 

Dit besluit treedt in werking met ingang van de dag na publicatie in het Provinciaal Blad. 
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