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Agenda Commissie Ruimte 
Datum 15-01-2024 
Tijd 19:00 - 22:30 
Locatie Statenzaal 
Voorzitter Marianne Poot 
Toelichting De vergadering vindt in hybride vorm plaats. De vergadering is openbaar en 

online live te volgen via https://noord-holland.stateninformatie.nl. 
De commissievergadering is toegankelijk voor publiek. Het is mogelijk om in 
te spreken in de vergadering. Dat kan fysiek of digitaal. 
Inspreken kan bij de agendapunten die ter bespreking staan geagendeerd 
(A- en B-agenda), of tijdens het inspreekhalfuur op andere punten die vallen 
onder de beleidsterreinen van de commissie Ruimte. 
Voor het inspreken moet u zich aanmelden bij de Statengriffie. Dat kan tot 
15.00 uur op de voorafgaande werkdag (vrijdag 12 januari 2024) per mail 
commissieruimte@noord-holland.nl 
Let op: alle genoemde tijden bij de afzonderlijke agendapunten zijn 
richttijden. Indien er geen, of een beperkt aantal, aanmeldingen zijn voor 
het inspreekhalfuur zullen de agendapunten na punt 3 eerder beginnen. 

 

  
0 
 

Technische Briefing actualisering IMPI 18:15 - 18:55 
 

1 
 

Opening en mededelingen 
 

2 
19:00 

Inspreekhalfuur 
 

3 
 

Vaststelling van de agenda, het verslag van de vorige vergadering, Strategische 
Agenda, Lijsten moties en toezeggingen 
 

4 
 

Rondvraag gedeputeerde Rommel (portefeuille Ruimtelijke ontwikkeling) 
 

5 
19:30 

B-agenda Mobiliteit 
 

5.a 
 

Ontwerp-Provinciaal Inpassingsplan (PIP) HOV Lisserbroek-Getsewoud 
Toelichting: 
Samen met onder meer de Vervoerregio Amsterdam en de gemeente 
Haarlemmermeer werkt de provincie Noord-Holland aan de HOV-verbinding 
tussen Lisse en Nieuw-Vennep. Dit is onderdeel van de hoogwaardig openbaar 
vervoerverbinding (HOV) Noordwijk-Schiphol. In overleg met de omgeving is 

https://noord-holland.stateninformatie.nl/


 

Pagina 2 
 

een ontwerp van de HOV-verbinding gemaakt. Om dit ontwerp planologisch 
mogelijk te maken is een Ontwerp Provinciaal Inpassingsplan (PIP) opgesteld. 
Tot en met 16 februari kunnen belanghebbenden en geïnteresseerden een 
zienswijze indienen. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
het Ontwerp-Provinciaal Inpassingsplan (PIP) HOV Lisserbroek-Getsewoud 
bespreken. 
 

5.b 
 

Mobiliteit: Concept Visie Publieke Mobiliteit 
Toelichting: 
De provincie Noord-Holland wil samen met haar partners werken aan beter en 
betaalbaar openbaar vervoer, onder andere in de kleine kernen. Daarom wil de 
provincie investeren in nieuwe vormen van openbaar vervoer en in 
knooppunten die het overstappen op verschillende vormen van vervoer 
makkelijk maken. De provincie geeft een overzicht van haar beleidsprincipes 
op het gebied van openbaar vervoer in de Visie Publieke Mobiliteit voor Noord-
Holland. De conceptversie van dit rapport wordt openbaar gemaakt om te 
bespreken met stakeholders. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
de concept visie publieke mobiliteit bespreken. 
 

5.c 
 

Agenderingsverzoek FVD C- naar B HOV-studie Haarlem-Schiphol Amsterdam 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Brief inzake HOV-studie Haarlem-
Schiphol Amsterdam planfase 3 van de C- naar de B-agenda te verplaatsen. De 
indiener vraagt de commissie en de portefeuillehouder om een zo goed 
mogelijke invulling te geven aan de aanbevelingen van de onderzoekers 
omtrent de verbinding Haarlem-Lelylaan en de andere verbindingen. 
 
Doel van agendering: 
De onderzoekers adviseren om al in 2024 een bus te laten rijden tussen 
Haarlem en Amsterdam Lelylaan. In het coalitieakkoord ontbreekt deze 
verbinding. Het coalitieakkoord bevat alleen een metrobus tussen Haarlem, 
Schiphol en Amsterdam-Zuid: een opwaardering van de bestaande buslijn 346. 
De indiener wil in gesprek over de prioriteiten van de provincie en de vraag of 
er meer prioriteit moet zijn voor de verbinding Haarlem-Lelylaan. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
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in gesprek over de prioriteiten van de provincie en de vraag of er meer 
prioriteit moet zijn voor de verbinding Haarlem-Lelylaan. 
 

5.d 
 

Afdoening motie M43-2022 afstand doen van schadelijke biobrandstoffen 
Toelichting: 
Op 4 april 2022 hebben Provinciale Staten een motie aangenomen waarin zij 
Gedeputeerde Staten oproepen om niet actief in te zetten op het stimuleren en 
subsidiëren van schadelijke biobrandstoffen. In een brief lichten Gedeputeerde 
Staten toe hoe zij deze motie uitvoeren. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en 
gedeputeerde bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 43-
2022 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 

5.e 
 

Afdoening motie  M216-2021 'Jongerenperspectief op bereikbaarheid' met 
opbrengst scholierenchallenge 
Toelichting: 
Op 8 november 2021 hebben Provinciale Staten de motie bij de begroting 
jongerenperspectief op bereikbaarheid (PvdA, 8 november 2021) aangenomen. 
Het college informeert PS over de voortgang. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en 
gedeputeerde bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 216-
2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 

5.f 
 

Afhandeling motie 167-2021 PlasticRoad 
Toelichting: De producent achter PlasticRoad gaat stoppen met al haar 
activiteiten. Daardoor is het niet mogelijk om motie 167-2021 ‘Verdere uitrol 
infrastructuur van gerecycled plastic bij positieve pilotresultaten’ uit te voeren. 
Provinciale Staten wordt hierover per brief geïnformeerd. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en 
gedeputeerde bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 167-
2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
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6 
 

Rondvraag gedeputeerde Olthof (portefeuilles Mobiliteit, luchtvaart, OV 
Knooppunten) 
 

7 
22:00 

B-agenda Wonen 
 

7.a 
 

Wonen: Agenderingsverzoek CDA C- naar B-agenda CDA Monitor Woningbouw 
2023 (B-agenda Ruimte 15-01-2024) 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: De Monitor Woningbouw wordt 
jaarlijks uitgevoerd om inzicht te krijgen in de Noord-Hollandse 
woningbouwproductie, de ontwikkeling van de plancapaciteit en de 
ontwikkelingen in de woningbehoefte. 
 
De Woningbouwmonitor laat zien hoe de bouwplannen in Noord-Holland 
vorderen. De huidige stand van zaken is dat er een dalende 
woningbouwproductie is, wat leidt tot een hoger woningtekort voor de 
komende periode. De indiener wil deze monitor graag bespreken in de 
commissie en gezamenlijk kijken naar de pijnpunten, waarom de woningbouw 
in Noord-Holland achterloopt en wat voor plannen Gedeputeerde Staten 
hebben om deze achterstand op te lossen. 
 
Doel van agendering: Bespreken waarom we als provincie achter de feiten aan 
lopen met betrekking tot de woningbouw? Wat moet er gedaan worden om dit 
op te lossen? Wat doet Gedeputeerde Staten om de gestelde opgave wel te 
halen, en hoe neemt GS dit mee in overleg met regio’s en gemeenten? 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde in 
gesprek over deze monitor en de vraag of we op de juiste weg zitten als het 
gaat om woningbouw. 
 

8 
 

Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
 

9 
 

sluiting 
 

10 
 

C-agenda Mobiliteit 
 

10.a 
 

Mobiliteit: Brief en Nota van de Fietsersbond over mogelijkheden fietsroute 
Blijdensteinsweg (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
 

10.b 
 

Mobiliteit: Brief van inwoner over treinverkeer (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
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10.c 
 

Mobiliteit: HOV-studie Haarlem-Schiphol/Amsterdam (fase 3) (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
De bereikbaarheid tussen Amsterdam, Schiphol en Haarlem staat onder druk. 
De provincie Noord-Holland doet sinds 2021, samen met de gemeenten 
Amsterdam, Haarlemmermeer en Haarlem, Rijkswaterstaat en Vervoerregio 
Amsterdam, onderzoek naar de mogelijkheden van Bus Rapid Transit (ook wel 
metrobus genoemd). De afgelopen 2 jaar is daarvoor onderzocht hoe het 
ideale lijnennet voor 2040 er uit moet komen te zien, hoe daar in de komende 
jaren naar toegewerkt kan worden en welke investeringen daarvoor nodig zijn. 
De partijen hebben de resultaten van dit onderzoek nu openbaar gemaakt. 
 

10.d 
 

Mobiliteit: Stand van zaken N200 Trajectstudie Zeeweg (C-agenda Ruimte 15-
01-2024) 
De provincie werkt aan een studie om de verkeersveiligheid op de Zeeweg 
N200 tussen Overveen en Bloemendaal aan Zee te verbeteren. Tegelijkertijd 
willen de provincie en de vier gemeenten van Zuid-Kennemerland de gehele 
kust goed bereikbaar houden. Zo kunnen zij zich samen aan de ene kant 
richten op het beperken van overlast en files en aan de andere kant op het 
bevorderen van openbaar vervoer en fietsen. Begin 2024 krijgt iedereen in de 
regio kans om met maatregelen te komen die verwerkt worden in een voorstel. 
Voor de keuze van één van de varianten voor de Zeeweg en de uitwerking 
daarvan, is het nodig het traject en de resultaten van Bereikbaarheid Kust te 
kennen. 
 

10.e 
 

Mobiliteit: Wijziging Uitvoeringsregeling subsidie buurtbusprojecten Noord-
Holland 2023 (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
In 2022 is de Uitvoeringsregeling subsidie buurtbusprojecten Noord-Holland 
2023 vastgesteld. In de regeling is de zinsnede opgenomen dat voor 2023 de 
subsidieplafond 197.500 euro is. Deze bepaling moet worden aangepast naar 
2024 zodat de buurtbusverenigingen volgend jaar ook subsidie ontvangen. Het 
voorgestelde subsidieplafond voor 2024 is 197.500 euro. Dit is hetzelfde 
bedrag als in 2023. Dit plafond is voldoende om volgend jaar alle verenigingen 
subsidie te geven. 
 

10.f 
 

Mobiliteit: Gratis OV voor kinderen en andere OV ontwikkelingen (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
Gedeputeerde Staten informeren Provinciale Staten door middel van een brief 
over diverse recente ontwikkelingen in het openbaar vervoer, zoals gratis OV 
voor kinderen. De provincie wil het gebruik van het openbaar vervoer 
stimuleren, bijvoorbeeld met deze extra investering waarmee de bus voor 
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kinderen gratis wordt. De andere onderwerpen zijn de stand van zaken 
Studenten OV-kaart, vervoerplannen 2024, de instroom van nieuwe 
buurtbussen in Noord-Holland Noord en de komende aanbesteding van de 
concessies Haarlem-IJmond en Noord-Holland Noord. 
 

10.g 
 

Mobiliteit: Verlenen incidentele subsidie Pont Velsen (C-agenda Ruimte 15-01-
2024) 
Met dit besluit wordt door de provincie bijgedragen aan de aanschaf van een 
2de pont bij de pontverbinding in Velsen. Door het inzetten van deze 2de pont 
kan structureel een 10 minutenverbinding worden gerealiseerd voor alle 
inwoners van de regio die het Noordzeekanaal willen oversteken tussen Velsen 
Noord en Velsen Zuid. Hiermee wordt een essentiële schakel in het 
doorfietsroutenetwerk gerealiseerd. 
 

10.h 
 

Mobiliteit: Brief KNH Behoud fietsroutes Bergen Egmond Schoorl (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
 

10.i 
 

Klimaat: Ingekomen Brief van de Stichting Duurzaam Heiloo over Voorziening 
zonnepanelen bij de A9 in de  gemeente Heiloo (C-agenda Leefomgeving 22-
01-2024 en C-agenda Ruimte 15-01-2024)) 
 

10.j 
 

Mobiliteit: brief GS aan PS onderstekening bestuursovereenkomst 
planuitwerkingsfase Guisweg (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
 

10.k 
 

Mobiliteit: Resultaat BO MIRT november 2023 (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
 

10.l 
 

Mobiliteit: Vaststellen gedragssubsidies verkeersveiligheid 2024 (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
Er gebeuren te veel ongevallen in het verkeer. De provincie wil dat elke 
verkeersdeelnemer veilig thuiskomt. De provincie draagt hier onder andere aan 
bij door weggebruikers te stimuleren om veiliger gedrag aan te leren. Uit 
onderzoek blijkt dat met name schoolgaande kinderen en senioren op de fiets 
een groter risico lopen in het verkeer. Daarom geeft de provincie subsidie aan 
projecten die specifiek voor deze doelgroepen educatie aanbieden. Subsidie 
voor verkeerseducatie kan worden aangevraagd door organisaties die 
verkeerseducatie op scholen aanbieden of gemeenten die het programma 
Doortrappen willen uitrollen. 
 

10.m 
 

Mobiliteit: Afronding Verkenning N242 (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
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De provincie heeft samen met de gemeenten Alkmaar en Dijk en Waard een 
verkenning uitgevoerd naar de effecten van de woningbouwambities in de 
regio op de bereikbaarheid (per auto, fiets en OV), verkeersveiligheid en 
leefbaarheid op en rond de N242. Uit deze verkenning blijkt dat er 
maatregelen noodzakelijk zijn om de regio ook in de toekomst bereikbaar te 
houden. Uit de verkenning komen drie maatregelpakketten die worden 
geadviseerd om dit te bereiken voor de korte, middellange en lange termijn. 
De korte termijn maatregelen zijn voor de studiefase opgenomen in het iMPi. 
De maatregelen voor de middellange en lange termijn zullen samen met de 
regio worden betrokken bij gesprekken met het Rijk, NS en Prorail en nader 
worden verkend. Bij deze verkenning heeft participatie plaatsgevonden en zijn 
stakeholders betrokken. 
 

11 
 

C-agenda Wonen 
 

11.a 
 

Natuur en Wonen: Zienswijze Natuurmonumenten Bouwen in het landelijk 
gebied (C -agenda Ruimte en Landelijk Gebied 15-01-2024) 
Bijgesloten vindt u de zienswijze van Natuurmonumenten, het Landschap 
Noord-Holland en de Natuur -en Milieufederatie Noord-Holland over de 
voornemens van GS voor het bouwen in het landelijk gebied. 
 
Natuurmonumenten vraagt u dit mee te nemen in uw visievorming omtrent dit 
onderwerp voor maandag 13 november 2023. 
 

11.b 
 

Wonen: Monitor Woningbouw 2023 (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
De Monitor Woningbouw wordt jaarlijks uitgevoerd om inzicht te krijgen in de 
Noord-Hollandse woningbouwproductie, de ontwikkeling van de plancapaciteit 
en de ontwikkelingen in de woningbehoefte (prognose). 
 

11.c 
 

Wonen: Ondertekening Allonge2 Bloemendalerpolder door PNH (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
Gemeente Amsterdam wil 600 extra woningen toevoegen aan Weespersluis, de 
woonwijk als onderdeel van de gebiedsontwikkeling Bloemendalerpolder. De 
afspraak tussen de gemeente en de projectontwikkelaars hierover raken de 
belangen van de provincie, w.o. de natuurbelangen in 't Breedland, niet. De 
afspraak is vastgelegd in de Allonge2, een toevoeging aan de bestaande 
afspraken. Alle partners die in 2012 de Samenwerkings- en 
Uitvoeringsovereenkomst SUOK hebben ondertekend, waaronder de provincie, 
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ondertekenen deze allonge. De ondertekening vraagt een mandaat van GS voor 
de gedeputeerde wonen. 
 

11.d 
 

Wonen: Uitvoeringsregeling Flexibele schil gebiedsontwikkelingsteams 2023 
(C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
De provincie heeft vanuit haar rol als aanjager van de woningbouw al enkele 
jaren twee flexibele schil regelingen; zowel een voor grootschalige projecten in 
grote gemeenten, als voor de kleinere gemeenten met kleinere projecten. 
Hiermee kunnen gemeenten via cofinanciering subsidie aanvragen voor de 
inzet van capaciteit. De regeling voor grote gemeenten is vernieuwd. Vanaf nu 
kunnen alle gemeenten in Noord-Holland met projecten vanaf 250 woningen 
een aanvraag indienen. Extra aandacht is er voor de doelstelling 2/3 
betaalbaar. Er is voor de nieuwe regeling € 7 mln beschikbaar. 
 

11.e 
 

Huisvesting Statushouders: Brief bewoners crisisnoodopvang Schagen aan 
Burgemeester Schagen (C-agenda Ruimte 15-01-2024 en C-agenda Bestuur 
22-01-2024) 
 

11.f 
 

Wonen: Toetreding Hilversum Realisatieovereenkomst Flexwonen (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
In de Realisatieovereenkomst Flexwonen (ROK) MRA staan afspraken over het 
versneld realiseren van flexwoningen om woningzoekenden tijdelijk een 
flexibele woonvorm te bieden. Deze overeenkomst is aangegaan door het Rijk, 
deelnemende MRA-gemeenten en de provincies Noord-Holland en Flevoland. 
Gemeente Hilversum wil toetreden tot deze ROK. Dat kan via ondertekening 
van de Allonge, die deel uitmaakt van de ROK. 
 

12 
 

C-agenda Ruimtelijke Ontwikkeling 
 

12.a 
 

RO: Brief gemeente Waterland Aanvraag Wijziging Werkingsgebieden m.b.t. 
Tweede herziening Omgevingsverordening Noord-Holland 2022 (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
 

12.b 
 

RO: Voortgangsrapportage regionale samenwerkingsagenda Kop van Noord-
Holland (B-agenda Ruimte 15-01-2024) 
De voortgangsrapportage van de regionale samenwerkingsagenda 'Samen op 
Kop 2022-2025' in de Kop van Noord-Holland laat zien dat de regio 
voortvarend is gestart met de regionale samenwerking. Den Helder, Hollands 
Kroon, Schagen, Texel en de provincie Noord-Holland zetten de agenda in voor 
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het behoud en de groei van een goede woon-, werk- en leefomgeving in de 
Kop van Noord-Holland. 
 

12.c 
 

Klimaat/Energie: Ingekomen brief van NewGround Law over Windturbines 
Noorder IJplas - reactie weigering ontwerp-VVGB, tevens aansprakelijkstelling 
(C-agenda Leefomgeving 22-01-2024 en C-agenda Ruimte 15-01-2024)) 
 

12.d 
 

RO: Brief gemeente Edam Volendam Plan De Lange Weeren (C-agenda Ruimte 
15-01-2023) 
 

12.e 
 

RO: Vaststelling uitvoeringsagenda Novex-Schipholregio (C-agenda Ruimte 
15-01-2024) 
n.v.t. 
 

12.f 
 

Energie / Ruimte: Informeren PS vervolg Noorder IJplas (C-agenda 
Leefomgeving - leidend - 22-01-2024 en C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
Op 13 november jongstleden is de ontwerp verklaring van geen bedenkingen 
voor het afwijken van de vigerende bestemmingsplannen inzake het 
windturbineproject aan de Noorder IJplas in provinciale staten behandeld. 
Tijdens de behandeling is het nazenden van stukken toegezegd en zijn er 
vragen gesteld over het vervolgproces. 
 

12.g 
 

Ruimte/Mobiliteit: Monitor OV-Knooppunten 2022/2023 (C-agenda Ruimte 
15-01-2024) 
De jaarlijkse monitor OV-knooppunten brengt relevante ontwikkelingen binnen 
de provincie Noord-Holland in kaart op het raakvlak van wonen, werken, 
demografie en reizen. Hiermee wordt inzichtelijk wat de status is van de 
doelstellingen die zijn geformuleerd binnen het programma OV-knooppunten. 
 

12.h 
 

RO: Ontheffing Aalsmeerderweg 342 en tussen 348 en 354 Aalsmeer (C-
agenda Ruimte 15-01-2024) 
De gemeente Aalsmeer heeft een verzoek om ontheffing van de 
Omgevingsverordening NH2020 ingediend ten behoeve van de realisatie van 
drie woningen aan de Aalsmeerderweg 342 en tussen 348 en 354. 
Gedeputeerde Staten besluiten de gevraagde ontheffing te verlenen. 
 

12.i 
 

RO: Ontwikkelperspectief Noord-Holland Noord (C-agenda Ruimte 15-01-
2024) 
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De provincie heeft een Analysedocument Ontwikkelperspectief Noord-Holland 
Noord opgesteld en ambtelijk toegezonden aan gemeenten, 
hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier en andere organisaties voor 
reactie. De binnengekomen opmerkingen zijn verwerkt in een volgende versie 
van dit Analysedocument. Dat wordt een bijlage bij het Ruimtelijke Voorstel dat 
de provincie opstelt op verzoek van het Rijk in het kader van nationale regie op 
de ruimte. GS brengen Provinciale Staten op de hoogte dat het 
Analysedocument opnieuw ambtelijk wordt verspreid en beantwoorden de brief 
die de 17 gemeenten in Noord-Holland Noord hebben gestuurd. 
 

12.j 
 

Energie/RO: Brief Energie Samen Noord-Holland betreffende windpark Noorder 
IJ-plas (C-agenda Leefomgeving -leidend- 22-01-2024 en Ruimte 15-01-
2024) 
 

12.k 
 

Omgevingswet: Brief 'samenwerken met gemeenten in het kader van de 
Omgevingswet' (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
Per 1 januari 2024 treedt de Omgevingswet in werking. De Omgevingswet 
heeft gevolgen voor de wijze van werken van alle overheden en daardoor effect 
op provinciale werkprocessen. In deze brief worden de gevolgen voor de wijze 
waarop de provincie met gemeenten samenwerkt, als gevolg van de wet, 
toegelicht. Om goed gevolg te kunnen geven aan vereisten van de 
Omgevingswet is het van belang dat de provincie zo vroeg mogelijk betrokken 
wordt bij gemeentelijke visie- en planvorming. Hierdoor kunnen wij vroegtijdig 
onze visies en belangen op elkaar afstemmen. Deze manier van samenwerken 
is in de geest van de Omgevingswet. 
 

13 
 

C-agenda Algemeen 
 

13.a 
 

MRA: Maandelijks MRA Raads- en Statenleden Bericht - editie 77 (C-agenda 
alle commissies, C-agenda bestuur 22-01-2024) 
 

 



Technische vragen commissie Ruimte 15 januari 2024 

nr Partij en 
indiener 

Punt Gedeputeerde Onderwerp Vraag Antwoord 

1 PvdD – 
Jaap 
Hollebeek 

5.a. Olthof Ontwerp-
Provinciaal 
Inpassingsplan 
(PIP) HOV 
Lisserbroek-
Getsewoud 

Is al bekend waar (locatie) de 
watercompensatie en NNN-compensatie 
gerealiseerd gaat worden en welke vorm de 
NNN-compensatie gaat krijgen (bijvoorbeeld 
vegetatietype)? 
 

De watercompensatie vindt plaats langs de nieuwe 
busbaan tussen de IJweg en de kruising met de N207. 
Aan beide zijden van de busbaan is watercompensatie 
voorzien.  
De NNN-compensatie vindt plaats langs de 
Nieuwerkerkertocht. Daar komt een stapsteen voor 
de ecologische verbinding langs de 
Nieuwerkerkertocht. De compensatie bestaat uit 
twee beheertypen: 

- Kruiden- en faunarijk grasland; 
- Vochtig bos met productie. 

2 PvdD – 
Jaap 
Hollebeek 

5.d. Olthof Afdoening motie 
M43-2022 
afstand doen 
van schadelijke 
biobrandstoffen 

De tabel in de brief, figuur 1, is onleesbaar, 
ook na inzoomen. Kan dit via een apart 
document wél leesbaar aangeleverd worden? 
Is het rapport door Royal HaskoningDHV en 
Studio Gear Up over ‘energiedragers in Noord-
Holland’ in te zien en is hiervoor een link 
beschikbaar? 
In figuur 2 wordt niet gesproken over de 
luchtvaart. Wat is daarover de stand van zaken 
en/of de doelstelling in onze provincie als het 
gaat om biobrandstoffen? 
Wanneer wordt PS geïnformeerd over de 
voortgang van de Agenda Schone en Slimme 
Logistiek? 
 

Figuur 1 uit de brief is als bijlage in hogere resolutie 
naar de griffie gestuurd bij de beantwoording van 
deze technische vragen. 
Uiteraard kunnen wij u het rapport toesturen, wel 
moet het eerst geschikt gemaakt worden voor 
publicatie omdat er momenteel nog privacy gevoelige 
namen oa instaan.  
De trend voor de luchtvaart is in deze studie niet 
meegenomen.  
PS worden in het vierde kwartaal van 2024 
geïnformeerd over de voortgang van de Agenda 
Schone en Slimme Logistiek. 
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3 PvdD – 
Jaap 
Hollebeek 

10.d. Olthof Mobiliteit: Stand 
van zaken N200 
Trajectstudie 
Zeeweg 

1 Welke maatregelen om aanrijdingen met 
herten op de Zeeweg tegen te gaan, zijn 
opgenomen in de ‘meerdere varianten’ van de 
Trajectstudie? 
2 Kunnen die ‘meerdere varianten’ met de 
commissie worden gedeeld? 
3 Welke maatregelen zijn al genomen om 
aanrijdingen met herten tegen te gaan? Zo 
heeft gedeputeerde E. Post in 2014 al 
toegezegd te willen praten over een 
wildsignaleringssysteem langs de Zeeweg. 
Zeeweg mogelijk veiliger door 
wildsignaleringssysteem | Nieuws | Partij voor 
de Dieren 
4 Hoeveel reeën en damherten zijn er de 
afgelopen 3 jaar (per jaar) aangereden op de 
Zeeweg? 
5 Welke van de aanbevolen maatregelen uit 
het rapport van de WUR  ‘Kansrijke 
maatregelen om aanrijdingen met hoefdieren 
te voorkomen op de Zeeweg (N200) 
(stateninformatie.nl)’ zijn inmiddels 
uitgevoerd, anders dan afschot?  
De WUR adviseert: 
-          Faunarasters gecombineerd met 
faunapassages; 
-          Wilddetectiesystemen in wegbermen; 

1 In de trajectstudie wordt naast het verlagen van de 
snelheid, verminderen van de aantal rijstroken en het 
plaatsen van grootwildrasters maatregelen uit 
onderzoek van Universiteit Wageningen benoemd;  

- het aanleggen van wilddetectiesystemen in 
wegbermen 

- Het verminderen van de aantrekkelijkheid van 
bermen voor fauna en; 

- Het verkleinen van de hoefdierpopulaties 
door afschot 

Verder zijn wij in overleg met de gemeente 
Bloemendaal om de haalbaarheid van hogere 
grootwildrasters te onderzoeken. 
 
2 ja, deze staan ook op de projectpagina  Zeeweg 
N200 - Provincie Noord-Holland 
 
3 De realisatie van Natuurbrug Zeepoort is in 
september 2017 afgerond. Onze ervaring met 
dergelijke signalerings- en waarschuwingssystemen is 
dat deze nogal storingsgevoelig zijn. Voorbeeld 
hiervan is de voetgangersoversteek naar de Oase 
(AWD) op de N206 Vogelenzangseweg. Daarnaast is 
geëxperimenteerd met (wind-)reflectoren op de 
hectometerpaaltjes. 

https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fnoordholland.partijvoordedieren.nl%2Fnieuws%2Fzeeweg-mogelijk-veiliger-door-wildsignaleringssysteem&data=05%7C02%7CCommissieruimte%40Noord-Holland.nl%7C51671e7d31e84b7487db08dc10faf728%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638403917287063803%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=vdj0D%2BkQO1akIN6VZeBt2pBlYC9WvDdl6y%2FfMRodkks%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fnoordholland.partijvoordedieren.nl%2Fnieuws%2Fzeeweg-mogelijk-veiliger-door-wildsignaleringssysteem&data=05%7C02%7CCommissieruimte%40Noord-Holland.nl%7C51671e7d31e84b7487db08dc10faf728%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638403917287063803%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=vdj0D%2BkQO1akIN6VZeBt2pBlYC9WvDdl6y%2FfMRodkks%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fnoordholland.partijvoordedieren.nl%2Fnieuws%2Fzeeweg-mogelijk-veiliger-door-wildsignaleringssysteem&data=05%7C02%7CCommissieruimte%40Noord-Holland.nl%7C51671e7d31e84b7487db08dc10faf728%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638403917287063803%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=vdj0D%2BkQO1akIN6VZeBt2pBlYC9WvDdl6y%2FfMRodkks%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fnoord-holland.stateninformatie.nl%2Fdocument%2F11818920%2F1%23search%3D%2522zeeweg%2520aanrijdingen%2522&data=05%7C02%7CCommissieruimte%40Noord-Holland.nl%7C51671e7d31e84b7487db08dc10faf728%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638403917287220111%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=ISRzt4cUHZMpwyb0Lsy8wFDgofUnoA3gZErMFy2npG8%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fnoord-holland.stateninformatie.nl%2Fdocument%2F11818920%2F1%23search%3D%2522zeeweg%2520aanrijdingen%2522&data=05%7C02%7CCommissieruimte%40Noord-Holland.nl%7C51671e7d31e84b7487db08dc10faf728%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638403917287220111%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=ISRzt4cUHZMpwyb0Lsy8wFDgofUnoA3gZErMFy2npG8%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fnoord-holland.stateninformatie.nl%2Fdocument%2F11818920%2F1%23search%3D%2522zeeweg%2520aanrijdingen%2522&data=05%7C02%7CCommissieruimte%40Noord-Holland.nl%7C51671e7d31e84b7487db08dc10faf728%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638403917287220111%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=ISRzt4cUHZMpwyb0Lsy8wFDgofUnoA3gZErMFy2npG8%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fnoord-holland.stateninformatie.nl%2Fdocument%2F11818920%2F1%23search%3D%2522zeeweg%2520aanrijdingen%2522&data=05%7C02%7CCommissieruimte%40Noord-Holland.nl%7C51671e7d31e84b7487db08dc10faf728%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C638403917287220111%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=ISRzt4cUHZMpwyb0Lsy8wFDgofUnoA3gZErMFy2npG8%3D&reserved=0
https://www.noord-holland.nl/Onderwerpen/Verkeer_vervoer/Projecten_Verkeer_en_Vervoer/Zeeweg_N200
https://www.noord-holland.nl/Onderwerpen/Verkeer_vervoer/Projecten_Verkeer_en_Vervoer/Zeeweg_N200
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-          Verlagen rijsnelheid. 
 

PWN en SBB controleren de hekken regelmatig en er 
worden takkenrillen aangelegd op de plaatsen waar 
de herten er toch doorheen gaan. 
Elk seizoen (in het voorjaar) wordt er een knipperkar 
geplaatst ter waarschuwing voor de herten. 
 
4  Gemiddeld worden ca. 20 reeën en damherten per 
jaar aangereden.  
 
5 Nu nog niet. Deze maatregelen zijn benoemd in de 
trajectstudie (zie antwoord bij vraag 1) 
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30  
 
1 Opening en mededelingen 
De voorzitter opent de vergadering om 19:10 uur en heet de aanwezigen en de insprekers welkom. 
Er zijn zes rondvragen aangemeld er zijn zeven aanmeldingen voor inspraak ontvangen.  

35 Afwezig is: Gedeputeerde Rommel  
 
 
2  Inspreekhalfuur 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Rutten uit Santpoort-Zuid. De heer Rutten spreekt in 

40 namens de Stichting Samen Santpoort-Zuid over de voorgenomen bouw van een grootschalig AZC 
in Santpoort.  
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In mei 2023 werden inwoners van Santpoort-Zuid verrast door een krantenartikel over een 
spoedige raadsvergadering over de mogelijke bouw van een groot AZC in het dorp. De locaties 
werden als de enige kansrijke opties in de gemeente Velsen gepresenteerd, maar de inwoners 

45 waren niet geïnformeerd. Een groep bezorgde bewoners, niet tegen de opvang van vluchtelingen, 
maar voor een evenredige aanpak, vormde een comité en later een Stichting om de zaak te volgen 
en de bewoners te informeren. De gemeente Velsen wil bouwen in strijd met de eigen en de 
provinciale regels. Er zijn twee opties: voldoen aan de regels en voorwaarden of een ontheffing 
aanvragen, waarbij de democratie lijkt te worden uitgehold door politieke motieven en strategieën 

50 om de regels te omzeilen. De Stichting roept op tot kritisch toezicht van de Provinciale Staten op dit 
dossier. 
De heer Nijkamp (BBB) informeert of er nog andere mogelijke locaties binnen de gemeente Velsen 
overwogen worden en vraagt naar de mate van betrokkenheid van de inwoners. De heer Rutte 
geeft aan dat de stichting constateert dat het een politieke keuze is van de gemeente Velsen en dat 

55 er veel tegenstrijdigheden zijn in de informatievoorziening door de gemeente. De stichting heeft 
meer dan tien alternatieve locaties buiten BPL-gebied vastgesteld.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt welke informatie de stichting heeft achterhaald via de WOO en 
of daarover een informatieavond heeft plaatsgevonden. Verder vraagt de heer Van den Berg zich af 
welke procedures niet gevolgd worden volgens de heer Rutten en de stichting. De heer Rutten 

60 geeft aan dat hij de gemeente heeft gevraagd om informatie te geven voor iedereen op hetzelfde 
moment. Er zijn inloopbijeenkomsten georganiseerd door de gemeente Velsen waarbij men 
informatie kon ophalen maar die opzet leidt tot versnipperde informatievoorziening volgens de 
heer Rutten. Het participatietraject dat de gemeente heeft opgezet voldoet niet aan de nieuwe 
omgevingswet en er zijn veel onduidelijkheden. Daardoor ontstaat er veel weerstand onder de 

65 inwoners. 
Statenlid Van der Waart (GL) wil weten of er al eerder sprake is geweest van participatie of dat de 
gemeente daar nu pas mee begint. De heer Rutten stelt dat de participatie volgens de richtlijnen 
van de nieuwe omgevingswet moet plaatsvinden en dat de inloopavonden daar volgens hem en de 
stichting niet aan hebben voldaan.  

70 De heer Bonekamp (Volt) vraagt of een AZC van deze grootte wel in de alternatieve locaties past. 
De heer Rutten wijst erop dat de stichting het in beginsel niet eens is met de grootte, maar dat op 
basis daarvan wel is gezocht naar alternatieve locaties. 
Mevrouw Buit (Christen Unie) wil weten welke alternatieve locaties er gevonden zijn. De heer 
Rutten geeft aan dat er onduidelijkheid bestaat over de aantallen die de gemeente aangeeft. Er is 

75 verschil tussen 300 units of 300 personen.   
Mevrouw Bouhlel (SP) vraagt zich af of de alternatieve locaties door de gemeente zijn onderzocht 
en of er een reden is waarom de gemeente hier niet voor heeft gekozen. De heer Rutten geeft aan 
dat dat de gemeente Velzen niet gemotiveerd heeft aangegeven waarom er geen reële 
alternatieven zijn voor het bouwen in BPL. 

80 Mevrouw Berkvens (D66) wil weten of de gemeente heeft gereageerd op de aangedragen locaties 
en of de provincie hierbij betrokken geweest. De heer Rutten antwoordt dat er overleg is geweest 
met de provincie. De stichting krijgt de indruk dat de gemeente niet geïnteresseerd is in de 
alternatieve locaties.  
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85 De voorzitter geeft het woord aan inspreker de heer De Haan. De heer De Haan spreekt in namens 

de fietsersbond Bergen over de mogelijkheden om fietspad Blijdensteinsweg door de duinen te 
behouden. De fietsersbond Bergen heeft de afgelopen drie jaar geprobeerd om het fietspad door 
de duinen bij Bergen en Schoorl te behouden. Het fietspad is belangrijk voor gezondheid, klimaat 
en recreatie. Ondanks de waarde van het pad, wil de provincie het opheffen met een grote 

90 omleiding die de kwaliteit van het hele fietsnetwerk aantast. Fietsersbond Bergen heeft acht 
mogelijke oplossingen voorgesteld, waaronder het voortzetten van het huidige beleid, het 
vastleggen van de zandverstuiving en het aanleggen van een fietstunnel of -brug. De provincie en 
natuurbeheerders hebben echter onaangename verrassingen veroorzaakt, zoals het aanvragen van 
subsidie voor het opbreken van het fietspad. Ondanks protesten van de Fietsersbond, lokale 

95 gemeenten en horeca, lijkt de provincie vast te houden aan het opheffen van het fietspad. 
Fietsersbond Bergen roept op tot behoud van het fietsnetwerk en vraagt de Statenleden om 
onafhankelijk onderzoek naar alle mogelijke oplossingen door een civieltechnisch bureau. 
De heer Hollebeek (PvdD) vraagt wat de frustratie was van de gemeente Bergen in hun boze brief. 
De heer De Haan legt uit dat de gemeente Bergen van mening is dat zij het bevoegd gezag hebben 

100 omdat het gaat om een fietspad in hun gemeente. De gemeente Bergen is niet geïnformeerd over 
de opheffing van het fietspad en is niet op de hoogte van onderzoek naar de eventuele 
alternatieven. 
Mevrouw Den Boer (BBB) wil weten hoe groot de omleiding wordt en of stuifduinen de oorzaak zijn 
van het verdwijnen van de andere fietspaden en is de heer De Haan als burger betrokken bij het 

105 nieuwe plan van de provincie? De heer De Haan geeft aan dat de omleiding die de 
natuurbeheerders hebben voorgesteld twee kilometer naar het oosten loopt en dat daarmee de 
westelijke fietsroute verloren gaat. Natuurbeheerders hebben zes fietspaden benoemd die op de 
nominatie staan om opgeheven te worden, welke fietspaden dit zijn en wat het motief daarvoor is, 
is de heer De Haan onbekend. De fietsersbond heeft geen inspraak gehad bij de opheffing en 

110 omleiding, bovendien is het onafhankelijke rapport over het onderzoek niet vrijgegeven.  
Statenlid Freeman (GL) vraagt wat naar de mening van de fietsersbond Bergen de kortst mogelijke 
omleiding is en wat de kosten daarvan zijn. De heer De Haan legt uit dat de kortste omleiding 
tweehonderd meter beslaat maar benadrukt dat de zuidpunt zandvrij moet blijven in de komende 
dertig jaar. Hij wijst erop dat er geen duidelijkheid is over de kosten van deze omleiding.  

115  
De voorzitter geeft het woord aan mevrouw In ’t Hout, inwoner van Zandvoort. Zij spreekt in over 
herten op de Zeeweg. Op de Zeeweg staan matrixborden die waarschuwen tegen herten. Mevrouw 
In ’t Hout pleit voor het plaatsen van een hek, zij is van mening dat dit een betere oplossing is dan 
een snelheidsaanpassing. Ook met een verminderde snelheid is de kans op ongevallen met letsel 

120 voor mens en dier aanzienlijk. Een hek voorkomt dat de herten op de weg kunnen komen.  
De heer De Moel (PVV) wijst erop dat bij de rotonde naast het pannenkoekenhuis geen hek 
geplaatst kan worden omdat dat grenst aan bosgebied. Mevrouw In ‘t Hout geeft aan dat zij doelt 
op het stuk van de Zeeweg waar 80 kilometer gereden wordt. De heer De Moel wijst erop aan dat 
de gemeente Bloemendaal en de provincie over het probleem in gesprek zijn.  
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125 De heer Hollebeek (PvdD) vraagt of het niet beter is als er zowel een hek geplaatst wordt als een 
snelheidsaanpassing ingevoerd wordt. Wat is de reden dat er op de plek bij het pannenkoekenhuis 
geen hek kan worden geplaatst? Mevrouw In ’t Hout is vooral een voorstander van een hek en ook 
is een snelheidsaanpassing niet gewenst door inwoners van Zandvoort.  
De heer De Moel (PVV) wijst erop dat er een herindeling van de Zeeweg op de planning staat en dat 

130 iedereen daarvoor ideeën mag aandragen. 
Statenlid Freeman (GL) vraagt of mevrouw In ’t Hout hetzelfde betoog ook heeft gehouden bij de 
gemeenteraad van Zandvoort en wat hun reactie was. Mevrouw In ’t Hout zegt dat zij dit nog niet 
gedaan heeft.  
Mevrouw Vroom (D66) wijst erop dat dit onderwerp voor 12 februari op de agenda van de 

135 commissie Ruimte staat op verzoek van D66. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Liefting, hij spreekt in namens de dorpsraad van Stompe 
Toren. De heer Liefting is voorzitter van de dorpsraad Stompetoren en hij benadrukt de inzet voor 
het leefbaar en vitaal houden van het dorp dat deel uitmaakt van de gemeente Alkmaar. In de 

140 afgelopen acht jaar zijn in Stompetoren nieuwe voorzieningen gerealiseerd, zoals een 
sportcomplex, brede school en dorpshart met woningen, supermarkt en horecagebouw. Het dorp is 
levendig, vooral onder jongeren en er is behoefte aan diverse woningtypes voor groei. 
Stompetoren-West biedt kansen voor uitbreiding en verbetering van de omgeving. De dorpsraad 
streeft naar behoud van het dorpskarakter en hoopt dat toekomstige woningen voornamelijk aan 

145 de lokale bevolking kunnen worden toegewezen gezien het tekort aan woonruimte en het belang 
van dit aspect voor de leefbaarheid en vitaliteit van Stompetoren. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Postma die inspreekt namens gemeenteraad Alkmaar. 
De gemeenteraad van Alkmaar pleit nogmaals om de woningbouw in Stompetoren-West mogelijk 

150 te maken. Tot deze woningbouw is al besloten door de voormalige gemeente Schermer. Na de fusie 
heeft de gemeente Alkmaar in 2017 unaniem een amendement aangenomen om gefaseerd 
vierhonderd tot vijfhonderd woningen te bouwen. De tekst van het amendement is opgenomen in  
de omgevingsvisie Alkmaar 2040 die ook door de provincie is omarmd. Het moet voorkomen 
worden dat voorzieningen in het dorp onder druk komen te staan door vergrijzing. Jongeren die zijn 

155 opgegroeid in Stompetoren hebben belangstelling om in deze omgeving te blijven wonen. 
Woningbouw bevordert de doorstroom en tevens dient er voorzien te worden in sociale 
woningbouw. De heer Postma vraagt zich af waar de vertraging door wordt veroorzaakt. Wat heeft 
de provincie nodig om de woningbouw te realiseren en op de bestuurlijke agenda te plaatsen?  
 

160 De voorzitter geeft het woord aan mevrouw Walter, zij spreekt in namens Kennemer Wonen. 
Kennemer Wonen is een wooncorporatie met een werkgebied in Alkmaar, Bergen, Heiloo, 
Castricum en Dijk en Waard. De woningnood is groot en het is daarom van essentieel belang dat we 
er samen de schouders onder zetten. In de regio zijn ruim 19.000 woningzoekenden. Nieuwbouw is 
cruciaal om de verhuisketen op gang te brengen. Kennemer Wonen ziet mogelijkheden voor 

165 woningbouw in Stompetoren-West. Daarbij wordt gestreefd naar betaalbare huisvesting en sterke 
kernen via de as van duurzaamheid ten behoeve van betaalbaarheid, volksgezondheid en 
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leefbaarheid. Stompetoren-West heeft een belangrijke centrumfunctie voor de omliggende dorpen. 
Volgens Kennemer Wonen is woningbouw met zorgvuldige landschappelijke inpassing mogelijk met 
behoud van de natuurwaarde van het gebied.   

170  
De heer Heijnen (CDA) informeert of de raadsleden gesprekken hebben gehad met de provincie en 
heeft u de indruk of de Provincie de bouw in Stompetoren tegenwerkt. Mevrouw Bolte 
beantwoordt de vragen van de commissie namens de insprekers en geeft aan dat de wethouder 
van Alkmaar regelmatig contact heeft gehad met de provincie. In het fusiedocument van 2014 

175 wordt de bouw van de woningen genoemd en dit is tevens goedgekeurd door de Tweede Kamer. 
Door de komst van het BPL in 2020 wordt kennelijk genuanceerder gedacht over woningbouw. 
Stompetoren-West is een agrarisch productiegebied en is geschikt voor woningbouw. Landelijk is 
ook een kentering te zien ten opzichte van boerenbedrijven.  
De heer Heijnen (CDA) vraagt of de nieuwe coalitie in Noord-Holland nog steeds het gevoel heeft 

180 dat de provincie dwarsligt? Mevrouw Bolte bevestigt dit. 
De heer Nijkamp (BBB) vraagt zich af waarom er nooit woningbouw niet in gang is gezet voor de 
invoering van BPL in 2020. Is er al met de nieuwe coalitie gesproken? Mevrouw Bolte geeft aan dat 
de gemeente Schermer in 2015 is gefuseerd is met de gemeente Alkmaar. Het is onbekend 
waardoor de vertraging veroorzaakt wordt. Mevrouw Bolte wijst erop dat de wethouder van de 

185 gemeente Alkmaar contact heeft gezocht met de provincie.  
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt hoe de bouw van vijfhonderd woningen wordt gefaseerd in de tijd. 
Zij wil graag weten of het versterken van de natuur onderdeel kan worden van het project. 
Mevrouw Bolte geeft aan dat het gefaseerd bouwen in een tijdsbestek van vijftien tot twintig jaar 
zal plaatsvinden om een groeistuip in Stompetoren te voorkomen.  

190 Mevrouw Walter zegt dat recentelijk in opdracht van de gemeente Alkmaar een onderzoek is 
uitgevoerd door bureau Ruimtemeesters over natuurinclusief bouwen. 
Mevrouw De Boer (PvdA) wil weten wat het antwoord was op het verzoek van de wethouder van 
de gemeente Alkmaar. De voorzitter geeft aan dat de gedeputeerde hierover aan het einde van de 
vragenronde nog iets kan zeggen.  

195 Statenlid Freeman (GL) vraagt of er elders in de gemeente voldoende ruimte is om het gewenste 
aantal woningen te bouwen en of dit is besproken met de wethouder. Volgens mevrouw Bolte gaat 
het hier om het gebied van Stompetoren en niet om binnenstedelijk bouwen in Alkmaar. Uit de 
gesprekken tussen wethouder en gedeputeerde blijkt dat er politieke keuzes zijn gemaakt. 
De heer Kes (SP) vraagt of de reactie die de provincie aan het college van Alkmaar heeft gegeven, 

200 doorgestuurd kan worden aan de Statenleden. Mevrouw Bolte wijst erop dat de heer Kes dit ook 
aan de gedeputeerde kan vragen. De indruk van de gemeente Alkmaar is dat sinds het BPL is 
aangenomen, de goedkeuring ergens in het proces blijft hangen.  
De heer Van Gilse (VVD) wil graag weten of er een bescherming op het gebied rust en of daartegen 
door de gemeente verweer is gevoerd. Mevrouw Bolte wijst er op dat het document is 

205 goedgekeurd in Provinciale Staten en ook in de Tweede Kamer.  
De heer Van de Berg (JA21) constateert dat een forse inhaalslag gedaan moet worden wat betreft 
de woningbouw en vraagt of de gedeputeerde ook heeft gesproken met de gemeente Alkmaar.  
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Mevrouw Bolte bevestigt dit en nodigt de gedeputeerde en de statenleden uit om te komen kijken 
in Stompetoren-West.  

210 De heer Kes (SP) concludeert dat het overleg met de gedeputeerde nog niet heeft plaatsgevonden 
in deze coalitieperiode en vraagt de gedeputeerde om verheldering over waar dit vraagstuk zich 
momenteel in het proces bevindt. 
De voorzitter stelt voor om gedeputeerde Beemsterboer voorafgaand aan de rondvraag bij punt 8, 
de gelegenheid te geven om te reageren. 

215 De heer Van den Berg (JA21) doet een voorstel van orde en stelt voor om de rondvraag te 
verplaatsen en direct aansluitend aan het inspreekhalfuur te laten plaatsvinden. 
 
3 Vaststelling van de agenda, het verslag van de vorige vergadering, Strategische Agenda, 
Lijsten moties en toezeggingen 

220 Het ordevoorstel van de heer Van den Berg om de rondvraag aan gedeputeerde Beemsterboer 
naar voren te halen, heeft de instemming van de vergadering. De rest van de agenda wordt zonder 
wijzigingen vastgesteld. Het verslag wordt zonder wijzigingen vastgesteld. De lijst met moties en 
toezeggingen wordt vastgesteld. De strategische agenda voor komende periode wordt ook 
vastgesteld. 

225  
Ingevoegd agendapunt 8: 
8 Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Beemsterboer. Gedeputeerde Beemsterboer 
meldt dat hij gesprekken heeft gehad met verschillende wethouders van de gemeente Alkmaar 

230 over het dossier Stompetoren-West. De wethouder van de gemeente Alkmaar heeft de 
gedeputeerde uitgenodigd om te komen kijken en geïnteresseerde statenleden zijn ook 
uitgenodigd. Volgens de omgevingsverordening is bouwen op deze locatie helaas niet mogelijk.  De 
omgevingsverordening is onderwerp van herziening onder de naam ‘document meer ruimte voor 
woningbouw’ en deze is naar verwachting per 1 januari 2025 effectief.  

235 De heer Kes (SP) vraagt een toezegging van de gedeputeerde dat hij door middel van een 
informatiedocument de commissie op de hoogte brengt als hij tot een conclusie is gekomen op dit 
dossier en vraagt de gedeputeerde hier ook de gemeente Alkmaar over te informeren. 
Gedeputeerde Beemsterboer geeft aan dat hij niet vooruit kan lopen op de definitieve herziening 
van de  omgevingsverordening maar benadrukt dat de gesprekken hierover wel plaatsvinden. De 

240 gedeputeerde zegt toe dat zodra hij een conclusie heeft, hij deze zal delen met de commissie 
Ruimte en de gemeente Alkmaar.  
De heer Faassen (50PLUS) krijgt indruk dat besluitvormingsproces al is afgerond en dat daarna pas 
de omgevingsverordening is vastgesteld. Het besluitvormingsproces is daarmee van toepassing en 
niet de omgevingsverordening.  

245 De heer Heijnen (CDA) vraagt wat de volgorde is, het verzoek van de gemeente en dan de 
omgevingsverordening of andersom? 
Gedeputeerde Beemsterboer legt uit dat het proces al heel lang in voorbereiding was. In dit geval 
gaat het om de algemene herziening van de omgevingsverordening die ziet op de afspraken in het 
coalitieakkoord om meer woningbouw toe te staan aan de randen van dorpen en kernen. De 
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250 nieuwe kaders zijn onderdeel van nieuwe omgevingsverordening die voor de zomer door 
Provinciale Staten ter inzage zal worden gelegd om vastgesteld te worden in november, zodat deze 
in januari 2025 actief kan worden.  
Statenlid Freeman (GL) vraagt in hoeverre de genoemde herziening past binnen de huidige 
afspraken van het coalitieakkoord. 

255 Gedeputeerde Beemsterboer voert daarover op dit moment  gesprekken en in maart zal een 
discussie plaatsvinden met Provinciale Staten over dit dossier.  
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Nijkamp (BBB) met een vraag over het 
woningbouwbeleid.  De heer Nijkamp signaleert dat bewoners van diverse gemeenten vastlopen bij 

260 de aanvraag voor het bouwen van mantelzorgwoningen, seniorenwoningen en duo-woningen. Deze 
afwijzingen worden door de gemeenten gebaseerd op interpretatie van het provinciaal ruimtelijk 
beleid zoals BPL en NNN. Het coalitieakkoord heeft juist meer ruimte willen geven aan het bouwen 
aan randen van kernen en de bouw van woningen voor sociale groepen zoals mantelzorgwoningen. 
BBB vraagt zich af de signalen juist zijn en heeft de volgende vragen voor gedeputeerde 

265 Beemsterboer: 
- Zijn Gedeputeerde Staten ervan op de hoogte dat gemeenten projecten in BPL afwijzen op 

basis van provinciaal beleid? 
- Wordt de provincie betrokken bij dergelijke afwijzingen? 
- Hoe gaat Gedeputeerde Staten in dit soort gevallen om met de ruimere mogelijkheden in 

270 het coalitieakkoord? 
- Wat doet Gedeputeerde Staten om woningen die ook een zorgvraag beantwoorden 

mogelijk te maken? Denk hierbij aan mantelzorgwoningen, seniorenwoningen en duo-
woningen. 

- Zijn Gedeputeerde Staten bereid om met gemeenten in gesprek te gaan over snellere 
275 realisatie van mantelzorgwoningen, seniorenwoningen en duo-woningen? 

Wij begrijpen dat mantelzorgwoningen conform het besluit Bor niet gezien worden als een extra 
woning. Is het dan correct dat gemeenten zelfs mantelzorgwoningen afwijzen op basis van 
interpretatie van provinciaal beleid? 
 

280 Gedeputeerde Beemsterboer bevestigt de signalen dat er afwijzingen zijn door gemeenten op basis 
van provinciaal beleid en ontvangt graag bewijzen met specifieke casuïstiek waarbij er twijfel is 
over de juiste uitvoering van provinciaal beleid. De provincie hoeft de gemeente niet te betrekken 
bij een afwijzing op basis van provinciaal beleid. De ruimere mogelijkheden in het coalitieakkoord 
worden verwerkt in een voorstel voor herziening van de omgevingsverordening. Er worden in de 

285 woonakkoorden geen specifieke afspraken gemaakt over mantelzorgwoningen en duo-woningen 
maar in algemene zin wordt wel gesproken met de regio’s over wonen en zorg. De gedeputeerde is 
niet bekend met het afwijzen van mantelzorgwoningen op casusniveau. Deze woningen zijn in 
principe vergunningsvrij maar in een aantal gevallen moet er wel een vergunning aangevraagd 
worden op basis van locatie en grootte van de woning. 

290  



Pagina 8 
 
 
 

 
 
 

8 

De voorzitter geeft het woord aan de heer Van den Berg (JA21). De heer Van den Berg wijst erop 
dat het onderzoeken van de mogelijkheid tot het huisvesten van statushouders en spoedzoekers in 
de Balkweiterhoek in Zwaagdijk-West inmiddels een uitgebreide voorgeschiedenis heeft. Tijdens 
een eerdere vergadering op 11 september 2023 heeft gedeputeerde Beemsterboer toezeggingen 

295 gedaan dat hij het vertrouwen met de inwoners van Zwaagdijk-West zou herstellen. Na voorbarige 
uitspraken van de gedeputeerde richting de dorpsraad zou er op korte termijn een ontmoeting 
georganiseerd worden tussen gedeputeerde Beemsterboer en de dorpsraad. De ontwikkelingen 
rond deze toezegging baren JA21, CDA en PVV echter zorgen. De geannuleerde afspraken en de 
schijnbare terughoudendheid in het opnieuw inplannen van deze afspraak zorgen voor frustratie bij 

300 de dorpsraad. De heer Van den Berg heeft de volgende vragen voor gedeputeerde Beemsterboer: 
- Is het waar dat Gedeputeerde Beemsterboer een eerder gemaakte afspraak met de 

Dorpsraad van Zwaagdijk-West heeft geannuleerd? Zo ja, wat is hiervoor de reden? 
- Waar blijft de nieuwe afspraak met de Dorpsraad? Het uitblijven van deze afspraak 

veroorzaakt onrust onder de inwoners en de Dorpsraad, zoals vermeld in de brief van 09-
305 01-2024. Wat is de verklaring hiervoor? 

- Is Gedeputeerde Beemsterboer van plan de informatieavond van de Dorpsraad op 24 
januari 2024 bij te wonen, of wordt deze kans op een gesprek niet aangegrepen? Indien hij 
wel aanwezig zal zijn, wordt er dan een persoonlijk gesprek gepland (tussen de 
Gedeputeerde en de Dorpsraad) vóórafgaand aan deze avond? Zo niet, hoe wil de 

310 Gedeputeerde werken aan het herstel van vertrouwen? 
 
Gedeputeerde  Beemsterboer geeft aan dat de afgezegde vergadering samenhing met de 
toezeggingen die hij heeft gedaan in de commissie Ruimte en dat er gesproken zou worden met 
zowel de gemeente als de dorpsraad. De dorpsraad heeft de gedeputeerde uitgenodigd voor een 

315 dorpsraad-avond, maar omdat het gesprek met de gemeente nog niet had plaatsgevonden is deze 
afspraak afgezegd met de toezegging dat de gedeputeerde daar op een later moment op terug zou 
komen. Het gesprek met de gemeente zal eerst worden teruggekoppeld met Gedeputeerde Staten. 
De gedeputeerde is voornemens om op 24 januari de informatieavond van de dorpsraad bij te 
wonen en voorafgaand daaraan te spreken met de dorpsraad.  

320  
De heer Van den Berg concludeert dat gedeputeerde een toezegging doet dat het gesprek met de 
dorpsraad gaat plaatsvinden en vraagt naar de reden van de aanwezigheid van de Commissaris van 
de Koning bij het overleg met de gemeente en wat er besproken is.  
 

325 Gedeputeerde Beemsterboer geeft aan dat hij op 24 januari voorafgaand aan de informatieavond 
het gesprek met de dorpsraad wil voeren. De Commissaris van de Koning was aanwezig bij het 
overleg omdat het een bijeenkomst was van het college van de gemeente en het college van de 
provincie. Het gesprek behandelde het bredere vraagstuk van huisvestingslocaties voor 
asielzoekers en statushouders en was niet uitsluitend gericht op Zwaagdijk-West. 

330  
4 Rondvraag gedeputeerde Rommel (portefeuille Ruimtelijke ontwikkeling) 
Geen aanmeldingen  
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5 B-agenda Mobiliteit 

335 5.a  Ontwerp-Provinciaal Inpassingsplan (PIP) HOV Lisserbroek-Getsewoud 
Samen met onder meer de Vervoerregio Amsterdam en de gemeente Haarlemmermeer werkt de 
provincie Noord-Holland aan de HOV-verbinding tussen Lisse en Nieuw-Vennep. Dit is onderdeel 
van de hoogwaardig openbaar vervoerverbinding (HOV) Noordwijk-Schiphol. In overleg met de 
omgeving is een ontwerp van de HOV-verbinding gemaakt. Om dit ontwerp planologisch mogelijk 

340 te maken is een Ontwerp Provinciaal Inpassingsplan (PIP) opgesteld. Tot en met 16 februari 2024 
kunnen belanghebbenden en geïnteresseerden een zienswijze indienen. 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde het Ontwerp-
Provinciaal Inpassingsplan (PIP) HOV Lisserbroek-Getsewoud bespreken. 
 

345 De heer Heijnen (CDA) wil weten wat de doorlooptijd van dit project is. Statenlid Freeman (GL) 
merkt op dat het Zuid-Hollandse deel van de busbaan veel bochten bevat en vraagt of dit stuk van 
het tracé wel voldoet aan de eisen van HOV.  
Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt of er rekening is gehouden met de nieuwe woonwijk in Lisse waar 
deze buslijn eindigt.  

350 Mevrouw Buit (CU) informeert of er door de komst van de nieuwe HOV-verbinding andere routes  
veranderen of uitvallen. 
Mevrouw Den Boer (BBB) zegt dat in het stuk wordt gesproken over een vervolgprocedure voor 
extra onderzoek naar stikstof, verwerving van gronden en complexiteit van de brug. Zij wil weten 
wat de complexiteit van de brug zo complex maakt en of de meerkosten van het plan zijn 

355 meegenomen in de begroting. Op de afbeelding in het stuk is te zien dat de busbaan door 
weilanden heenloopt, worden deze percelen onteigend en zijn er voorzieningen getroffen voor de 
eigenaren die het tracé moeten oversteken om op het andere deel van hun land te komen? 
De heer Kes (SP) geeft zijn zorg aan over het vervallen of veranderen van de andere buslijnen door 
de komst van de HOV-verbinding en de hoeveelheid bereikbare haltes op het tracé. 

360 De heer Faassen (50PLUS) wil weten of er een akoestisch onderzoek is gedaan naar de maximum 
snelheid om binnen de grenswaarden te vallen. 
De heer Van den Berg (JA21) wil weten hoeveel eigenaren worden benadeeld en wat de kosten van 
onteigening zijn. 
 

365 De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof voor de beantwoording van de vragen. De 
gedeputeerde legt uit dat er nog een aantal zaken loopt, waaronder de onteigening van de 
skeelerbaan. Het is mogelijk het PIP vast te stellen terwijl tegelijkertijd de onteigeningsprocedures 
in gang worden gezet. De HOV-verbinding in Zuid-Holland heeft inderdaad nogal wat bochten 
omdat de ruimte in die omgeving anders is ingericht. De lijn is bedoeld om Zuid-Holland te 

370 verbinden met Schiphol en aan die doelstelling voldoet de lijn. Deze HOV-voorziening is uitermate 
geschikt om kleine kernen te ontsluiten op het gebied van het openbaar vervoer. De weilanden 
waar de lijn doorheen loopt zijn in eigendom van een ontwikkelaar omdat in dat gebied de 
uitbreiding van Lisserbroek gepland staat. De complexiteit van de brug zit in de specifieke locatie 
van de brug, wat de uitvoering ervan gecompliceerd maakt. De aanpassing van de maximum 
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375 snelheid van tachtig naar vijftig kilometer heeft te maken met de bouw van de nieuwe woonwijk. 
Wat betreft het verdwijnen van andere buslijnen door de komst van de HOV-verbinding, kan 
gedeputeerde Olthof geen garanties geven voor de lange termijn.  
Mevrouw Buit (Christen Unie) mist de verzekering van de gedeputeerde dat er door de komst van 
de HOV-verbinding geen routes gaan uitvallen. Gedeputeerde Olthof geeft aan dat het niet in de 

380 planning staat om buslijnen te laten vervallen. De provincie gaat niet over de vervoersconcessies, 
de concessie is van de VRA.  
De heer Kes (SP) vraagt of de gedeputeerde het punt van het behouden van de kleine buslijnen 
nadrukkelijker mee kan nemen in de besprekingen.  
De heer Van den Berg (JA21) ondersteunt het punt van de heer Kes en is benieuwd naar de impact 

385 van het PIP op de benadeelden. 
Gedeputeerde Olthof verzekert de heer Van den Berg dat de onteigeningsprocedures zorgvuldig 
behandeld zullen worden. Wat de realisatie van de HOV-verbinding tussen Noordwijk en Schiphol 
betreft, verdwijnen er geen lijnen, maar over de vervoersplannen in de komende jaren kan de 
gedeputeerde niets toezeggen omdat de provincie daar niet over gaat.  

390 De heer Kes (SP) benadrukt dat hij gevraagd heeft of de gedeputeerde met de middelen die hij 
heeft, wil meedenken. Gedeputeerde Olthof onderschrijft dat goed openbaar vervoer belangrijk is 
en hij zegt toe het belang ervan te benadrukken in de overleggen met de VRA.  
 
5.b Mobiliteit: Concept Visie Publieke Mobiliteit 

395 De provincie Noord-Holland wil samen met haar partners werken aan beter en betaalbaar 
openbaar vervoer, onder andere in de kleine kernen. Daarom wil de provincie investeren in nieuwe 
vormen van openbaar vervoer en in knooppunten die het overstappen op verschillende vormen van 
vervoer makkelijk maken. De provincie geeft een overzicht van haar beleidsprincipes op het gebied 
van openbaar vervoer in de Visie Publieke Mobiliteit voor Noord-Holland. De conceptversie van dit 

400 rapport wordt openbaar gemaakt om te bespreken met stakeholders. 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met de gedeputeerde het concept 
Visie Publieke Mobiliteit bespreken. 
 
De heer Bonekamp (Volt) geeft aan dat in het rapport gesproken wordt over de mogelijkheid om 

405 contracten af te sluiten met aanbieders van deelmobiliteit. Hij informeert of er concrete plannen 
zijn om deelmobiliteit-aanbieders te contracteren als aanvulling op het bestaande aanbod en hoe 
de pilot in Gooi en Vechtstreek hierbij aansluit. Volt pleit voor investeringen in ruimte bij hubs om 
burgerinitiatieven voor deelmobiliteit te faciliteren en te stimuleren. Volt vraagt zich af waarom 
deze visie zich beperkt tot de openbaar vervoerconcessies van Noord-Holland en niet in het gebied 

410 geldt waarin de VRA actief is, aangezien deze visie gaat over publieke mobiliteit en niet alleen over 
het openbaar vervoer.  Volt wil weten hoe de visie van de provincie Noord-Holland verschilt van die 
van de VRA en wat voor impact dit heeft op verschillende OV-knooppunten. Daarnaast vraagt Volt 
of de provincie zicht heeft op locaties die geschikt zijn voor autonoom vervoer, met name binnen 
het kader van Smart Mobility. 

415 Mevrouw Buit (Christen Unie) uit haar bezorgdheid over de betaalbaarheid van het openbaar 
vervoer, zij mist een duidelijke visie over de waarborging van de betaalbaarheid. Ze benadrukt het 
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belang van uniforme tarieven per kilometer en pleit ervoor om geen extra instapkosten toe te 
voegen bij het overstappen naar een andere vervoerder. Ze noemt ook het belang van een 
eenvoudig betalingssysteem en een app voor reserveringen. Daarnaast mist mevrouw Buit in de 

420 visie de controle op de kwaliteit van het basisnetwerk. De buurtbus wordt als alternatief genoemd 
voor de reguliere buslijnen. Ze wijst op dat er veel bussen aan vervanging toe zijn en het aantal 
vrijwilligers terugloopt. Wat gaat de provincie hieraan doen? Zij mist de specifieke aandacht voor 
ouderen, zoals bewoners van verzorgingstehuizen. Ze vraagt wat de maximale afstandslimiet is 
tussen woning en het eerste OV-opstappunt waar frequent een bus stopt. Mevrouw Buit is van 

425 mening dat het flex vervoer negatief wordt belicht in het rapport. De Christen Unie hoort graag 
waarom in de visie expliciet wordt benoemd dat bussen bij voorkeur niet bij een school stoppen. De 
scholengemeenschap van Wieringerwerf wordt niet aangegeven op de afbeelding bij figuur 8, wat 
is daarvan de reden? 
Mevrouw De Boer (PvdA) maakt zich zorgen over het ontbreken van haltes bij scholen, vooral 

430 omdat er leerlingen zijn die hun school specifiek op basis van het openbaar vervoer kiezen. Ze 
merkt op dat de brief niet getuigt van een hoog ambitieniveau, terwijl ze van mening is dat het 
ambitieniveau juist hoger moet zijn om mensen uit de auto te krijgen. Ze vraagt in hoeverre er 
rekening is gehouden met innovaties in het voorgestelde plan. 
Statenlid Freeman (GL) wijst op het gebruik van het Plusnet in Noord-Holland Noord, waarbij er 

435 minder haltes zijn om de snelheid te verhogen. Hij vraagt zich af wat er met deze haltes gebeurt in 
de nieuwe situatie en hoe wordt omgegaan met haltes die als onveilig worden ervaren. Daarnaast 
benadrukt hij het belang van goede randvoorwaarden en vraagt specifiek aandacht voor de 
betaalbaarheid. 
Mevrouw Middelkoop (FvD) is van mening dat publieke mobiliteit niet het klassieke openbaar 

440 vervoer moet gaan vervangen. Het in stand houden van het aanbod van goed openbaar vervoer in 
de hele provincie is van groot belang en oplossingen als scooters zijn hier geen onderdeel van. 
Mevrouw Den Boer (BBB) benadrukt het belang van betrouwbaar openbaar vervoer. Ze vraagt wat 
de invloed is van het basis- en flexvervoer op het landelijk gebied. Ze uit haar zorgen over het 
ontbreken van haltes bij scholen en vraagt of dit de intentie is van de visie. Ook pleit ze voor 

445 nachtbussen om inwoners van buitengebieden in de nacht te bedienen. In de visie wordt gesproken 
over het inzetten van het teveel aan bussen en chauffeurs naar het strand en naar evenementen, 
terwijl er momenteel juist een tekort is aan buschauffeurs. Ze vraagt naar het beleid van de 
provincie op het gebied van deelvervoer zoals fietsen en scooters. 
De heer Faassen (50PLUS) benoemt het ontbreken van aandacht voor ouderen in het rapport. Hij 

450 vraagt of ouderen specifiek kunnen worden genoemd in het rapport en of er inzicht is in hun 
reisbehoeften. Hij suggereert ook de mogelijkheid van gratis openbaar vervoer voor ouderen 
tijdens daluren als een mogelijke oplossing. 
De heer Kes (SP) mist in de visie de laatste stap in de openbaar vervoerroute, in de grote lijnen 
wordt voorzien, maar het lijkt alsof de kleinere lijnen steeds minder belangrijk worden. 

455 Mevrouw Vroom (D66) benadrukt het belang van stabiliteit, betrouwbaarheid en toegankelijkheid 
in het openbaar vervoer. Ze vraagt hoe kan worden voorkomen dat een lijn die minder rendabel is, 
verandert in een flexlijn en op welke manier kan worden voorkomen dat Plusnet  gaat concurreren 
met treinen waarbij de treinen als winnaar uit de concurrentiestrijd komen. Ze vraagt ook waarom 



Pagina 12 
 
 
 

 
 
 

12 

ervoor is gekozen om mindervaliden en ouderen niet apart te benoemen, dit geldt ook voor 
460 mindervaliden, slechtzienden en minder digitaal vaardigen. Volgens D66 ontbreekt het aan 

aandacht voor de bereikbaarheid van afgelegen gebieden zoals natuur- en recreatiegebieden. 
Mevrouw Vroom wijst erop dat OV over het water niet wordt genoemd en informeert naar de 
status van de pilot voor nachtvervoer.  
De heer Heijnen (CDA) benadrukt het belang van toegankelijkheid voor alle gebieden in de 

465 provincie, inclusief de kleine kernen. Hij vraagt om verduidelijking over de invulling van het basisnet 
en flexvervoer, omdat dit in de visie beperkt is uitgewerkt. Ook wijst hij erop dat de doelgroep 
ouderen in de visie ontbreekt. De heer Heijnen vraagt of de provinciale aanbesteding van 
deelmobiliteit wordt bedoeld in de visie en of deelmobiliteit een onderdeel is van flexvervoer of dat 
het een aanvulling daarop is. Daarnaast vraagt hij of er in de regio Gooi en Vechtstreek geen 

470 Plusnet is voorzien. Hij mist de financiële consequenties van het plan en stelt voor dit op te nemen 
in een financiële paragraaf. 
De heer Hollebeek (PvdD) stelt voor om evenementen vaker te laten plaatsvinden bij OV-
knooppunten en pleit voor samenwerking tussen OV-hubs en andere beleidsgebieden zoals 
recreatie en toerisme. Hij merkt op dat herhaaldelijk wordt gesproken over Hoogwaardig Openbaar 

475 Vervoer (HOV) nabij woongebieden en vraagt of dit niet al is gewaarborgd. De heer Hollebeek 
ondersteunt de vraag van de andere partijen over het ontbreken van haltes nabij scholen. 
De heer Van den Berg (JA21) benoemt enkele aandachtspunten, waaronder betaalbaarheid, echte 
mobiliteit en de veiligheid. Hij vraagt wat er wordt verstaan onder betaalbaar openbaar vervoer. 
Daarnaast wijst hij op het belang van zero emissie en vraagt of bussen ook wegenbelasting moeten 

480 gaan betalen en hoe dit van invloed is op de betaalbaarheid van het openbaar vervoer. De heer Van 
den Berg benadrukt de noodzaak van frequente verbindingen in het openbaar vervoer en pleit voor 
goed bereikbare openbaar vervoerlocaties. Wat betreft het gevoel van veiligheid in het openbaar 
vervoer, suggereert hij de mogelijkheid van een beveiliger aan boord, die hij graag onderzocht wil 
zien. 

485  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof voor de beantwoording van de vragen. 
Gedeputeerde Olthof zegt dat het een conceptversie betreft van de Visie Publieke Mobiliteit en dat 
een aantal van de opmerkingen zeker zullen worden meegenomen in het plan. Wat betreft het 
aanpakken van deelmobiliteit is er gekeken hoe men van deur tot deur komt met het openbaar 

490 vervoer en wat de behoeften daarvoor zijn. Dat is de reden dat het voortransport en het 
natransport is meegenomen in de visie. Het huidige aanbod van openbaar vervoer voldoet niet 
meer aan de vraag. De provincie overlegt hiervoor met de gemeenten , Transdef, 
reizigersorganisaties en de NS. In het landelijk gebied is deelmobiliteit niet vanzelfsprekend en de 
provincie  moet hierin de eerste stappen zetten. Er zijn plekken met burgerinitiatieven op het 

495 gebied van deelmobiliteit. De beperking van de concessie tot Noord-Holland is een keuze vanuit het 
Rijk om een vervoersregio te organiseren met drie eigen concessies. Binnen Noord-Holland zijn de 
tarieven gelijkgeschakeld en er zijn afspraken gemaakt om beter te gaan samenwerken met de VRA. 
Betaalbaarheid kan worden bevorderd door tariefdifferentiatie, bijvoorbeeld via OV-pay, dit wordt 
onderzocht met meerdere partijen zoals het Rijk en de VRA. Zodra Gedeputeerde Staten met een 

500 besluit hierover komt, zal dit aan de commissie worden voorgelegd. Voor de tariefdifferentiatie 
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zullen structureel middelen moeten worden ingezet en niet incidenteel. De definitieve visie zal als 
onderlegger fungeren om in de komende jaren met partijen bij de nieuwe aanbestedingen aan de 
orde komen. Gedeputeerde Olthof zegt toe dat betaalbaarheid hoog op de agenda komt. 
Aangaande de kwaliteit van het basisnet is de buurtbus geen alternatief voor een reguliere lijn 

505 maar op sommige trajecten kan  de buurtbus een prima alternatief bieden. De heer Kes (SP) vraagt 
of de gedeputeerde een toezegging heeft gedaan dat de bestaande buslijnen niet vervangen 
worden door de buurtbus. Gedeputeerde Olthof ontkent dit, maar wijst erop dat als de buurtbus 
succesvol blijkt te zijn, met Transdef overlegd kan worden om op die plek een nieuwe lijn op te 
zetten. 

510 Mevrouw Vroom (D66) vraagt wat de grens is om een lijn vervangen wordt door een buurtbus. 
Gedeputeerde Olthof wijst erop dat het plan een visiedocument is en dat dit daarom niet in detail 
is ingevuld. Dit geldt voor de vervangingsgrens en ook voor het benoemen van de 
scholengemeenschappen op de overzichtskaart met de buslijnen die daarop ingetekend staan.  
In het visiedocument zijn de doelgroepen niet het uitgangspunt geweest maar zijn de 

515 bestemmingen van de gebruikers van het openbaar vervoer beschreven. Aan de toegankelijkheid 
van de haltes voor mensen met een beperking en het vervoer op het voor- en natraject zal zeker 
aandacht worden besteed in het definitieve document. Er zal gekeken worden naar de negatief 
gestelde tekst over het flexvervoer. Het ambitieniveau is hoog en dat zal tot uiting komen in de 
volgende begeleidende brief. In de volgende versie zal er een duidelijkere beschrijving toegevoegd 

520 worden van de optie voor haltes bij scholen, waarbij ook breder wordt gekeken naar de openbaar 
vervoersituatie zoals de nabijheid van een treinstation. Smart mobility zal een prominentere plek 
krijgen in het visiedocument. Electrische bussen zijn in de toekomst een standaard en geen 
onderdeel van innovatie. De Gooi en Vechtstreek heeft geen Plusnet maar heeft R-net, deze snelle 
lijnen hebben minder haltes en kunnen als alternatief dienen voor de trein. Er vervallen hierdoor 

525 geen haltes van andere busverbindingen. De hubstrategie zorgt ervoor dat mensen dicht bij huis 
kunnen instappen op een snelle verbinding op plekken waar geen trein beschikbaar is. De sociale 
veiligheid bij haltes is zeker een aandachtspunt in het proces. In de visie ligt de nadruk niet op het 
behoud van het traditionele openbaar vervoer, maar op hoogwaardig openbaar vervoer. De 
nachtbus is opgenomen in het ontwikkelperspectief en binnenkort volgt een voorstel. Het 

530 chauffeurstekort zal zich uiteindelijk herstellen en dan zal moeten worden onderzocht hoe deze 
chauffeurs flexibel kunnen worden ingezet. Het openbaar vervoer is niet kostendekkend maar 
wordt voor meer dan vijftig procent gesubsidieerd. Er zal worden onderzocht of de ontsluiting naar 
de buitengebieden voldoende gewaarborgd is voor recreatie- en toerismedoeleinden. Vervoer over 
water was in het verleden geen succes omdat er heel weinig gebruik van werd gemaakt, dit viel ook 

535 niet onder het openbaar vervoer. Gedeputeerde Olthof heeft momenteel geen informatie over het 
feit dat bussen wegenbelasting moeten betalen en zal hier later op terugkomen. Het idee om een 
app te ontwikkelen voor het openbaar vervoer met een reserveringssysteem wordt overwogen. Het 
inzetten van stewards of beveiligers op bepaalde nachtbussen sluit de gedeputeerde niet uit.  
 

540 5.c Agenderingsverzoek FVD C- naar B HOV-studie Haarlem-Schiphol Amsterdam 
De indiener van het agenderingsverzoek verzoekt de brief inzake HOV-studie Haarlem-Schiphol 
Amsterdam planfase 3 van de C- naar de B-agenda te verplaatsen. De indiener vraagt de commissie 
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en de portefeuillehouder om een zo goed mogelijke invulling te geven aan de aanbevelingen van de 
onderzoekers omtrent de verbinding Haarlem-Lelylaan en de andere verbindingen. 

545  
Doel van agendering: 
De onderzoekers adviseren om al in 2024 een bus te laten rijden tussen Haarlem en Amsterdam 
Lelylaan. In het coalitieakkoord ontbreekt deze verbinding. Het coalitieakkoord bevat alleen een 
metrobus tussen Haarlem, Schiphol en Amsterdam-Zuid: een opwaardering van de bestaande 

550 buslijn 346. De indiener wil in gesprek over de prioriteiten van de provincie en de vraag of er meer 
prioriteit moet zijn voor de verbinding Haarlem-Lelylaan. 
 
Behandelvoorstel:  
De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde in gesprek over de prioriteiten van de 

555 provincie en de vraag of er meer prioriteit moet zijn voor de verbinding Haarlem-Lelylaan. 
De voorzitter geeft het woord aan de inspreker de heer Bilgin van de stadsdeelcommissie van 
Amsterdam Nieuw West.  
De sterke achteruitgang van het OV-aanbod in stadsdeel Nieuw West draagt bij aan de moeilijke 
bereikbaarheid van de voorzieningen en andere uitdagingen zoals eenzaamheid, werkloosheid en 

560 schooluitval. Bus- en tramlijnen zijn verdwenen en de kloof tussen de wijk en de buitenwereld is 
groter geworden. De vraag naar meer en beter OV is groter dan ooit en met de realisatie daarvan 
worden de wijken onderling verbonden en de poorten naar de buitenwereld geopend. Een nieuwe 
verbinding naar Haarlem hoort daarbij. Een nieuwe metrobusverbinding tussen Haarlem en het 
Surinameplein via Osdorp en Station Lelylaan, is noodzakelijk. Met deze verbinding wordt het gat in 

565 het netwerk tussen Nieuw West en Haarlem gedicht. Deze metrobusverbinding draagt bovendien 
bij aan het behalen van de milieu- en klimaatdoelstellingen van gemeente, provincie en 
stadsdeelcommissie. Deze verbinding is een goed alternatief voor de auto en zal zo nieuwe reizigers 
aantrekken, ook is de potentiële reductie van de uitstoot enorm. De onderzoekers doen een 
aanbeveling om al dit jaar een bus te laten rijden op het voorgestelde traject tussen Haarlem en 

570 Amsterdam Nieuw West en de verbinding stapsgewijs op te waarderen naar een bus rapid transit 
ofwel een metrobus.  
 
Statenlid Freeman (GL) informeert of de heer Bilgin het mandaat heeft om namens de 
stadsdeelcommissie Nieuw West te spreken. De heer Bilgin bevestigt dat dit het geval is en dat dit 

575 is afgestemd met de agendacommissie. 
 
Statenlid De Weerdt (Volt) vraagt naar de rol van het stadsdeelbestuur, de provincie en de 
gemeente Amsterdam in deze kwestie. Wat is de tijdswinst ten opzichte van de nieuwe 
metrobusverbinding en de andere OV-verbindingen.  

580  
De heer Bilgin benadrukt dat de stadsdeelcommissie het belangrijk vindt om haar standpunt over 
dit onderwerp in deze vergadering naar voren te brengen. Het mobiliteitsplan toont aan dat 
mensen vanuit buitenwijken aanzienlijk moeten omreizen, terwijl de metrobusverbinding hen in 
staat stelt rechtstreeks vanuit buitenwijken naar Haarlem te reizen. Hoewel de auto natuurlijk 
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585 sneller is dan het openbaar vervoer, zijn de huidige OV-verbindingen veel langer. De heer Kes (SP) 
vraagt of de statenleden de inspreektekst via de griffier mogen ontvangen. De heer Bilgin zegt dit 
toe. 
 
Mevrouw Middelkoop (FvD) geeft aan dat de FvD-fractie het onderzoek naar bus rapid transit 

590 systemen in de regio Haarlem, Schiphol en Amsterdam volgt. Hierbij viel het de FvD op dat de 
coalitie voorsorteerde op een van de BRT-verbindingen uit het onderzoek, namelijk bus 346. Hierbij 
gaat het om een opwaardering van een bestaande HOV-verbinding. De onderzoekers stellen 
namelijk een netwerk van BRT-verbindingen voor waarin elke verbinding een cruciale rol speelt. In 
het visiedocument wordt in het stappenplan van de onderzoekers voorgesteld om al dit jaar een 

595 bus te laten rijden tussen Haarlem en Amsterdam Nieuw West. Deze verbinding heeft de grootste 
vervoerswaarde ook omdat het nieuwe reizigers aantrekt. Investeren in een OV-verbinding met een 
hoge vervoerwaarde is de juiste manier om met de beperkte middelen om te gaan. Drie vragen aan 
gedeputeerde: 

- Ziet de gedeputeerde het belang in van de verbinding Amsterdam Nieuw West? 
600 - Is de gedeputeerde bereid om met Amsterdam, Haarlem en de vervoerregio in gesprek te 

gaan over de haalbaarheid van deze verbinding? 
- Kan de gedeputeerde meer informatie geven over het verdwijnen van treinen op station 

Lelylaan als de Noord-Zuidlijn wordt doorgetrokken? 
 

605 De heer Hollebeek (PvdD) vraagt wat de Commissie Ruimte kan doen en suggereert dat dit wellicht 
meer een zaak is voor Gedeputeerde Staten. Hij wijst erop dat er nog weinig bekend is over het 
tracé en mogelijke knelpunten. 
Statenlid Weerdt (Volt) staat achter het idee van bus rapid transit systems en schaart zich achter de 
vragen van de heer Hollebeek.  

610 De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. De gedeputeerde onderschrijft het belang 
van een OV-verbinding tussen Haarlem naar Nieuw West. De BRT is een alternatief voor de 
traditionele buslijn en de tram. Het onderzoek wordt gedaan met Amsterdam, de VRA en Haarlem 
maar is op korte termijn niet realiseerbaar door het grote aantal voorwaarden waar het traject aan 
moet voldoen. Op de korte termijn wordt een spitsbus ingezet op dit traject. De provincie heeft een 

615 miljoen euro ontvangen om verder onderzoek te doen naar BRT. Met het doortrekken van de 
Noord-Zuidlijn wordt ruimte op het spoor wordt gecreëerd voor de verbindingen met Noord-
Holland Noord.  
Statenlid De Weerdt (Volt) wijst erop dat de Europese Unie verschillende BRT-projecten stimuleert 
volgens het Horizon programma, daarvoor is dertig miljoen euro beschikbaar gesteld waarvan nog 

620 acht miljoen euro beschikbaar is. Hij suggereert daarvoor een aanvraag in te dienen bij de Europese 
Commissie.  
 
5.d Afdoening motie M43-2022 afstand doen van schadelijke biobrandstoffen 
Op 4 april 2022 hebben Provinciale Staten een motie aangenomen waarin zij Gedeputeerde Staten 

625 oproepen om niet actief in te zetten op het stimuleren en subsidiëren van schadelijke 
biobrandstoffen. In een brief lichten Gedeputeerde Staten toe hoe zij deze motie uitvoeren. 
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Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en gedeputeerde bespreken. 

630 De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 43-2022 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Hollebeek (PvdD). De heer Hollebeek meldt dat als de 
provincie zich houdt aan de strenge regelgeving zij doet wat er wordt gevraagd maar vraagt zich af 
hoe dit gemonitord kan worden. Hij wijst ook op het ontbreken het onderwerp van de luchtvaart in 

635 de besprekingen en wil hierover graag opheldering. De heer Hollebeek spreekt zijn zorg uit over het 
zogenaamde ‘lock-in’-effect waarbij er toch gebruik wordt gemaakt van schadelijke brandstoffen. 
Hij is van mening dat de motie als afgedaan beschouwd kan worden. 
 
Statenlid Van der Waart (GL) dankt voor het nazenden van de tabel na de technische vraag van de 

640 PvdD. Op deze tabel is te zien dat een groot deel van de biobrandstoffen niet in aanmerking komt 
voor subsidiëring. Zij vraagt de gedeputeerde of hij kan toezeggen dat een eventuele aanscherping 
kan wordt meegenomen in het provinciaal beleid. Wat GL betreft is voldaan aan de opdracht van de 
motie.  
 

645 Statenlid Bonekamp (Volt) geeft aan dat wat Volt betreft de motie als afgedaan kan worden 
beschouwd. 
 
De heer Van den Berg (JA21) geeft aan achter de motie te staan en wil graag aanscherping zien van 
de genoemde tabel. Hij benadrukt de positieve effecten van het vergisten van mest in een gesloten 

650 systeem, volgens de tabel is dit een duurzame oplossing. 
 
Statenlid De Waardt vraagt of een eventuele herziening van de tabel wordt meegenomen in het 
provinciale beleid. 
 

655 Gedeputeerde Olthof zegt toe dat als de eisen veranderen er zeker naar te zullen kijken. Wat 
betreft de luchtvaart geeft hij aan in gesprek te zijn met regionale luchthavens en dat het beleid in 
lijn met de motie zal worden bepaald. 
 
De voorzitter meldt dat de motie als afgedaan wordt beschouwd. 

660  
5.e Afdoening motie M216-2021 'Jongerenperspectief op bereikbaarheid' met opbrengst 
scholierenchallenge 
Op 8 november 2021 hebben Provinciale Staten de motie bij de begroting jongerenperspectief op 
bereikbaarheid (PvdA, 8 november 2021) aangenomen. Het college informeert Provinciale Staten 

665 over de voortgang. 
 
Behandelvoorstel: 
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Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en gedeputeerde bespreken. 
De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 216-2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 

670  
Mevrouw De Boer (PvdA) is blij dat de scholieren challenge succesvol is verlopen en dat er veel 
creatieve ideeën naar voren zijn gebracht. Ze benadrukt het belang van het geven van feedback aan 
studenten over wat de provincie heeft gedaan met hun voorstellen. Ze beschouwt de motie als 
afgedaan. 

675  
De heer Bonekamp (Volt) is van mening dat de scholieren challenge goed laat zien hoe 
jongerenparticipatie een effectief instrument kan zijn om beleid aan te scherpen. Hij is 
geïnteresseerd in het toepassen van een dergelijke challenge op andere onderwerpen en 
beschouwt de motie als afgedaan. 

680  
De heer Heijnen (CDA) vraagt om toelichting over het vervolg op deze succesvolle motie. 
 
De heer Hollebeek (PvdD) betreurt dat het transcript niet volledig is doorgekomen en vraagt of er 
een vervolg komt op de challenge. Hij stelt voor om dit initiatief breder te trekken naar 

685 hogescholen. 
 
Mevrouw Den Boer (BBB) geeft aan dat de motie voor de BBB als afgedaan wordt beschouwd en 
vraagt of er een vervolg komt op de scholieren challenge.  
 

690 De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof, die meldt dat er al een nieuwe challenge 
heeft plaatsgevonden op het gebied van verkeersveiligheid. Een ander interessant onderwerp is de 
visie van jongeren op voorzieningen in Noord-Holland Noord en wat er nodig is om in dat gebied te 
blijven wonen. Hij benadrukt dat in de hubstrategie de elementen die jongeren inbrengen terug te 
zien zijn in de keuzes die daarin worden gemaakt. 

695  
De voorzitter meldt dat de motie als afgedaan wordt beschouwd. 
 
5.f Afhandeling motie 167-2021 PlasticRoad 
De producent achter PlasticRoad gaat stoppen met al zijn activiteiten. Daardoor is het niet mogelijk 

700 om motie 167-2021 ‘Verdere uitrol infrastructuur van gerecycled plastic bij positieve 
pilotresultaten’ uit te voeren. Provinciale Staten wordt hierover per brief geïnformeerd. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en gedeputeerde bespreken. 

705 De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 167-2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 
Mevrouw Vroom (D66) betreurt het dat er nog geen aanbieder voor het project is gevonden, D66 
gaat wel akkoord met de afdoening van de motie. 
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710 De heer Hollebeek (PvdD) is geen voorstander van de motie en vindt het prima dat deze als 
afgedaan wordt beschouwd. 
 
De heer Van den Berg (JA21) vraagt of Gedeputeerde Staten een verband zien tussen Plastic Road 
en Solar Road en het zonnefietspad bij de N247. Hij vraagt zich af of een dergelijk project wel 

715 levensvatbaar is. 
 
De heer Bonekamp (Volt) vraagt of het klopt dat de pilot niet is uitgevoerd en is benieuwd of er 
andere initiatieven zijn overwogen om innovatieve fietspaden aan te leggen. Volt beschouwt de 
motie als afgedaan. 

720  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. Hij bevestigt dat de pilot niet is uitgevoerd 
en wat betreft Plastic Road staan Gedeputeerde Staten nog steeds open voor nieuwe initiatieven. 
Solar Road BV is gestopt, maar het initiatief voor zonnefietspaden is via andere aanbieders nog 
steeds op de markt. 

725  
De voorzitter meldt dat de motie als afgedaan wordt beschouwd. 
 
6 Rondvraag gedeputeerde Olthof (portefeuilles Mobiliteit, luchtvaart, OV Knooppunten) 
De voorzitter geeft het woord aan mevrouw Bouhlel (SP). Zij heeft een vraag over het  fietspad 

730 Blijdensteinseweg en de buurtbus 412. Na het lezen van de ingezonden brief van fietsersbond heeft 
de SP een aantal vragen: 

- Wie is verantwoordelijk voor het begaanbaar houden van dit fietspad? 
- Verwacht de provincie dat er meer onderhoud nodig zal zijn wanneer het stuifduin  

klaar is? Denk hierbij aan schoonvegen van het fietspad. 
735 - Kan het fietspad verlegt worden? Zo ja moeten er hiervoor dan ook weer bomen  

gekapt worden? 
- Klopt het dat de provincie al subsidie heeft aangevraagd bij het Rijk om het stukje  

fietspad te kunnen verleggen? 
- Kan gedeputeerde garanderen dat bij het verleggen van het fietspad de kwaliteit 

740 gewaarborgd blijft? 
 
Tijdens de begrotingsbehandeling op 11 december 2023 heeft de SP een voorstel gedaan om 
buurtbus 412 die momenteel rijdt in Enkhuizen, uit te breiden naar de nieuwe woonwijken aan 
beide zijden van de Streekweg in westelijk Hoogkarspel. Deze gebieden missen momenteel 

745 openbaar vervoer. De SP suggereerde dat de buurtbus een lus in dit gebied zou kunnen maken, 
zodat ook de bewoners daar van openbaar vervoer kunnen profiteren. Gedeputeerde Olthof heeft 
toegezegd dit voorstel te onderzoeken. Mevrouw Bouhlel vraagt de gedeputeerde wat de stand 
van zaken is van het voorstel. 
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750 Gedeputeerde Olthof erkent het belang van de ontsluiting van de nieuwbouwwijken door middel 
van het openbaar vervoer. Hij geeft aan dat dit punt zal worden besproken met de OV-partners bij 
de aanpassing van het nieuwe vervoersplan voor het dienstregelingsjaar 2025. 
 
De situatie rondom het fietspad is complex vanwege het gedeelde beheer door PWN en 

755 Staatsbosbeheer. De beheerders houden het fietspad tot 2025 beschikbaar. Behoud van het 
fietspad door middel van vegen is op langere termijn niet mogelijk. Op donderdag 18 januari staat 
een afspraak gepland om met alle partijen die daarbij betrokken zijn, de alternatieven te bespreken 
en te onderzoeken of financiering via het Rijk mogelijk is. Het verleggen van het fietspad is geen 
eenvoudige oplossing, omdat het gebied valt onder Natura2000 en bomenkap is niet voorzien om 

760 dezelfde reden. 
 
Rondvragen van het CDA en Volt over de Leimuiderbrug.  
De voorzitter geeft het woord aan de heer Bonekamp (Volt). De afgelopen twee weken is de 
Leimuiderbrug (N207) een aantal keer in storing gegaan wat lange files veroorzaakte en oponthoud 

765 voor het vaarverkeer. De provincie heeft besloten om de Leimuiderbrug voorlopig tijdens de spits 
dicht te houden. Volt begrijpt deze beslissing, maar heeft daarbij wel de volgende vragen voor de 
gedeputeerde: 

- Wanneer is de verwachting dat de groep ingeschakelde specialisten de (tot nu toe 
onbekende) oorzaak van de storingen gevonden heeft? 

770 - Blijft deze maatregel minimaal van kracht totdat er een oorzaak gevonden is? 
- Wat zijn de gevolgen voor het vaarverkeer in relatie tot het lokale bedrijfsleven rondom de 

brug? Mede in het licht van de eerdere problemen eind 2023, waarbij de brug 10 dagen 
dicht bleef voor onderhoud. 

- Welke afstemming van dit soort beslissingen over de Leimuiderbrug, zowel voor de korte- 
775 als lange termijn (denk aan vervanging of plannen voor ondertunneling), vindt plaats met 

de provincie Zuid-Holland? 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Heijnen (CDA): De woorden Leimuiderbrug en storing 
worden al jaren in dezelfde adem genoemd. Op de website van de provincie is te lezen: “Sinds 2021 

780 kampt de brug met storingen. Een team van de provincie Noord-Holland onderzoekt wat de 
storingen veroorzaakt en hoe ze voorkomen kunnen worden.” Ook dit jaar is het al een aantal keer 
raak geweest. Wanneer de provincie dan zelf aangeeft dat dit al sinds 2021 zo is en dat er nog altijd 
onderzoek plaatsvindt, is het volgens de fractie van het CDA dan ook zeer begrijpelijk dat het 
geduld in de regio een keer opraakt, ongeacht de complexiteit van het brugsysteem. Het stilleggen 

785 van het scheepverkeer tijdens spitstijden en ook de mogelijkheid tot aanmelding voor een sms-alert 
als de brug storing heeft, zijn goede zaken. Maar er is meer nodig. Daarom de volgende vragen. 

- Hoe kan het dat er nog steeds onderzoek gedaan wordt naar de oorzaak van alle storingen?  
- Hoe kan het dat hersteloperaties, zoals die ook december jl. hebben plaatsgevonden (de 

brug was daarom tussen 8 en 18 december nota bene helemaal gesloten) toch weer niet 
790 voldoen? Is er iets mis gegaan met de werkzaamheden? Is achteraf gezien het verkeerde 

euvel aangepakt?  
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- Kan hier openheid van zaken over worden gegeven? Bent u het met ons eens dat een 
zinnetje dat er al sinds 2021 onderzoek wordt gedaan, niet volstaat om aan de frustraties 
van mensen hierover tegemoet te komen. Vindt u ook dat zij recht hebben op een 

795 gedetailleerdere uitleg?  
- Wordt genoeg de hulp van anderen ingeroepen? De provincie Zuid-Holland, met veel 

ervaring want ook daar veel bruggen, biedt nu zelfs actief haar hulp aan Noord-Holland 
aan. Gaat u daar gebruik van maken?  

- Kunt u voor alle zekerheid bevestigen dat u zich als provincie Noord-Holland ten uiterste 
800 inspant voor deze brug, ook al worden de negatieve effecten van de storing vooral door 

Zuid-Hollanders gevoeld?  
- De provincie Zuid-Holland vraagt ook om tijdens de spitstijden voorlopig altijd een monteur 

bij de brug te hebben staan. Een logische vraag, die veel minder zal kosten dat alle schade 
die door storingen al is veroorzaakt. Wat vindt u hiervan?  

805 - Wat is de reactie van de scheepvaart dat de brug voorlopig niet meer open gaat tijdens 
spitstijden?  

- Kunt ons actief op de hoogte houden van het effect van deze maatregel? 
- Waarom is de brug vandaag weer open om 8.30 uur? 

 
810 De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. De gedeputeerde bevestigt dat het klopt 

dat de brug om 08:30 uur open was omdat de brug gesloten is tijdens de spitssluiting van 06:30-
08:30 uur. Volgende week wordt een informatiebrief van Gedeputeerde Staten verzonden naar 
Provinciale Staten. Tot nu toe zijn alle storingen steeds opgelost. In de spits wordt de brug gesloten 
gehouden om een enorme verkeerschaos te voorkomen. Ook een directe reparatie van een 

815 monteur zal zeker een kwartier in beslag nemen en ook dat heeft een grote impact op het verkeer. 
Het besturingsmechanisme wordt grondig doorgelicht. Deze besturingssystemen zitten op meer 
bruggen en ook die bruggen worden onderzocht. De spitsluiting geldt van 06:30-08:30 uur in de 
ochtend en van 16:00 tot 18:00 uur in de middag. Als de brug draait is altijd een monteur aanwezig 
om eventuele storingen te verhelpen. Omdat het in de uren buiten de spits minder druk is, heeft 

820 een kwartier reparatietijd binnen die uren minder impact op het verkeer. De communicatie over 
storingen verloopt via sms zodat alle betrokkenen snel geïnformeerd kunnen worden. Hoewel de 
oorzaak van de storing is verholpen, is er geen honderd procent zekerheid en daarom wordt 
gekeken of er nog meerdere defecten in het systeem zitten. Er wordt duidelijkheid verschaft aan de 
scheepvaart over de doorvaart. Op korte termijn wordt een planning gemaakt voor de doorvaart, 

825 op de lange termijn wordt het besturingssysteem van meerdere bruggen doorgelicht. Door de 
opeenstapeling van storingen zijn deze maatregelen genomen. De websiteverwijzing uit 2021 is 
achterhaald en daar wordt naar gekeken. Er zal gebruik worden gemaakt van expertise uit Zuid-
Holland. 
 

830 De heer Bonekamp (Volt) vraagt om opheldering over het feit dat de storing is verholpen maar dat 
de oorzaak onbekend is. Gedeputeerde Olthof zegt dat er een oplossing is gevonden en momenteel 
wordt onderzocht of dit de juiste oplossing is en daarom is besloten tot een aanvullend onderzoek 
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waarbij het besturingsmechanisme van de brug wordt doorgelicht. De spitssluiting zal van kracht 
blijven totdat er zekerheid is over de oorzaak.  

835  
7 B-agenda Wonen   
7.a Wonen: Agenderingsverzoek CDA C- naar B-agenda CDA Monitor Woningbouw 2023 (B-
agenda Ruimte 15-01-2024) 
Dit agendapunt wordt op verzoek van de heer Heijnen (CDA) doorgeschoven naar de volgende 

840 vergadering.  
 
8 Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
Dit agendapunt is aan het begin van de vergadering na agendapunt 3. Behandeld. 
 

845 9 Sluiting 
De voorzitter sluit de vergadering om 23:15 uur en dankt de aanwezigen voor hun bijdrage. 
 





Fietsersbond en mogelijkheden behoud fietspad door de duinen, Statencommissie 15 januari 
2024 

Probleem en doel. Probleem: Provincie wil fietspad opheffen; doel: fietsnetwerk behouden. 

Fietsersbond Bergen is nu precies 3 jaar bezig met pogingen om het prachtige fietspad door de 
duinen bij Bergen en Schoorl te behouden. Het fietsnetwerk wordt gebruikt en gewaardeerd door 
bewoners en bezoekers. Het is onderdeel van de Eurovelo12, de Europese route om de Noordzee.  

Het is logisch om dit fietspad te behouden vanwege belang ervan voor gezondheid, klimaat etc. Want 
liever stille fietsers door de duinen laten rijden dan auto’s laten rijden door de duinrand.  

De Provincie beschrijft in diverse nota’s over het belang van recreatief fietsen, bv in Perspectief fiets: 
en de Nota recreatie . 

De Provincie volhardt echter in het opheffen van dit fietspad Blijdensteinsweg, en heeft een zo grote 
omleiding op het oog, dat de kwaliteit van het hele netwerk fors verslechtert. Opheffing van dit en 
mogelijk andere fietspaden verslechtert de toegankelijkheid van strandopgangen die nu exclusief voor 
fietsers en voetgangers zijn bv in Schoorl aan Zee..  

Zuid-Holland pakt dit anders aan: een zandverstuiving bij het fietspad bij Langevelderslag is tot 
stilstand gebracht.  

Om de discussie open te breken, heeft Fietsersbond Bergen in een nota 8 mogelijkheden geschetst;  
a, huidige beleid voortzetten, 3000 euro per veegbeurt 
b, het vastleggen van de zandverstuiving met rieten matten en helmgras.  
e, een fietstunnel op huidig tracé,  
f en g, fietsbrug op huidige tracé of een fietsbrug met beperkte omleiding,  
 
Provincie en natuurbeheerders bieden ons geregeld onaangename verrassingen: de Provincie vraagt 
subsidie aan voor het opbreken van fietspad Blijdensteinsweg, dit is het fietspad dat 10 jaar geleden 
is aangelegd met subsidie van hetzelfde Rijk. Elders heeft een stuifduin een fietspad lamgelegd, 
Kattendel bij Bloemendaal. Natuurbeheerders hebben 4 in januari 2023 andere fietspaden genoemd 
die voor zandverstuivingen zouden moeten wijken. De Fietsersbond vraagt vele nota’s of brieven op, 
maar die worden ons nooit opgestuurd.  

Niet de  bewoners keren zich tegen het provinciale beleid; de Provincie keert zich tegen de inwoners 
van de gemeente Bergen. Bij inwoners van Bergen is geen steun voor opheffing van dit fietspad 

Wat heeft 3 jaar strijd opgeleverd? Scherpe brieven en herhaald inspreken van de Fietsersbond, een 
verontruste brief van Kon. Horeca, een forse brief van de gemeente Bloemendaal, een boze brief van 
de gemeente Bergen. 

Als u de natuur wilt beschermen door de gevolgen van de stikstofdeken te verminderen, vinden we 
dat begrijpelijk. Maar anders dan auto’s stoten fietsers geen stikstof uit. Pak de uitstoot van NOx bij 
de bron aan. 

De afgelopen 3 jaar bieden natuurbeheerders en Provincie slechts één uitkomst: zandverstuiving over 
dit fietspad heen en een omleiding op 2 km afstand. 

Geachte Statenleden, ik hoop dat u de brokken van verkokerd beleid bijeen veegt, en dat u uitgaat 
van behoud van de kwaliteit van het fietsnetwerk en GS opdraagt om een onafhankelijk 
[civieltechnisch] bureau in te schakelen dat alle mogelijkheden serieus onderzoekt. 
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Geachte Statenleden,  
 
Dank voor de gelegenheid om hier te kunnen inspreken,  
 

1. Aanleiding 

In mei 2023 werden de inwoners van Santpoort-Zuid opgeschrikt door een artikel in de krant 

over een spoedeisende raadsvergadering over een groot AZC in ons dorp voor langere tijd. 

Te weten: op Sportpark De Elta en het landje Handgraaf. Gepresenteerd als de enige 2 

kansrijke locaties in de hele gemeente Velsen en beiden gelegen in BPL-gebied.  

Dat is ervaren als een overval omdat, niemand van de slechts 3300 inwoners was 

geïnformeerd. 

 

Er werd amper informatie gedeeld, dus verenigde een groep van bezorgde bewoners zich 

om informatie te achterhalen via de WOO. In feite de omgekeerde wereld. Voor alle 

duidelijkheid, wij zijn niet tegen de opvang van vluchtelingen. Integendeel, maar wel in 

proportie tot de grootte van ons dorp, via een goede participatie en conform de regels en 

procedures die we in Nederland hebben vastgesteld. De Gemeente communiceert wel over 

procedures e.d. maar geeft geen antwoorden op inhoudelijke vragen van bewoners.  

 

2. Wie zijn wij en waarom zijn wij hier?  

De groep verontruste bewoners heeft een Comité gevormd om deze casus nauwgezet te 

gaan volgen en de bewoners van informatie te voorzien en om als spreekbuis te fungeren 

naar de Gemeente. Inmiddels hebben we een Stichting opgericht die bijna 300 donateurs 

heeft die ons steunen. Dat aantal groeit.  

 

De Gemeente Velsen wil bouwen in afwijking van meerdere eigen Gemeentelijke, maar ook 

Provinciale regels, waaronder BPL.  
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Dat zijn:  

a) Nota Belvedère 1999 - Beleidsnota van 4 ministeries over het meer aandacht geven van 

cultuurhistorische waarden bij ruimtelijke inrichting.  

b) Structuurvisie van de Gemeente Velsen: rauw, slim en lommerrijk.  

c) Bestemmingsplan Santpoort-Zuid uit 2005 

d) Startdocument Handgraaf van mei 2017.  

Binnen de BPL-kaders kunnen 11 permanente woningen worden gerealiseerd.  

Dit is bevestigd door de Raad van State in een beroepszaak tegen GS N-Holland (Uitspraak 28-12-2005 / nr 

200502498/1) over het ten onrechte goedkeuring verlenen voor een verkeersontsluiting van de locatie 

“Handgraaf” via een beschermde stuwwal gelegen in een kwelgebied.  

e) Groenstructuurplan Gemeente Velsen 2030.  

f) OVNH2022 die de status van BPL regelt 

g) Ruimtelijke randvoorwaarden Provincie NH ten aanzien van opvang asielzoekers en 

tijdelijke huisvesting vergunningshouders (duidelijke randvoorwaarden maar het is ons 

nog niet duidelijk of dit formeel beleid is). 

In die randvoorwaarden staat heel duidelijk dat het niet uitmaakt of een AZC  tijdelijk of 

permanent is maar dat het gaat om de ruimtelijke relevantie. Met andere woorden om 

de wijziging van de functie.  

 

Om te kunnen bouwen zijn er 2 opties:  

Optie 1: Voldoen aan de BPL-regels en de 3 voorwaarden uit de OVNH 2022 (art 6.59): 

 

De Gemeente dient zichzelf dan te toetsen, de Provincie kan een zienswijze indienen en 

“handhaven” als tegen de regels toch een bouwwerk is geplaatst. Dit is dus de situatie 

waarin de slager zijn eigen vlees keurt en er alleen achteraf getoetst kan worden via de 

rechter. 
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Omdat er voldoende alternatieven zijn, menen wij dat deze optie uiteindelijk nooit kan 

slagen en alleen maar tot problemen leidt.  

 

Optie 2: Het aanvragen van een BPL-ontheffing, beoordeeld GS, gecontroleerd door PS. 

 

Via onze advocaat hebben we dat overigens ook al bij GS aangekondigd, maar op die brief 

ontvingen wij nog geen reactie. 

 

  De ontheffingsprocedure houdt in dat: 

- de motivering van de gemeente vooraf getoetst moét worden 

- dat de besluitvorming bovendien in alle openheid en transparantie plaatsvindt  

EN 

- met de broodnodige democratische waarborgen omkleed zodat uw commissie zich 

hier ook over buigen.   

 

                          —eventueel uitleg ontheffingsprocedure weglaten en hieronder verder— 

 

Wij zijn hier omdat niet helder is wat de Gemeente Velsen gaat doen, maar de gang van 

zaken doet vermoeden dat men de regels gaat omzeilen. Dat zou betekenen dat u ook 

buitenspel gezet wordt. 

Ons doel is te wijzen op deze situatie om te voorkomen dat er verkeerde beslissingen 

worden genomen. We willen ervoor zorgen dat de juiste informatie op het juiste moment 

op de juiste plaats komt én dat die daadwerkelijk wordt gebruikt. Wij zijn bereid alle 

informatie die we hebben verkregen via WOO te delen.  
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3.  Wordt de democratie uitgehold?  

De keuze om een AZC te bouwen in BPL is vanaf het begin ingegeven door politieke 

motieven. Niet op basis van het vinden van de beste locatie.  

 

Er is nog een andere aanleiding waaruit het voornemen van politieke druk blijkt.  

Het Woo-document: “strategieverkenning BPL-ontheffing” laat zien hoe men denkt de 

regels te omzeilen. De Provinciale Staten zouden dan door geitenpaadjes alleen nog maar 

voor de bühne meedoen, zonder dat u dat zelf weet!  

 

Deze informatie komt uit de notulen van het Kennemer Gremium (de 9 burgemeesters uit 

de regio).  Het verkent de wegen hoe de normale BPL-ontheffingsprocedure (via 

geitenpaadjes) kan worden beïnvloed of omzeild.    

  

______ ONDERSTAANDE EVT. ALS ANTWOORD OP VRAGEN________ 

In het kort – de 4 strategieën:  

- Agendering langs de lijn van de partijen van de Statenleden. Dat lijkt niet openbaar. 

- De voorzitter van de Stuurgroep Asielopvang (dhr Wienen) kan het onderwerp in zijn rol 

als voorzitter agenderen bij de Commissaris van de Koning. Het lijkt ons niet de 

bedoeling dat een dergelijk belangrijk onderwerp buiten PS omgaat. De Commissaris 

heeft ook geen formele rol in deze.  

- Het COA kan gevraagd worden provinciaal druk uit te oefenen op de belangenafweging. 

- Die druk kan ook landelijk worden ingezet via de Minister.  

- Weliswaar geen geitenpaadje: Inspreken door de gemeente bij een Statencommissie 

(voor zover wij weten nog niet gebeurd). 
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Wat wij willen benadrukken is dat een onderwerp dat zoveel maatschappelijke impact heeft 

dat het niet via achterkamers kan worden bepaald maar via de procedures moet lopen die 

ervoor zijn. Via Provinciale Staten, openbaar en transparant. Niet via wegen waarbij partijen 

buiten spel wordt gezet. Dat leidt alleen maar tot minder vertrouwen in de politiek en dus 

tot verzet.  

 

5. Tenslotte over Participatie 

Vanavond – 15 januari-, terwijl wij hier zijn, wordt een participatietraject gestart door de 

Gemeente Velsen waaraan ruim 100 bewoners deelnemen. Het kader voor dat 

participatietraject is onduidelijk. Hele groepen bewoners worden in een traject getrokken 

dat aantoonbaar niet voldoet aan de algemene participatie-eisen en regels van de 

Omgevingswet 2024. Dat is bizar.  

 

Kort samengevat  

● Er is een voornemen een AZC te bouwen in BPL, terwijl het gewoon op niet-

BPL/buiten BPL kan. 

● Bouwen op BPL in Santpoort-Zuid kan alleen met een ontheffingsverzoek, dat GS 

moet beoordelen en waar ook de Commissie Ruimte zich over mag buigen. 

● We verwachten informeel overleg (achterkamers) en dat geitenpaadjes zullen 

worden bewandeld om tegen alle regels in te kunnen bouwen. 

● Wij wijzen op het voorkomen van verkeerde beslissingen en politieke druk in 

achterkamers.  

● Wij doen een beroep op U, de Provinciale Staten, om bij dit dossier nog kritischer te 

zijn dan U doorgaans al bent en er zelf een expliciete rol te nemen.  

 

Ik dank u voor uw aandacht.  

 



Inspreekreactie statencommissie Ruimte 
 
Maandag 15 januari 2024, 19.00 uur 
 
 

Geachte Statenleden, 
 
Wat goed dat wij elkaar als bestuurders hier treffen, u op 
provinciaal niveau en wij op lokaal niveau, om samen 
uitdagingen op te lossen. 
Wij, Gosse Postma en Maya Bolte staan hier namens  
de raad van Alkmaar vanuit onze 
volksvertegenwoordigende rol. 
 
  

De gemeenteraad van Alkmaar pleit nogmaals bij u om 
de woningbouw in Stompetoren-West, zoals 
geformuleerd in de Omgevingsvisie Alkmaar 2040, thans 
mogelijk te maken.  

Tot deze noodzakelijke woningbouw is al besloten door 
de voormalige gemeente Schermer. Na de fusie heeft de 
gemeenteraad van Alkmaar tijdens de raadsvergadering 
van 5 oktober 2017 unaniem een amendement 
aangenomen om gefaseerd 400 tot 500 woningen te 
bouwen. De teksten van dat amendement zijn letterlijk 
opgenomen in de Omgevingsvisie Alkmaar 2040, welke 
door de provincie is omarmd. 

  

Enerzijds is er de landelijke noodzaak om woningen bij 
te bouwen. Anderzijds dient voorkomen te worden dat 
het dorp, waar bij bewoners een grote behoefte bestaat 
aan lokale voorzieningen, uiteindelijk zo vergrijst dat 
deze voorzieningen onder druk komen te staan. Dat gaat 
ten koste van de leefbaarheid en de vitaliteit.  
Zonder woningbouw komt de leefbaarheid van het dorp 
in gevaar. 



 
We weten dat vooral jonge mensen, opgegroeid in onze 
dorpen, belangstelling hebben voor deze woningen.  
Dat betekent dat er gezinsuitbreiding verwacht mag 
worden. 
 
In het amendement staat nadrukkelijk dat er gefaseerd 
gebouwd dient te worden. Anders krijgt bijvoorbeeld de 
school een groeistuip, die na 20 jaar weer afneemt.  
Niet iedereen heeft een dikke portemonnee, er dient 
voorzien te worden in met name sociale woningbouw.  
Bewezen is dat woningbouw de doorstroming bevordert. 
 
Tevens staat in de omgevingsvisie dat de nieuwbouw in 
Stompetoren-West landschappelijk optimaal dient te 
worden ingepast.  
 
Waarom staan er nu nog steeds geen woningen.? 
 
Waar zit de vertraging van de realisering van de 
nieuwbouw? 
 

"Nut en noodzaak van woningbouw in Stompetoren-
West moet regionaal onderbouwd en afgestemd 
worden". Dit staat in de omgevingsvisie Alkmaar 2040. 
Dat heeft Alkmaar voldoende gedaan!  

Maar zijn er misschien andere oorzaken te bedenken die 
tot vertraging hebben geleid?  
Zijn er aan de kant van het provinciaal bestuur na de 
laatste verkiezingen andere inzichten ontstaan?  
En als dat zo is wanneer horen wij dat van u? 

Als er al redenen zijn voor het provinciaal bestuur om de 
nieuwbouw in Stompetoren-West niet te realiseren, wat 



heeft u dan nog van Alkmaar nodig om deze 
noodzakelijke woningen wel mogelijk te maken? 

 
  

Het zal u in ieder geval helder zijn dat de inwoners 
van Alkmaar willen dat er gebouwd gaat worden in 
Stompetoren.  
 
Wij verzoeken u dan ook de woningbouw in 
Stompetoren-West zo spoedig mogelijk op uw 
bestuurlijke agenda te plaatsen. 
 
Wij danken u voor uw aandacht en als u vragen heeft 
dan horen wij dat van u. 
 
Gosse Postma en Maya Bolte, 
voor de gemeenteraad Alkmaar 
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Agenda Commissie Ruimte 
Datum 15-01-2024 
Tijd 19:00 - 22:30 
Locatie Statenzaal 
Voorzitter Marianne Poot 
Toelichting De vergadering vindt in hybride vorm plaats. De vergadering is openbaar en 

online live te volgen via https://noord-holland.stateninformatie.nl. 
De commissievergadering is toegankelijk voor publiek. Het is mogelijk om in 
te spreken in de vergadering. Dat kan fysiek of digitaal. 
Inspreken kan bij de agendapunten die ter bespreking staan geagendeerd 
(A- en B-agenda), of tijdens het inspreekhalfuur op andere punten die vallen 
onder de beleidsterreinen van de commissie Ruimte. 
Voor het inspreken moet u zich aanmelden bij de Statengriffie. Dat kan tot 
15.00 uur op de voorafgaande werkdag (vrijdag 12 januari 2024) per mail 
commissieruimte@noord-holland.nl 
Let op: alle genoemde tijden bij de afzonderlijke agendapunten zijn 
richttijden. Indien er geen, of een beperkt aantal, aanmeldingen zijn voor 
het inspreekhalfuur zullen de agendapunten na punt 3 eerder beginnen. 

 

  
0 
 

Technische Briefing actualisering IMPI 18:15 - 18:55 
 

1 
 

Opening en mededelingen 
 

2 
19:00 

Inspreekhalfuur 
 

3 
 

Vaststelling van de agenda, het verslag van de vorige vergadering, Strategische 
Agenda, Lijsten moties en toezeggingen 
 

4 
 

Rondvraag gedeputeerde Rommel (portefeuille Ruimtelijke ontwikkeling) 
 

5 
19:30 

B-agenda Mobiliteit 
 

5.a 
 

Ontwerp-Provinciaal Inpassingsplan (PIP) HOV Lisserbroek-Getsewoud 
Toelichting: 
Samen met onder meer de Vervoerregio Amsterdam en de gemeente 
Haarlemmermeer werkt de provincie Noord-Holland aan de HOV-verbinding 
tussen Lisse en Nieuw-Vennep. Dit is onderdeel van de hoogwaardig openbaar 
vervoerverbinding (HOV) Noordwijk-Schiphol. In overleg met de omgeving is 

https://noord-holland.stateninformatie.nl/
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een ontwerp van de HOV-verbinding gemaakt. Om dit ontwerp planologisch 
mogelijk te maken is een Ontwerp Provinciaal Inpassingsplan (PIP) opgesteld. 
Tot en met 16 februari kunnen belanghebbenden en geïnteresseerden een 
zienswijze indienen. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
het Ontwerp-Provinciaal Inpassingsplan (PIP) HOV Lisserbroek-Getsewoud 
bespreken. 
 

5.b 
 

Mobiliteit: Concept Visie Publieke Mobiliteit 
Toelichting: 
De provincie Noord-Holland wil samen met haar partners werken aan beter en 
betaalbaar openbaar vervoer, onder andere in de kleine kernen. Daarom wil de 
provincie investeren in nieuwe vormen van openbaar vervoer en in 
knooppunten die het overstappen op verschillende vormen van vervoer 
makkelijk maken. De provincie geeft een overzicht van haar beleidsprincipes 
op het gebied van openbaar vervoer in de Visie Publieke Mobiliteit voor Noord-
Holland. De conceptversie van dit rapport wordt openbaar gemaakt om te 
bespreken met stakeholders. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
de concept visie publieke mobiliteit bespreken. 
 

5.c 
 

Agenderingsverzoek FVD C- naar B HOV-studie Haarlem-Schiphol Amsterdam 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Brief inzake HOV-studie Haarlem-
Schiphol Amsterdam planfase 3 van de C- naar de B-agenda te verplaatsen. De 
indiener vraagt de commissie en de portefeuillehouder om een zo goed 
mogelijke invulling te geven aan de aanbevelingen van de onderzoekers 
omtrent de verbinding Haarlem-Lelylaan en de andere verbindingen. 
 
Doel van agendering: 
De onderzoekers adviseren om al in 2024 een bus te laten rijden tussen 
Haarlem en Amsterdam Lelylaan. In het coalitieakkoord ontbreekt deze 
verbinding. Het coalitieakkoord bevat alleen een metrobus tussen Haarlem, 
Schiphol en Amsterdam-Zuid: een opwaardering van de bestaande buslijn 346. 
De indiener wil in gesprek over de prioriteiten van de provincie en de vraag of 
er meer prioriteit moet zijn voor de verbinding Haarlem-Lelylaan. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde 
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in gesprek over de prioriteiten van de provincie en de vraag of er meer 
prioriteit moet zijn voor de verbinding Haarlem-Lelylaan. 
 

5.d 
 

Afdoening motie M43-2022 afstand doen van schadelijke biobrandstoffen 
Toelichting: 
Op 4 april 2022 hebben Provinciale Staten een motie aangenomen waarin zij 
Gedeputeerde Staten oproepen om niet actief in te zetten op het stimuleren en 
subsidiëren van schadelijke biobrandstoffen. In een brief lichten Gedeputeerde 
Staten toe hoe zij deze motie uitvoeren. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en 
gedeputeerde bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 43-
2022 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 

5.e 
 

Afdoening motie  M216-2021 'Jongerenperspectief op bereikbaarheid' met 
opbrengst scholierenchallenge 
Toelichting: 
Op 8 november 2021 hebben Provinciale Staten de motie bij de begroting 
jongerenperspectief op bereikbaarheid (PvdA, 8 november 2021) aangenomen. 
Het college informeert PS over de voortgang. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en 
gedeputeerde bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 216-
2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 

5.f 
 

Afhandeling motie 167-2021 PlasticRoad 
Toelichting: De producent achter PlasticRoad gaat stoppen met al haar 
activiteiten. Daardoor is het niet mogelijk om motie 167-2021 ‘Verdere uitrol 
infrastructuur van gerecycled plastic bij positieve pilotresultaten’ uit te voeren. 
Provinciale Staten wordt hierover per brief geïnformeerd. 
 
Behandelvoorstel: 
Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en 
gedeputeerde bespreken. De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 167-
2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
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6 
 

Rondvraag gedeputeerde Olthof (portefeuilles Mobiliteit, luchtvaart, OV 
Knooppunten) 
 

7 
22:00 

B-agenda Wonen 
 

7.a 
 

Wonen: Agenderingsverzoek CDA C- naar B-agenda CDA Monitor Woningbouw 
2023 (B-agenda Ruimte 15-01-2024) 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: De Monitor Woningbouw wordt 
jaarlijks uitgevoerd om inzicht te krijgen in de Noord-Hollandse 
woningbouwproductie, de ontwikkeling van de plancapaciteit en de 
ontwikkelingen in de woningbehoefte. 
 
De Woningbouwmonitor laat zien hoe de bouwplannen in Noord-Holland 
vorderen. De huidige stand van zaken is dat er een dalende 
woningbouwproductie is, wat leidt tot een hoger woningtekort voor de 
komende periode. De indiener wil deze monitor graag bespreken in de 
commissie en gezamenlijk kijken naar de pijnpunten, waarom de woningbouw 
in Noord-Holland achterloopt en wat voor plannen Gedeputeerde Staten 
hebben om deze achterstand op te lossen. 
 
Doel van agendering: Bespreken waarom we als provincie achter de feiten aan 
lopen met betrekking tot de woningbouw? Wat moet er gedaan worden om dit 
op te lossen? Wat doet Gedeputeerde Staten om de gestelde opgave wel te 
halen, en hoe neemt GS dit mee in overleg met regio’s en gemeenten? 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en gedeputeerde in 
gesprek over deze monitor en de vraag of we op de juiste weg zitten als het 
gaat om woningbouw. 
 

8 
 

Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
 

9 
 

sluiting 
 

10 
 

C-agenda Mobiliteit 
 

10.a 
 

Mobiliteit: Brief en Nota van de Fietsersbond over mogelijkheden fietsroute 
Blijdensteinsweg (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
 

10.b 
 

Mobiliteit: Brief van inwoner over treinverkeer (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
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10.c 
 

Mobiliteit: HOV-studie Haarlem-Schiphol/Amsterdam (fase 3) (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
De bereikbaarheid tussen Amsterdam, Schiphol en Haarlem staat onder druk. 
De provincie Noord-Holland doet sinds 2021, samen met de gemeenten 
Amsterdam, Haarlemmermeer en Haarlem, Rijkswaterstaat en Vervoerregio 
Amsterdam, onderzoek naar de mogelijkheden van Bus Rapid Transit (ook wel 
metrobus genoemd). De afgelopen 2 jaar is daarvoor onderzocht hoe het 
ideale lijnennet voor 2040 er uit moet komen te zien, hoe daar in de komende 
jaren naar toegewerkt kan worden en welke investeringen daarvoor nodig zijn. 
De partijen hebben de resultaten van dit onderzoek nu openbaar gemaakt. 
 

10.d 
 

Mobiliteit: Stand van zaken N200 Trajectstudie Zeeweg (C-agenda Ruimte 15-
01-2024) 
De provincie werkt aan een studie om de verkeersveiligheid op de Zeeweg 
N200 tussen Overveen en Bloemendaal aan Zee te verbeteren. Tegelijkertijd 
willen de provincie en de vier gemeenten van Zuid-Kennemerland de gehele 
kust goed bereikbaar houden. Zo kunnen zij zich samen aan de ene kant 
richten op het beperken van overlast en files en aan de andere kant op het 
bevorderen van openbaar vervoer en fietsen. Begin 2024 krijgt iedereen in de 
regio kans om met maatregelen te komen die verwerkt worden in een voorstel. 
Voor de keuze van één van de varianten voor de Zeeweg en de uitwerking 
daarvan, is het nodig het traject en de resultaten van Bereikbaarheid Kust te 
kennen. 
 

10.e 
 

Mobiliteit: Wijziging Uitvoeringsregeling subsidie buurtbusprojecten Noord-
Holland 2023 (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
In 2022 is de Uitvoeringsregeling subsidie buurtbusprojecten Noord-Holland 
2023 vastgesteld. In de regeling is de zinsnede opgenomen dat voor 2023 de 
subsidieplafond 197.500 euro is. Deze bepaling moet worden aangepast naar 
2024 zodat de buurtbusverenigingen volgend jaar ook subsidie ontvangen. Het 
voorgestelde subsidieplafond voor 2024 is 197.500 euro. Dit is hetzelfde 
bedrag als in 2023. Dit plafond is voldoende om volgend jaar alle verenigingen 
subsidie te geven. 
 

10.f 
 

Mobiliteit: Gratis OV voor kinderen en andere OV ontwikkelingen (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
Gedeputeerde Staten informeren Provinciale Staten door middel van een brief 
over diverse recente ontwikkelingen in het openbaar vervoer, zoals gratis OV 
voor kinderen. De provincie wil het gebruik van het openbaar vervoer 
stimuleren, bijvoorbeeld met deze extra investering waarmee de bus voor 
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kinderen gratis wordt. De andere onderwerpen zijn de stand van zaken 
Studenten OV-kaart, vervoerplannen 2024, de instroom van nieuwe 
buurtbussen in Noord-Holland Noord en de komende aanbesteding van de 
concessies Haarlem-IJmond en Noord-Holland Noord. 
 

10.g 
 

Mobiliteit: Verlenen incidentele subsidie Pont Velsen (C-agenda Ruimte 15-01-
2024) 
Met dit besluit wordt door de provincie bijgedragen aan de aanschaf van een 
2de pont bij de pontverbinding in Velsen. Door het inzetten van deze 2de pont 
kan structureel een 10 minutenverbinding worden gerealiseerd voor alle 
inwoners van de regio die het Noordzeekanaal willen oversteken tussen Velsen 
Noord en Velsen Zuid. Hiermee wordt een essentiële schakel in het 
doorfietsroutenetwerk gerealiseerd. 
 

10.h 
 

Mobiliteit: Brief KNH Behoud fietsroutes Bergen Egmond Schoorl (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
 

10.i 
 

Klimaat: Ingekomen Brief van de Stichting Duurzaam Heiloo over Voorziening 
zonnepanelen bij de A9 in de  gemeente Heiloo (C-agenda Leefomgeving 22-
01-2024 en C-agenda Ruimte 15-01-2024)) 
 

10.j 
 

Mobiliteit: brief GS aan PS onderstekening bestuursovereenkomst 
planuitwerkingsfase Guisweg (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
 

10.k 
 

Mobiliteit: Resultaat BO MIRT november 2023 (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
 

10.l 
 

Mobiliteit: Vaststellen gedragssubsidies verkeersveiligheid 2024 (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
Er gebeuren te veel ongevallen in het verkeer. De provincie wil dat elke 
verkeersdeelnemer veilig thuiskomt. De provincie draagt hier onder andere aan 
bij door weggebruikers te stimuleren om veiliger gedrag aan te leren. Uit 
onderzoek blijkt dat met name schoolgaande kinderen en senioren op de fiets 
een groter risico lopen in het verkeer. Daarom geeft de provincie subsidie aan 
projecten die specifiek voor deze doelgroepen educatie aanbieden. Subsidie 
voor verkeerseducatie kan worden aangevraagd door organisaties die 
verkeerseducatie op scholen aanbieden of gemeenten die het programma 
Doortrappen willen uitrollen. 
 

10.m 
 

Mobiliteit: Afronding Verkenning N242 (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
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De provincie heeft samen met de gemeenten Alkmaar en Dijk en Waard een 
verkenning uitgevoerd naar de effecten van de woningbouwambities in de 
regio op de bereikbaarheid (per auto, fiets en OV), verkeersveiligheid en 
leefbaarheid op en rond de N242. Uit deze verkenning blijkt dat er 
maatregelen noodzakelijk zijn om de regio ook in de toekomst bereikbaar te 
houden. Uit de verkenning komen drie maatregelpakketten die worden 
geadviseerd om dit te bereiken voor de korte, middellange en lange termijn. 
De korte termijn maatregelen zijn voor de studiefase opgenomen in het iMPi. 
De maatregelen voor de middellange en lange termijn zullen samen met de 
regio worden betrokken bij gesprekken met het Rijk, NS en Prorail en nader 
worden verkend. Bij deze verkenning heeft participatie plaatsgevonden en zijn 
stakeholders betrokken. 
 

11 
 

C-agenda Wonen 
 

11.a 
 

Natuur en Wonen: Zienswijze Natuurmonumenten Bouwen in het landelijk 
gebied (C -agenda Ruimte en Landelijk Gebied 15-01-2024) 
Bijgesloten vindt u de zienswijze van Natuurmonumenten, het Landschap 
Noord-Holland en de Natuur -en Milieufederatie Noord-Holland over de 
voornemens van GS voor het bouwen in het landelijk gebied. 
 
Natuurmonumenten vraagt u dit mee te nemen in uw visievorming omtrent dit 
onderwerp voor maandag 13 november 2023. 
 

11.b 
 

Wonen: Monitor Woningbouw 2023 (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
De Monitor Woningbouw wordt jaarlijks uitgevoerd om inzicht te krijgen in de 
Noord-Hollandse woningbouwproductie, de ontwikkeling van de plancapaciteit 
en de ontwikkelingen in de woningbehoefte (prognose). 
 

11.c 
 

Wonen: Ondertekening Allonge2 Bloemendalerpolder door PNH (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
Gemeente Amsterdam wil 600 extra woningen toevoegen aan Weespersluis, de 
woonwijk als onderdeel van de gebiedsontwikkeling Bloemendalerpolder. De 
afspraak tussen de gemeente en de projectontwikkelaars hierover raken de 
belangen van de provincie, w.o. de natuurbelangen in 't Breedland, niet. De 
afspraak is vastgelegd in de Allonge2, een toevoeging aan de bestaande 
afspraken. Alle partners die in 2012 de Samenwerkings- en 
Uitvoeringsovereenkomst SUOK hebben ondertekend, waaronder de provincie, 
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ondertekenen deze allonge. De ondertekening vraagt een mandaat van GS voor 
de gedeputeerde wonen. 
 

11.d 
 

Wonen: Uitvoeringsregeling Flexibele schil gebiedsontwikkelingsteams 2023 
(C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
De provincie heeft vanuit haar rol als aanjager van de woningbouw al enkele 
jaren twee flexibele schil regelingen; zowel een voor grootschalige projecten in 
grote gemeenten, als voor de kleinere gemeenten met kleinere projecten. 
Hiermee kunnen gemeenten via cofinanciering subsidie aanvragen voor de 
inzet van capaciteit. De regeling voor grote gemeenten is vernieuwd. Vanaf nu 
kunnen alle gemeenten in Noord-Holland met projecten vanaf 250 woningen 
een aanvraag indienen. Extra aandacht is er voor de doelstelling 2/3 
betaalbaar. Er is voor de nieuwe regeling € 7 mln beschikbaar. 
 

11.e 
 

Huisvesting Statushouders: Brief bewoners crisisnoodopvang Schagen aan 
Burgemeester Schagen (C-agenda Ruimte 15-01-2024 en C-agenda Bestuur 
22-01-2024) 
 

11.f 
 

Wonen: Toetreding Hilversum Realisatieovereenkomst Flexwonen (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
In de Realisatieovereenkomst Flexwonen (ROK) MRA staan afspraken over het 
versneld realiseren van flexwoningen om woningzoekenden tijdelijk een 
flexibele woonvorm te bieden. Deze overeenkomst is aangegaan door het Rijk, 
deelnemende MRA-gemeenten en de provincies Noord-Holland en Flevoland. 
Gemeente Hilversum wil toetreden tot deze ROK. Dat kan via ondertekening 
van de Allonge, die deel uitmaakt van de ROK. 
 

12 
 

C-agenda Ruimtelijke Ontwikkeling 
 

12.a 
 

RO: Brief gemeente Waterland Aanvraag Wijziging Werkingsgebieden m.b.t. 
Tweede herziening Omgevingsverordening Noord-Holland 2022 (C-agenda 
Ruimte 15-01-2024) 
 

12.b 
 

RO: Voortgangsrapportage regionale samenwerkingsagenda Kop van Noord-
Holland (B-agenda Ruimte 15-01-2024) 
De voortgangsrapportage van de regionale samenwerkingsagenda 'Samen op 
Kop 2022-2025' in de Kop van Noord-Holland laat zien dat de regio 
voortvarend is gestart met de regionale samenwerking. Den Helder, Hollands 
Kroon, Schagen, Texel en de provincie Noord-Holland zetten de agenda in voor 
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het behoud en de groei van een goede woon-, werk- en leefomgeving in de 
Kop van Noord-Holland. 
 

12.c 
 

Klimaat/Energie: Ingekomen brief van NewGround Law over Windturbines 
Noorder IJplas - reactie weigering ontwerp-VVGB, tevens aansprakelijkstelling 
(C-agenda Leefomgeving 22-01-2024 en C-agenda Ruimte 15-01-2024)) 
 

12.d 
 

RO: Brief gemeente Edam Volendam Plan De Lange Weeren (C-agenda Ruimte 
15-01-2023) 
 

12.e 
 

RO: Vaststelling uitvoeringsagenda Novex-Schipholregio (C-agenda Ruimte 
15-01-2024) 
n.v.t. 
 

12.f 
 

Energie / Ruimte: Informeren PS vervolg Noorder IJplas (C-agenda 
Leefomgeving - leidend - 22-01-2024 en C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
Op 13 november jongstleden is de ontwerp verklaring van geen bedenkingen 
voor het afwijken van de vigerende bestemmingsplannen inzake het 
windturbineproject aan de Noorder IJplas in provinciale staten behandeld. 
Tijdens de behandeling is het nazenden van stukken toegezegd en zijn er 
vragen gesteld over het vervolgproces. 
 

12.g 
 

Ruimte/Mobiliteit: Monitor OV-Knooppunten 2022/2023 (C-agenda Ruimte 
15-01-2024) 
De jaarlijkse monitor OV-knooppunten brengt relevante ontwikkelingen binnen 
de provincie Noord-Holland in kaart op het raakvlak van wonen, werken, 
demografie en reizen. Hiermee wordt inzichtelijk wat de status is van de 
doelstellingen die zijn geformuleerd binnen het programma OV-knooppunten. 
 

12.h 
 

RO: Ontheffing Aalsmeerderweg 342 en tussen 348 en 354 Aalsmeer (C-
agenda Ruimte 15-01-2024) 
De gemeente Aalsmeer heeft een verzoek om ontheffing van de 
Omgevingsverordening NH2020 ingediend ten behoeve van de realisatie van 
drie woningen aan de Aalsmeerderweg 342 en tussen 348 en 354. 
Gedeputeerde Staten besluiten de gevraagde ontheffing te verlenen. 
 

12.i 
 

RO: Ontwikkelperspectief Noord-Holland Noord (C-agenda Ruimte 15-01-
2024) 
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De provincie heeft een Analysedocument Ontwikkelperspectief Noord-Holland 
Noord opgesteld en ambtelijk toegezonden aan gemeenten, 
hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier en andere organisaties voor 
reactie. De binnengekomen opmerkingen zijn verwerkt in een volgende versie 
van dit Analysedocument. Dat wordt een bijlage bij het Ruimtelijke Voorstel dat 
de provincie opstelt op verzoek van het Rijk in het kader van nationale regie op 
de ruimte. GS brengen Provinciale Staten op de hoogte dat het 
Analysedocument opnieuw ambtelijk wordt verspreid en beantwoorden de brief 
die de 17 gemeenten in Noord-Holland Noord hebben gestuurd. 
 

12.j 
 

Energie/RO: Brief Energie Samen Noord-Holland betreffende windpark Noorder 
IJ-plas (C-agenda Leefomgeving -leidend- 22-01-2024 en Ruimte 15-01-
2024) 
 

12.k 
 

Omgevingswet: Brief 'samenwerken met gemeenten in het kader van de 
Omgevingswet' (C-agenda Ruimte 15-01-2024) 
Per 1 januari 2024 treedt de Omgevingswet in werking. De Omgevingswet 
heeft gevolgen voor de wijze van werken van alle overheden en daardoor effect 
op provinciale werkprocessen. In deze brief worden de gevolgen voor de wijze 
waarop de provincie met gemeenten samenwerkt, als gevolg van de wet, 
toegelicht. Om goed gevolg te kunnen geven aan vereisten van de 
Omgevingswet is het van belang dat de provincie zo vroeg mogelijk betrokken 
wordt bij gemeentelijke visie- en planvorming. Hierdoor kunnen wij vroegtijdig 
onze visies en belangen op elkaar afstemmen. Deze manier van samenwerken 
is in de geest van de Omgevingswet. 
 

13 
 

C-agenda Algemeen 
 

13.a 
 

MRA: Maandelijks MRA Raads- en Statenleden Bericht - editie 77 (C-agenda 
alle commissies, C-agenda bestuur 22-01-2024) 
 

 



 

    Provinciale Staten 

 

Verslag concept 

5 Commissie Ruimte 

Datum commissievergadering : 20 november 2023 
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 SP  : mw. H. Bouhlel, dhr J. Kes 

20  CDA  : dhr. S. Dijk, mw. Koning 
 JA21  : dhr. D. Van den Berg, dhr. R. Broertjes 
 PvdD  : dhr. J. Hollebeek, dhr. M. Hanou 
 Christen Unie  : mw. Y. Buit, dhr. M. Klein 
 Volt  : dhr. B. Bonekamp, statenlid De Weerdt 

25  50PLUS  : dhr. H. Stulemeijer, dhr H. Faassen 
 FvD  : mw. C. Middelkoop 
 
  
Gedeputeerden: dhr. Olthof, dhr. J. Beemsterboer, mw. Rommel 

30   
Notulist mw. H. Fuite (Notuleerservice Nederland) 
 
 
1 Opening en mededelingen 

35 De voorzitter opent de vergadering om 18.15 uur en heet de aanwezigen en de insprekers welkom. 
Er zijn vier rondvragen gemeld: de Christen Unie met een rondvraag voor gedeputeerde Rommel 
inzake de krimp van Schiphol en het proces rondom de vergunning Noorder IJplas. Volt met een 
vraag over de financiële verantwoording van Smart Mobility en de BBB over wonen en bouwen in 
Noord-Holland. Er zijn zeven insprekers. Voor het inspreekhalfuur zijn drie aanmeldingen over de 
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40 leefbaarheid van Zaanstad Noord en de verbinding A8-A9. Er is een inspreker voor agendapunt 6a, 
Tweede herziening Omgevingsverordening Noord-Holland 2022. Er zijn drie insprekers voor 
agendapunt 7a, Plan de Lange Weeren.  
 
Op de vraag van de heer Van den Berg (JA21) dat de informatie over het vergunningsproces 

45 windturbines Noorder IJplas niet is terug te vinden in de vergaderagenda in iBabs, geeft de 
voorzitter aan dat dit klopt en valt onder de commissie Leefomgeving.  
 
2  Inspreekhalfuur 
De voorzitter geeft het woord aan de eerste inspreker, de heer De Vries. In 1956 werd het 

50 rijkswegenplan vastgesteld, werd aanvankelijk gedacht aan een rechte verbinding van de A8 naar 
de A9 als de kortste en goedkoopste optie. Echter, met latere ontwikkelingen zoals de opkomst van 
de Wijkertunnel, de groei van de woonwijk Broekpolder en de vorming van Zaanstad als een 
zelfstandige gemeente, zijn de oorspronkelijke aannames veranderd. De keuze voor de 
Golfbaanvariant door bestuurders van de Provincie Noord-Holland en gemeenten als Zaanstad, 

55 Beverwijk, Heemskerk en Uitgeest, werd destijds gemaakt in de veronderstelling dat dit de 
goedkoopste en meest haalbare optie was. Nu blijkt dat deze keuze mogelijk duurder uitpakt dan 
verwacht. De heer De Vries vraagt aan de leden van Provinciale Staten om het besluit te 
heroverwegen omdat de voorgestelde verbinding niet alleen de woningbouwplannen in 
Kennemerland en Noord-Holland Noord realistischer zal maken, maar ook de leefbaarheid in 

60 Zaanstad-Noord verbetert.  
 
Vragen van de commissieleden.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt of het klopt dat de heer De Vries de Heemskerkvariant niet wil. 
De heer De Vries geeft aan dat hij oproept om het besluit dat genomen is voor de Golfbaanvariant 

65 te heroverwegen ten gunste van de Heemskerkvariant. De Heemskerkvariant is indertijd vervallen 
vanwege de kosten, maar zou wel eens goedkoper kunnen zijn dan de één miljard die de huidige 
plannen gaan kosten.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt of er andere aspecten zijn die Provinciale Staten moeten 
overwegen met betrekking tot participatie en het afstemmen van de plannen met de inwoners.  De 

70 heer De Vries roept de commissie op om contact te zoeken met de VRA (Vervoersregio Amsterdam) 
omdat Amsterdam erbij gebaat is als de buitenring van Amsterdam kan worden gesloten en 
wellicht wil Amsterdam bijdragen aan de kosten. Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt of de heer De 
Vries een idee heeft van de kosten van de Heemskerkvariant. De heer De Vries kan geen indicatie 
geven van de kosten van de Heemskerkvariant, maar merkt op dat deze destijds geraamd werden 

75 op vierhonderd miljoen en verwijst mevrouw De Boer naar de plannen die wellicht bekend zijn bij 
de Provinciale Staten.  
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Karst, verontrust bewoner van Zaanstad-Noord en 
voormalig raadslid van de gemeente Zaanstad. 

80 De heer Karst benadrukt dat recentelijk dertien bewonersgroepen, winkeliersverenigingen in 
Zaanstad-Noord en vertegenwoordigers van bedrijventerreinen, een brief hebben gestuurd over de 
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problemen met luchtkwaliteit en de verkeerscongestie in de regio. Hij sluit zich hierbij aan en 
bekritiseert het gebrek aan concrete actie van de Provinciale Staten in de afgelopen decennia, 
ondanks eindeloze discussies en verspilling van geld aan plannen. Hij wijst erop dat voorstellen uit 

85 Zaanstad zoals het instellen van venstertijden, het verlagen van maximumsnelheden op 
verschillende wegen en het omleiden van vrachtverkeer, steeds als niet haalbaar worden afgedaan. 
De spreker noemt dit een vorm van wanbeleid en beschuldigt de Provincie en de gedeputeerde 
verantwoordelijk voor mobiliteit, van passiviteit. Hij doet een oproep aan de Provincie om actie te 
ondernemen en benadrukt dat  de voorgestelde maatregelen voor Zaanstad-Noord uitvoerbaar, 

90 haalbaar en betaalbaar zijn. Daarnaast stelt hij onorthodoxe maatregelen voor, zoals het alternatief 
laten rijden van auto's met even en oneven nummerplaten, verbetering van het openbaar vervoer 
en gratis openbaar vervoer zoals in Luxemburg. De heer Karst bekritiseert het eerder voorgestelde, 
maar niet uitgevoerde 16-puntenplan van de Gedeputeerde Staten als een verspilling van geld. Hij 
ziet de aanleg van de ontbrekende schakel tussen de A8 en de A9 als de enige structurele oplossing, 

95 waarbij het aanleggen ervan de luchtkwaliteit zou verbeteren en geluidsoverlast zou verminderen. 
Hij benoemt problemen met de dagelijkse praktijk van het openbaar vervoer in Zaanstad-Noord, 
waar ritten regelmatig uitvallen vanwege files. Dit illustreert voor hem de dringende behoefte aan 
oplossingen, zoals vrij-liggende busbanen. De spreker benadrukt ook dat grootschalige 
woningbouw moet samengaan met goede mobiliteitsoplossingen en dat stilzitten geen optie is. Als 

100 er binnen een jaar geen concrete oplossingen worden gepresenteerd, suggereert hij het bevriezen 
van de woningbouwambities. Hij sluit af met het benadrukken van de verslechterende leefbaarheid 
in Zaanstad-Noord en bekritiseert het bestuurlijke onvermogen dat de gezondheid van bewoners, 
vooral die van schoolgaande kinderen in gevaar brengt en dringt aan op concrete actie van de 
Provincie om deze problemen aan te pakken. 

105  
Vragen van de commissieleden 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt in wat voor verband de suggesties van de gemeente Zaanstad 
zijn gedaan en of dit een officieel verzoek van de gemeente Zaanstad is geweest aan de Provincie 
Noord-Holland. De heer Karst geeft aan dat in het vorige college-akkoord van 2019 is afgesproken 

110 dat er een leefbaarheidsfonds voor Krommenie zou worden opgesteld met een maatregelenplan 
met zestien punten. Het bedrag hiervoor is vanuit de Provincie ter beschikking is gesteld. Op de 
vraag van de heer Klein (Christen Unie) of de snelheidsverlaging en de omleiden vrachtverkeer ook 
in de plannen is meegenomen, verwijst de heer Karst naar het maatregelenplan op de website van 
de Provincie Noord-Holland. Hierin worden maatregelen genoemd die niet bijdragen aan de 

115 leefbaarheid van de leefbaarheid van Zaanstad-Noord. De heer Bonekamp (Volt) informeert of de 
heer Karst het acceptabel vindt als de Provincie andere maatregelen neemt die ook werken. De 
Karst wijst erop dat het op korte termijn heel erg nodig is om maatregelen te nemen, vanwege 
woningbouw en verkeerstoename en benadrukt de voordelen van de aanleg A8-A9. De heer Van 
den Berg (JA21) zegt dat hij gehoord heeft dat de mensen uit Krommenie veel last hebben van 

120 fijnstof, herkent de heer Karst dit beeld? De heer Karst geeft aan dat de luchtkwaliteit daar even 
slecht is als in het gebied bij Tata Steel. De gemeenteraad van Zaanstad heeft herhaaldelijk verzocht 
om luchtkwaliteitsmetingen door de Provincie uit te laten voeren, maar dit werd afgewezen omdat 
er geen geld voor zou zijn. Mevrouw Bouhlel (SP) vraagt waarom de gemeente Zaanstad nooit 
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heeft gekozen voor zo’n evaluatie aangezien de gemeente verantwoordelijk is voor haar inwoners. 
125 De heer Karst antwoordt dat het gaat om de N203 en dat is een provinciale weg. Vanuit de 

gemeente Zaanstad is een motie ingediend bij de Provincie maar daar is vervolgens niets mee 
gedaan. 
 
De voorzitter geeft het woord aan mevrouw De Boer, inwoner van Assendelft en tevens raadslid in 

130 de gemeente Zaanstad. Mevrouw De Boer dringt er bij de Provincie op aan om zich te blijven 
inzetten voor de verbinding tussen A8 en A9. Ze legt uit dat er al een A8-A9 verbinding is, maar dat 
door het ontbreken van een kort stukje snelweg, automobilisten nog steeds gebruikmaken van de 
lokale wegen tussen deze snelwegen Dit leidt tot ernstige verkeersproblemen en gevaarlijke 
situaties voor bewoners, vooral op de Dorpsstraat in Assendelft. De huidige situatie wordt steeds 

135 gevaarlijker en de enige duurzame oplossing is het aanleggen van deze ontbrekende 
snelwegverbinding. 
 
Ze roept op tot onmiddellijke actie met betrekking tot tijdelijke oplossingen om de levenskwaliteit 
te verbeteren. Mevrouw De Boer wijst erop dat er vier jaar geleden elf miljoen euro is vrijgemaakt 

140 voor tijdelijke maatregelen om de leefbaarheid te verbeteren, maar dat er nog steeds weinig is 
gebeurd. Ze benadrukt dat er dringend behoefte is aan actie en vraagt om samenwerking met de 
Provincie om snelle oplossingen te implementeren, zoals het instellen van venstertijden, het 
afwaarderen van de N203 en het versneld uitvoeren van geplande ontsluitingswegen. Mevrouw De 
Boer vraagt om blijvende aandacht voor de verbinding tussen de A8-A9 en dringt aan op snelle 

145 actie voor tijdelijke oplossingen om de verkeersdruk en leefbaarheid in Assendelft te verbeteren. 
 
Er zijn geen vragen van de commissieleden.  
 
3 Vaststelling van de agenda, het verslag van de vorige vergadering, Strategische Agenda, 

150 Lijsten moties en toezeggingen 
De agenda wordt zonder wijzigingen vastgesteld. Mevrouw De Boer (PvdA) wijst erop dat op pagina 
9 mevrouw De Boer staat, dit moet zijn Den Boer (BBB), dit zal gecorrigeerd worden, hierna wordt 
het verslag vastgesteld. In aanvulling op de rondvraag van de Christen Unie heeft de heer Van den 
Berg (JA21) nog een aparte rondvraag voor gedeputeerde Rommel. De lijst moties en toezeggingen 

155 wordt zonder wijzigingen vastgesteld. De korte termijnagenda is aan de stukken toegevoegd en 
wordt vastgesteld. 
 
4 A-agenda Financiën 
4.a Financiën: Laatste begrotingswijzing 2023 (A-agenda alle commissie nov 2023) 

160 In de provinciale begroting wijzen Provinciale Staten toe voor welke doelen de provincie haar 
beschikbare middelen inzet. Deze laatste begrotingswijziging omvat een bijstelling van de 
verwachte inkomsten en uitgaven in 2023 op basis van de huidige verwachtingen. Het doel van de 
behandeling is het uitbrengen van een advies aan Provinciale Staten over onderwerpen in de 
laatste begrotingswijziging die betrekking hebben op de commissie Ruimte. De voordracht wordt 11 

165 december behandeld in Provinciale Staten. 
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Statenlid Van der Waart (GL) vraagt waarom de kredietaanvraag voor vervanging van de 
burgemeester Visserbrug in Den Helder in het iMPI (Integraal Meerjarenprogramma Infrastructuur) 
staat. Kon dit niet eerder worden voorzien? Ook vraagt zij of gedeputeerde kort kan reflecteren op 
de stand van zaken van de door de insprekers genoemde N203. 

170 De heer Bonekamp (Volt) wijst erop dat de begroting van 2023 een positief resultaat laat zien, 
maar dat dit een gevolg is van onderbesteding en het doorschuiven van een aantal zaken naar 
volgend jaar. Volt ziet graag dat Gedeputeerde Staten aanvullende maatregelen nemen om de 
doorloop van projecten te bevorderen, zeker gezien de focus van Gedeputeerde Staten op de 
mobiliteitstransitie. Ten tweede wil de heer Bonekamp weten wat de achterliggende reden is dat 

175 de Reserve Woonbeleid verlaagd is en dat een deel van de subsidie niet verleend is omdat dit in 
2022 al gebeurd is.  
 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt wat de reden van het instellen van de reserve subsidie 
economisch herstel en duurzaamheidsfonds, waarom nu een nieuwe reserve? 

180  
De heer Stulemeijer (50PLUS) zegt dat bij het begrotingsprogramma een financiële tabel staat met 
toelichting waarin de financiële bijstelling op operationele doelen, groter dan 100.000 euro zijn 
toegelicht. Bij het programmaonderdeel ruimte en water zijn meerdere projecten die in 2023 
zouden starten of worden afgerond, doorgeschoven naar 2024. Dit komt vaker voor en gaat vaak 

185 om projecten met meerdere partners waarbij meer tijd nodig was voor de uitvoering van het 
project. Wat is de reden van de financiële ontwikkelingen voordelig van 20,6 miljoen? Bij 
economisch herstel en duurzaamheid is een vertraagde economische ontwikkeling te zien, 50PLUS 
ziet liever dat de 3,5 miljoen versterkt aangewend wordt voor versnelde economische 
ontwikkelingen. De  kredietaanvraag voor de vervanging van de burgemeester Visserbrug zoals 

190 genoemd in het iMPI lijkt 50PLUS zeer op zijn plaats. De heer Stulemeijer geeft aan dat 50PLUS 
akkoord gaat met de begrotingswijzigingen. 
 
Mevrouw Koning (CDA). Ziet dat er minder is uitgegeven aan het groot onderhoud van wegen door 
uitstel, wat is de reden hiervan en is dit wel verstandig? Wat is de status van het OV-knooppunt 

195 Haarlem waarvoor 7,6  miljoen was uitgetrokken? Bij mobiliteit en veilige uitwegen wordt voor zes 
ton aan subsidieaanvragen afgewezen, wat betekent dit voor de uitvoering van de verschillende 
projecten? Welke ondersteuning wordt er vanuit de Provincie geboden bij het aanvragen van 
subsidies en gaat dit niet ten koste van de verkeersveiligheid? 
 

200 De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof.  
De staat van de burgemeester Visserbrug is zodanig dat er vanwege de veiligheid is besloten tot het 
tussentijds aanvragen van aanvullend krediet in het iMPI. De korte termijnmaatregelen voor de 
N203 vinden in goed overleg plaats met gemeente Zaanstad en de VRA. In samenspraak met 
partijen worden de leefbaarheidsmaatregelen zo snel mogelijk opgepakt. Voor Smart Mobility 

205 wordt onderzoek ingepland, als dit verschuift in de tijd blijft de reserve beschikbaar voor Smart 
Mobility. Bij het OV-knooppunt is de Provincie niet de uitvoerende partij, maar zij verstrekt wel een 
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bijdrage. Dit is een lang traject met veel vergunningverleningen en onderzoeken en is een complex 
traject met veel partners. Er wordt alles gedaan om dit te versnellen, maar dit is niet altijd mogelijk. 
De heer Kes (SP): als vertraging op dit soort projecten structureel is, moet gekeken worden naar 

210 welke projecten er per jaar gedaan kunnen worden. Deelt gedeputeerde deze aanname? 
Gedeputeerde Olthof zegt dat er onderscheid gemaakt moet worden. Het is inderdaad belangrijk 
om realistisch te kijken naar de planning bij onderhoud en vervanging. Echter, in het geval van 
subsidies en studieprojecten heeft eventuele vertraging veel minder impact op de buitenwereld. 
Wat betreft de begeleiding bij het aanvragen subsidies, ziet gedeputeerde Olthof dat gemeentes de 

215 weg goed weten te vinden. We doen ons best om dit zo goed mogelijk te organiseren.  
 
Gedeputeerde Rommel wijst erop dat het voordeel van 20 miljoen bestaat uit 7,9 miljoen hogere 
opbrengsten van de leges van 1,5 miljoen, meer pachtgeld 0,3 miljoen, hogere baten van de 
verkoop van de gronden van 2,3 miljoen en ophoging van het provinciefonds van 3,5 miljoen. De 

220 afrekeningsverschillen van economische verkenningen en minder indexatie zijn goed voor 9,6 
miljoen. De uitgestelde intentie ging over 1,6 miljoen en niet over de totale 20 miljoen.  
De heer Van den Berg (JA21) vraagt wat het standpunt van gedeputeerde Rommel is op het innen 
van leges bij bedrijven en dat deze zo laag mogelijk moet zijn. Gedeputeerde Rommel geeft aan het 
in ieder geval kostendekkend moet zijn, dat is het nog niet helemaal, maar hier wordt wel naar 

225 gekeken.  
De verklaring van gedeputeerde Beemsterboer over de vraag van Volt met betrekking tot de 
subsidie van 32.000 euro voor dorpswerk is dat de subsidie eerder al is toegekend en daarom op dit 
moment niet meer nodig is. De voorzitter geeft aan dat dit advies doorgestuurd zal worden naar 
Provinciale Staten. 

230  
 
5 Rondvraag gedeputeerde Beemsterboer (portefeuille Wonen) 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Nijkamp (BBB). De heer Nijkamp (BBB): de afgelopen 
dagen zijn er verschillende online publicaties geweest over de woningmarkt in Nederland. Uit 

235 onderzoek van RTL Nieuws en Follow the Money blijkt dat momenteel 185 wijken niet meer 
geschikt zijn voor nieuwbouw. De BBB vraagt zich af of de gedeputeerde bekend is met dit 
onderzoek en welke stappen er namens de Provinciale Staten kunnen worden genomen in het 
kader van woningbouw en de gemaakte afspraken met het Rijk. In de gemeenten Amstelveen en 
Haarlemmermeer is de wachttijd voor een woning tot 19 jaar opgelopen. De vraag is of de Provincie 

240 bereid is om in gesprek te gaan met deze gemeenten om de wachttijd te verkorten. 
 
Gedeputeerde Beemsterboer is op de hoogte van het onderzoek en geeft aan dat het bij de 
genoemde 185 wijken vooral gaat om de betaalbaarheid van de woningen voor modale 
huishoudens. De focus ligt nu vooral op de realisatie van nieuwe plannen waarbij te zien is dat dit 

245 lastig is vanwege de gestegen prijzen. Gedeputeerde Beemsterboer kent geen concrete projecten 
die daarop vastlopen. De gedeputeerde voert gesprekken met gemeentes, woningcorporaties en 
bouwende partijen om ervoor te zorgen dat er doorgebouwd wordt, conform de woondeals. Ten 
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aanzien van het verkorten de wachttijden in genoemde gemeenten is het belangrijk om te zorgen 
dat er ook daar meer productie van betaalbare woningen komt. 

250  
De heer Kes (SP):  wat kan de Provincie aan het woningbouwprogramma doen? De 
programmatische invulling blijft problematisch. Wat draagt de gedeputeerde actief bij aan de 
woningbouwinvulling van de bouwplannen en welke middelen heeft hij daarvoor?  
 

255 Gedeputeerde Beemsterboer ziet het als zijn opdracht om continu de woningmarkt te blijven 
aanjagen. De afspraak voor eenderde sociale en tweederde betaalbare woningen staat in de 
woondeals met de gemeenten. Alle gemeenten werken hier ook aan mee. De motie ging over 
voeren van actief grondbeleid en deze richting gaat het al op. Gedeputeerde Beemsterboer heeft 
hier alle aandacht voor. 

260  
6 A-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
6.a RO: Tweede herziening Omgevingsverordening Noord-Holland 2022 
Gedeputeerde Staten stellen de Tweede herziening van de Omgevingsverordening NH2022 in 
eindconcept vast. Deze herziening heeft betrekking op onderwerpen zoals verblijfsrecreatie in het 

265 Natuurnetwerk Nederland, datacenters en energie- infrastructuur. De wijzigingen hebben van 22 
juni t/m 2 augustus 2023 ter inzage gelegen en worden nu aan Provinciale Staten12 ter vaststelling 
aangeboden. Het advies aan Provinciale Staten over de Statenvoordracht Tweede herziening 
Omgevingsverordening Noord-Holland 2022 zal geagendeerd worden voor de PS vergadering van 
11 december 2023. 

270  
De voorzitter geeft het woord aan de heer Van Nieuwkerk, wethouder van de gemeente 
Waterland.  
De heer Van Nieuwkerk geeft aan dat de gemeente Waterland een zienswijze heeft ingediend op 
de tweede herziening van de Omgevingsverordening Noord-Holland 2022, met nummer ZW-0005. 

275 De nota van beantwoording en de inhoud van het coalitieakkoord  'Verbindend Vooruit' is de 
aanleiding om te spreken over punt 6 van de zienswijze. 
Het gaat om een specifieke locatie in Broek in Waterland aan de Drs. J. van Disweg, een gebied dat 
binnen de bebouwde kom ligt, omringd door woningen en stedelijke functies. Dit graslandje valt 
echter onder de werkingsgebieden MRA-Landelijk Gebied en Bijzonder Provinciaal Landschap, 

280 waardoor nieuwe burgerwoningen hier niet zijn toegestaan. Gemeente Waterland is van mening 
dat deze locatie niet onder deze werkingsgebieden zou moeten vallen en heeft dit gemotiveerd in 
hun zienswijze, onder meer vanwege de ligging binnen de bebouwde kom, omringd door woningen 
en stedelijke functies, terwijl het geen integraal onderdeel uitmaakt van het open landschap aan de 
overkant van de Van Disweg. In het concept-antwoord van de Provincie wordt gesteld dat er niet 

285 afgeweken kan worden vanwege potentiële legalisatie van alle niet-geaccordeerde bouwlocaties en 
om het gebied met zicht op de kerk en het dorp open te houden. De heer Van Nieuwkerk wijst 
erop dat deze locatie al als 'kansrijk' is opgenomen in het woningbouwprogramma en dat het zicht 
op de kerk en het dorp vanaf deze locatie beperkt is. Hij  vraagt daarom om de grens van de 
werkingsgebieden bij deze locatie te herstellen naar de noordzijde van de Van Disweg, wat als een 
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290 natuurlijke, logische en uitlegbare grens beschouwd wordt. De commissie wordt door de 
gemeenten Purmerend, Edam-Volendam en Waterland uitgenodigd om deel te nemen aan een 
bijeenkomst op 1 december. Bij deze bijeenkomst worden de opgaven en uitdagingen die spelen in 
het gebied in relatie tot het coalitieakkoord 'Verbindend Vooruit', besproken. 
 

295 De heer Vonk (PvdA) vraagt of het stuk grond eigendom van een projectontwikkelaar is en wat het 
voornemen voor het woningbouwprogramma is. De heer Van Nieuwkerk zegt dat het stuk grond 
inderdaad eigendom is van een projectontwikkelaar. Het voornemen is om woningen te bouwen 
met de verdeling: 30% sociale huur, 30% betaalbaar en 40% vrije sector. 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt wat de situatie is met deze zienswijze, is deze wijziging is al in 

300 2020 opgenomen in de omgevingsverordening en is al een verzoek bij Gedeputeerde Staten 
gedaan? De heer Van Nieuwkerk geeft aan dat dit al de derde keer is en de hoop was dat met 
nieuwe coalitieakkoord wellicht een positieve reactie mogelijk was. Dit is een klein 
woningbouwproject, maar voor dorpen zijn dit soort projecten vitaal. 
De heer Van Gilse (VVD) vraagt om welk veldje het gaat, aan de oostkant of aan de westkant. De 

305 heer Van Nieuwkerk merkt op dat een bezoek van de commissieleden aan Broek in Waterland deze 
vraag direct zal verhelderen.  
De heer Deen (PVV) informeert naar het draagvlak bij de bewoners in de directe omgeving. De heer 
Van Nieuwkerk wijst erop dat het draagvlak in kleine dorpen enorm is en ook staat de 
gemeenteraad van Waterland unaniem achter het plan.   

310  
De behandeling:  
Mevrouw Berkvens (D66) ziet dat  het vaarwegbeheer van de Loosdrechtste plassen overgaat van 
het Plassenschap naar de gemeente Wijdemeren. Deze gemeente zit financieel in zwaar weer en 
heeft ook een bestuurlijk probleem door het opstappen van een groot aantal ambtenaren. Kan de 

315 gemeente deze verantwoordelijk wel aan? Komt het landelijk gebied niet teveel onder druk te 
staan door uitbreiding van stedelijke functies zoals scholen en sportcomplexen? D66 is voorstander 
van het niet toestaan van nieuwe verblijfsrecreatie in (Natuur Netwerk Nederland) NNN-gebieden, 
maar kan zich voorstellen dat kleinschalige verblijfsrecreatie voor boeren in deze gebieden wel 
mogelijk blijft, kunnen Gedeputeerde Staten hiervoor een limiet stellen? Voor datacenters is 

320 strenge regelgeving nodig. Is het mogelijk om duurzame datacenters wel de ruimte te geven? Wat 
voor een regels hebben Gedeputeerde Staten voor ogen inzake hoogspanningsstations en hoe 
wordt de netwerkbeheerder hierbij betrokken? 
De heer Deen (PVV): heeft moeite met de wijzigingen op het gebied van energie uit wind en zon, 
hiervoor zijn grote wijzigingen nodig voor het bouwen van elektriciteitsstations. De meeste 

325 agrarische en recreatieve ondernemers in het NNN-gebieden zijn niet genegen om tot de 
bestemmingswijziging over te gaan. Worden deze geluiden serieus genomen door Gedeputeerde 
Staten? Is de Provincie bereid om kritisch te kijken naar BPL (Bijzonder Provinciaal Landschap) en 
naar verzoeken zoals die van de inspreker? De PVV stemt niet in met deze tweede herziening van 
de omgevingsverordening.  

330 De heer Stulemeijer (50PLUS) vraagt of door alle complicerende factoren zoals het Unesco 
Werelderfgoed de keuzes voor woningbouwlocaties niet beperkt worden. De regio Gooi en 



Pagina 9 
 
 
 

 
 
 

9 

Vechtstreek krijgt 490.000 euro minder subsidie, kan gedeputeerde hier uitleg over geven? 
Waarom wordt het DSO (Digitaal Stelsel Omgevingswet) ingevoerd ondanks dat dit zeer onstabiel 
is? Komt de Provincie hier niet in een fuik terecht? 

335 De heer Kes (SP) zegt dat de inspreker oproept tot een amendement, de SP hoort graag reactie 
hierop van de gedeputeerde. De SP vindt woningbouw in Broek in Waterland aan de Van Disweg 
passend.  
De heer Klein (Christen Unie) kan zich vinden in wijzigingsvoorstellen maar heeft vragen over twee 
onderwerpen. Het artikel over kleinschalige ontwikkelingen, voortaan mag het bebouwd 

340 oppervlakte toenemen met eenmalig vijftien procent. Een tweede burgerwoning mag straks bij de 
sloop van 1.000 m2 in plaats van 1.500 m2. Waarom stelt de gedeputeerde deze specifieke 
wijzigingen voor?  
Statenlid Freeman (GL) kan zich vinden in wijzigingsvoorstellen, in het bijzonder de energie-
infrastructuur en het uitsluiten van verblijfsrecreatie.  

345 Mevrouw De Boer (PvdA) stelt het op prijs als er meer duiding is in de oplegger van het stuk. Zij 
vraagt of het recreëren bij boeren is uitgesloten of dat dit wel mogelijk is. Wordt er nu al rekening 
gehouden met de technologische oplossingen voor datacenters in toekomst en de technologische 
vooruitgang? Kan er dubbelgebruik van daken van datacenters en elektriciteitsstations toegepast 
worden? Mevrouw De Boer hoort ook graag of het verzoek van de inspreker met een amendement 

350 is op te lossen of via een andere weg. 
De heer Bonekamp (Volt) vraagt of de gedeputeerde meer duiding kan geven aan de passage over 
het nieuwe windbeleid waarin staat dat gemeenten de mogelijkheid krijgen om te bepalen waar in 
de gemeente meer ruimte is voor windenergie. Volt vermoedt dat niet alle coalitiepartijen hier 
achter staan. Volt is blij met de geconsolideerde viewer op de website. De volledige historie van de 

355 wijzigingen ten opzichte van het vorige stuk vindt Volt wenselijk. Kan de gedeputeerde hier werk 
van maken?  
De heer Van Gilse (VVD) zegt dat de recreatieschappen hun zorg uiten over het laten vervallen van 
de  meerwaardebepaling in NNN-gebieden. Hoe gaat de gedeputeerde om met de  
meerwaardebepaling voor de gevallen waar deze wel voor bedoeld was, worden deze alsnog 

360 beoordeeld? Kan de gedeputeerde een inhoudelijke reactie geven over de afwijzing van het 
verzoek van de gemeente Waterland? De VVD is van mening dat het gebied een logische plek is 
voor woningbouw.  
 
De heer Hanou (PvdD) heeft het gevoel dat deze tweede herziening van de Omgevingsverordening 

365 urgentie ontbeert. Moet het college niet aan de slag met de huidige omgevingsvisie of met een 
herziening daarvan zodat er tempo kan worden gemaakt. De PvdD overweegt het indienen van een 
motie of amendement over extensivering van de intensieve veeteelt. 
 
Mevrouw Koning (CDA) vraagt zich af of er nog voldoende ruimte is voor glastuinbouw. Graag wil 

370 het CDA het complete document met de zienswijze en reactie van Gedeputeerde Staten inzien, kan 
dit door de gedeputeerde naar de vergadering toegestuurd worden? Welke regel is geldend bij de 
bouw van woningen en windmolens: de RES of het BPL?  Waarom is een (Adviescommissie 
Ruimtelijke Ontwikkeling) ARO-advies verplicht bij elektriciteitsstations in landelijk gebied? Wat is 
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de bedoeling van de ‘provinciale waarderingskaart stolpboerderijen’ naar de gemeenten toe? De 
375 woningsplitsing is volgens het CDA is geen zaak van de Provincie, wat is de mening hierover van de 

gedeputeerde? Kan er wat betreft de bedrijven die moeten sluiten omdat het gebied waarin zij 
staan NNN-gebied wordt, in oplossingen gedacht worden? Deze bedrijven mogen na sluiting 
vervolgens geen camping of verblijfsrecreatie starten, dit vindt LTO onterecht. 
 

380 De heer Van den Berg (JA21) is positief over de ontwikkelingen op het gebied van woningbouw en 
zien een goede aanzet hiertoe vanuit Gedeputeerde Staten. De zoekgebieden die de gemeenten 
hebben aangedragen en zijn opgenomen in de RES. JA21 vindt het passender als er ruimtelijke 
verkenningen worden gedaan naar andere mogelijkheden voor energie, zoals kernenergie. De 
elektriciteitsstations zullen in de toekomst groter worden en de heer Van den Berg vraagt aandacht 

385 voor de overlast van de bromtoon die voortkomt uit de elektriciteitsstations.  
 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel. 
Gedeputeerde Rommel  zegt dat de inspreker van de Van Disweg een verzoek tot herbegrenzing 
kan indienen, de eerste ronde hiervoor sluit volgende week. De heer Kes (SP): wijst erop dat de 

390 inspreker al eens een verzoek heeft ingediend en dat is toen afgewezen. Gedeputeerde Rommel 
verduidelijkt dat dit verzoek in de vorige periode is ingediend, tijdens de ronde van 2023. Destijds 
werd het verzoek afgewezen vanwege de regelgeving van BPL, waarbij het niet werd toegestaan 
dat een strakke dorpsrand werd gecreëerd. Interruptie door de heer Kes (SP): klopt het dat dit 
betekent dat de inspreker dit verzoek binnen een week moet indienen bij de Provincie en dat dit 

395 dan zal worden beoordeeld? Gedeputeerde Rommel bevestigt dat dat correct is. 
De heer Van den Berg JA21 heeft een vraag over het winnen van zand, cokes en aardgas. Heeft het 
winnen van bodemwarmte invloed op het grondwater? Gedeputeerde Rommel zegt toe dat 
gedeputeerde Olthof deze vraag in de tweede termijn zal beantwoorden.  
Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt wat de volgende stap is als deze commissie vindt dat het verzoek 

400 van de inspreker terecht is. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat ze het verzoek nog niet heeft 
gezien en zodoende nog niet de kans heeft gehad om het te beoordelen. Indien het verzoek 
opnieuw wordt afgewezen, zegt gedeputeerde Rommel toe om aan te geven welke stappen 
ondernomen kunnen worden om hiermee om te gaan. 
Gedeputeerde Rommel erkent de bezorgdheid over het beheer van de vaarwegen door de 

405 gemeente Wijdemeren. De aanvraag hiervoor is ingediend door het Plassenschap en vorig jaar is 
het vaarwegbeheer juridisch overgedragen aan de gemeente Wijdemeren. Gedeputeerde Rommel 
geeft aan niet te weten of er problemen zullen ontstaan in dit verband. De wijziging die is 
aangenomen betreffende de vergroting van het bouwoppervlak met vijftien procent wordt 
eenmalig toegestaan. Gedeputeerde Rommel wijst erop dat kleinschalige recreatie een 

410 ondergeschikte functie is en dit dat per geval bekeken op basis van de ruimtelijke effecten en de 
omstandigheden.  De vestigingsvoorwaarden voor duurzame datacenters zijn vorige week 
vastgesteld door Gedeputeerde Staten en gelden voor drie gemeentes; Haarlemmermeer, Hollands 
Kroon en Amsterdam. Voor hoogspanningsstations zijn momenteel geen specifieke regels 
vastgesteld, maar er is wel een mogelijkheid opgenomen om extra regels op te stellen. Dit zal 

415 gebeuren na overleg met de betrokken netbeheerders. 
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Interruptie door mevrouw Berkvens (D66): ziet de Provincie erop toe dat het vaarwegbeheer door 
de gemeente Wijdemeren goed verloopt? Deze gemeente heeft al problemen en krijgt er nu een 
taak bij.  
Gedeputeerde Rommel geeft aan dat dit proces vanuit de Provincie zal worden gemonitord via 

420 financieel toezicht. Op de vraag van 50PLUS over de beperkingen van woningbouwmogelijkheden 
vanwege UNESCO Werelderfgoed, benadrukt gedeputeerde Rommel dat er specifieke regels van 
toepassing zijn in dergelijke gevallen. Er worden afwegingen gemaakt onder specifieke 
voorwaarden met betrekking tot het BPL en de NNN-gebieden. De technische vraag over de 
vermindering van de subsidie in de regio Gooi- en Vechtstreek wil gedeputeerde Rommel graag 

425 schriftelijk ontvangen.  
Gedeputeerde Rommel heeft geen signalen dat de Provincie met het DSO in een fuik terecht komt. 
De Provincie Noord-Holland heeft als eerste provincie de stukken in het DSO gezet en dit is goed 
gegaan. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat hier veel aandacht voor gevraagd is en in januari zal 
blijken of dit goed gaat. 

430 De vraag van de ChristenUnie over de kleinschalige ontwikkelingen beantwoordt gedeputeerde 
Rommel met de toelichting dat het voorheen mogelijk was om deze gevallen te regelen via de WRO 
(Wet Ruimtelijke Ordening) op lokaal niveau,  de zogenaamde kruimelgevallen’. Met de invoering 
van de Omgevingswet verdwijnt deze mogelijkheid en daarom is deze kwestie op deze manier 
opgelost.  

435 De duiding van de oplegger belangrijkste punten die voorliggen staat in paragraaf 2.2 van de nota 
van beantwoording. Als de PvdA dit wenst kan dit ook via een verzoek aan gedeputeerde Rommel 
in statenvoordracht worden opgenomen. Het recreëren bij boeren kan via de ondergeschikte vorm.  
Er wordt momenteel gekeken naar het dubbel gebruik van datacenters, wat nog steeds aanzienlijke 
hoeveelheden elektriciteit vereist. De datacenters hebben aandacht voor de ruimtelijke inpassing 

440 en de manier waarop de omgeving daarbij betrokken kan worden. Het plaatsen van windturbines is 
een beslissing die aan de gemeenten wordt overgelaten en valt niet onder deze herziening, maar 
betreft een tekstuele correctie. De toelichting op de rotordiameter waarbij 6,38 rotordiameter ziet 
op de afstand vanaf het hart tot aan de tip, dit is ook een tekstuele correctie. 
Interruptie van mevrouw Koning (CDA): kan de gedeputeerde toelichting geven op het feit dat aan 

445 de ene kant rekening wordt gehouden met de RES en de woningbouw en aan de andere kant met 
het behoud van BPL; hoe wordt hierin een keuze gemaakt? Gedeputeerde Rommel geeft aan dat er 
momenteel gewerkt wordt aan het opstellen van een werkwijze en het duiden van de voorwaarden 
voor situaties waarin men te maken krijgt met het BPL. Zij benadrukt dat dit altijd maatwerk blijft, 
vooral in landelijke gebieden.  

450 De vraag van de VVD over de recreatieschappen. Volgens gedeputeerde Rommel wordt de 
meerwaardebepaling nu vooral voor hotels gebruikt maar daar zag deze bepaling niet op. Als de 
recreatieschappen verblijfsrecreatie willen in een gebied, dan moet gekeken worden of dit gebied 
ecologisch gezien NNN-waardig gebied is. Als dit niet het geval is, wordt bekeken of het mogelijk is 
om dit gebied te ontgrenzen en elders weer te begrenzen. 

455 Bij het overleg over de glastuinbouw is er nog geen wijziging opgenomen in deze herziening. Het 
document met de zienswijze is niet integraal beschikbaar maar is opgenomen in de nota van 
beantwoording. 
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Interruptie van mevrouw Koning: de commissie heeft wel recht om de zienswijze integraal in te 
zien. Gedeputeerde Rommel komt hier later in de vergadering op terug.  

460 De sloop van 1.000m2 in plaats van 1.500m2 is volgens gedeputeerde Rommel geen beperking maar 
een verruiming. Verblijfsrecreatie als alternatief voor extensivering van boerenbedrijven, hotels en 
campings passen niet bij de natuurfunctie van het NNN omdat dit een te grote verstorende werking 
heeft. Hier kan door middel van een ontgrenzingsverzoek naar gekeken worden. 
De RES-zoekgebieden zijn al opgenomen in de omgevingsverordening en zijn dus geen onderdeel 

465 van deze herziening. De gemeenten kunnen de stolpenwaardering bij hun ruimtelijk beleid 
betrekken, maar hoeven geen zwaarwegende consequenties aan de ‘stolpenwaarderingskaart’ te 
verbinden. Wat betreft de overlast door de bromtoon van elektrischiteitsstations, geeft 
gedeputeerde Rommel aan dat nu alleen de ruimtelijke kwaliteit voorligt. Per station wordt met de 
netbeheerders gekeken naar het geluid en magnetische impact. 

470  
Vragen voor de tweede termijn: 
Mevrouw Berkvens heeft een vervolgvraag over de hoogspanningsstations, haar is niet duidelijk 
welke criteria worden gehanteerd voor de ruimtelijke inpassing en hoe Provinciale Staten worden 
betrokken bij de opstelling van de regels. 

475 De heer Kes (SP) heeft een punt van orde. De inzichtelijkheid van de wijzigingen van de verordening 
is niet heel duidelijk. Is het mogelijk om dit in een apart document op te nemen? Dit geldt ook voor 
andere verordeningen.  
De heer Klein (Christen Unie) heeft nog geen antwoord op zijn vraag of er concrete verzoeken van 
initiatiefnemers liggen om de 1.500m2 naar 1.000m2 aan te passen en om wijzigingen aan te 

480 brengen in de regels met betrekking tot kleinschalige activiteiten. 
Mevrouw De Boer (PvdA) steunt het voorstel van de SP en neemt het aanbod van de gedeputeerde 
aan met betrekking tot de oplegger met duiding van de belangrijkste veranderingen.  
Mevrouw Koning (CDA) wil graag antwoord op haar vraag over de bemoeienis van de Provincie bij 
woningsplitsing in Waterland. Graag ontvangt zij een reactie van de gedeputeerde op haar stelling 

485 dat agrarische bedrijven die in NNN-gebieden moeten stoppen met hun bedrijf, op het eigen 
terrein mogelijkheden moeten hebben om nevenactiviteiten te starten. 
De heer Bonekamp (Volt) krijgt graag antwoord op de vraag of het mogelijk is om in de viewer 
meer historie laten zien om wijzigingen beter te kunnen duiden. 
De heer Hanou (PvdD) vindt dat de kruimelregeling een gemeentelijke regeling betreft en geen 

490 provinciale. 
Gedeputeerde Rommel geeft aan behoefte aan een schorsing te hebben alvorens over te gaan tot 
beantwoording. De voorzitter gaat dan nu eerst naar agendapunt 7 om de insprekers het woord te 
geven en daarna weer terug te schakelen naar de beantwoording van dit agendapunt en verder te 
gaan met de beantwoording van de vragen. 

495  
7 B-agenda Ruimtelijke ontwikkeling 
7.a Agenderingsverzoek C- naar B- agenda Plan de Lange Weeren 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Het verplaatsen van de brief van gemeente Edam-
Volendam over Plan de Lange Weeren van de C- naar de B-agenda. 
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500 Het doel van de agendering: De brief is een vooraankondiging van een plan van de gemeente 
Volendam-Edam om te bouwen in de Lange Weeren. Aangezien het hier om een project in 
Bijzonder Provinciaal Landschap (BPL) gaat met ook een belangrijke waterbergingsfunctie, wil de 
D66-fractie met de fracties en de gedeputeerde kunnen debatteren over de noodzakelijkheid en 
wenselijkheid van het project. 

505 Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brief 
bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de eerste inspreker, mevrouw Neppelenbroek namens Stichting 
Behoud Waterland: 

510 In de aanloop naar het debat over het Plan de Lange Weeren, wil mevrouw Neppelenbroek graag 
enkele punten toelichten omdat de brief van de gemeente Edam-Volendam op de agenda staat. 
Het is betreurenswaardig dat er een tekort aan woningen is, maar dit rechtvaardigt 
projectontwikkelaars niet om fraaie landschappen aan te tasten met woningbouw. Er zijn hiervoor 
voldoende en betere locaties beschikbaar. Elke gemeente in Waterland heeft voldoende eigen 

515 plannen voor woningbouw, inclusief Edam-Volendam, zelfs zonder de Lange Weeren, om aan de 
woningbehoefte tot 2050 te voldoen. In de Woondeal MRA, gesloten tussen het Rijk, de  
Provincie en de MRA-gemeenten, is een bouwopgave van 600 woningen voor Edam-Volendam tot 
2030 afgesproken. In de plancapaciteit staan 300 woningen meer dan nodig (152% plancapaciteit). 
In Zaanstreek-Waterland is de totale behoefte aan woningen in 2030 16.500, met bijna 12.000 

520 extra woningen als 'overcapaciteit'. 
Het project de Lange Weeren is onnodig en ook niet als cruciaal project opgenomen in de 
Woondeal MRA. Het project de Lange Weeren is opgenomen in het Bestuursakkoord Pilot-
Waterland. Het project voldoet niet aan de voorwaarden van dit Bestuursakkoord pilot-Waterland 
en is daarom in strijd met de Provinciale Omgevingsverordening. Er worden 420 woningen meer 

525 gebouwd dan afgesproken en de investering per woning wordt niet op de juiste wijze gebruikt. Het 
idee dat woningbouw in weilanden sneller en goedkoper is, wordt weerlegd door het College van 
Rijksadviseurs in hun advies. Het bouwen op uitbreidingslocaties is duurder en inefficiënter dan 
bouwen waar al voorzieningen zijn. Daarom is de Lange Weeren niet alleen overbodig maar kost 
het de maatschappij ook aanzienlijk meer geld. Daarnaast benadrukt het College van Rijksadviseurs 

530 dat er vooral behoefte is aan woningen voor starters en senioren en niet voor gezinswoningen. 
Concluderend is de Lange Weeren niet noodzakelijk en dus onwenselijk. Het is begrensd als 
Bijzonder Provinciaal Landschap (BPL) en het is van essentieel belang dat bestuurders, politici en 
ontwikkelaars zich inzetten om groene ruimtes te behouden. Mevrouw Neppelenbroek citeert uit 
het advies ‘Bouw in de Buurt’ van de Rijksadviseurs: ‘Doorgaan met bouwen in de wei verergert de 

535 problemen. In de buurt bouwen … helpt ons niet alleen aan honderdduizenden nieuwe woningen, 
maar tilt ook de leefbaarheid van de acht miljoen bestaande woningen op: ‘Duurzamer kan niet.’  
Zij vraagt de commissie om geen positieve reactie te geven op de brief van de gemeente Edam-
Volendam. 
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540 De heer Nijkamp (BBB) vraagt verduidelijking op het stuk ‘doorgaan met bouwen in de wijk 
verergert de problemen…’. Mevrouw Neppelenbroek licht toe dat het gaat om de zin: ‘doorgang 
met bouwen in de wei’, in plaats van ‘wijk’. Zij zegt toe het stuk toe te sturen aan de commissie.  
De heer Bonekamp (Volt) zegt dat mevrouw Neppelenbroek  het plan niet sociaal genoeg vindt; als 
het plan wel socialer zou zijn zou mevrouw Neppelenbroek dan een andere mening zijn toegedaan? 

545 Mevrouw Neppelenbroek antwoordt dat dit niet zo is voor dit bouwplan, omdat het niet nodig is 
om in weilanden te bouwen, gelet op de woningbouwopgave.  
Mevrouw De Boer (PvdA) vraagt of het klopt dat dit plan in strijd is met het beleid van de Provincie. 
Mevrouw Neppelenbroek bevestigt dit. In de provinciale verordening staat dat bouwen in BPL niet 
mag met de uitzondering van bouwen overeenkomstig de Pilot-Waterland voor 750 woningen en 

550 ook dat er 10.000 euro wordt geïnvesteerd in de groenvoorzieningen in de bufferzone. Aan die 
voorwaarden wordt volgens mevrouw Neppelenbroek niet voldaan. 
De heer Van Gilse (VVD) vraagt of mevrouw Neppelenbroek bang is dat er voor leegstand gebouwd 
wordt. Mevrouw Neppelenbroek geeft aan dat de woningen wel gevuld zullen worden maar is van 
mening dat het niet nodig om groen op te offeren omdat er voldoende alternatieve locaties zijn.  

555 De heer Van den Berg (JA21) vraagt of het klopt dat als de woningen gevuld gaan worden, er wel 
degelijk behoefte is aan dit soort woningen. Mevrouw Neppelenbroek wijst erop dat het probleem 
op een andere manier kan worden opgelost omdat er alternatieven zijn.  
De heer Van den Berg (JA21) zegt dat er wel degelijk leegloop is in de gemeente Volendam en ziet 
dus wel dat er een behoefte aan woningen bestaat in deze gemeente. Mevrouw Neppelenbroek 

560 bevestigt dat er een woningtekort is, maar dat dit kan worden opgelost door binnenstedelijk te 
bouwen in Volendam. 
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt of de besproken locatie niet nodig is als de binnenstedelijke 
locaties worden ingevuld. Mevrouw Neppelenbroek bevestigt dat de locatie de Lange Weren niet 
nodig is.  

565 Mevrouw Middelkoop (FvD) vraagt of er bij binnenstedelijk bouwen woningen gesloopt worden of 
dat het gaat om het verbouwen van bestaande woningen. Mevrouw Neppelenbroek geeft aan dat 
het hierbij gaat om de zogenaamde inbreilocaties en verwijst voor het antwoord naar de volgende 
inspreker, mevrouw Veerman. 
 

570 De voorzitter geeft het woord aan de tweede inspreker, mevrouw Veerman, voorzitter van 
Stichting Natuurgebied Lange Weeren. Mevrouw Veerman legt uit dat in Edam-Volendam 
historisch gezien grote uitbreidingsplannen zijn aangelegd, zoals Munnickenveld in de jaren '60, 
Zand in de jaren '70, Blokgouw 7 en 8 in de jaren '90 en het Middengebied in 2000. Het 
nieuwbouwplan waar het over gaat lijkt opnieuw te kiezen voor groen gebied, wat vaak ten koste 

575 gaat van de inbreilocaties en wat ook niet aansluit bij de veranderende maatschappelijke 
behoeften. De Volendamse jongvolwassenen verlaten relatief laat het ouderlijk huis omdat zij 
sparen voor een koopwoning. Ze hebben weinig interesse in sociale huurwoningen en geven de 
voorkeur aan wonen dicht bij het centrum en in de buurt van vrienden, in plaats van in afgelegen 
wijken met grote tuinen. Het voorgestelde nieuwbouwplan voldoet dus niet aan hun wensen. Het 

580 gemeentebestuur benadrukt dat De Lange Weeren de woningnood voor de eigen inwoners zal 
oplossen, vooral voor de jongeren. Echter, een enquête over de locatie van de jaarlijkse kermis 
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krijgt veel meer respons dan een petitie over de bouw van de Lange Weeren, wat aangeeft dat er 
minder enthousiasme is voor dit plan dan het gemeentebestuur beweert. Het plan lijkt gericht te 
zijn op het verwerven van gronden door de gemeente. In het plan is ook onvoldoende aandacht 

585 voor de woonbehoeften van senioren die doorstroommogelijkheden willen naar geschikte 
appartementen. Daarnaast voorziet het plan in onnodige voorzieningen zoals extra sporthallen en 
een basisschool, terwijl de bestaande voorzieningen niet volledig benut worden. Het huidige plan 
lijkt niet aan de woonvraag van de belangrijkste doelgroepen te voldoen en bevat investeringen in 
onnodige voorzieningen. De focus zou moeten liggen op de ontwikkeling van inbreilocaties en het 

590 spaarzame BPL  zou ontzien moeten worden. 
 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt of dit standpunt breed leeft in de gemeente. Mevrouw 
Veerman bevestigt dit.  
De heer Bonekamp (Volt) vraagt of de mening van mevrouw Veerman anders zou zijn als er andere 

595 bouwplannen zouden liggen met meer aandacht voor seniorenwoningen en woningen voor 
jongvolwassenen. Mevrouw Veerman geeft aan dat dit niet zo is omdat dit probleem al jaren 
bestaat. 
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt waar de vertraging van de inbreilocaties vandaan komt en of dit 
geldt voor alle locaties. Mevrouw Veerman geeft aan dat dezelfde bestuurders steeds opnieuw de 

600 bouwplannen afwijzen waaronder ook de plannen voor de inbreilocaties. 
Mevrouw Koning (CDA) vraagt hoe het kan dat de gemeenteraad een andere mening is toegedaan 
dan de inwoners van Volendam. Mevrouw Veerman geeft aan dat zij namens de Stichting 
Natuurgebied Lange Weeren het woord doet. 
De heer Faassen (50PLUS) vraagt of mevrouw Veerman van mening is dat de gemeenteraad van 

605 Volendam geen afspiegeling is van de inwoners. Mevrouw Veerman vindt dit een politieke vraag en 
zij benadrukt dat zij als inspreker heeft willen aantonen dat deze strategie al decennialang bestaat. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de derde inspreker, de heer Wisse, van bureau B+B stedenbouw 
en landschapsarchitectuur. De heer Wisse werkt sinds dit voorjaar in opdracht van de gemeente 

610 Edam-Volendam aan een plan voor een nieuwe woonwijk in de Lange Weeren. Onderdeel van dit 
plan is ook een waterbergingsopgave en een landschappelijke inpassing. De heer Wisse licht zijn 
technische uitleg toe met slides. Het plan betreft een nieuwe woonwijk met 1.160 woningen voor 
alle doelgroepen. De waterbergingsopgave ligt er omdat de Lange Weeren het laagst gelegen punt 
is in het gebied, na het Volendammermeer. De nieuwe woonwijk moet klimaatrobuust zijn en 

615 daarom wordt de wijk ontworpen met als basis het onderliggende landschap met behoud van de 
sloten. De ophoging vindt alleen plaats op de locaties van de woningen en van de nieuwe weg.  
 
Mevrouw Koning (CDA) vraagt of er plek is voor seniorenwoningen. De heer Wisse bevestigt dat er 
voor alle doelgroepen plek is in het plan en dat er een woonwensonderzoek wordt gedaan, daarop 

620 zal het programma worden afgestemd. 
Mevrouw Berkvens (D66) vraagt of de het positieve advies van het Waterschap op schrift staat. Zijn 
de risicoscenario’s met de T=1000-normen gebaseerd op recente gegevens? Is de heer Wisse 
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gevraagd door de projectorganisatie of door de gemeente om in te spreken? De gegevens 
waterschap zijn niet actueel. Is het ambtelijk advies van het Waterschap beschikbaar ter inzage?  

625 De heer Wisse zegt dat hij door de gemeente Edam-Volendam is gevraagd om te spreken. De 
T=1000-normen worden in januari geactualiseerd en daar bereidt B+B zich op voor samen met het 
waterschap. De verwachting is dat de waterbergingscapaciteit ook binnen de nieuwe normen zal 
vallen. Het ambtelijke advies van het Waterschap is gebaseerd op een aantal mails die bij de 
gemeente Edam-Volendam in eigendom is.  

630 De heer Kes (SP) vraagt of het plan alleen grondgebonden woningen met een tuin omvat of ook 
appartementen. Is het percentage appartementen nog te optimaliseren in overleg? De heer Wisse 
geeft aan dat de verdeling van woningen in het plan zeventig procent grondgebonden woningen 
omvat en dertig procent gestapelde woningen. In de verdere uitwerking kunnen hier op basis van 
het woonwensonderzoek nog aanpassingen gedaan worden.  

635  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel voor de tweede termijn van de 
Herzieningsverordening. 
Gedeputeerde Rommel wijst erop dat de vraag van JA21 over de invloed op de winningsactiviteiten 
eigenlijk in een andere commissie hoort maar dat gedeputeerde Olthof deze vraag zal 

640 beantwoorden. Gedeputeerde Olthof geeft aan dat de wetgeving over de mijnbouw bij het Rijk ligt, 
maar dat de provincie wel om een zienswijze wordt gevraagd. Vanuit deze zienswijze wordt 
gekeken naar alle aspecten waaronder de drinkwaterwinning. Bij een definitief verzoek zal altijd 
zorgvuldig worden gekeken naar de veiligheid en de kwaliteit van alle zaken die meespelen. 
Gedeputeerde Rommel zegt dat de integrale zienswijze is opgenomen in de nota van 

645 beantwoording, vanwege de AGV zijn de kop en het slot van de tekst weggelaten, waarschijnlijk is 
het hierdoor moeilijker vindbaar. Op verzoek zal gedeputeerde Rommel ervoor zorgen dat dit in 
vertrouwen is in te zien. 
In de nota van beantwoording staan de wijzigingen al in het lichtblauw aangegeven, dit geldt ook 
voor de viewer. In de volgende periode zal gekeken worden of dit inzichtelijker gemaakt kan 

650 worden en of de grootste aanpassingen apart kunnen worden benoemd. 
De ruimtelijke inpassing van de hoogspanningsstations en welke criteria hiervoor gelden, worden in 
artikel 6.8 in deze wijzigingsronde meegenomen. Binnen de kaders die de commissie aangeeft 
mogen Gedeputeerde Staten nadere regels stellen en deze komen via het GS-besluit weer bij de 
commissie terecht. 

655 Op de vraag van de Christen Unie of er concrete verzoeken van initiatiefnemers liggen, antwoordt 
gedeputeerde Rommel dat dit niet het geval is. Naast de agrarische bedrijven kunnen ook 
loonbedrijven aan deze regeling meedoen. 
Voor de nevenactiviteiten kan binnen NNN-gebieden geen mogelijkheid voor worden gegeven.  
De kruimelregeling is inderdaad een bevoegdheid is van de gemeente maar het is een Rijksregeling 

660 en omdat de regeling komt te vervallen door de Omgevingswet is dit in de Provinciale Verordening 
meegenomen. 
De voorzitter geeft aan dat dit agendapunt als bespreekstuk naar de vergadering van Provinciale 
Staten gaat omdat de PvdD een motie wil indienen.  
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665 De voorzitter leidt de vergadering weer terug naar het Agenderingsverzoek C- naar B- agenda Plan 
de Lange Weeren en geeft het woord aan mevrouw Berkvens (D66). 
Mevrouw Berkvens heeft gevraagd om de brief te agenderen omdat de D66-fractie zich zorgen 
maakt over dit plan en heeft een aantal vragen aan Gedeputeerde Staten omdat het erop lijkt dat 
er genoeg binnenstedelijke alternatieven zijn. In het woningbouwplan wordt wel rekening 

670 gehouden met deze problematische locatie, maar de vraag is of dit voldoende is. Is het niet beter 
om op deze locatie helemaal niet te bouwen? D66 vraagt zich af of de waterbergingsfunctie die 
wordt ingerekend in het plan voldoende is. Volgend jaar worden de nieuwe gegevens van het KNMI 
gepubliceerd en kan D66 ervan uitgaan dat er geen onomkeerbare stappen worden genomen 
voordat deze nieuwe gegevens er zijn. Heeft de Provincie het nieuwe advies van het Waterschap en 

675 kan dit gedeeld worden? Het grootste deel van de ecologische compensatie gaat niet naar natuur 
en recreatie maar naar het oplossen van het waterprobleem in de woonwijk zelf. In het project is 
slechts voor vijf jaar rekening gehouden met de hoge onderhoudskosten voor het waterbeheer, bij 
wie zijn deze kosten daarna belegd? Is er onafhankelijk onderzoek gedaan naar de noodzaak van dit 
project om de woningbehoefte in te vullen? Kunnen Gedeputeerde Staten de commissie 

680 meenemen in het verdere proces, op welke termijn maken zij een beoordeling van de plannen en 
wanneer worden wij hierbij betrokken? Op 15 november is er een gesprek geweest, wat is hier aan 
de orde geweest en welke afspraken zijn hierbij gemaakt? 
De heer Kes (SP) denkt dat er in de regio wel degelijk heel veel woningzoekenden zijn. De SP ziet 
graag dat de toezeggingen voor dertig procent sociale huur goed vastgelegd worden. De heer Kes 

685 vindt dat de Purmer gevrijwaard moet blijven van woningbouw. De SP vindt dat de ontwikkelaar 
moet zich houden aan voorwaarden die in Pilot Waterlands Wonen zijn opgenomen. 
De heer Bonekamp (Volt) is van mening dat uit het plan een gezonde ambitie spreekt met daarin 
opgenomen een goede mix van doelgroepen. Volt spreekt het vertrouwen uit in de gemeente 
Edam-Volendam en wil als Provincie helpen om de woningbouwopgave te realiseren. Staan 

690 Gedeputeerde Staten nog steeds achter de doelstelling om te kijken of het mogelijk is om de 
woningbouwopgave van 184.000 woningen te versnellen en zien Gedeputeerde Staten 
mogelijkheden om gemeenten te helpen met de verschillende uitdagingen zoals slappe ondergrond 
en waterbergingsfuncties? 
De heer Klein (Christen Unie) vraagt wat de status is van het project en welke besluitvorming er 

695 nodig is om het project mogelijk te maken. Klopt het dat als een project onder de Pilot Waterland 
valt dan alle andere verboden vervallen zoals genoemd in artikel 46 lid 9 van de 
Omgevingsverordening. Hebben Gedeputeerde Staten een positieve grondhouding voor dit plan? In 
de brief wordt door de gemeente Edam-Volendam ruimte geboden in de geest van het 
Bestuursakkoord Pilot Waterland. Zijn Provinciale Staten of Gedeputeerde Staten hierbij betrokken 

700 geweest? De ChristenUnie is voorstander van het binnenstedelijk bouwen en is kritisch op het plan 
omdat het een enorme landschappelijke invloed heeft op het landelijk gebied. Heeft de gemeente 
Edam-Volendam onderzoek gedaan naar binnenstedelijk bouwen en wat is hiervan de conclusie? Is 
gekeken naar bouwen op industrieterreinen? Is er zicht op de demografische ontwikkelingen en 
wordt er ook  regionaal gekeken? 

705 Mevrouw De Boer (PvdA) hoort graag welke gesprekken tot nog toe hebben plaatsgevonden vanuit 
Gedeputeerde Staten en waarom. Hebben Gedeputeerde Staten een positieve grondhouding wat 
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betreft dit plan? Wat vindt het waterschap van het plan? Mevrouw De Boer betwijfelt of 1.100 
extra woningen als overcapaciteit kunnen worden beschouwd, gezien de dringende behoefte aan 
woningen. 

710 Statenlid Van der Waart (GL) vraagt of het klopt het dat dit plan door Gedeputeerde Staten als een 
goed alternatief voor het Bestuursakkoord wordt beschouwd. Is gedeputeerde het met GL eens dat 
dit niet overeenkomt met ons beleid? Wat was de insteek en de uitkomst van het gesprek dat 
Gedeputeerde Staten op 15 november hadden met de gemeente Edam-Volendam over de Lange 
Weeren? Hoe gaat het nu verder? GL is geen voorstander van dit plan wat betreft de locatiekeuze. 

715 GL vraagt een toezegging dat geen besluit genomen wordt voordat hier meer informatie over 
beschikbaar is.  
De heer Nijkamp (BBB) geeft aan dat overal rekening mee is gehouden en er gebruik wordt 
gemaakt van de afspraken in het coalitieakkoord dat er niet alleen binnenstedelijk gebouwd kan 
worden maar ook daarbuiten. 

720 Mevrouw Berkvens (D66) vraagt of de gedeputeerde vindt dat het kleinschalig bouwen aan de 
dorpsranden dat dit  in de geest is van het coalitieakkoord. Waar ligt voor u de grens? 
De heer Nijkamp (BBB) vindt de woningbouw passend, kijkend naar het aantal woningen. 
Statenlid Van der Waart (GL) vindt dat het plan in strijd is met het coalitieakkoord. 
De heer Nijkamp (BBB) vindt dat de gemeente Edam-Volendam zich voldoende inzet voor het 

725 bouwen voor iedere doelgroep met voldoende betaalbare huur- en koopwoningen. Is er in het 
voorgestelde gebied een agrariër aanwezig en wordt deze uitgekocht? Heeft de gemeente 
toestemming gevraagd om te bouwen in een deel BPL-gebied?  
De heer Deen (PVV) onderkent het belang van de broodnodige woningen en hoopt dat deze 
woningen voor het grootste deel beschikbaar komen voor mensen die op wachtlijst staan. Dit plan 

730 heeft de steun van de PVV.  
De heer Van Gilse (VVD) ziet dat er in algemeenheid veel moet worden bijgebouwd en wacht het 
oordeel van Gedeputeerde Staten af. 
De heer Hollebeek (PvdD) ziet zowel positieve als negatieve punten. Hij vraagt of er is gekeken naar 
de ladder van duurzame verstedelijking en de binnenstedelijke mogelijkheden. Wat is de borging 

735 van het plan op het gebied van groen, energieneutraal en klimaatbestendig. De PvdD mist de 
natuur inclusieve kant in het plan en vraagt zich af of bouwen op deze locatie echt noodzakelijk is. 
Mevrouw Koning (CDA) zegt dat de grondhouding van het CDA positief is. Het is wel belangrijk dat 
goed wordt gekeken worden naar de woningbehoefte in de regio. Het CDA krijgt graag nadere 
toelichting van Gedeputeerde Staten over de mening van de Volendammers. 

740  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel. 
Gedeputeerde Rommel wijst erop dat Gedeputeerde Staten hier nog niet over hebben gesproken, 
in het verleden zijn met gedeputeerde Loggen bestuursafspraken gemaakt. Gedeputeerde Staten 
hebben een positieve grondhouding, maar er is nog een aantal zaken waar naar gekeken wordt, 

745 zoals naar het mobiliteitsplan. Er ligt nog geen besluit voor en ook nog geen compleet plan. Dit zal 
nog besproken worden in Gedeputeerde Staten en dit ligt nog niet voor bij Provinciale Staten. 
Gedeputeerde Rommel dankt voor alle vragen, zorgen en positieve duidingen. Het voorstel van 
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Gedeputeerde Staten zullen pas aan Provinciale Staten worden voorgelegd nadat alle afwegingen 
grondig zijn gemaakt. 

750 De heer Kes (SP) vraagt wat het tijdspad hiervan is en wat de procedure is. Gedeputeerde Rommel 
verwacht dat dit in Q1 terug zal kunnen komen, maar dit moet ook in Gedeputeerde Staten 
besproken worden. Dit onderwerp zal in ieder geval niet op een C-agenda komen. 
De heer Klein (CU) vraagt of dit besluit een bevoegdheid van Gedeputeerde Staten of van 
Provinciale Staten is. Gedeputeerde Rommel laat dit op een later moment weten omdat zij niet 

755 bekend is met de procedure. 
Statenlid Van der Waart (GL) vraagt of Gedeputeerde Staten van mening zijn dat dit past dit binnen 
de afspraken die destijds zijn gemaakt voor het bestuursakkoord Pilot Waterland. Gedeputeerde 
Rommel zegt dat hier naar gekeken wordt en dat dit aan Gedeputeerde Staten is om te beoordelen 
hoe dit binnen het bestuursakkoord valt.  

760  
7.b RO: Wijziging werkingsgebieden & bijlagen Omgevingsverordening NH2022 ronde 2023-II 
Toelichting: 
Gedeputeerde Staten stellen de wijziging werkingsgebieden & bijlagen 
Omgevingsverordening NH2022 ronde 2023-II en de Nota van beantwoording vast. In deze ronde 

765 gaat het om wijzigingen in onder meer het Landelijk Gebied, Glastuinbouwconcentratiegebied, 
Cultureel Erfgoed en Stimuleringsgebied Zonne-energie. Iedereen kon van 22 juni t/m 2 augustus 
op de voorgestelde wijzigingen reageren. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brief van GS 

770 aan PS inzake de wijziging werkingsgebieden en bijlagen Omgevingsverordening NH2022 plus de 
bijlagen bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Hanou. De heer Hanou (PvdD) dankt de gedeputeerde 
en Gedeputeerde Staten voor de beantwoording van de technische vragen en vraagt zich af of dit 

775 omissies zijn die zijn hersteld en welke redenen zijn er precies om de werkingsgebieden te wijzigen. 
Kan de gedeputeerde aangeven of op locaties waarbij verouderde agrarische bedrijven omgezet 
worden naar stedelijk gebied, goede waarborgen zijn om conform de Noord Hollandse 
omgevingsvisie natuurinclusief en bio based te bouwen? 
De heer Valk (BBB) vraagt of het gewijzigde landelijk gebied naar zonnegebied onderdeel is van de 

780 RES 1.0 uit het vorige beleid en hoe dit zich verhoudt tot de aangenomen landelijke motie dat er 
geen zonnepanelen zouden worden toegestaan op landbouwgrond. Hoe reëel is het om  deze 
gebieden als zonnegebieden aan te wijzen? Wordt hierbij de zonneladder uit het coalitieakkoord 
‘verbindend en vooruit’ gevolgd? 
 

785 Gedeputeerde Rommel antwoordt dat deze aanvragen gedaan worden door de gemeenten. Dit 
staat ook in de nota van verantwoording, daar wordt ook de afweging van Gedeputeerde Staten 
genoemd. Voor de zonnepanelen in landbouwgebied, waren al gebieden aangewezen. De 
zonneladder is pas later verschenen en daarom kan daar geen rekening mee gehouden worden. 
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790 De heer Hanou (PvdD) stelt voor om een technische briefing te houden om wat meer inzicht te 
krijgen in toekomstige wijzigingen met betrekking tot werkingsgebieden. De voorzitter stelt voor 
om een technische sessie over de viewer die hoort bij omgevingsverordening en de 
werkingsgebieden te organiseren.  
 

795 7.c RO: Consultatie ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 
Het Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 biedt zicht op de toekomst van het Groene Hart, 
met een horizon van 2050. Het schetst wat de belangrijkste ruimtelijke opgaven zijn en benadrukt 
het belang van meervoudig gebruik van de schaarse ruimte. Aangezien niet alle opgaven ruimtelijk 
ingepast kunnen worden of strijdig zijn met elkaar moeten er keuzes gemaakt worden. Het 

800 Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart 1.0 beschrijft daarvoor, binnen al bestaande 
randvoorwaarden, een aantal principes. Deze ontwikkelingsprincipes zijn, in onderlinge samenhang, 
het uitgangspunt voor de verdere ontwikkeling van het Groene Hart. 
 
Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde het concept 

805 Ontwikkelperspectief NOVEX Groene Hart bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Vonk (PvdA). De heer Vonk noemt de brief die bij dit 
voorstel zit een goed voorbeeld van uitleg aan de commissie van het stuk dat voorligt met een 
goede duiding van wat wordt gevraagd van de commissie. Dit sluit aan bij het voorstel van de heer 

810 Hanou voor meer duiding bij de stukken. Het Groene Hart bevat de groene longen van de Randstad, 
maar helaas is het Groene Hart wat achtergebleven in de waardering die we ervoor hebben. De 
heer Vonk ziet als toevoeging graag een kaartje van het gebied bij de stukken. In het stuk gaat het 
vooral over de beperkingen en de heer Vonk mist de vooral het grotere verhaal en de ambitie naar 
de toekomst. Dit kan sterker neergezet worden. Het ontwikkelperspectief Noordzeekanaalgebied 

815 was als 90 procent versie genummerd en dit schept verwarring omdat dit stuk genummerd is met 
1.0. 
Statenlid Freeman (GL) zegt dat GL het meest open staat voor optie drie van de bijlage: ‘variërende 
grondwaterstand ten opzichte van het maaiveld (zelfvoorzienend watersysteem)’. 
Mevrouw Buit (Christen Unie) zegt dat het perspectief de uitdagingen in het gebied mooi uiteenzet. 

820 Wat betreft de ontwikkelprincipes is de Christen Unie blij om te lezen dat het gebied uitstekend 
geschikt is voor de circulaire economie en dat de verbindingen in het gebied versterkt moeten 
worden door het OV-, fiets- en vaarverbindingen. 
De heer Faassen (50PLUS) vindt dat de versterking van de kwaliteiten van het Groene Hart in het 
onwikkelperspectief goed wordt weergegeven. Punt 4.6 Wonen is volgens de heer Faassen veel te 

825 ruim weergegeven, vooral de zin dat in beperkte mate in de randen kan worden gebouwd en 
eventueel voor de bestaande bewoners. Volgens 50PLUS kan alleen in uitzonderlijke gevallen 
overgegaan worden tot bebouwing. Zien Gedeputeerde Staten dit ook zo en zijn Gedeputeerde 
Staten bereid dit scherper te formuleren? 
De heer Bonekamp (Volt) is blij dat ook uitgebreid stil wordt gestaan bij de kaderrichtlijn Water.  

830 De heer Hanou (PvdD) vraagt in hoeverre Gedeputeerde Staten willen vasthouden aan een 
nostalgisch beeld van het Groene Hart aan het beeld uit de jaren ‘60 van de vorige eeuw? Passen 



Pagina 21 
 
 
 

 
 
 

21 

de principes die genoemd worden wel allemaal bij de Noord-Hollandse omgevingsvisie? Staan 
Gedeputeerde Staten open voor een ander gebruik van het Groene Hart en zo ja, kan dit dan een 
betere plek krijgen in het ontwikkelperspectief? 

835 Mevrouw Berkvens (D66) de D66 kan zich vinden in de brief van Gedeputerede Staten. Hoe nemen 
Gedeputeerde Staten de boeren in het gebied zo goed mogelijk mee in de plannen van het 
ontwikkelperspectief?  
De heer Valk (BBB) mist de ruimtelijke innovatie in het document, zoals onderzoek naar klei in 
veen, dit kan de uitstoot van broeikasgas uit het veenweidegebied vertragen. Waarom is deze 

840 innovatie niet meegenomen in het ontwikkelperspectief? De heer Valk stelt voor dat voor 
leesbaarheid het fijn is als dezelfde formulering voor de percentages wordt aangehouden. 
De heer Van Gilse (VVD) geeft aan dat een kaartje van het gebied door hem ook gewenst is. Het is 
belangrijk om de agrariërs in het gebied intensief te betrekken bij de plannen. De VVD vindt het van 
belang om duidelijk aan te geven dat het per gebied om specifieke maatregelen gaat. De heer Van 

845 Gilse vindt de redenering dat circulaire economie groen en passend is vreemd omdat dit niet perse 
zo is, bijvoorbeeld bij recyclebedrijven. Veel bedrijven willen stappen zetten in duurzaamheid en 
moeten mogelijkheden hebben om te vernieuwen 
Mevrouw Koning (CDA) vindt dat bedrijven die al van oudsher in het Groene Hart gevestigd zijn een 
toekomstperspectief moeten hebben en bij het onwikkelperspectief betrokken moeten worden. De 

850 innovaties om bodemdaling tegen te gaan vindt het CDA niet duidelijk aangegeven in het stuk. Het 
onderdeel water- en bodemsturend moet in perspectief gezien worden.  
 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Rommel. 
Gedeputeerde Rommel zegt dat dit het begin is van de uitvoeringsagenda en daarbij zal het Rijk 

855 meegenomen worden. De transitie heeft tijd nodig maar het is belangrijk om de boeren wel te 
behouden, ook voor het beheer van de natuurgebieden. De ontwikkelprincipes passen hierin. Bij de 
veenweidestrategie wordt ook gekeken naar innovatie. In de commissie Landelijk gebied wordt 
gesproken over de waterkwaliteit en bodemdaling. De uitwerking hiervan komt ook in het PPLG 
(Provinciaal Programma Landelijk Gebied) terug en dit vindt plaats in overleg met de boeren. 

860 Gedeputeerde Rommel vindt het een goed idee om een kaart van het gebied  toe te voegen aan 
het stuk.  
De heer Faassen (50PLUS) vraagt of er scherpte kan worden aangebracht in de formulering van 
woningbouw in het Groene Hart. Gedeputeerde Rommel meldt dat dit in de uitvoering wordt 
meegenomen, het gaat hier over een advies, er staan geen maatregelen in. De maatregelen komen 

865 terecht in de PPLG en in de uitvoeringsagenda. De vraag over binnenstedelijke woningbouw komt 
terecht in de uitwerking van de omgevingsvisie van de gemeenten. Gedeputeerde Rommel geeft 
aan dat de vormgeving van het buitengebied bij de Provincie ligt. Als de gemeente de bescherming 
van het buitengebied wil afhalen, moet zij dit aanvragen bij de Provincie. 
 

870 8 Rondvraag gedeputeerde Rommel (portefeuille Ruimtelijke Ontwikkeling) 
Mevrouw Buit (Christen Unie) zegt dat op dinsdag 14 november bekend werd dat de voorgenomen 
krimp van Schiphol voorlopig niet doorgaat onder druk van de Europese Unie en de Verenigde 
Staten. Mevrouw Buit vraagt of de gedeputeerde het met de Christen Unie eens is dat het 
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schrappen van het krimpplan Schiphol onwenselijk is voor de omwonenden van Schiphol en de 
875 inwoners  van Noord-Holland. Heeft de gedeputeerde bezwaar ingediend tegen het schrappen van 

het krimpplan? Wat gaat de gedeputeerde doen aan het terugdringen van de geluidsoverlast nu het 
krimpplan van tafel is? 
Gedeputeerde Rommel geeft vanuit de Provinciale Ruimtelijke Structuurvisie (PRS) een reactie op 
het artikel. PRS is teleurgesteld over opschorting experimenteerregeling door de minister. De focus 

880 blijft op het doel dat we willen bereiken, namelijk het verbeteren van de leefomgevingskwaliteit in 
de Schipholregio. De minister blijft vasthouden aan het doel van het hoofdlijnenbesluit via de twee 
andere sporen zoals het nieuwe LVB (Luchtvaart Besluit) met een reductie van het aantal vluchten 
via de balanced approach-procedure en het ontwikkelen van nieuwe normen waarbij we gaan 
sturen op krimpende milieucontouren. Gedeputeerde Rommel heeft geen bezwaar ingediend, 

885 maar heeft de minister wel gevraagd hoe de versnelling van de doelen gerealiseerd kan worden. De 
emissie- en geluidsreductie wordt besproken via de bestuurlijke regie Schiphol en als regionale 
overheid brengen we de overlast onder de aandacht van zowel Schiphol als de minister. 
Gedeputeerde Rommel houdt de commissie op de hoogte van de ontwikkelingen.  
De heer Klein (Christen Unie) wil graag weten wat er gaat gebeuren nu Provinciale Staten geen 

890 concept VVGB heeft afgegeven voor het afwijken van het Bestemmingsplan Windmolens Noorder 
IJ-plas. Wat gaan Gedeputeerde Staten nu doen met de vergunningsaanvraag? Welke juridische 
mogelijkheden hebben initiatiefnemers om bezwaar aan te tekenen tegen een niet genomen 
besluit? 
Mevrouw Den Boer (BBB) heeft een ordevoorstel: hoort deze vraag niet thuis in de commissie 

895 Leefomgeving in plaats van in de commissie Ruimte? De voorzitter zegt dat de commissie Ruimte 
was uitgenodigd bij de commissie Leefomgeving voor de behandeling van deze vraag en dat de 
vraag daarom is toegestaan. Gedeputeerde Rommel begrijpt de vraag en beaamt dat het om een 
uitzonderlijke situatie gaat. Omdat hier geen jurisprudentie over bestaat, dient dit zorgvuldig 
uitgezocht te worden en er zal ook gekeken worden wat gedeeld kan worden zodat de 

900 initiatiefnemers en de bezwaarmakers weten waar zij aan toe zijn. Zodra het beeld van de 
procedure helder is zal de gedeputeerde Rommel de procedure schriftelijk toesturen. Zij zegt toe 
dat de vragen van de heer Klein daarin ook aan de orde komen.  
 
Rondvraag 

905 De heer Van den Berg (JA21) vraagt wat het standpunt van Gedeputeerde Staten is over de 
uitspraken van wethouder Pels in de commissievergadering van de gemeenteraad van Amsterdam 
van donderdag 16 november. Zij heeft gezegd dat zij een rechtszaak tegen de Provincie Noord-
Holland zal ondersteunen, deze rechtszaak wordt betaald met belastinggelden. Wethouder Pels 
heeft ook gezegd dat het zoeken naar een locatie voor de drie windmolens, vooral een probleem is 

910 van de Provincie. Gedeputeerde Rommel geeft aan dat zij daar nog niets over gezien heeft en daar 
geen standpunt over heeft. Zij zegt toe de opnames van de betreffende commissievergadering te 
bekijken.  
 
 

915  
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9 B-agenda Mobiliteit 
9.a Agenderingsverzoek C- naar B-agenda VVD brief OFN inzake de Motie reclameafspraken 
en het aanpassen duurzaamheidsbeleid 
Toelichting indiener agenderingsverzoek: Er is een brief ontvangen van OFN naar aanleiding van de 

920 motie die is aangenomen, waarin de Provincie niet langer reclame maakt voor producten die 
verband houden met vis, vlees of fossiele brandstoffen in haar bushokjes. Daarin wordt aangegeven 
dat de motie niet uitvoerbaar is volgens OFN en mogelijk negatieve financiële gevolgen heeft voor 
de Provincie NH. 
 

925 Op 6 november 2023 is er een brief vanuit Gedeputeerde Staten met een toelichting hierop 
toegevoegd aan de stukken. Toelichting brief: Op 19 december 2022 hebben Provinciale State een 
motie aangenomen waarmee de Provincie Noord-Holland besluit om geen ruimte meer te bieden 
voor reclames voor producten met fossiele brandstoffen als energiebron of voor vlees- en 
visproducten. Bij de uitvoering van deze motie blijkt dat meerdere scenario’s mogelijk zijn, met in 

930 ieder scenario verschillende aandachtspunten. GS willen de scenario’s voorleggen aan de 
commissie Ruimte en informeren PS hierover per brief. 
 
Doel van agendering: Hoe kijken de gedeputeerde en de andere partijen naar de brief en 
argumenten van OFN en de uitvoerbaarheid en wenselijkheid van deze motie? 

935 Behandelvoorstel: De commissieleden kunnen met elkaar en met gedeputeerde deze brief 
bespreken. 
 
De voorzitter geeft het woord aan de heer Boer (VVD). De heer Boer vraagt wat het standpunt is 
van Gedeputeerde Staten over de brief van OFN en de aanvullende brief met de vier scenario’s die 

940 daarin genoemd worden. Een van de overwegingen in de motie is dat bij beleidsmatig ingrijpen op 
dit soort reclame-uitingen er geen financiële gevolgen zijn voor Noord-Holland zijn bij het lopende 
contract. Deze overweging is onjuist. De financiële gevolgen zijn negatief aangezien de Provincie 
200.000 euro misloopt per jaar. De VVD kiest daarom voor scenario drie: ‘de motie blijkt 
onuitvoerbaar te zijn’. 

945 Mevrouw De Boer (PvdA) vindt het vreemd dat de zich VVD verzet tegen de motie aangezien de 
motie op democratische wijze in stemming is gebracht en een meerderheid heeft gekregen. De 
conclusie was dat er geen financiële gevolgen zijn voor het lopende contract en mevrouw De Boer 
wil graag weten waar de gedeputeerde dat geld vandaan gaat halen.  
Statenlid Van der Waart (GL) blijft achter de insteek van deze motie en begrijpt niet goed waarom 

950 dit weer geagendeerd is door de VVD. Statenlid Van der Waart vraagt de gedeputeerde om een 
reflectie op de financiële gevolgen van optie één.  
Mevouw Buit (Christen Unie) is een voorstander van optie vier: ‘geen reclames in abri’s’.  
Mevrouw Den Boer (BBB) zegt dat de BBB een voorstander is van optie drie: ‘motie blijkt 
onuitvoerbaar te zijn’.  

955 De heer Deen (PVV) zegt dat de PVV de voorkeur heeft voor scenario drie: ‘motie blijkt 
onuitvoerbaar te zijn’. 
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De heer Broertjes (JA21) heeft grote zorgen en bezwaren tegen de motie en kiest voor scenario 
drie: ‘motie blijkt onuitvoerbaar te zijn’. 
  

960 De heer Hollebeek (PvdD) pleit ervoor de motie uit te voeren, maar als de indieners voor optie vier 
kiezen kan de PvdD zich hierin ook vinden. 
De heer Faassen (50PLUS) vindt het verbieden van reclames een vorm van verregaande betutteling. 
De heer KES (SP) gaat voor optie vier: ‘geen reclames in abri’s’. 
Mevrouw Koning (CDA) zegt dat het CDA ziet dat de motie niet uitvoerbaar is en kiest voor optie 

965 drie: ‘motie blijkt onuitvoerbaar te zijn’. 
De heer Bonekamp (Volt) kiest voor optie twee: ‘motie beperken tot verbod op reclame voor 
fossiele brandstof’. 
De heer Kanink (D66) sluit zich aan bij de woorden van GL en wijst op de zorgplicht van de overheid 
en wacht het antwoord van de gedeputeerde af. 

970  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. 
Gedeputeerde Olthof zegt dat het vanuit het college geenszins de bedoeling geweest om de motie 
niet uit te voeren. De interpretatie van de motie is leidend. De afweging was of we ons moeten 
beperken tot ideële reclames en wat de financiële consequenties daarvan zijn. Daarom hebben 

975 Gedeputeerde Staten de voorkeur voor scenario vier: ‘geen reclames in abri’s’. Gedeputeerde 
Olthof geeft aan dat de interpretatie, de uitvoering en de controle op de uitvoering veel 
uitdagingen met zich meebrengt. De motie heeft geen consequenties voor de lopende contracten. 
Wat de reflectie op het financiële aspect betreft; de inkomsten uit reclames op abri’s zullen de 
komende jaren sowieso teruglopen, die markt staat onder druk.  

980  
Tweede termijn 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof.  
Gedeputeerde Olthof hoort graag hoe de commissie denkt over een verbod op reclames voor 
fossiele brandstoffen en zegt toe de input van de commissie te verwerken in een concreet 

985 standpunt.  
Statenlid Van der Waart (GL) vraagt hoe het verder gaat met de aanbesteding. Gedeputeerde 
Olthof geeft aan dat bij de afsluiting van het nieuwe contract er mogelijk een stukje overlap kan 
zijn, wat wordt opgelost in overleg met de huidige exploitant. 
De heer Boer (VVD) kiest voor scenario drie en vraagt de gedeputeerde om deze input serieus te 

990 nemen en mee te nemen in zijn afwegingen. 
Mevrouw De Boer PVDA: stelt voor om optie vier uit te werken. Statenlid Van der Waart (GL) sluit 
zich bij deze keuze aan.  
Mevrouw Den Boer (BBB) kiest voor optie drie maar hoort graag wat de meerkosten van optie vier 
zijn en of dit doorgerekend is. 

995 De heer Broertjes (JA21) sluit zich met optie drie aan bij VVD. 
De heer Faassen (50PLUS) is benieuwd of er een dekkingsvoorstel komt. 
Mevrouw Koning (CDA) vindt de financiële consequenties te groot en kiest voor optie drie.  
De heer Kanink (D66) sluit zich aan bij de PvdA en GL en kiest voor optie vier. 
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1000  

 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof. 
Gedeputeerde Olthof neemt de input van de commissie mee en wijst erop dat er een aangenomen 
motie ligt en dit heeft consequenties voor de aanbesteding. Gedeputeerde Olthof zegt toe om met 

1005 een gewogen keuze bij commissie terug te komen. 
 
De heer Van den Berg (JA21) zegt dat meerderheid kiest voor optie drie en vraagt of het of dit 
doorslaggevend is.  
De voorzitter zegt dat dit niet zo is omdat er geen afdoeningsvoorstel ligt omdat de motie al is 

1010 aangenomen. Bij de vorige commissie heeft de gedeputeerde aangegeven dat hij zelf ook iets aan 
de brief van OFN wilde toevoegen voor de discussie. De voorzitter zegt dat er nog een 
afdoeningsvoorstel komt van de gedeputeerde.   
 
9.b Afdoening motie M4-2021 Behoud servicebalies op stations 

1015 Toelichting: Provinciale Staten hebben met motie M4-2021 het college opgeroepen om met de 
directie van de NS in gesprek te gaan, te spreken over oplossingsrichtingen en zo nodig te bepleiten 
dat de loketfunctie op o.a. de stations Alkmaar, Hoorn en Hilversum behouden blijft. Het college 
informeert Provinciale Staten op welke wijze invulling is gegeven aan deze motie. 
Behandelvoorstel: 

1020 Bijgaande brief met afdoeningsvoorstel kan de commissie met elkaar en gedeputeerde bespreken. 
De commissie Ruimte wordt gevraagd of motie 4- 2021 als afgedaan kan worden beschouwd. 
 
De voorzitter geeft het woord aan mevrouw De Boer (PvdA). Mevrouw De Boer geeft aan dat zij 
zich bij de motie neerlegt ondanks dat zij de uitkomst teleurstellend vindt. Mevrouw Bouhlel (SP) 

1025 geeft aan dat de proef met de videozuil geslaagd is en wil weten van de gedeputeerde wanneer dit 
uitgerold gaat worden op de stations Hilversum en Hoorn. Wanneer is de visie stationsmiddelen 
gereed? 
De heer Hollebeek (PvdD) is benieuwd naar visie van Gedeputeerde Staten over het behoud van de 
loketfunctie op de genoemde stations. 

1030 De heer Dijk (CDA) vraagt zich af hoe deze motie als afgedaan beschouwd kan worden en wil de 
portefeuillehouder opdragen om in gesprek te gaan met de NS om deze videozuil terug te krijgen 
op de stations van Alkmaar, Hoorn en Hilversum. 
De heer Kanink (D66) zegt dat wat D66 betreft de motie is afgedaan ondanks maximale inspanning 
van de gedeputeerde. 

1035  
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof.  
De heer Olthof zegt dat de uitkomst van de motie teleurstellend is maar dat er wel uitgebreide 
gesprekken zijn gevoerd met de NS. De NS heeft aangegeven dat de uitkomst van de pilot 
voldoende is om deze te implementeren in het nieuwe beleid.  
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1040 De voorzitter vraagt of er naast het CDA nog andere partijen die vinden dat de motie niet is 
afgedaan. Geen van de andere partijen is deze mening toegedaan en de voorzitter geeft aan de 
motie in de gewogen peiling wordt afgedaan. 
 
 

1045  
10 Rondvraag gedeputeerde Olthof (portefeuilles Mobiliteit, Luchtvaart, OV Knooppunten) 
De heer Bonekamp (Volt) zegt dat Volt een grote voorstander is van de focus op Smart Mobility 
binnen de Provincie en in de MRA, maar heeft daarbij wel een aantal mondelinge vragen voor de 
gedeputeerde over de financiële verantwoording Focus Smart Mobility 2022. Ten eerste, is de 

1050 gedeputeerde het met Volt eens dat het delen van een financiële verantwoording over het jaar 
2022, die na de zomer beloofd is, op 8 november 2023 rijkelijk laat is? Ten tweede: is de 
gedeputeerde bereid om ervoor te zorgen dat de volgende verantwoording over 2023 dichter op de 
inhoudelijke rapportage volgt? Ten derde: is de gedeputeerde bereid om te kijken of het te 
verkrijgen bedrag via cofinanciering ambitieuzer kan worden ingestoken, met name op het vlak van 

1055 Europese subsidies? En zo ja, kunnen deze inspanningen dan met name gericht worden op het 
thema Data en Automatisering voertuigen in lijn met de onlangs door Volt ingediende en 
aangenomen motie M169 over Autonoom Vervoer? 
 
De voorzitter geeft het woord aan gedeputeerde Olthof.  

1060 Gedeputeerde Olthof zegt dat het klopt dat normaal gesproken de rapportage voor de uitvoering 
Smart Mobility en de Focus Smart Mobility voor de zomer uitgebracht wordt. In verband met de 
verkiezingen is ervoor gekozen dit over de zomervakantie te tillen. In de toekomst zal de 
rapportage voor de zomervakantie worden gedeeld.   
De ambities voor het lobbyen in Europa voor Smart Mobility heeft absoluut de aandacht. Het 

1065 thema Data en Automatisering voertuigen is zeker onderdeel van de lobby maar er kan breder 
worden gekeken naar wat er nog meer kan worden bijgedragen aan de mobiliteit in Noord-Holland.  
De heer Bonekamp (Volt) vraagt de gedeputeerde om zich te verdiepen in de mogelijkheden van de 
Europese subsidies binnen het Horizon-programma, met betrekking tot connected en automated 
mobility.  

1070  
11 Sluiting 
De voorzitter sluit de vergadering om 23.18 uur en dankt de aanwezigen voor hun bijdrage. 
 



Strategische Statenagenda commissie Ruimte 
januari 2024 – versie 11-01-2024 

Beeldvorming (Fase 1)       : BOT-overleg of technische briefing / overleg derden 
Oordeelsvorming (Fase 2) : ter bespreking, B-agenda   
Besluitvorming (Fase 3)     : Voordracht ter voorbereiding PS, A-agenda  

  vetgedrukt = mutatie na meest recente vergadering (cie. Ruimte of PS) 
 

 

   
 

  2024         2025    GS Behandeling 
 15-01 12-02 11-03 15-04 27-05 17-06 09-09 14-10 25-11 Q1 Q2 Q3 Q4  Hier kunnen werkafspraken en duiding worden opgenomen 
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1e Begrotingswijziging              allen  
2e Begrotingswijziging              allen  

Laatste 
begrotingswijziging 

             allen  

Jaarstukken en Kaderbrief              allen   
Begroting              allen  
Portefeuille Mobiliteit                 

integraal 
Meerjarenprogramma 
Infrastructuur (iMPI) 2024-
2031 

             Olthof 15-1 Technische Briefing actualisatie iMPI 
12-2 Voordracht actualisering iMPI 

Investeringsstrategie voor 
de Noord-Hollandse 
infrastructuur (iNHi) 

             Olthof 18-1 TB en interactieve sessie iNHi 

NIKG – Nota 
Infrastructurele 
Kapitaalgoederen 

              18-1 Technische Briefing  

Concept visie publieke 
mobiliteit 

             Olthof  

Aanbesteding HIJ/NHN - 
Nota van Uitgangspunten 

             Olthof Q2 2024 

Tarievenbeleid OV              Olthof Q2 2024 

Circulariteit in OV              Olthof Q2 2024 

Herijking concessie GV              Olthof Q3 2024 

Brandstoffenaanpak 
Mobiliteit 

             Olthof Q2 2024 

Kernnet Binnenvaart 
Noord-Holland 

             Olthof Q3 2024 

HOV Noordwijk-Schiphol 
PIP Lisserbroek-
Getsewoud 

             Olthof Q1 2024 Oordeelsvorming  & Q2 Besluitvorming   

N515              Olthof Q3 2024 
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N200 in afstemming met 
Bereikbaarheid Kust 

             Olthof Q3 2024 

N247-N235 Het Schouw, 
voorkeursalternatief 

        Q4     Olthof Q4 2024 

N203 Uitgeest Limmen, 
trajectstudie  

        Q4     Olthof Q4 2024 

Uitvoeringsregeling 
uitwegen en opname in de 
omgevingsverordening 

        Q4     Olthof Q4 2024 

Beleidskader openbare 
verlichting 

        Q4     Olthof Q4 2024 

Veerpontenaanpak         Q3 
of 
Q4 

    Olthof Q3 & Q4 2024 

Portefeuille Ruimtelijke 
Ontwikkeling 

                

Ontwikkelperspectief 
NOVEX NZKG   

             Rommel - 2024 Q4 – Mogelijk nog dat Investeringsagenda volgt. Afhankelijk van snelheid 
coalitievorming Rijk. 

Ruimtelijk voorstel              Rommel - Vrijgeven Ruimtelijk Voorstel voor bespreking 
- 2024-2025 uitwerken en onderzoeken 
- 2026 aan de slag  

Uitvoeringsagenda NOVEX   Gepla
nd 

          Rommel  

Ontheffingsverzoek 
Twiskeweg 

  Ovb             Rommel  

Omgevingswet              Rommel  
Portefeuille Wonen                 
Investeringskader 
woningbouwontwikkeling 

             Beemsterboer  

Vaststelling wijziging 
Omgevingsverordening 

             Beemsterboer Na vaststelling in PS op 1 januari 2025 in werking 

Rapportage 
Bouwambassadeur 

        Q4     Beemsterboer  
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Onderwerp Fractie Behandeld 

in 
datum Portefeuille

houder 
Inhoud Stand van zaken 

streven circulair 
inkopen wat circulair 
kan in 2027 (mobiliteit) 

Volt PS 02-10-
2023 

Olthof, J. gedeputeerde Olthof: Dan motie M135-2023. 
Nou, laat duidelijk zijn dat we met zijn allen 
streven om uiteindelijk de circulariteit zo snel 
mogelijk in te voeren. Dat we ook ten aanzien 
van ons eigen inkoopbeleid voorop willen 
lopen daarin en dat we dat ook, denk ook in 
de organisatie, ook bij de inkoop, verder 
moeten benadrukken nog een keer.   (..) En de 
andere is, naar de heer De Weerdt: kijk, dit is 
het streven. Wij proberen inderdaad zoveel 
mogelijk, wat mogelijk is, om in 2027 
circulair in te kopen, dat streven hebben we. 
Dat lijkt me ook prima. En als 2027 misschien 
wel te laat is, eerder al met elkaar even terug 
te koppelen: waar staan we op dat moment. 
Dus dat we over een tijdje eens gaan praten 
over ‘waar staan we’, dat lijkt me prima om 
die tussenevaluatie te doen. Maar het streven 
om in 2027 circulair in te kopen wat circulair 
kan, dat kan ik in ieder geval toezeggen. 

 

haalbaarheidsonderzoe
k Balkweiterhoek te 
Zwaagdijk-West 

 Ruimte 11-09-
2023 

 Gedeputeerde Beemsterboer vraagt om de 
vrijheid om de gesprekken in openheid te 
voeren en te inventariseren wat er aan 

 



 
oplossingen mogelijk is en daarmee terug te 
komen bij de commissie.  Hij vertrouwt erop 
dat een samenspel te organiseren is met alle 
betrokkenen, waar iedereen beter van wordt, 
niet in de laatste plaats de woningzoekenden. 

Eindresultaat 
Urgentieconferentie en 
gevolgen voor de 
Noord-Hollandse OV-
concessies 

 Interimco
mmissie 

26-06-
2023 

Olthof, J. Om de prijsstijging van 11% te compenseren 
is een budget van 5 miljoen structureel nodig. 
Daarom is in een eerder stadium de discussie 
met de NS en Transdev gestart om beter en 
ander OV t leveren. Binnenkort vinden 
gesprekken hierover plaats met 
gemeentebesturen en na de zomervakantie 
komt GS hierop terug. 

 

Afdoeningsvoorstel 
motie 75-2020 

CU M&B 20-02-
2023 

Olthof, J. Gedeputeerde Olthof op de vraag van de heer 
Klein (CU): Ja, u krijgt zo snel mogelijk en 
ruim van te voren duidelijkheid over eventueel 
een vaste oeververbinding of anders het 
alternatief van hoe gaan we om met de pont. 
Wellicht dit jaar nog. 

 

Aanpak en Monitor 
investeringsstrategie 
Noord-Hollandse 
infrastructuur (iNHi) 

 M&B 20-02-
2023 

Olthof, J. De viewer komt beschikbaar na de 
verkiezingen als die hier behandeld wordt. Er 
wordt elke dag nog hard gewerkt om dit 
instrument zo goed mogelijk beschikbaar te 
krijgen. 

Dit komt terug bij 
de vaststelling 
iNHi. 



 
Mondelinge vragen 
inzake Opheffen 
bushalte 
verzorgingshuis 

Christe
nUnie 

PS 19-12-
2022 

Olthof, J. Gedeputeeerde Olthof:  Ja, er is een 
betaalbaar alternatief. Mensen die slecht ter 
been zijn, kunnen ook de Wmo-taxi bestellen. 
Daar kunnen ze ook een kaart voor krijgen bij 
Gooi en Vechtstreek. De kosten van Wmo-
taxi's zijn vergelijkbaar met de kosten voor 
het openbaar vervoer. Ik zal het nog wel met 
de collega's ook van Gooi en Vechtstreek, met 
de gemeente, nog eens een keer bespreken 
om te kijken of dat nog een keer extra onder 
de aandacht gebracht kan worden. 

Beantwoording 
zal spoedig 
volgen. 

Gebiedsgerichte 
ontheffingen in het 
kader van de Wet 
natuurbescherming 

 RWK 07-06-
2021 

Rommel, E. 
Kocken, R. 

Gedeputeerde Rommel heeft met gemeenten 
en woningbouwers overlegd over een betere 
bescherming van specifieke soorten. De 
eenmalige gebiedsaanpak wordt geëvalueerd 
en er wordt een monitoringsplan opgesteld. 
Dit wordt later met PS gedeeld worden. Zodra 
er meer zicht ontstaat op de afronding van de 
evaluatie, wordt PS hierover geïnformeerd. 

 

Wensen en 
bedenkingen 
Verstedelijkingsstrategi
e MRA 

 RWK 07-06-
2021 

Rommel, E. Toegezegd wordt om met gedeputeerde 
Olthof de wens van de PvdA te bespreken om 
indien er bruggen over het IJ worden 
aangelegd, ook een OV-rail- of 
tramverbinding aan te leggen naar dit gebied, 
evenals de functiewijziging op de 

 



 
Achtersluispolder/Havenstad, mits de 
randvoorwaarden in acht genomen worden en 
de nautische en maritieme ruimte in het 
havengebied geborgd is. 

Wensen en 
bedenkingen 
Verstedelijkingsstrategi
e MRA 

 RWK 07-06-
2021 

Rommel, E. Toegezegd wordt in het 3e concept van het 
MRA op de volgende punten aan te passen 
c.q. duidelijker te maken:  - de tekst dat GS 
niet voornemens is om bedrijventerreinen te 
verplaatsen voor woningbouw, maar als er 
plaatsen vrijkomen op bedrijventerreinen 
door vertrek van bedrijven, deze dan 
beschikbaar zijn voor andere functies  - dat 
met de tekst over ‘regio’ en ‘MRA’ hetzelfde 
wordt bedoeld,   - de relevante tekst over 
deelname aan het platform Ruimte door 
Hoogheemraadschap AGV  met het oog op de 
waterbuffering. 

GS is geen 
penvoerder van 
de 
Verstedelijkingsst
rategie MRA. Bij 
het 3e concept 
kan dit 
terugkomen. 

Monitoring 
Aardkundige 
monumenten 

 PS 22-10-
2020 

Loggen, C. Mw. Van Wijnen (GL): Onze motie aardkundige 
monumenten heeft ook een positief pre 
advies. Vragen die over waren gebleven uit de 
commissiebehandeling. Er zijn wat kleine 
gebiedjes uit die aardkundige monumenten 
verdwenen. Die zijn niet opgenomen in het 
BPL en niet in NNN. Dat willen we graag 
monitoren. Als de toelichting een toezegging 

 



 
kan worden dan trekken we de motie wellicht 
in.  Gedeputeerde Loggen zegt dit toe. 

Onderzoek tegengaan 
verrommeling en 
verkrotting kassen 

 PS 22-10-
2020 

Loggen, C. De VVD vraagt ook hoe Gedeputeerde Staten 
omgaan met het tegengaan van verrommeling 
en verkrotting van kassen et cetera, nu de 
Ruimte-voor-ruimteregeling wordt beperkt. 
Het is wel wat huiswerk, maar ik zou hier ook 
een onderzoek naar willen doen. Het is een 
specifieke problematiek, die op een aantal 
plekken in de provincie voorkomt. Ik zou daar 
graag met een onderzoek komen. Hoe 
kunnen we daar het meest effectief mee 
omgaan? 

 

Verkenningen 
discussielocaties 

 RWK 29-09-
2020 

Loggen, C. Gedeputeerde Loggen geeft aan dat er voor 
Castricum, Uitgeest, Wijdemeren en Schagen 
verkenningen worden gedaan. Zodra die 
helder zijn, zullen ze ter kennisname met PS 
worden gedeeld.  … Gedeputeerde stelt de 
volgende afspraak voor. Als uit de verkenning 
blijkt dat de regels in de 
Omgevingsverordening goed gevolgd zijn en 
niet leiden tot een verandering, dan hoeft die 
discussie zijns inziens niet opnieuw gevoerd 
te worden. Op het moment dat die wel tot 
verandering leidt, komt gedeputeerde daar bij 

 



 
PS op terug. De heer Voskuil (PvdA) geeft aan 
dat de Omgevingsverordening ook voor PS 
een leerproces is. Hij zou het waarderen als 
gedeputeerde het vanuit dat perspectief 
beschouwt. Zou hij er derhalve ook een half 
A'4tje aan kunnen wijden als er geen 
wijzigingen zijn, zodat PS zich de termen uit 
de Omgevingswet en -verordening een beetje 
eigen kunnen maken? Gedeputeerde Loggen 
gaat daarmee akkoord, mits PS hem toestaan 
dat hij dat in geval van geen verandering 
enkel informatief doet. Ingeval zich wel een 
verandering voordoet zal gedeputeerde PS 
actief informeren. Dan ontstaat het gewenste 
onderscheid. 

 



 
Nummer Onderwerp Inhoud Indiener Portefeuillehouder Datum 

PS 
Stand van zaken GS 

M144-
2023 

Motie: Doden van dieren 
geen voorwaarde stellen 
voor schadevergoeding 

Provinciale Staten roepen 
GS op om te verkennen 
hoe boeren die enkel 
niet-dodelijke middelen 
gebruiken om dieren te 
verjagen ook in 
aanmerking kunnen 
komen voor 
schadevergoeding  
hierover zo snel mogelijk 
te rapporteren aan PS. 

Kostic, 
I. (PvdD) 

Beemsterboer, J. 06-
11-
2023 

 

M180-
2023 

Motie: Geen verdere 
afschaling openbaar 
vervoer 

PS dragen GS op: - bij de 
aanpassing van OV-
vervoersplannen het 
uitgangspunt te hanteren 
dat de   dienstregeling 
niet verder mag worden 
teruggebracht  - 
wanneer daarvoor extra 
budget nodig is, hiervoor 
in 2024 een voorstel aan 
de Staten voor te leggen. 

Klein, 
M.C.A. 
(Christe
nUnie) 

Olthof, J. 06-
11-
2023 

15-12-2023: uit besluitenlijst GS d.d. 12-12-
2023: Gedeputeerde Staten informeren 
Provinciale Staten door middel van een brief 
over diverse recente ontwikkelingen in het 
openbaar vervoer, zoals gratis OV voor 
kinderen. De provincie wil het gebruik van het 
openbaar vervoer stimuleren, bijvoorbeeld 
met deze extra investering waarmee de bus 
voor kinderen gratis wordt. De andere 
onderwerpen zijn de stand van zaken 
Studenten OV-kaart, vervoerplannen 2024, de 
instroom van nieuwe buurtbussen in Noord-
Holland Noord en de komende aanbesteding 
van de concessies Haarlem-IJmond en Noord-
Holland Noord.  Besluit GS:  1. Kennis te 



 
nemen van gratis OV voor kinderen en diverse 
recente ontwikkelingen in het openbaar 
vervoer   2. Provinciale Staten door middel van 
de brief hierover te informeren en voor te 
stellen moties M142-2023 (deelmobiliteit in 
beleid) en M180-2023 (geen verdere 
afschaling van het openbaar vervoer) als 
afgedaan te beschouwen. 

M169-
2023 

Motie: Autonoom Vervoer 
in en op de kaart in 
Noord-Holland 

PS vraagt GS om: - een 
nieuwe studie te starten 
naar de mogelijkheden 
voor Autonoom Vervoer 
binnen de   provincie en 
deze in kaart te brengen  
- deze studie te richten 
op het vinden van een 
geschikte proeflocatie 
voor het autonoom   
verplaatsen van mensen 
en/of goederen op 
korte- en middellange 
afstanden. 

Weerdt, 
M. de 
(Volt) 

Olthof, J. 06-
11-
2023 

 

M167-
2023 

Motie: steun aan 
gemeenten voor 
versnellen woningbouw 

PS vraagt GS om: -  te 
onderzoeken hoe en of 
de provincie gemeenten 
kan helpen de 
doorlooptijd van 
bouwprojecten kan     

Weerdt, 
M. de 
(Volt) 

Beemsterboer, J. 06-
11-
2023 

 



 
verkorten, zoals een 
efficiënter Flora & Fauna 
onderzoek of 
inspraakmomenten 
zonder aan 
zorgvuldigheid in     te 
boeten  - en daarvoor bij 
de tweede 
begrotingswijziging met 
implementatievoorstel te 
komen  - en indien 
nodig met een 
dekkingsvoorstel bij PS 
terug te komen. 

M166-
2023 

Motie: aandacht voor 
wonen voor jonge Noord-
Hollanders 

PS vraagt GS om: . meer 
aandacht aan jongeren 
en starters in staand en 
nog te ontwikkelen 
woonbeleid te geven. 

Weerdt, 
M. de 
(Volt) 

Beemsterboer, J. 06-
11-
2023 

 

M142-
2023 

Motie deelmobiliteit in 
beleid 

PS verzoeken het 
college:  - bij het IPO 
erop aan te dringen om 
te lobbyen bij het rijk om 
de wet personenvervoer 
te herijken en 
samenwerken met 
aanbieders van 
deelmobiliteit in de 

Mülder, 
H.S. 
(D66) 

Olthof, J. 06-
11-
2023 

15-12-2023: uit besluitenlijst GS d.d. 12-12-
2023: Gedeputeerde Staten informeren 
Provinciale Staten door middel van een brief 
over diverse recente ontwikkelingen in het 
openbaar vervoer, zoals gratis OV voor 
kinderen. De provincie wil het gebruik van het 
openbaar vervoer stimuleren, bijvoorbeeld 
met deze extra investering waarmee de bus 
voor kinderen gratis wordt. De andere 



 
concessie mogelijk te 
maken  -  zelfstandig te 
lobbyen bij het rijk voor 
het herijken van de wet 
personenvervoer en 
deelmobiliteit in de 
concessie mogelijk te 
maken. 

onderwerpen zijn de stand van zaken 
Studenten OV-kaart, vervoerplannen 2024, de 
instroom van nieuwe buurtbussen in Noord-
Holland Noord en de komende aanbesteding 
van de concessies Haarlem-IJmond en Noord-
Holland Noord.  Besluit GS:  1. Kennis te 
nemen van gratis OV voor kinderen en diverse 
recente ontwikkelingen in het openbaar 
vervoer   2. Provinciale Staten door middel van 
de brief hierover te informeren en voor te 
stellen moties M142-2023 (deelmobiliteit in 
beleid) en M180-2023 (geen verdere 
afschaling van het openbaar vervoer) als 
afgedaan te beschouwen. 

M133-
2023 

Motie: Circulair, laat maar 
zien. 

PS roepen GS op:   - om 
als voorbeeld en 
inspiratie een 
pilotproject in de 
circulaire en natuur-
inclusieve woningbouw 
te verkennen waarbij de 
stromen van energie, 
materiaal, diensten en 
goederen voor hier en 
nu, en straks en elders 
inzichtelijk worden 
gemaakt  daarover 
contact op te nemen met 

Jorna, 
E.M. 
(PvdD) 

Beemsterboer, J. 02-
10-
2023 

19-10-23 Er wordt momenteel een voorstel 
uitgewerkt hoe deze motie uit te kunnen 
voeren. 



 
relevante partijen 
(gemeenten etc.) PS zo 
snel mogelijk in te 
lichten over de 
mogelijkheden van zo'n 
pilotproject. 

M256-
2022 

Motie reclameafspraken 
aanpassen aan provinciaal 
duurzaamheidsbeleid. 

PS verzoekt het college 
om: - de exploitant te 
informeren over dit 
besluit en de 
overeenkomst met 
betrekking tot reclame 
uitingen met producten 
met fossiele 
brandstoffen als 
energiebron of voor 
vlees- en visproducten 
aan te passen in lijn met 
dit besluit. 

Muurlin
k, A.J.M. 
(PvdA) 

Olthof, J. 19-
12-
2022 

13-10-2023: Onderwerp is besproken in de 
commissie Ruimte van 9 oktober jl. Olthof 
heeft toegezegd in de commissie van 20 
november met een notitie te komen.  13-10-
2023: Onderwerp is besproken in de 
commissie Ruimte van 9 oktober jl. Olthof 
heeft toegezegd in de commissie van 20 
november met een notitie te komen.   14-08-
2023: Geen wijzigingen.   05-06-2023 Door 
de uitvoerder van het contract voor reclame-
uitingen (OFN) is bezwaar gemaakt tegen deze 
motie. GS hebben op 5 april 2023 naar de 
uitvoerder (OFN) gereageerd. PS zijn hierover 
per brief geïnformeerd (ingekomen stukken 
april 2023). Deze stukken worden 
geagendeerd voor een commissie zodra de 
nieuwe commissies gevormd zijn. Het 
voornemen is om bij de ingang van het nieuwe 
contract per 1 januari 2024 de wijziging door 
te voeren.   21-04-2023: uit besluitenlijst GS 
4-4-2023: Op 19 december 2022 is Motie 
256-2022 aangenomen waarin staat dat de 



 
provincie niet langer reclame maakt voor 
producten die verband houden met vis, vlees, 
of fossiele brandstoffen in haar bushokjes. 
Onze exploitant van de bushaltevoorzieningen 
OFN is op de hoogte gebracht van de 
aangenomen motie en de voorgenomen 
wijziging in de lopende overeenkomst. De 
exploitant heeft als reactie op de aangenomen 
motie op 19 januari 2023 een bezwaarbrief 
aan GS verstuurd.  Besluit GS: 1. Te reageren 
op het bezwaar dat contractant OFN maakt in 
reactie op motie 256-2022 middels 
bijgevoegde brief   2. PS hierover te 
informeren middels brief.   25-01-2023: Het 
besluit is doorgegeven aan de exploitant. In 
de media is veel aandacht geweest voor deze 
motie. In januari zijn aanvullende 
Statenvragen (3) gesteld. Er is een afspraak 
gemaakt met de exploitant om de gevolgen 
van Motie te bespreken (30/01). De exploitant 
en haar onderaannemer hebben een brief met 
bezwaren gestuurd aan GS (19/01). Er is een 
juridische toets uitgezet, welke wordt 
meegenomen in het gesprek met de 
exploitant op 30/01. 

M192-
2022 

Motie Een veiligere 
rijksweg N9 

PS verzoeken GS: - 
Zowel bij Rijkswaterstaat 
als het Rijk aan te 

Heijnen, 
D.G. 
(CDA) 

Olthof, J. 14-
11-
2022 

20-11-2023: geen wijzigingen  02-08-2023: 
Geen wijzigingen.  05-06-2023 Zowel bij het 
Rijk (ministerie en kamerleden) als bij 



 
dringen op 
infrastructurele 
maatregelen die 
daadwerkelijk een grote 
bijdragen leveren aan 
het terugdringen van het 
aantal 
verkeersongevallen op 
de N9 en hierbij aan te 
geven dat zowel 
Gedeputeerde Staten als 
Provinciale Staten van 
Noord-Holland het Rijk 
verzoeken om de 
uitkomsten van de motie 
De Pater-Postma en 
Dijkstra een verder 
inhoudelijk vervolg te 
geven. 

Rijkswaterstaat wordt bestuurlijk, ambtelijk en 
via public affairs continu aangedrongen op 
infrastructurele maatregelen die daadwerkelijk 
een grote bijdragen leveren aan de 
verkeersveiligheid op de N9.   19-01-2023 
Een bestuurlijk overleg wordt voorbereid om 
de inhoud van de motie met het ministerie te 
bespreken. De Tweede Kamer heeft op 28 
november een nieuwe motie aangenomen 
aangaande de N9, mede op aandringen van de 
provincie. Hierin verzoekt de Kamer het 
kabinet in samenwerking met de provincie 
Noord-Holland te bezien welke stappen er 
gezet kunnen worden om de N9 veiliger te 
maken en de Kamer uiterlijk in het eerste 
kwartaal van 2023 over de voorgenomen 
acties te informeren. Hierover vindt ambtelijk 
overleg plaats met het ministerie en wordt een 
bestuurlijk overleg voorbereid. Tevens zijn wij 
ambtelijk in gesprek met Rijkwaterstaat en de 
regiogemeenten over de uitvoering van kleine 
maatregelen op de N9 door Rijkswaterstaat. 

M53-
2022 

Motie Meerdere pilots 
verruiming Vrijkomende 
Agrarische Bebouwing 
(VAB) 

PS verzoeken GS: - pilots 
Verruiming Vrijkomende 
Agrarische Bebouwing 
uit te voeren in diverse 
woonregio’s, gericht op 
de huisvesting van 

Hollebe
ek, J.P. 
(PvdD) 

Rommel, E. 23-
05-
2022 

24-10-2023 In het coalitieakkoord is bij het 
onderwerp  functiewijziging van (agrarische) 
bouwpercelen het volgende opgenomen: 'We 
kijken opnieuw naar de huidige regelgeving en 
verkenningen of en zo ja, hoe meer ruimte 
geboden kan worden aan de functiewijziging 



 
plattelandsouderen, 
plattelandsjongeren of 
vormen van begeleid 
wonen. 

van (agrarische) bouwpercelen. Wij zullen u 
hierover begin 2024 een voorstel doen en de 
motie M53-2022 daarbij betrekken.  02-08-
2023: Geen wijzigingen.  05-06-2023 De 
beantwoording van de motie maakt onderdeel 
uit van het onderzoek ‘Burgerwoningen in het 
landelijk gebied’ dat in december 2022 is 
gestart. De verwachting is dat de uitkomsten 
van het onderzoek in de tweede helft van 
2023 aan PS kunnen worden voorgelegd.  20-
01-2023 De beantwoording van de motie 
maakt onderdeel uit van het onderzoek 
‘Burgerwoningen in het landelijk gebied’ dat 
in december 2022 is gestart.  25-10-2022 
Geen wijzigingen.   22-8-2022 De motie 
Meerdere pilots verruiming Vrijkomende 
Agrarische Bebouwing (VAB) wordt uitgevoerd 
op basis van de resultaten van het onderzoek 
“Burgerwoningen in het landelijkgebied” dat 
de provincie laat uitvoeren. De resultaten zijn 
in het eerste kwartaal 2023 te verwachten. 

M37-
2022 

Motie Verkenning 
bouwteam, kostentafel en 
risicotafel als 
standaardprocedure bij 
grote  infrastructurele 
projecten 

PS verzoekt 
Gedeputeerde Staten: - 
Om na afronding van het 
project N241-13 (A.C. 
de Graafweg) de 
opgedane ervaringen en 
resultaten met de 

Terwal, 
K.J. 
(VVD) 

Olthof, J. 07-
03-
2022 

19-10-2023 Er is vanuit GS een Status-
update verstuurd over deze motie 
(2112434/2111746). Deze is op de C-agenda 
van de commissie ruimte d.d. 9-10-2023 
opgenomen.  09-10-2023: uit besluitelijst GS 
d.d. 19-09-2023: PS hebben een motie 
aangenomen om na afronding van het project 



 
samenwerking in een 
bouwteam en het werken 
met een kostentafel en 
een risicotafel met 
Provinciale Staten te 
delen  - Bij positieve 
resultaten de 
mogelijkheden te 
verkennen om 
bouwteam, kostentafel 
en risicotafel een 
standaardprocedure te 
laten zijn bij grote 
infrastructurele 
projecten om zo de 
risico’s te verkleinen en 
bijbehorende 
kostenoverschrijdingen 
te verminderen. 

N241-13 (A.C. de Graafweg) de opgedane 
ervaringen en resultaten van een bouwteam 
en het werken met een kostentafel en een 
risicotafel met Provinciale Staten te delen en 
bij positieve resultaten de mogelijkheid te 
verkennen om deze werkwijze te 
standaardiseren. PS worden geïnformeerd over 
de resultaten van tussentijdse evaluatie van 
deze bouwteam aanpak.  Besluit GS:  1. Kennis 
te nemen van de statusupdate motie M37-
2022 ‘Verkenning bouwteam, kostentafel en 
risicotafel als standaardprocedure bij grote 
infrastructurele projecten’   2. PS met brief te 
informeren over de statusupdate motie M37- 
2022.   01-08-2023: Geen wijzigingen.  05-
06-2023 In september 2022 is een 
tussenevaluatie van vijf lopende bouwteams 
gestart (daarin wordt ook ingegaan op de 
aspecten kosten- en risicobeheersing). PS 
zullen uiterlijk in het derde kwartaal van 2023 
per brief geïnformeerd worden over de 
uitkomst van deze tussenevaluatie. De motie 
zal worden afgedaan na afronding van het 
project N241-13 (A.C. de Graafweg), voorzien 
in 2025.  24-01-2023 Geen wijzigingen  18-
10-22 Geen wijzigingen.  11-8-2022 In 
september 2022 is een tussenevaluatie van 5 
lopende bouwteams gestart (daarin wordt ook 



 
ingegaan op de aspecten kosten- en 
risicobeheersing). De verwachting is dat de 
resultaten van deze tussenevaluatie begin 
2023 met PS kunnen worden gedeeld.  1-6-
2022 Bouwteamfase wordt Q2 2022 afgerond 
waarnaar evaluatie wordt gemaakt en in Q4 
2022 aan PS teruggekoppeld wordt. 

M7-
2022 

Motie: ‘Innovatieve 
mogelijkheden ter 
beperking van overlast’ 

PS roept GS op:  • Bij een 
eventuele realisatie van 
de A8-A9 de optie mee 
te nemen om innovatieve 
mogelijkheden te 
implementeren om de 
mogelijke verslechtering 
van de luchtkwaliteit en 
de geluidsbelasting door 
de aanleg van de A8-A9 
te beperken  • 
Initiatieven van bewoners 
inzake innovatieve 
oplossingen inzake 
luchtkwaliteit en 
geluidsbelasting mee te 
nemen. 

Jensen, 
E.H.W. 
(JA21) 

Olthof, J. 31-
01-
2022 

24-10-23: geen wijzigingen.  02-08-2023 
Geen wijzigingen      05-06-2023  Geen 
wijzigingen  24-01-2023 Geen wijzigingen.  
24-10-2022 Geen wijzigingen.  09-08-2022 
Motie betreft een voorstel dat betrekking heeft 
op een eventuele vervolgfase van het project. 
De motie kan pas worden uitgevoerd indien PS 
besluiten de planuitwerkingsfase van de 
Verbinding A8-A9 te starten.  19-04-2022 
(idem als volgende actualisatie) 

M216-
2021 

Motie bij de begroting 
jongerenperspectief op 
bereikbaarheid 

PS verzoekt het college: 
• Om in gesprek te gaan 
met de jongeren van de 
NJR jongerendag over 

Doeven
dans, S. 
(PvdA) 

Olthof, J. 08-
11-
2021 

23-11-2023: uit besluitenlijst GS van 14-11-
2023: Op 8 november 2021 hebben 
Provinciale Staten de motie bij de begroting 
jongerenperspectief op bereikbaarheid (PvdA, 



 
mobiliteit  • Om de 
uitkomsten van de NJR 
jongerendag mee te 
nemen in het 
mobiliteitsbeleid voor 
zover het past binnen 
het budget en de 
ambities van provincie 
Noord-Holland. 

8 november 2021) aangenomen. Het college 
informeert PS over de voortgang.  Besluit GS:  
1. PS met brief te informeren over de 
uitvoering van de Motie bij de begroting 
jongerenperspectief op bereikbaarheid 
(M216-2021  PvdA, 8 november 2021)   2. PS 
te verzoeken deze motie als afgedaan te 
beschouwen.   31-10-2023: De verwachting is 
dat er eind november een afdoeningsvoorstel 
van GS aan PS gestuurd zal worden. Deze zal 
dan op de commissie agenda Ruimte van 
januari 2024 staan.  02-08-2023  Geen 
wijzigingen  05-06-2023 De 
scholierenchallenges hebben inmiddels 
plaatsgevonden. Binnenkort volgt een 
afdoeningsvoorstel.  19-01-2023 Geen 
wijzigingen  31-10-2022 Aan deze motie is 
deels uitvoering gegeven. De provincie heeft 
gesproken met het bestuur van de NJR. Van 
het debat op de NJR jongerendag is een 
transcript gemaakt dat met de provincie is 
gedeeld. Helaas stond hier geen directe 
informatie in over het jongerenperspectief op 
bereikbaarheid. Aangezien het bestuur geen 
contactgegevens van de deelnemers 
beschikbaar heeft, kunnen wij deze jongeren 
niet alsnog bevragen. Het jongerenperspectief 
op bereikbaarheid wordt nu op een andere 



 
manier gezocht. Voor het komende schooljaar 
is door de provincie op twee middelbare 
scholen in Noord-Holland een scholieren 
challenge gepland, waarbij 
mobiliteitsvraagstukken centraal staan. De 
lessen hieruit worden meegenomen bij de 
verdere uitwerking van het provinciaal 
mobiliteitsbeleid. Zodra de scholieren 
challenge heeft plaatsgevonden en de 
resultaten bekend zijn, volgt een 
afdoeningsvoorstel voor deze motie. Dit is 
naar verwachting in Q2 2023.  07-09-2022 
Aan deze motie wordt uitvoering gegeven. De 
provincie heeft gesproken met het bestuur 
van de NJR. Van het debat op de NJR 
jongerendag is een transcript gemaakt dat 
met de provincie is gedeeld. Helaas stond hier 
geen directe informatie in over het 
jongerenperspectief op bereikbaarheid. 
Aangezien het bestuur geen contactgegevens 
van de deelnemers beschikbaar heeft, kunnen 
wij deze jongeren niet alsnog bevragen. Het 
jongerenperspectief op bereikbaarheid wordt 
nu op een andere manier gezocht. Voor het 
komende schooljaar is door de provincie op 
twee middelbare scholen in Noord-Holland 
een scholieren challenge gepland, waarbij 
mobiliteitsvraagstukken centraal staan. De 



 
lessen hieruit worden meegenomen bij de 
verdere uitwerking van het provinciaal 
mobiliteitsbeleid. Nadat de challenges hebben 
plaatsgevonden, worden Provinciale Staten 
hierover geïnformeerd (medio 2023).  19-04-
2022 De provincie is in gesprek met het 
bestuur van de NJR. De jongeren die 
deelnamen aan het debat over mobiliteit op 
10 november 2021 komen uit verschillende 
delen van de provincie en het bestuur heeft 
hun contactgegevens helaas niet beschikbaar. 
Van het debat is wel een transcript gemaakt 
dat met de provincie wordt gedeeld zodra de 
NJR deze beschikbaar heeft. Vervolgens wordt 
gekeken of op basis van dit transcript contact 
kan worden gelegd met de debaters en/of dat 
er lessen uit het debat getrokken kunnen 
worden voor het provinciaal mobiliteitsbeleid.  
11-01-2022 Er is contact gezocht met de 
Nationale Jeugdraad over de 
mobiliteitsoplossingen die zijn opgehaald 
tijdens de NJR jongerendag. De inhoudelijke 
gesprekken over deze oplossingen en hoe ze 
meegenomen kunnen worden in het 
provinciale mobiliteitsbeleid moeten nog 
plaatsvinden. 



 
M167-
2021 

Motie Verdere uitrol 
infrastructuur van 
gerecycled plastic bij 
positieve pilotresultaten 

PS Verzoekt 
Gedeputeerde Staten:  - 
Provinciale Staten op de 
hoogte te houden van de 
ervaringen en lessons 
learned van de pilot 
PlasticRoad in het 
fietspad bij de N247  - 
Bij (tussentijdse) 
positieve resultaten te 
onderzoeken of een 
verdere uitrol van 
genoemd concept in de 
provinciale infrastructuur 
haalbaar en betaalbaar is 

Terwal, 
K.J. 
(VVD) 

Olthof, J. 13-
09-
2021 

23-11-2023: uit besluitenlijst GS van 7-11-
2023:  De producent achter PlasticRoad gaat 
stoppen met al haar activiteiten. Daardoor is 
het niet mogelijk om motie 167-2021 
‘Verdere uitrol infrastructuur van gerecycled 
plastic bij positieve pilotresultaten’ uit te 
voeren. Provinciale Staten wordt hierover per 
brief geïnformeerd.  Besluit GS:  Bijgaande 
brief te versturen aan Provinciale Staten met 
het verzoek om motie 167-2021 ‘Verdere 
uitrol infrastructuur van gerecycled plastic bij 
positieve pilotresultaten’ als afgedaan te 
beschouwen.   18/10/23: Er is een update in 
voorbereiding. Eind 2023 zal GS PS informeren 
over de uitvoering van deze motie.  02-08-
2023: Geen wijzigingen.  05-06-2023 De 
pilot PlasticRoad is meegenomen in het 
projectdeel N247 Noord. Het onderzoek naar 
de grondgesteldheid vergt iets meer tijd dan 
voorzien. Op basis van de huidige planning 
zal medio 2024 de uitvoering starten. De 
oplevering wordt begin 2026 voorzien.  24-
01-2023 De stand van deze motie is dat dit 
meegenomen wordt bij de doorstart van het 
projectdeel N247 Noord.  24-10-2022 Er 
wordt gewerkt aan de snelle doorstart van 
N247-Noord, waarin de PlasticRoad in het 
fietspad is voorzien. Op basis van de planning 



 
zal begin 2024 de uitvoering starten van het 
noordelijk projectdeel inclusief de pilot 
Plasticroad in het fietspad. Oplevering wordt 
voorzien in 2025.  15-08-2022 Door 
vertraging van het totale project N247 is ook 
de pilot van de PlasticRoad in het fietspad bij 
de N247 vertraagd. Op basis van de laatste 
planning zal in 2024 de uitvoering starten van 
het noordelijk projectdeel inclusief de pilot 
Plasticroad in het fietspad.  20-04-2022 
(idem als volgende actualisatie)   11-01-2022 
Door vertraging van het totale project N247 is 
ook de pilot van de PlasticRoad in het fietspad 
bij de N247 vertraagd. De gewijzigde aanpak 
van het totale project N247 wordt naar 
verwachting in het eerste kwartaal 2022 
gepresenteerd. Dan is ook meer duiding te 
geven over de uitvoering van de PlasticRoad in 
het fietspad bij de N247.  28-10-2021 Door 
vertraging van het totale project N247 is ook 
de pilot van de PlasticRoad in het fietspad bij 
de N247 vertraagd. De aanleg zal 
meegenomen worden in de herziene 
projectplanning N247 en wordt niet meer in 
2022 verwacht. 

M187-
2020 

Optimaal onderhouden 
snelfietsroutes 

PS vragen het college van 
GS : -  een notitie op te 
stellen, te delen en te 

Steeman
, M.C. 
(D66) 

Olthof, J. 16-
11-
2020 

20-11-2023: Geen wijzigingen  02-08-2023: 
Geen wijzigingen  05-06-2023: Geen 
wijzigingen  19-01-2023: Geen wijzigingen.  



 
bespreken met 
Provinciale Staten over 
het fietspad van de 
toekomst  -  daarbij ook 
het kwaliteitsbeeld van 
veelgebruikte (snel- of 
door-) fietsroutes mee te 
nemen. 

18-10-2022: Geen wijzigingen  29-08-2022: 
Het eerste deel van de motie (het opnemen 
van doorfietsroutes als aparte 
onderhoudscategorie) is als actie opgenomen 
in de Actieagenda Actieve Mobiliteit, die op 9 
mei geagendeerd staat voor de Commissie 
Bereikbaarheid & Mobiliteit (zie pag. 12). Deze 
actie is verwerkt in de Investeringsstrategie 
Noord-Hollandse Infrastructuur (INHI) en 
wordt in de voorbereiding op de herziening 
van de NIKG in 2023 ook in de NIKG verwerkt, 
met als resultaat dat doorfietsroutes apart 
worden beschouwd en gemonitord. Het 
tweede deel van de motie (in beeld brengen 
van de kosten van het op onderhouden op het 
hoogste niveau) wordt bij de herziening van 
de NIKG in het vierde kwartaal van 2023 aan 
PS voorgelegd. Bij de vaststelling van de 
herziene NIKG (in het vierde kwartaal 2023) 
kan deze motie pas als afgehandeld worden 
beschouwd.  19-04-2022:  (idem als volgende 
actualisatie)  13-01-2022: Het eerste deel van 
de motie (het opnemen van doorfietsroutes 
als aparte onderhoudscategorie) is als actie 
opgenomen in de Actieagenda Actieve 
Mobiliteit, is verwerkt in de 
Investeringsstrategie Noord-Hollandse 
Infrastructuur (INHI) en wordt in de 



 
voorbereiding op de herziening van de NIKG 
in 2023 ook in de NIKG verwerkt met als 
resultaat dat doorfietsroutes apart worden 
beschouwd en gemonitord.  Het tweede deel 
van de motie (in beeld brengen van de kosten 
van het op onderhouden op het hoogste 
niveau) wordt bij de herziening van de NIKG in 
het vierde kwartaal van 2023 aan PS 
voorgelegd. Bij de vaststelling van de herziene 
NIKG (in het vierde kwartaal 2023) kan deze 
motie pas als afgehandeld worden 
beschouwd. Bij een eerdere statusupdate is 
verwezen naar een notitie die in Q4 zal 
worden voorgelegd: daar is bedoeld de 
Actieagenda Actieve Mobiliteit.   10-11-2021: 
(idem als volgende actualisatie)  24-08-2021 
GS verwachten de gevraagde notitie in Q4-
2021 aan te leveren.  05-04-2021 de 
strekking van de motie is meegenomen in de 
Actieagenda Actieve Mobiliteit die is in de 
maak  op 6 april 2021 in GS, 22 april ter 
bespreking in de commissie.  07-01-2021 De 
strekking van de motie wordt meegenomen in 
de Uitvoeringsagenda Actieve Mobiliteit, die is 
in de maak. Verwacht wordt dat deze in het 
eerste of tweede kwartaal van 2021 aan GS 
wordt voorgelegd, terugkoppeling aan PS 
volgt dan aansluitend. 



 
M185-
2020 

Varende fietspaden PS dragen het college 
van GS op:  - de 
pontveerverbindingen in 
recreatieve fiets- en 
wandelroutes op te 
nemen in de 
recreatievisie   - te 
onderzoeken of de 
pontveerverbindingen 
die in Provinciaal beheer 
zijn opgenomen kunnen 
worden in 
concessieregelingen als 
openbaar vervoer 
verbinding om 
continuïteit en frequentie 
zeker te stellen – of 
welke andere 
mogelijkheden er 
daarvoor zijn  -  
Provinciale Staten van de 
uitkomsten van dit 
onderzoek op de hoogte 
te brengen. 

Steeman
, M.C. 
(D66) 

Olthof, J. 16-
11-
2020 

20-11-2023: Geen wijzigingen  02-08-2023: 
Om gebruik te kunnen maken van landelijk 
onderzoek dat momenteel plaatsvindt naar 
veerponten i.s.m. o.a. andere provincies, 
Rijkswaterstaat, ministerie van IenW, 
Vervoerregio Amsterdam en de Fietsersbond, 
is de planning opgeschoven. Eind 2023 
krijgen we de resultaten van dit landelijke 
onderzoek, waarna we deze kunnen gebruiken 
voor de veerpontenaanpak binnen onze 
provincie (zowel voor de ponten in eigen 
beheer als de andere ponten). Medio 2024 
verwachten we de resultaten hiervan terug te 
kunnen koppelen aan Provinciale Staten.  05-
06-2023  Geen wijzigingen  19-01-2023 
Geen wijzigingen.  18-10-22 Geen 
wijzigingen  29-8-2022 In de Actieagenda 
Actieve Mobiliteit, die op 23 mei door 
Provinciale Staten is vastgesteld, is deze motie 
opgenomen in de activiteiten. Op pag. 14 
staat: “We ontwikkelen veerpontenbeleid met 
onze partners, om te zorgen dat Noord-
Hollandse veerverbindingen die belangrijk zijn 
voor voetgangers en fietsers behouden 
blijven, worden verbeterd of worden 
vervangen voor hoogwaardige alternatieven.” 
De vraag uit de motie ‘of 
pontveerverbindingen opgenomen kunnen 



 
worden in concessieregelingen als openbaar 
vervoer verbinding’, is een optie die hierbij 
ook wordt onderzocht. Het onderzoek wordt 
komende maanden uitgezet. Vanwege 
ambtelijk capaciteitsgebrek is dat helaas wat 
later dan eerst gedacht. We verwachten dat we 
medio 2023 aan Provinciale Staten kunnen 
terugkoppelen over het onderzoek.  19-04-
2022 In de Actieagenda Actieve Mobiliteit, die 
op 9 mei geagendeerd staat voor de 
Commissie Bereikbaarheid & Mobiliteit, is 
deze motie opgenomen in de activiteiten. Op 
pag. 14 staat: “We ontwikkelen 
veerpontenbeleid met onze partners, om te 
zorgen dat Noord-Hollandse veerverbindingen 
die belangrijk zijn voor voetgangers en 
fietsers behouden blijven, worden verbeterd 
of worden vervangen voor hoogwaardige 
alternatieven.” De vraag uit de motie ‘of 
pontveerverbindingen opgenomen kunnen 
worden in concessieregelingen als openbaar 
vervoer verbinding’, is een optie die hierbij 
ook wordt onderzocht. Verwacht wordt dat op 
zijn vroegst in het vierde kwartaal van 2022 
aan PS kan worden teruggekoppeld over het 
onderzoek.  12-01-2022 Het onderzoek waar 
om gevraagd wordt is als actie meegenomen 
de Actieagenda Actieve Mobiliteit die op 14 



 
juni ter bespreking in de commissie is 
geweest, deze zal begin april aan de Staten 
worden voorgelegd. Verwacht wordt dat op 
zijn vroegst in het vierde kwartaal 2022 aan 
PS kan worden teruggekoppeld over het 
onderzoek.  08-11-2021 Onderzoek wordt 
opgestart. Onderzoek is tevens als actie 
meegenomen in de concept Actieagenda 
Actieve Mobiliteit die op 14 juni jl. ter 
bespreking in de commissie is geweest. 
Verwacht wordt dat in het vierde kwartaal 
2022 aan de PS kan worden teruggekoppeld 
over het onderzoek.  05-07-2021 Er wordt 
een onderzoek opgestart. Dit onderzoek is 
tevens als actie meegenomen de Actieagenda 
Actieve Mobiliteit die op 14 juni ter 
bespreking in de commissie M&B is 
besproken. Verwacht wordt dat de resultaten 
van het onderzoek in eind 2021/ begin 2022 
aan PS kunnen worden teruggekoppeld  05-
04-2021 Onderzoek wordt opgestart. 
Onderzoek is tevens als actie meegenomen de 
Actieagenda Actieve Mobiliteit die is in de 
maak  op 6 april 2021 in GS, 22 april ter 
bespreking in de commissie. Verwacht wordt 
dat dit in eind 2021/ begin 2022 aan de PS 
kan worden teruggekoppeld.  07-01-2021 
Onderzoek wordt opgestart. Verwacht wordt 



 
dat dit in eind 2021/ begin 2022 aan PS kan 
worden teruggekoppeld. 

M148-
2020 

Heroverweging Zijpe- en 
Hazepolder 

PS roept het College van 
Gedeputeerde Staten op: 
1. de landschappelijke, 
cultuurhistorische en in 
potentie aanwezige 
natuurwaarden van de 
Zijpe- en Hazepolder te 
betrekken bij een 
zorgvuldige 
heroverweging van de 
begrenzing van de BPL 
ter plaatse  2. PS te 
informeren over de 
uitkomst van deze 
heroverweging in de 
Statencommissie RWK 

Voskuil, 
L.Hj 
(PvdA) 

Kocken, R. 22-
10-
2020 

11-10-2023: We streven ernaar om uiterlijk 
bij de eerstvolgende wijzigingsronde OV 
NH2022 (start maart 2024) u een voorstel ter 
afdoening te hebben gedaan  02-08-2023:  
Geen wijzigingen  20-01-2023 Geen 
wijzigingen.  25-10-2022 De moties 115 en 
148, die gekoppeld zijn aan de verkenning 
Schagen, zijn nog niet ten uitvoering gebracht 
omdat de verkenning Schagen na 
vooronderzoek via de Fasering- en 
investeringsstrategie woningbouw Schagen is 
uitgesteld. Deze moties zijn tekstueel 
verbonden aan de Verkenning. Inmiddels is 
gezien dat de moties ook los van de 
verkenning uitgevoerd kunnen worden. Het 
resultaat van de verkenning heeft geen 
invloed op de verkenning van de Zijpe- en 
Hazepolder. De landschappen rond de Stad 
Schagen hebben namelijk hun eigen waarden 
en bijzonderheden. Daarmee kunnen beide 
verkenningstrajecten los van elkaar gelopen 
en beoordeeld worden. De opdracht tot het 
uitvoeren van de verkenningstraject voor de 
stad Schagen is uitgesteld naar aanleiding van 
de bevindingen van het Faserings- en 
investeringsstrategie. De moties zullen 



 
daarom buiten dit kader niet worden 
uitgevoerd. Op dit moment wordt nagedacht 
over de wijze waarop deze moties wel tot 
uitvoering gebracht kunnen worden. 
Provinciale Staten zullen hierover zo snel als 
mogelijk geïnformeerd worden.  22-08-2022 
Er ligt momenteel een plan van aanpak om de 
komende maanden deze motie af te ronden. 
Voor het eind van het jaar is er een antwoord 
naar PS.  10-01-2022 De moties 115 en 148 
zijn tekstueel gekoppeld aan de verkenning 
Schagen. Deze zijn nog niet ten uitvoering 
gebracht omdat de verkenning Schagen nog in 
een voorfase zit via een faserings- en 
investeringsstrategie.  Inmiddels is de 
mogelijkheid gevonden om de moties los van 
de verkenning uit te voeren. Het resultaat van 
de verkenning heeft geen invloed op de 
verkenning van de Zijpe- en Hazepolder. De 
landschappen rond de Stad Schagen hebben 
namelijk hun eigen waarden en 
bijzonderheden en het BPL is niet 
uitwisselbaar. Daarmee kunnen beide 
verkenningstrajecten los van elkaar gelopen 
en beoordeeld worden.  Er ligt nu een plan van 
aanpak klaar waarin de moties in Q1 van 2022 
uitgevoerd gaan worden. Zo kunnen 
vooruitlopend en los van de resultaten van de 



 
faserings- en investeringsstrategie 
(voorverkenning Schagen) de moties worden 
afgehandeld.  04-11-2021 Het 
verkenningentraject Schagen is onlosmakelijk 
verbonden met de Ontwikkelvisie Schagen en 
het momenteel lopende Faserings- en het 
Investeringstraject Stad Schagen van de 
Bouwambassadeur. De verkenning is nog in 
een voorfase. Omdat het BPL rond de stad 
Schagen niet uitwisselbaar is, is besloten de 
moties 115 en 148 los van de verkenning te 
gaan behandelen. Hiervoor ligt momenteel 
een plan van aanpak klaar dat in het laatste 
kwartaal van 2021 en het eerste kwartaal van 
2022 uitgevoerd gaat worden. Volgens de 
planning zal in het eerste kwartaal van 2022 
antwoord gegeven worden op de moties 115 
en 148.     29-06-2021 Participatie vereist 
een overleg met stakeholders (agrarisch-
natuur en landschap-gemeente) om draagvlak 
voor zodanige aanpassing van de begrenzing 
BPL te onderzoeken, dat Zijpe- en Hazepolder 
onder het BPL valt. Dat overleg wordt zo 
mogelijk nog voor het zomerreces 
georganiseerd.  22-03-2021 De Verkenning 
Schagen loopt. Een mogelijke BPL begrenzing 
van de Zijpe- en Hazepolder maakt onderdeel 
uit van de gesprekken met de gemeente 



 
Schagen.  11-01-2021 De Verkenning 
Schagen loopt. Een mogelijke BPL begrenzing 
van de Zijpe- en Hazepolder maakt onderdeel 
uit van de gesprekken met de gemeente 
Schagen.  Zie ook M115-2020. 

M115-
2020 

Weidevogels Zijpe PS verzoeken het college 
van GS  De Zijpepolder 
mee te nemen in het 
verkenningstraject om 
een integrale afweging te 
maken tussen de 
ambities, opgaven en de 
begrenzing van het BPL 
in de gemeente Schagen.  
Daarbij ook recente 
informatie van lokale en 
regionale 
natuurorganisaties te 
betrekken. 

Wijnen, 
van T.K. 
(GroenLi
nks) 

Kocken, R. 05-
10-
2020 

11-10-2023: We streven ernaar om uiterlijk 
bij de eerstvolgende wijzigingsronde OV 
NH2022 (start maart 2024) u een voorstel ter 
afdoening te hebben gedaan.   09-08-2023: 
Geen wijzigingen  05-06-2023 Geen 
wijzigingen  20-01-2023 Geen wijzigingen.  
25-10-2022 De moties 115 en 148, die 
gekoppeld zijn aan de verkenning Schagen, 
zijn nog niet ten uitvoering gebracht omdat de 
verkenning Schagen na vooronderzoek via de 
Fasering- en investeringsstrategie 
woningbouw Schagen is uitgesteld. Deze 
moties zijn tekstueel verbonden aan de 
Verkenning. Inmiddels is gezien dat de moties 
ook los van de verkenning uitgevoerd kunnen 
worden. Het resultaat van de verkenning heeft 
geen invloed op de verkenning van de Zijpe- 
en Hazepolder. De landschappen rond de Stad 
Schagen hebben namelijk hun eigen waarden 
en bijzonderheden. Daarmee kunnen beide 
verkenningstrajecten los van elkaar gelopen 
en beoordeeld worden. De opdracht tot het 
uitvoeren van de verkenningstraject voor de 



 
stad Schagen is uitgesteld naar aanleiding van 
de bevindingen van het Faserings- en 
investeringsstrategie. De moties zullen 
daarom buiten dit kader niet worden 
uitgevoerd. Op dit moment wordt nagedacht 
over de wijze waarop deze moties wel tot 
uitvoering gebracht kunnen worden. 
Provinciale Staten zullen hierover zo snel als 
mogelijk geïnformeerd worden.  22-08-2022 
Na de verkenning Schagen kunnen de moties 
afgedaan worden. Hiervoor is reeds een plan 
van aanpak opgesteld en voor het eind van het 
jaar is de planning om PS te informeren over 
de bevindingen.  21-04-2022 De uitvoering 
van de motie hangt samen met de discussie 
over de verkenning van Schagen Oost. Na de 
meivakantie worden er 2 werksessies 
gehouden met betrokken partijen waar 
meningen en informatie met elkaar gedeeld en 
bediscussieerd gaan worden. Vanuit deze 
sessies zal een antwoord komen op de moties  
10-01-2022 De moties 115 en 148 zijn 
tekstueel gekoppeld aan de verkenning 
Schagen. Deze zijn nog niet ten uitvoering 
gebracht omdat de verkenning Schagen nog in 
een voorfase zit via een faserings- en 
investeringsstrategie.  Inmiddels is de 
mogelijkheid gevonden om de moties los van 



 
de verkenning uit te voeren. Het resultaat van 
de verkenning heeft geen invloed op de 
verkenning van de Zijpe- en Hazepolder. De 
landschappen rond de Stad Schagen hebben 
namelijk hun eigen waarden en 
bijzonderheden en het BPL is niet 
uitwisselbaar. Daarmee kunnen beide 
verkenningstrajecten los van elkaar gelopen 
en beoordeeld worden.  Er ligt nu een plan van 
aanpak klaar waarin de moties in Q1 van 2022 
uitgevoerd gaan worden. Zo kunnen 
vooruitlopend en los van de resultaten van de 
faserings- en investeringsstrategie 
(voorverkenning Schagen) de moties worden 
afgehandeld.  04-11-2021 Het 
verkenningentraject Schagen is onlosmakelijk 
verbonden met de Ontwikkelvisie Schagen en 
het momenteel lopende Faserings- en het 
Investeringstraject Stad Schagen van de 
Bouwambassadeur. De verkenning is nog in 
een voorfase. Omdat het BPL rond de stad 
Schagen niet uitwisselbaar is, is besloten de 
moties 115 en 148 los van de verkenning te 
gaan behandelen. Hiervoor ligt momenteel 
een plan van aanpak klaar dat in het laatste 
kwartaal van 2021 en het eerste kwartaal van 
2022 uitgevoerd gaat worden. Volgens de 
planning zal in het eerste kwartaal van 2022 



 
antwoord gegeven worden op de moties 115 
en 148.     05-07-2021 Participatie vereist 
een overleg met stakeholders (agrarisch-
natuur en landschap-gemeente) om draagvlak 
voor zodanige aanpassing van de begrenzing 
BPL te onderzoeken, dat Zijpe- en Hazepolder 
onder het BPL valt. Dat overleg wordt zo 
mogelijk nog voor het zomerreces 
georganiseerd  22-03-2021 De Verkenning 
Schagen loopt. Een mogelijke BPL begrenzing 
van de Zijpepolder maakt onderdeel uit van de 
gesprekken met de gemeente Schagen.  11-
01-2021 De Verkenning Schagen loopt. Een 
mogelijke BPL begrenzing van de Zijpepolder 
maakt onderdeel uit van de gesprekken met 
de gemeente Schagen.  Zie ook M148-2020. 
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Toelichting
Samen met onder meer de Vervoerregio Amsterdam en de gemeente Haarlemmermeer werkt 
de provincie Noord-Holland aan de HOV-verbinding tussen Lisse en Nieuw-Vennep. Dit is 
onderdeel van de hoogwaardig openbaar vervoerverbinding (HOV) Noordwijk-Schiphol. In 
overleg met de omgeving is een ontwerp van de HOV-verbinding gemaakt. Om dit ontwerp 
planologisch mogelijk te maken is een Ontwerp Provinciaal Inpassingsplan (PIP) opgesteld. 
Tot en met 16 februari kunnen belanghebbenden en geïnteresseerden een zienswijze 
indienen.
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Geachte leden,

Uw kenmerk

Wat is de reden?

3.

1.
2.

Hierbij verzoeken wij u deze brief ter bespreking op de B-agenda van de 
commissie Ruimte van 1 5 januari of 1 2 februari 2024 te plaatsen.

Een beweegbare brug over de ringvaart bij Lisserbroek. 
Een busbaan tussen deze brug en het P&R terrein bij 
Getsewoud.
Een doorfietspad parallel aan de busbaan.

Betreft: Ontwerp Provinciaal Inpassingsplan HOV Lisserbroek- 
Getsewoud

In 2014 is er een bestuursovereenkomst getekend voor de gehele HOV- 
corridor Noordwijk-Schiphol, waarbij de provincie Zuid-Holland 
initiatiefnemer is voor de samenwerking.

De provincies Zuid-Holland en Noord-Holland, de Vervoerregio 
Amsterdam (VRA), het samenwerkingsorgaan Holland-Rijnland en de 
gemeenten Noordwijk, Teylingen, Haarlemmermeer en Lisse werken 
samen aan een hoogwaardige openbaar vervoer (HOV) verbinding 
tussen Noordwijk en Schiphol. Er is gekozen om een HOV-verbinding 
aan te leggen om de bereikbaarheid van de Duin- en Bollenstreek te 
verbeteren. De transitie naar duurzamere vormen van mobiliteit, zoals 
het openbaar vervoer, is als hoofdopgave opgenomen in het Perspectief 
Mobiliteit. In het Regionaal OV Toekomstbeeld is het Ambitiebeeld 2040 
geschetst. Hierin is aangegeven dat openbaar vervoer de voornaamste 
en meest logische vervoerswijze van en naar de luchthaven Schiphol is.

Houtplein 33
2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl
Kvk-nummer 34362354
Btw-nummer NL.0010.03.1 24.B.08

Telefoonnummer +31 235143580 
eversv@noord-holland.nl

Om de aanleg van de HOV-verbinding en het doorfietspad mogelijk te 
maken, is een Provinciaal Inpassingsplan (PIP) opgesteld. Het Ontwerp- 
PIP hebben wij ter inzage gelegd zodat iedere belanghebbende en 
geïnteresseerde een zienswijze kan indienen. Het Ontwerp-PIP is

Voor het HOV-tracé binnen het gebied van de provincie Noord-Holland 
werken wij samen met de VRA en de gemeente Haarlemmermeer. Dit 
deelproject bestaat uit drie onderdelen:

Provinciale Staten van Noord-Holland
door tussenkomst van de statengriffier mw. drs. K. Bolt
Dreef 3, tweede etage
2012 HR HAARLEM

Postbus 3007
2001 DA Haarlem
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Kenmerk

2128165/2128173

Provincie 
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Gedeputeerde Staten

Uw contactpersoon

V. Evers

BEL/MOB
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Wat vragen wij aan de commissie?

Om welk GS-besluit gaat het?

Wij hebben op 5 december 2023 besloten:

Is dit voorstel eerder behandeld in een commissie of in PS?

Nee, er is geen eerdere behandeling geweest in een commissie of PS.
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Op welk door PS vastgesteld beleidskader is dit voorstel gebaseerd 
of wat is de wettelijke grondslag voor dit voorstel?

Het project HOV Noordwijk-Schiphol is onderdeel van het integraal 
Meerjaren Programma Infrastructuur (iMPI). Gedeputeerde Staten is 
bevoegd tot het vaststellen van een Ontwerp-PIP. Vervolgens kan 
eenieder een zienswijze op het Ontwerp-PIP indienen. Vervolgens 
nemen Provinciale Staten een besluit om het definitief PIP vast te 
stellen.

Het Ontwerp-PIP en het Voorlopig Ontwerp van de busbaan kunt u 
vinden op de website httpsV/www.noord-
holland.nl/Onderwerpen/Verkeer_vervoer/Proiecten_Verkeer_en_Vervoe
r/HOV_Noordwijk_Schiphol.

1) Op basis van de vormvrije MER-beoordeling geen MER op te 
laten stellen voor het project HOV Lisserbroek-Getsewoud;

2) Het Ontwerp-PIP HOV Lisserbroek-Getsewoud vast te stellen en 
ter inzage te leggen vanaf 18 december 2023 tot en met 16 
februari 2024.

Wij zijn benieuwd naar het oordeel van de commissie over het 
inpassingsplan van de HOV-verbinding Lisserbroek-Getsewoud. 
Daarnaast kunnen wij uw vragen en opmerkingen meenemen in de 
verdere uitwerking naar het definitieve PIP.

gebaseerd op het Voorlopig Ontwerp dat samen met betrokkenen is 
opgesteld.

1 —

_____________________

ƒ /

•,.A> ■

®'L
Ui __________________

ii
L * -
life

/X

-4 J

fes

■ ■



3 | 5 2128165/2128173

Wat zijn de effecten van het voorstel?

Wat zijn de financiële aspecten/risico’s?

Met wie is dit (extern) afgestemd?

Heeft inwonersparticipatie plaatsgevonden? Op welke manier?

In 2014 is er een bestuursovereenkomst getekend voor de gehele HOV- 
corridor Noordwijk-Schiphol, waarbij de provincie Zuid-Holland 
initiatiefnemer is voor de samenwerking.

Daarnaast zijn er in 2021 voor belanghebbenden, inwoners, 
organisaties en ondernemers meerdere werkateliers georganiseerd 
waarin is meegedacht over het Voorlopig Ontwerp van het tracé tussen 
Lisse en Nieuw-Vennep. Tijdens deze werkateliers werd de stand van 
zaken besproken van het project en werd het concept Voorlopig 
Ontwerp gepresenteerd zodat het gesprek hierover met de 
geïnteresseerden gevoerd kon worden.

Bij het uitwerken van het Voorlopig Ontwerp (VO) heeft de provincie de 
omgeving betrokken en relevante informatie verzameld door middel van 
informatiebijeenkomsten. In 2019 zijn er verschillende bijeenkomsten 
en werkgroepen georganiseerd, waarbij er informatie gegeven werd 
over het HOV-tracé en aanwezigen konden reageren op de voorliggende 
tracés en aandachtspunten meegeven voor de inpassing van de brug in 
de bestaande infrastructuur.

Als het definitieve PIP is vastgesteld en onherroepelijk is, wordt 
begonnen met de voorbereiding van de realisatie van de brug, busbaan 
en doorfietsroute. Daarnaast wordt watercompensatie en NNN- 
compensatie gerealiseerd. Het uiteindelijke doel is om vanaf 2029 een 
snelle busverbinding tussen Noordwijk en Schiphol gerealiseerd te 
hebben.

De provincies Zuid-Holland en Noord-Holland, de Vervoerregio 
Amsterdam, het samenwerkingsorgaan Holland-Rijnland en de 
gemeenten Noordwijk, Teylingen, Haarlemmermeer en Lisse werken 
samen aan een hoogwaardige openbaar vervoer (HOV) verbinding 
tussen Noordwijk en Schiphol. Er is gekozen om een HOV-verbinding 
aan te leggen om de bereikbaarheid van de Duin- en Bollenstreek te 
verbeteren. De transitie naar duurzamere vormen van mobiliteit, zoals 
het openbaar vervoer, is als hoofdopgave opgenomen in het Perspectief 
Mobiliteit. In het Regionaal OV Toekomstbeeld is het Ambitiebeeld 2040 
geschetst. Hierin is aangegeven dat openbaar vervoer de voornaamste 
en meest logische vervoerswijze van en naar de luchthaven Schiphol is.

Het deelproject HOV Lisserbroek-Getsewoud is opgenomen in het 
integraal Meerjaren Programma Infrastructuur (iMPI). De provinciale 
bijdrage aan dit project is op dit moment geraamd op 9,6 miljoen euro. 
Het totale investeringsbedrag is geraamd op 42,8 miljoen euro. Naast 
de provincie dragen ook anderen partijen zoals Vervoerregio 
Amsterdam en gemeente Haarlemmermeer bij aan het project. In een 
Bestuursovereenkomst is vastgelegd wie welke bijdrage levert aan de 
realisatie van het project. Daarmee is de financiering van het project 
vastgelegd.
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