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Bundel - 3.Raad (besluitvormend) van 30 mei 2024

Vastgesteld verslag raadsvergadering 30 mei 2024
20240530 Vastgesteld verslag raadsvergadering

Besluitenlijst raadsvergadering 30 mei 2024
BESLUITENLUST Besluitvormende RAAD 30-05-2024

Opening door de voorzitter, de heer G.E. Oude Kotte

Vaststelling van de agenda
Agenda Raad 30-05-2024

Vaststelling van het verslag van de besluitvormende raad van 18 april 2024
20240418 Gemeente Aalsmeer - verslag openbare raadsvergadering V2

Vaststelling van de Lijst Ingekomen Stukken
20240530 Vastgestelde Lijst Ingekomen stukken periode 16 april 2024 tm 28 mei 2024

Actieve informatie uit het college
Mededelingen vanuit de fracties
AKKOORDSTUKKEN

Vaststellen bestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024”

Portefeuillehouder: L.B. Kabout

Het doel van dit bestemmingsplan is het herstellen van omissies in de bestemmings-plannen
Uiterweg-Plasoevers 2021 en Oosteinderweg 2020.

20240402 Getekend raadsvoorstel Bestemmingsplan Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024
20240530 Getekend raadsbesluit Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024

Regels Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024

Bijlagen bij regels Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024

Bijlage 1 - afwijkende maatvoering woonarken_Niet-permanente bewoning_U'weg2021
Bijlage 2 - afwijkende maatvoering woonarken_Permanente bewoning_U'weg2021

Bijlage 3 - afwijkende maatvoering woonarken_O'weg2020 (incl. 207 ws 1 en 2)
Toelichting Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024

Bijlagen bij toelichting Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024

Bijlage 1 - Nota van beantwoording en Staat van Wijzigingen Veeg- en Herstelplan Aalsmeer

2024
Verbeelding Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024

Vaststellen bestemmingsplan “Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer
2024
Portefeuillehouder: L.B. Kabout

Het doel van dit bestemmingsplan is de gewenste doorwerking van het gemeentelijk Archeologisch

en cultuurhistorisch beleid juridisch-planologisch te verankeren voor de hele gemeente in één
bestemmingsplan.

20240409 Getekend raadvoorstel Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie
Aalsmeer 2024 (002)

20240530 Getekend raadsbesluit Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie
Aalsmeer 2024

Regels Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
Toelichting Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024

Bijlagen bij toelichting Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer
2024

Bijlage 1 Beleidsnota Archeologie
Bijlage 2 Beleidskaart Archeologie
Bijlage 3 Erfgoedverordening

20240409 Bijlage 4 Nota van beantwoording en Staat van Wijzigingen Parapluplan Archeologie

en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
Verbeelding Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
20240514 Memo 23 toezeggingen ParapuBP Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024

Concept voorstel wijziging Centrumregeling Aalsmeer en Amstelveen

Portefeuillehouder: W. Kikkert

Het doel van dit onderwerp is het zodanig aanpassen van de Centrumregeling Aalsmeer en
Amstelveen dat deze voldoet aan de aangepaste Wet gemeenschappelijke regelingen.

20240326 Getekend raadsvoorstel wijziging Centrumregeling Aalsmeer Amstelveen
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20240530 Getekend raadsbesluit wijziging Centrumregeling Aalsmeer Amstelveen
Concept geconsolideerde versie gewijzigde GR AA
20240410 Conceptbesluit wijziging GR AA met wijzigingen uitgeschreven
13e wijziging van de gemeenschappelijke regeling Vervoerregio Amsterdam
Portefeuillehouder: L.B. Kabout
Het doel van dit onderwerp is het aanpassen van de huidige gemeenschappelijke regeling
Vervoerregio Amsterdam aan de vereisten van de gewijzigde Wet gemeenschappelijke regelingen.

20240326 Getekend raadsvoorstel 13e wijziging Gemeenschappelijke regeling
VEervoersregio

20240530 Getekend raadsbesluit 13e wijziging gemeenschappelijke regeling Vervoerregio
Amsterdam

Conceptbesluit 13e wijziging Gr Vervoerrregio Amsterdam v 5 mrt

Bijlage 1 Conceptbesluit 13e wijziging Gr Vervoerrregio Amsterdam v 5 mrt

Bijlage 2 Gemeenschappelijke Regeling Vervoerregio Amsterdam 13e wijziging
Conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025 Amstelland Meerlanden Overleg
Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Het doel van dit voorstel is de raad in de gelegenheid te stellen zijn zienswijze over de
conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025 van de GR AM in te dienen.

20240402 Getekend raadsvoorstel conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025
AMoverieg

20240530 Getekend raadsbesluit conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025 AM
overieg

Bijlage 1 conceptjaarrekening AM overleg 2023

Bijlage 2 conceptbegroting AM-overleg 2025

Bijlage 3 Aanbiedingsbrief conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025 AM
Aanbevelingen rekenkameronderzoek klachtbehandeling gemeente Aalsmeer
Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Het doel van dit onderwerp is het overnemen van de aanbevelingen van de rekenkamer zodat het
proces van de klachtenbehandeling in de gemeente Aalsmeer verbeterd wordt.

20240528 Aangepast RV rekenkameronderzoek klachtbehandeling
20240530 Getekend raadsbesluit rekenkameronderzoek klachtbehandeling
Aanbiedingsbrief aan gemeenteraad
Rekenkamerbrief klachtbehandeling Aalsmeer
Gedragscode integriteit burgemeester en gedragscode integriteit wethouders
Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Het doel van dit onderwerp is het vaststellen van de gedragscode integriteit wethouders en de
gedragscode integriteit burgemeester.

20240524 Raadsvoorstel gedragscode integiteit B&W mei 2024
20240530 Getekend raadsbesluit gedragscode integriteit B&W
info memo raad BM 07 mei 2024

20240524 Gedragscode Aalsmeer wethouders

20240524 Gedragscode burgemeester gemeente Aalsmeer
20240528 MEMO 27 beantwoording vragen uit de cie M&B inzake gedragscodes wethouders en

burgemeester

Concept Voortgangsnota 2023 Metropoolregio Amsterdam (MRA)

Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Het doel van dit voorstel is voor de raad inzichtelijk te maken welke activiteiten er in 2023 zijn
uitgevoerd door de MRA en met welk resultaat. De raad kan de voortgangsnota aangrijpen om op
onderdelen in gesprek te gaan met het college of wensen en bedenkingen indienen bij de MRA.

20240423 Getekend raadsvoorstel concept Voortgangsnta 2023 Metropoolregio Amsterdam
(MRA)TT)
20240530 Getekend raadsbesluit Voortgangsnota MRA 2023
Bijlage Voortgangsnota2023 MRA
Herfinanciering GPAG BV
Uit de auditcommissie van 16 mei 2024

Portefeuillehouder: S.A.S. Spaargaren
Het doel van dit onderwerp is de herfinanciering van GPAG BV mogelijk te maken.

20240528 Getekend raadsvoorstel Herfinanciering GPAG

20240530 Getekend raadsbesluit herfinanciering GPAG

Bijlage 9c - BNGDOCS-1290382-v1-Akte_van_Borgtocht_Aalsmeer
Bijlage 9e - Gemeente Aalsmeer aangepast n.a.v. mail bank 21 feb 2024
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BENOEMING

Benoeming voorzitter commissie Ruimte

Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Het doel van dit voorstel is het borgen van de continuiteit van de vergadercyclus en het
voorzitterschap van de commissievergaderingen. Voorgesteld wordt om mevrouw Geisler te
benoemen tot commissievoorzitter Ruimte met ingang van 1 augustus 2024

20240529 Getekend Raadsvoorstel benoeming voorzitter commissie Ruimte
20240530 Getekend raadsbesluit benoeming voorzitter commissie Ruimte
Functieprofiel commissievoorzitters

BESPREEKSTUKKEN

Vaststelling bestemmingsplan 'Uiterweg 358’

Portefeuillehouder: L.B. Kabout

Spreekvolgorde: FlorAalsmeer - GL - PvdA - D66 - CDA - Absoluut Aalsmeer - VVD

Het doel van dit onderwerp is het geldende bestemmingsplan ‘Uiterweg-Plasoevers 2021 te
wijzingen om een initiatief op het perceel Uiterweg 358 mogelijk te maken.

20240409 Getekend RAADSVOORSTEL BP Uiterweg 358

20240530 Getekend raadsbesluit Bestemmingsplan Uiterweg 358

Planregels BP Uiterweg 358.Pdf

Inhoudsopgave Bijlagen bij regels BP Uiterweg 358.Pdf

Regels Bijlage 1 Te slopen bebouwing - Uiterweg 358

Regels Bijlage 2 LIB Toetshoogte

Regels Bijlage 3 LIB Radarhoogte

Regels Bijlage 4 LIB Vogelbeperking

Plantoelichting BP Uiterweg 358.Pdf

Inhoudsopgave Bijlagen bij Toelichting Uiterweg 358.Pdf

Toelichting Bijlage 1 Verkennend bodemonderzoek - Uiterweg 358

Toelichting Bijlage 2 Vooronderzoek archeologie - Uiterweg 358

Toelichting Bijlage 3 Akoestish onderzoek - Uiterweg 358

Toelichting Bijlage 4 Quick scan soortbescherming Wet natuurbescherming Uiterweg 358

Toelichting Bijlage 5 Stikstofdepositieberekening Aalsmeer - Uiterweg 358-358A

Planverbeelding NL.IMRO.0358.19F-VGO1- Uiterweg 358 20240215

20240521 Memo 26 beantwoording vragen uit beeldv cie R inzake Uiterweg 358
MRA Agenda 2025-2028 80% versie
Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte
Spreekvolgorde: GL - PvdA - D66 - CDA - Absoluut Aalsmeer - VVD - FlorAalsmeer
Het doel van dit voorstel is de raad gelegenheid te geven feedback te geven door middel van een
traject van wensen en opvattingen waarbij het verzoek aan de raad is de gezamenlijke reactie
namens de Amstelland Meerlanden (AM) gemeenten te onderschrijven. De gemeente Aalsmeer zal
zelfstandig, aanvullend aan de gezamenlijke reactie namens de AM gemeenten, ook een reactie aan

de MRA sturen waarin het belang wordt geduid ten aanzien van voor Aalsmeer belangrijke
onderwerpen.

20240424 Getekend raadsvoorstel MRA Agenda 2025-2028 80- versie
20240530 Getekend raadsbesluit 80% versie MRA agenda 2025-2028 1.1
Bijlage 1 Aanbiedingsbrief 80% versie MRA Agenda

Bijlage 2 MRA Agenda 2025-2028 80% versie

Bijlage 3 notavanBeantwoordingPropositiesMRAAgenda

bijlage 4 voorbeeld Werklocaties bij 80% versie MRA agenda

Bijlage 5 voorbeeld Bouwen & Wonen bij 80% vesrie MRA agenda

Bijlage 6 AM reactie op 80% versie MRA agenda 2025-2028

20240530 Getekende zienswijze raad inzake 80% versie MRA agenda

Vragenkwartier
Sluiting
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Gemeente Aalsmeer

VERSLAG VAN DE VERGADERING VAN DE RAAD VAN DE GEMEENTE AALSMEER

d.d. 30 mei 2024

Aanwezigen

Voorzitter: Dhr. G.E. Oude Kotte
Griffier: Dhr. O.F. Matheijsen

Fractie AA
Mevr. C. van Hilst-Dekker, Mevr. G. Holtrop, Mevr. D.M. Prent Bouten, Dhr. W.T.J.M. Koster

Fractie CDA
Mevr. M. van Diemen, Mevr. T. van der Meer, Dhr. M.P. Buskermolen, Dhr. D. van Willegen, Dhr. P.F. van den

Nouland, Dhr. G.J.H. Winkels

Fractie D66
Mevr. M.J. Geisler, Dhr. S.J.R. de Vries, Dhr. J. van der Tol

Fractie GroenLinks
Mevr. S. Lakerveld

Fractie PvdA
Dhr. J.H. Buisma

Fractie VVD
Mevr. E.S.I. Mijwaart, Mevr. M. Vleghaar, Dhr. J.G.E. Bouwmeester, Dhr. J. de Vries, Dhr. D.G. van der Zwaag

FlorAalsmeer
Mevr. J. Keessen, Dhr. J. Biesheuvel

Afwezig: Dhr. R.P. Fransen (GL)

Raad (besluitvormend)

Agendapunt | Onderwerp

Rb-1 1.1 | Opening door de voorzitter de heer G.E. Oude Kotte

De voorzitter: Wij openen de raadsvergadering van 30 mei 2024. ledereen zit op zijn plaats?
Klopt. We missen er een. Dat is de heer Fransen met bericht van afwezigheid. Wij hebben naar
aanleiding van de commissievergaderingen een aantal dingen nog aangepast en toegezonden.
Ik vertrouw erop dat u dat heeft kunnen bestuderen en bekijken. We zullen bij alle
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agendapunten even stilstaan dat het wel voldoende aandacht krijgt om ook even te checken of
u ook voldoende aandacht ervoor heeft gehad. Wij gaan vanavond de nieuwe voorzitter van de
commissie aanstellen. Daarvoor hebben we een stembureau in het leven geroepen. Althans,
dat gaan we nu doen en de lijst brengt ons bij de heer Van Willegen, de heer J. de Vries en
mevrouw Van Hilst-Dekker. Kan het op uw instemming rekenen? Dat is het geval. Ik zag wat
twijfel bij de heer Van Willegen, maar dit gaat goedkomen. Goed. Dan hebben we de agenda zo
gekregen.

1.2 Vaststelling van de agenda
De voorzitter: Er staan wat akkoordstukken op. Ik heb begrepen dat er wellicht wat
stemverklaringen gegeven wensen te worden, dus daar zal ik ook tijd voor geven bij de
akkoordstukken. Dat kunnen stemverklaringen zijn waarin kort bondig in een aantal zinnen uw
mening wordt gegeven. Ik ben wat rekkelijk, maar we begrijpen de essentie met elkaar. Kan ik
de agenda vervolgens zo vaststellen? Ik had een vraag. Het eerste bespreekpunt waar het gaat
over de Uiterweg daar is wat hagezonden. Wenst u dat nog een bespreekstuk te la... Ja, dat is
de wens. Zou de avond ook wel heel saai worden met één bespreekstuk. Dus, gelukkig. Dan is
de agenda in ieder geval vastgesteld.

1.3 | Vaststelling van het verslag van de besluitvormende raad van 18 april 2024
De voorzitter: Dan hebben we het verslag van 18 april. We hebben geen wijzigingen ontvangen.
Kan die ook akkoord worden bevanden? Dat is zo

1.4 | Vaststelling van de Lijst Ingekomen Stukken
De voorzitter: Lijst ingekomen stukken. Kunnen we die conform advies afdoen? Is ook het
geval.

1.5 | Actieve informatie uit het college
De voorzitter: Dan vanuit de actieve informatie: vanuit het college zijn er geen berichten. Ik heb
er twee. Een, nog even de oproep voor het werkbezoek van 14 juni, dat doe ik even namens
wethouder Kikkert. Er zijn nog niet heel veel raadsleden aangemeld. Ik weet het is een hele
drukke periode, maar we gaan richting Participe, dus ik denk ik breng nog even de herinnering
mocht u tijd hebben, u bent van harte welkom. Dan het tweede. Er zijn ook een aantal vragen
gesteld over een incident aan het Waterfront tussen bezoekers van het recreatiegebied en de
bewoners aldaar. Los daarvan verschijnt er sowieso aan de hand van het college een raadsbrief
over de voorzieningen ter plaatse. Deze wordt dinsdag in het college besproken en wordt
daarna naar de raad toegezonden. Mochten er verder nog vragen over zijn, kunt u mij altijd na
de vergadering er even over aanschieten.

1.6 | Mededelingen vanuit de fracties
De voorzitter: Zijn er mededelingen vanuit de fracties? Nee, niet het geval.

Rb-2 2.1 | Vaststellen bestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024”

De voorzitter: Goed, dan gaan we naar de akkoordstukken. En de eerste is het vaststellen van
het bestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024” Is er iemand die daarover een
stemverklaring wil afleggen? Dat is niet het geval. Wenst iemand stemming? Nee. Dan is deze
met algemene stemmen aangenomen.
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Rb-3

Vaststellen bestemmingsplan “Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie
Aalsmeer 2024”

De voorzitter: Dan het vaststellen van het bestemmingsplan “Paraplubestemmingsplan
Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024”. Daarvoor is nog een aanvullende memo met
beantwoording van vragen geweest. Wenst iemand over dit stuk een stemverklaring af te
leggen? Nee. Wenst iemand stemming? Dit is dan ook met algemene stemmen aangenomen.

Rb-4

Conceptvoorstel wijziginé Centrumregeling Aalsmeer en Amstelveen

De voorzitter: Dan het conceptvoorstel wijziging Centrumregeling Aalsmeer Amstelveen.
lemand een stemverklaring? Nee. Wenst iemand stemming? Is deze ook met algemene
stemmen aangenomen.

Rb-5

Rb-6

Rb-7

13¢ wijziging van de gemeenschappelijke regeling Ve}vderregio_A_r*nS_terdam

De voorzitter: Dan de dertiende wijziging van de gemeenschappelijke regeling Vervoerregio
Amsterdam. lemand een stemverklaring? Dat was al zowat mijnheer Van der Zwaag. Nou goed.
Wenst iemand stemming? Nee. Hebben we die ook vastgesteld.

_Cor_lcep_tj_aarrekening 2023 en concebtbegroting 2025 Amstelland Meerlanden Overleg

De voorzitter: Dan de conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025 Amstelland
Meerlanden Overleg. Stemverklaring? Wenst iemand stemming? Nee. Ook met algemene
stemmen aangenomen.

' 7\anb'e\_leiih_g_en_rekenkamerdnderzoek i(la_lc_h_tBehandeling gemeente Aalsmeer

De voorzitter: Dan de aanbevelingen van het rekenkameronderzoek en de klachtenbehandeling
in de gemeente Aalsmeer. We hebben we daar met elkaar over gesproken, naar aanleiding
daarvan is het raadsvoorstel aangepast. Wenst iemand hierover nog een stemverklaring af te
leggen? Dat is het geval. Absoluut Aalsmeer, de heer Koster.

De heer Koster: Ja, dank voorzitter. Ja, in eerste instantie hadden we een amendement op het
voorstel voorbereid, omdat we toch graag hadden gezien dat de evaluatie van de klachtaf-
handeling echt in een cyclus van de beleidscyclus zou worden opgenomen. Maar, naar
aanleiding van de commissievergadering waarin de toezegging is gedaan om in ieder geval de
evaluatie een plek te geven in de klachtafhandeling en het feit dat we het jaarverslag rondom
de klachtafhandeling in een commissievergadering gaan bespreken, zijn dat twee ruime
toezeggingen waar we graag mee instemmen. Dank u.

De voorzitter: Andere stemverklaringen? Zo niet, wenst iemand stemming? Nee. Dan is deze
met algemene stemmen aangenomen.

"Rb-8

Gedragscode integriteit burgemeester en ge-d'rag'scocie integriteit wethouders

De voorzitter: Dan krijgen we de gedragscode integriteit wethouders, of het college van
burgemeester en wethouders en die van de burgemeester. Naar aanleiding hiervan is het
voorstel in de gedragscode ook nog in aanpassing geweest. Wenst iemand hier een
stemverklaring over af te leggen? Is niet het geval. Wenst iemand stemming? Nee, dan is deze
met algemene stemmen aangenomen.
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Rb-9

Concept Voortgangsnota 2023 Metropoolregio Amsterdam (MRA)

De voorzitter: Dat brengt ons bij agendapunt negen, het concept voortgangsnota 2023 van de
Metropoolregio Amsterdam. lemand hierover een stemverklaring? Wenst iemand stemming?
Hebben we deze ook in algemene stemming aangenomen.

Rb-10

Herfinanciering GPAG BV

De voorzitter: We gaan naar punt 10, de herfinanciering van de Green Park Aalsmeer
Gebiedsontwikkeling. Oftewel, GPAC BV. Dit stuk is ter advisering bij de auditcommissie
geweest en ik zou graag de voorzitter van de auditcommissie willen vragen hoe de
beraadslaging daar geweest is. De heer Van der Zwaag.

De heer Van der Zwaag: Dank u wel voorzitter. De beraadslaging is prima geweest. We zijn
goed geinformeerd waarom deze stap genomen wordt door de portefeuillehouder en de
auditcommissie heeft een positief advies gegeven over dit voorstel.

De voorzitter: Hartelijk dank. Wenst iemand een stemverklaring af te leggen? Absoluut
Aalsmeer, de heer Koster.

De heer Koster: Ja dank u voorzitter. Ja, het stuk staat nu als een akkoordstuk op de agenda en
het is natuurlijk uitvoerig besproken in de auditcommissie met een positief advies, maar ik had
toch graag als fractie wat meer toelichting gekregen over deze hele situatie dat het ook op een
andere manier besproken zou worden. Ik dacht gelezen te hebben in de oplegger dat het ook al
in april en in mei in een commissievergadering, althans, de intentie was om dat in april en in
mei in een commissievergadering te bespreken. Dat is helaas niet gebeurd. Dus, de enige
opmerking die overeind blijft staan van we hadden toch graag gezien dat dit een andere route
had gevolgd dan zoals op dit moment het geval is. Dank.

De voorzitter: Helder. Andere stemverklaringen? Zo niet, wenst iemand stemming? Nee. Dan is
deze ook met algemene stemmen aangenomen.

Rb-11

11.1

Benoeming voorzitter commissie Ruimte

De voorzitter: Daarmee zijn we aan het einde gekomen van de akkoordstukken. Dat brengt ons
bij agendapunt elf. Het gaat over het benoemen van de voorzitter. Wij hebben uit ons midden
mevrouw Geisler bereid gevonden om de verantwoordelijkheid tot commissievoorzitter op zich
te nemen. Daarmee zal zij, als u daarmee instemt, het stokje overnemen van de heer Van der
Zwaag, maar daar gaan we nog uitvoerig bij stilstaan. Die beschouwingen komen nog helemaal.
We hebben daarvoor een stemcommissie. We hebben inmiddels een stembriefje bij u
neergelegd. U bent bekend wat u moet doen? U kunt akkoord of niet akkoord aankruisen en ik
zou graag de bode willen vragen de stembriefjes op te halen en de stemcommissie te vragen
zich te verzamelen om de telling te doen en uit uw midden een voorzitter aan te wijzen die ons
straks verlicht met de uitkomst. We schorsen voor een paar minuten. Wij heropenen de
vergadering en ik geef het woord graag aan de heer De Vries.

De heer J. de Vries: Ja dank u wel voorzitter. We wilden eigenlijk allemaal op Dirk stemmen,
maar dat werd niet geaccepteerd. Dat mocht ook niet ... buurman. Er zijn tweeéntwintig
stemmen uitgebracht. Er is een blanco stem uitgebracht, er is een niet akkoord uitgebracht en
er zijn twintig personen die hebben akkoord uitgebracht. Dus, bij deze Marion, de voorzitter,
maar dat mocht ik niet zeggen, ik moest mevrouw zeggen.
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De voorzitter: Zal ik het even officieel noemen? Hierbij bent u benoemd tot voorzitter van de
commissie en we wensen u ontzettend veel plezier. Prachtig mensen. Zijn we weer compleet?
Na de zomer kunnen we met een frisse start aan de slag.

Rb-12

12.1

Vaststelling bestemmingsplan ‘Uiterweg 358’

De voorzitter: Dat brengt ons bij de bespreekstukken van deze avond. Het eerste bespreekstuk
is het bestemmingsplan Uiterweg 358. Daarvoor is nog een memo rondgestuurd naar aanlei-
ding van de commissie. We hebben een spreekvolgorde en de brengt ons bij FlorAalsmeer. Ik
geef graag het woord aan mevrouw Keessen.

Mevrouw Keessen: Dank u wel voorzitter. Voorzitter, vooropgesteld, FlorAalsmeer stemt voor
dit raadsvoorstel, maar we hebben bij de behandeling van dit onderwerp vragen gesteld over
het te verwachten bouwverkeer over de Uiterweg en de voorzitter gaf destijds terecht aan dat
dit onderwerp alleen over de wijziging van het bestemmingsplan ging en niet over de eventuele
bouwplannen. Maar, deze bouwplannen zijn echter wel het vervolg van de wijziging van het
bestemmingsplan en met de staat van de Uiterweg in het achterhoofd leek het om ons het
aangewezen moment hier toch aandacht voor te vragen. De gehele renovatie van de Uiterweg
is voorlopig van de baan ondanks het besluit van de raad en vooralsnog worden delen van de
Uiterweg gerenoveerd casu quo opgeknapt. De Uiterweg, ooit een dijk, aangelegd op planten-
resten heeft de afgelopen decennia duidelijk te lijden gehad om het vele zware verkeer. En,
ondanks het parkeerverbod tussen 1 april en 1 oktober parkeren dagelijks vele auto's op het
trottoir. En, terwijl de weg breed genoeg is voor twee auto's om elkaar te passeren, parkeert
toch menig auto, bus of vrachtwagenchauffeur het voertuig op de stoep en dit tot grote
ergernis van en groot gevaar voor voetgangers. En hierbij een tip aan de portefeuillehouder

| Financién, op het parkeerverbod gaan handhaven levert veel op voor de gemeente. De Uiter-

weg is een B-weg en wij hoopten dat het college net als wij juist deze kans zouden zien om iets
te doen aan de grote belasting van de Uiterweg. Zeker nu we vele miljoenen gaan steken in de
renovatie, maar helaas, het is geen onderdeel van het voorstel, dus doen we het niet. Voor wat
betreft de beantwoording van onze vragen zetten wij een kanttekening bij de beantwoording
van vraag drie. Het lijkt er erg veel op dat de schrijver van dit antwoord de situatie nog nooit
met eigen ogen heeft bekeken. De weg aan de zijde van de sloot is op meerdere plekken
slechter aan toe dan het trottoir. Dagelijks zijn bewoners er getuige van hoe met name
vrachtwagens de berm inrijden en voor fietsers is het op meerdere plekken gevaarlijk om op de
fietsstrook te rijden. Voor scootmobiels en driewielers is het onmogelijk vanwege de schuintes
en vele gaten in de weg. We weten niet wat de beantwoorder bedoelt met verkeerskundig is
vrachtverkeer mogelijk. De vraag zou wat ons betreft moeten zijn: willen we dit vrachtverkeer?
Het verzoek vanuit FlorAalsmeer aan het college is regels in te voeren betreffend zwaar verkeer
en vervoer naar bepaalde locaties. Dan hebben we het niet alleen over de Uiterweg, maar ook
over andere wegen in Aalsmeer en Kudelstaart. Zeker als hiermee voorkomen kan worden dat
kostbare renovaties na oplevering schade oplopen dat voorkomen had kunnen worden. We
hadden hier uiteraard voor een motie kunnen indienen, maar doen dit niet vanwege de aard
van het raadsvoorstel, maar we gaan graag met het college hierover in gesprek. Dank u wel.

De voorzitter: GroenLinks, wenst u iets te bespreken?

Mevrouw Lakerveld: Dank u wel voorzitter. Wij zijn ermee akkoord.

De voorzitter: PvdA. D66. CDA.

De heer Buskermolen: Ja voorzitter, we willen ons beperken tot alleen Uiterweg 358 en daar
gaan we meer akkoord.
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De voorzitter: Absoluut Aalsmeer. De VVD. Goed. Ik heb geen vragen gehoord aan het college
als het goed is, dus dan gaan wij over tot stemming. Wie is er voor dit voorstel? Dat is eenieder.
Daarmee is het bestemmingsplan aangenomen.

Rb-13

MRA Agenda 2025-2028 80% versie

De voorzitter: Brengt ons bij agendapunt dertien. De Metropoolregio Amsterdam en de agenda
die we met elkaar vaststellen. Reactie op de tachtig procent versie. Klinkt heel abstract, maar
dat is in de regio in de Metropooiregio een soort visiedocument waar we met alle gemeenten

| mee aan de slag gaan en daar kunnen we nog zienswijzen op indienen. Daar heeft het college

wat op voorbereid en u als raad heeft dat recht ook en daar een inbreng op. Daarvoor is een
brief opgesteld. Die ophaalronde is geweest en ik kijk even naar de heer Koster. Want, dat is
even afstemming om dat even goed, om dat even toe te lichten wat er in die brief is beland en
het besluit is daardoor ook aangepast, maar daar kom ik zo even op terug. De heer Koster.

De heer Koster: Dank u voorzitter. Ja, zoals we in de commissievergadering met elkaar hebben
afgesproken zou er een aanvullende brief komen vanuit de gemeente Aalsmeer om toch nog
een drietal punten in aanvulling op de tachtig procent agenda van de MRA in te dienen en in
goede samenwerking met de heer De Vries en door prima ondersteuning vanuit de griffie ligt er

| nu een brief waarin de punten die we zijn overeengekomen ook in de fracties, daar heeft

afstemming plaatsgevonden, ligt daar nu dus, dat betreft het doortrekken van de Amsteltram
vanuit Uithoorn naar Schiphol via Aalsmeer. De congestie op de N231 en N232 vanuit
Amstelveen Aalsmeer richting Schiphol-Oost en tenslotte de hinder die we van Schiphol
ervaren. Dus, ik denk dat we hiermee drie hele belangrijke punten vanuit de gemeente
Aalsmeer nogmaals onder de aandacht brengen van het bestuur van de Metropoolregio
Amsterdam. Dank u wel.

De voorzitter: Wenst iemand daar nog op te reageren? ledereen kan onderschrijven?
Mevrouw Lakerveld.

Mevrouw Lakerveld: Dank u wel voorzitter. Nou, als we het over deze onderwerpen hebben,
bereikbaarheid en duurzaamheid vindt GroenLinks Aalsmeer zeer belangrijk en dan zodanig
belangrijk dat moet eigenlijk een verbetering zijn voor mobiliteit voor onze inwoners. Extra

| toevoeging. Verkeersveiligheid en doorstroming de N231 is ook een cruciale verkeersader voor

onze gemeente. Dus, dat vinden we ook zeer belangrijk. Daar zijn we allemaal mee akkoord.
Waar wij een beetje moeite mee hadden, en misschien ter verbetering willen meegeven, dat
het proces van informeren en het betrekken van de raad wat eerder en grondiger moet
plaatsvinden. En, hier kunnen we gewoon op tijd goed geinformeerd en inspelen op de
ontwikkelingen en wij zijn altijd voor effectieve bijdrage aan regionale plannen. Dank u wel
voorzitter.

De voorzitter: Helder. De heer Koster.
De heer Koster: Helemaal eens met mevrouw Lakerveld wat het informeren wat de raad

betreft, maar ik wou wat dat betreft toch even wijzen dat uw eigen partijgenoot
plaatsvervangend lid is van de MRA-raadtafel en dat hij helemaal vooraan zit en alle informatie

tot zich kan nemen ver voordat het hier in de raad of in de commissie komt.

Mevrouw Lakerveld: Dank u wel voor uw reactie.

De voorzitter: Goed. Ik kijk even een naar andere raadsleden, fracties. Ja, de heer De Vries.
D66.
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De heer S.J.R. de Vries: Ja, ik heb nu het gevoel dat ik inbreek op de PvdA gezien de

spreekvolgorde, maar als die niets verder bij te dragen hebt maak ik graag ...

De voorzitter: Mijnheer De Vries, we hebben geen volgorde. Ik dacht we doen eens wild. We
gaan gewoon de zaal door.

De heer S.J.R. de Vries: Ik ben nogal van de orde natuurlijk, want mijn partij is natuurlijk altijd
van orde en tucht dus vandaar dat ik dacht van nou ik wacht gewoon mijn beurt af. Maar, ook
gezien de opmerking ook al van GroenLinks. Ik denk dat dat namelijk op zich wel een terechte
opmerking is. Dat is ook aangestipt in de bijdrage van AM-raadsledenplatform dat er wel
degelijk een meer democratische borging kan zijn. Dat kan dus ook door op tijd de raden te
betrekken bij dit soort ontwikkelingen. Maar, dat wordt afgekaart. Ik maak graag gebruik van
de tijd van de PvdA om een iets langer betoog te houden. Dat geeft ook enigszins uitleg aan
een neutrale toeschouwer om te kijken om te weten waar het over gaat. En dan hoop ik dat ik
ook op wat vragen ook kan wegnemen die bij andere fracties mogelijk zouden kunnen leven.

De voorzitter: Maar, voordat u verder gaat. Ik zie een interruptie vanuit de PvdA. We wagen
ons er even aan. De heer Buisma.

De heer Buisma: Dank u wel voorzitter. Ja, wel als korte winstwaarschuwing dat ik de tijd wel in
kan trekken ook op elk moment.

De voorzitter: Gelukkig hebben we nog een voorzitter in deze vergadering. De heer De Vries, ga
uw gang.

De heer S.I.R. de Vries: Dank voorzitter. De gemeenteraad van Aalsmeer heeft op 2 april 2024
de zogenaamde tachtig procent versie van de MRA-agenda 2025-2028 ontvangen. Ter
informatie. De bedoeling is dat de honderd procent versie van deze agenda, dat wil zeggen
deze tachtig procent hoofdlijnagenda plus het nog toe te voegen
meerjarenuitvoeringsprogramma dat dit najaar zal worden vastgesteld, de handleiding zal
vormen voor de activiteiten van de MRA voor de komende jaren. Dit stuk is duidelijk
ambitieuzer en meer gedetailleerd dan voorgaande handleidingen die de afgelopen jaren
vanuit de MRA werden gepresenteerd. En dat is een vooruitgang ten opzichte van het gewicht
en de ambities die de MRA al jaren koestert. Als codrdinatie en lobby instrument voor de regio
Amsterdam en dus ook voor ons in Aalsmeer. Al verschillen de meningen over de betekenis die
de MRA heeft of zou moeten hebben in deze raad. Voor ons als D66 Aalsmeer staat de
meerwaarde van de MRA buiten kijf. Maar, dat betekent niet dat ook wij geregeld kritiek
hebben op de werkwijze van de MRA. In dit geval juichen we echter toe dat de MRA met deze
agenda meer duidelijkheid verschaft aan alle betrokkenen en daarmee aan zichzelf. Dit stuk
wordt ons ter informatie toegestuurd, oftewel, de tekst staat vast en wij berichten u verder
wanneer wij zover zijn. Zo klinkt het althans. De MRA moet natuurlijk voortgang maken en
bestaat uit een enorm aantal betrokken gemeenten en organisaties waarbinnen zij het
compromis moeten kunnen vinden. De onderbouwing van dit document is dat de gemeente via
hun vertegenwoordigers, de burgemeester en de wethouders en hun ondersteuning, een
bijdrage heeft geleverd. Ook heeft onze regio, de regio Amstelland-Meerlanden een bijdrage
geleverd. En nu zou de verwarring kunnen ontstaan dat ter informatie dus betekent dat we
geen enkele invloed meer kunnen uitoefenen op dit stukje tekst. De aantekening is immers ook
dat de tachtig procent versie gevormd wordt door deze tekst en de overige twintig procent zal
worden ingevuld door het meerjarenuitvoeringsprogramma. Zo wordt dat gelukkig niet gezien
door de vele betrokkenen. De regiegroep Amstelland-Meerlanden, waar de burgemeesters van
de gemeente van de gemeenten in onze regio vertegenwoordigd zijn, zullen een redelijk groot
aantal aantekeningen richting MRA sturen. Ook het Amstelland-Meerlanden raadsleden
platform, waarin raadsleden van de betrokken gemeenten vergaderen, zal een aanvullende
bijdrage sturen. Deze laatste richt zich met name op een zeker gebrek aan democratische
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controle en een controle op het achteraf en al dan niet bereikte resultaat van deze agenda. Dat
laatste is voor ons als volksvertegenwoordigers natuurlijk extra interessant, maar daar hoeven
wij als gemeenteraad van Aalsmeer dus geen extra woorden aan te besteden. Conclusie is dus
dat er ruimte is voor commentaar op deze tachtig procent agenda. De vraag is of wij als
gemeenteraad bovenop de al aangekondigde bijdrage van overige betrokkenen ook nog iets
extra's op te merken hebben. De heer Koster en ikzelf hebben ook als vertegenwoordigers van
de gemeenteraad Aalsmeer in het AM-raadsledenplatform aangemoedigd om ook vanuit de
Aalsmeerse raad een reactie te doen uitgaan. Niet alleen vanuit de voor de hand liggende
gedachte dat wij aanvullingen hebben op de huidige tachtig procent agenda, maar ook als
signaal dat wij de MRA in het vizier houden. De MRA is niet alleen maar een
bestuurdersoverleg, maar verdient ook een volwaardige democratische controle. En dan niet
alleen vanuit de eigen structuur, via onze vertegenwoordigers binnen de MRA, maar zeker ook
direct door de betrokken gemeenteraden zelf. Dit laatste ook al omdat de MRA formeel geen
zelfstandig juridische status heeft, behalve overlegorgaan en dat alle betrokken
gemeenteraden per definitie altijd het laatste woord hebben bij iedere beslissing die de MRA
neemt. Maar, dat moet ook betekenen democratisch toezicht voor en bij de totstandkoming
van beslissingen onder de titel MRA en niet pas op het allerlaatste moment, wanneer er
wijzigingen praktisch niet meer mogelijk zijn en er dus alleen nog maar zwart-wit of voor of
tegen kan worden gestemd. We hebben in de commissie Buitenland, het
woordvoerdersoverleg verbonden partijen van 14 mei, deze tachtig procent versie besproken.
Hierbij zijn onder meer alle zaken die ik zojuist besprak aan de orde gekomen. We hebben in de
commissievergadering van 16 mei vervolgens uitgebreid de zaken laten passeren die in de
buitenlandvergadering aan de orde zijn gekomen en alle andere vragen behandeld die verder
nog aan de orde kwamen. De heer Koster en ik hebben samen met de griffie vervolgens een
conceptbrief opgesteld en zijn daarmee langs de fracties gegaan. Het concept, zoals dat hier en
nu wordt voorgesteld definitief te maken, is het resultaat van deze rondgang. Er is een keuze
gemaakt voor aantekeningen die tegelijkertijd passen in het kader van deze tachtig procent
agenda, dus redelijk algemeen en hoog over en aantekeningen richting de uitvoeringsagenda,
die wat concreter zou worden. We realiseren ons echter ook dat de uiteindelijke honderd
procent agenda het resultaat is van compromistekst die geldt voor alle dertig aangesloten
gemeenten, twee provincies en betrokken organisaties. Onze keuzes moeten dus zakelijk zijn
en een zekere urgentie kennen. Dus, belangrijk genoeg om op dit moment nog te benoemen.
De brief stelt dat de gemeenteraad van Aalsmeer zich aansluit bij het commentaar van de
regiegroep en het raadsledenoverleg van AM-regio, dat scheelt weer wat tekst, en benadrukt
ook het belang van die commentaren. En vervolgens noemen wij uitdrukkelijk drie punten. Het
doortrekken van de Amsteltram van Uithoorn naar Schiphol via Aalsmeer. Het op een of andere
manier aanpakken van de verkeersproblemen op de Legmeerdijk en de Bosrandweg. En,

| Schiphol niet alleen te noemen onder ambitie acht over de verduurzaming van internationaal
vervoer, maar vooral ook onder ambitie vijf leefbaarheid en een gezonde leefomgeving. Deze
punten zijn het resultaat van het gevoerde onderling overleg in de commissies en de reacties
die bij de fracties zijn opgehaald. Een korte toelichting op al deze punten wordt in de brief
geboden Als we het hebben over het doortrekken van de Amsteltram, het doortrekken van de
Amsteltram moet zorgen voor een beter een regeimatiger en een duurzamere openbaar
vervoerverbinding voor Aalsmeer. Een tram schaal je immers niet meteen af en je kan ook niet
zomaar besluiten dat een tramlijn verlegd wordt of minder gaat rijden. Sterker nog, een
tramlijn heeft baat om zoveel mogelijk te rijden. Ook zal deze tramlijn garanderen dat er een
goede verbinding komt richting openbaar vervoer-knooppunt Schiphol, wat belangrijk is voor

| zowel de inwoners als voor de werknemers die van buiten Aalsmeer komen. Aan de andere
kant zorgt het voor een snelle en makkelijke verbinding richting Amsterdam. In principe hoeft
deze tramlijn geen gevaar te vormen voor het busverkeer in een rond Aalsmeer. Het
hoofdlijnennet is immers al flink afgeschaald en zal in deze vorm waarschijnlijk blijven bestaan.
Voor wat betreft het openbaar vervoer binnen de gemeente moet de gemeente nu al een
oplossing bedenken en zal deze tramlijn eerder een extra oplossing bieden dan een bedreiging.
Uit ieder overleg wat we voeren blijkt dat het openbaar vervoer in de toekomst een grotere rol
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moet gaan spelen, dat we dit opénbaar vervoer moeten reorganiseren, omdat het nu niet goed
werkt en dat het openbaar vervoer niet alleen schoner is, maar ook zorgt voor vermindering in
het vollopen van onze drukke wegen. Deze tramlijn zal een enorm positief effect op al deze
punten betekenen. En, wanneer deze ontwikkeld wordt in het kader van in ieder geval het
doortrekken van de Noord-Zuidlijn richting Hoofddorp, zullen de kosten in dat kader kunnen
worden ingebed en zal de financiering daarmee voor minder hoofdbrekens zorgen. Dan nog
kort over de andere twee punten. Met name de Bosrandweg loopt helemaal vol en staat
meerdere keren per dag in file tot aan de kruising met de Legmeerdijk. De woningbouwplannen
rond de Legmeerdijk in Amstelveen en Aalsmeer en de ontwikkeling van Schinkelpolder zullen
zorgen dat dit alleen maar erger wordt. De N231 is echter een provinciale weg en zoals wij als
de gemeente Amstelveen kunnen dit probleem dus niet zelf oplossen. Dit is een ernstig
probleem dat we zo snel mogelijk opgelost willen zien worden. Wanneer we nu niet beginnen
aan een oplossing, zal het zeker tien jaar langer duren voordat er al nagedacht gaat worden
over de oplossingen aan de kant van de provincie, leest de MRA. Dan Schiphol. Het derde punt
dat we uitdrukkelijk willen noemen. Dit uiteraard omdat de ontwikkelingen rond Schiphol ons
zeer aan het hart en dus aan de gezondheid gaan. Ter herhaling, niet omdat we tegen Schiphol
zijn, maar omdat we een leefbare omgeving willen hebben en omdat we een goede
verstandhouding met deze private onderneming, onze buurman, willen hebben. Waar de MRA
ook een belangrijk lobby instrument is dient er in deze documenten niet alleen naar Schiphol
worden gekeken als logistiek knooppunt en aanbieder van vliegverkeer, maar juist ook als
belangrijke beinvioeder voor een gezondheid in de directe omgeving waaronder dus in de
gemeente Aalsmeer. We proberen als gemeenteraad consistent te blijven in onze boodschap
en te zorgen dat dit aspect van vliegverkeer overal genoemd wordt om te zorgen dat dit
integrale onderdeel van vliiegen in iedere discussie een rol blijft spelen. Dus, ook in deze MRA-
agenda. Ik hoop dat deze toelichting niet alleen weergeeft waarom de fractie van D66
Aalsmeer voor het voorstel zal stemmen en voor de vooraf voorgestelde tekst van de brief van
de gemeenteraad, maar ook dat deze uitgebreide toelichting, dat geef ik toe, voor de neutrale
kijker en luisteraar enige verheldering kan bieden. Dank voorzitter.

De voorzitter: Hartelijk dank. Wilde de PvdA er nog wat aan toevoegen?
De heer Buisma: Volgende keer claim ik mijn tijd.
De voorzitter: Dan gaan we in de spreekvolgorde verder. Het CDA, de heer Van den Nouland.

De heer Van den Nouland: Nee hoor, het CDA is akkoord met de brief en ik heb geen extra
tekst ten opzichte van de heer De Vries.

De voorzitter: Absoluut Aalsmeer nog? VVD. FlorAalsmeer, mevrouw Keessen.

Mevrouw Keessen: Ja, dank u wel voorzitter. Wij hebben net naar een pleidooi geluisterd over
een zienswijze die volgens D66 besproken is, want ze zijn langs de fracties gegaan, maar niet bij
ons. Wij hebben deze zienswijze alleen per mail ontvangen. Ja voorzitter, wij hebben al eerder
onze zorgen geuit over de MRA en de ambities, de plannen en wij danken de voorzitter dat hij
zijn uiterste best heeft gedaan om die zorgen bij ons weg te nemen en daar ook merkbaar
begrip voor heeft getoond. Maar, dat heeft onze zorg niet weggenomen en ook de twee
vertegenwoordigers uit de raad voor wat betreft de MRA, nemen onze zorgen niet weg. Wij
FlorAalsmeer voelen ons niet vertegenwoordigd. De zienswijze, ons vorige week toegestuurd
door de heer De Vries van D66, ondersteunen wij niet. Het doortrekken van de Amsteltram is
niet besproken noch besloten door de raad. Het is een voorstel van D66 en wij zijn van mening
dat het niet op deze manier hoort te gaan. De raad is nooit gevraagd om haar mening.
Tenminste, wij kunnen ons dat niet herinneren, maar het wordt wel voorgesteld als opgave
binnen de MRA. FlorAalsmeer staat kritisch ten opzichte van de MRA. De grote speler
Amsterdam heeft enorme ambities als C40-stad en deze lezen wij tussen de regels door terug
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in de stukken. En, om deze ambities te bereiken hebben ze ruimte nodig. Die vinden ze bij de
buurgemeentes en in de regio. Bijvoorbeeld de recreatie-ambitie. Niet alleen het spreiden van
eigen toeristen, maar ook de mogelijkheid scheppen voor de eigen bewoners binnen vijftien
minuten te kunnen recreéren. Een van die aangewezen gebieden is de Westeinderscheg, maar
ook locaties voor bijvoorbeeld food hubs, waarbij gekeken wordt naar Greenport Aalsmeer.
Onze zorg voorzitter, zit in het feit dat wij er niet van overtuigd zijn dat de belangen van de
gemeente Aalsmeer en Kudelstaart ook maar enige aandacht krijgt. De grensoverschrijdende
plannen en de consequenties hiervan zijn niet duidelijk noch inzichtelijk. Daarbij komt dat
Amsterdam heel duidelijke ambities en doelen heeft waarvan wij vermoeden dat deze
uiteindelijk een op een worden overgenomen in de komende agenda's. Wij missen een
kritische blik bij de raadsvertegenwoordigers. Voorheen was Absoluut Aalsmeer, sorry, kritisch
op de MRA, maar dat zijn ze niet meer. En van D66 weten we dat zij vanuit ideologisch
standpunt voor de MRA zijn, maar het is niet onze ideologie en voor zover ik weet ook niet van
de gehele raad casu quo gemeente. We hoorden net wel enige kritiek vanuit D66, maar dat
ging voornamelijk over het proces en niet inhoudelijk. We horen steeds dat erbij zijn maakt dat
je weet wat er speelt, gebeurt en er dan ook deel van uitmaakt. Maar, worden we als kleine
gemeente wel gehoord? Vragen wij ons af. Vooral als we ons laten vertegenwoordigen door
anderen. Voorzitter, wij delen als partij hierbij onze zorgen. Het ergens niet mee eens zijn
betekent niet altijd dat je tegen bent, maar in dit geval stemmen wij wel tegen het voorstel.
Wetend dat onze stem niet zal zorgen dat dit raadsvoorstel niet wordt aangenomen hopen wij
echter, FlorAalsmeer, dat onze tegenstem zal aanzetten tot discussie. Een discussie over onze
plaats in de MRA en de implicaties ervan. Dat zijn we niet alleen aan onszelf, maar ook aan de
inwoners verplicht. Dank u wel.

De voorzitter: Dat was het einde van de eerste termijn. Ik kijk even of er behoefte is aan een
tweede termijn. We beginnen bij de ...

De heer Koster: Mag ik hierop reageren?

De voorzitter: Ja zeker. De heer Koster, u heeft een interruptie nog op mevrouw Keessen. Aan u
het woord.

De heer Koster: Dank u voorzitter. Ja voorzitter, ik voel me ook wel een beetje persoonlijk
aangesproken als vertegenwoordiger in deze raad en in de MRA-raadtafel. Wij hebben hier in
de gemeente de systematiek afgesproken dat we aan het begin van de raadsperiode een aantal
vertegenwoordigers kiezen voor de Vervoersregio Amstelland-Meerlanden, MRA en dat
gebeurt bij stemming. ledereen kan zijn stem uitbrengen en daar is uiteindelijk een resultaat
uit komen rollen. Ik merk dat u de heer De Vries aanspreekt over MRA-ambities en dergelijke,
maar feitelijk is de heer Fransen de plaatsvervangend vertegenwoordiger namens deze raad in
de MRA-raadtafel. Dus, als u daar moeite mee heeft dan zou ik nog eens een keer vragen aan
de heer Fransen of die nog wat kan uitleggen op dat punt. In het algemeen, ja, snap ik dat in
deze bewoordingen de focus heel erg op Amsterdam ligt, maar ik kan niet genoeg benadrukken

| dat het een Metropoolregio is bestaande uit ongeveer zo’n dertig gemeentes en met een

enorme oppervlakte die samen de ambities moeten waarmaken die ze voeren in een MRA-
agenda. Dat ze daar deze routes voor kiezen met een MRA-agenda, uitvoeringsstukken et
cetera en dat het een heel, ja, netwerkorganisatie is waar je heel moeilijk grip op krijgt. Maar,
toch hebben alle gemeentes die hier rondom Amsterdam in deze regio liggen, met elkaar
afgesproken dat ze die ambities an sich niet waar kunnen maken. Als ieder dorp en iedere stad
voor zich gaat in met grote problemen aan de slag dan red je het gewoon niet. Wat we merken
in de Metropoolregio is dat nou, die zitten wekelijks, twee wekelijkse zitten die op het
ministerie aan tafel om de problematiek van deze regio onder de aandacht te brengen van de
landelijke politiek. Als gemeente bereik je dat nooit, dus het voordeel van de samenwerking in
deze regio die zijn evident en als je kijkt naar de uitvoeringsagenda's en naar de jaarverslagen
van de MRA, dan kun je daar de resultaten van de gezamenlijke inspanningen goed teruglezen.
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Dat gaat over de hele regio. Dat heeft niet specifiek met Amsterdam te maken, maar dat is echt
het samenwerkingsverband van dertig gemeentes die daar op een vrij evenwichtige manier aan
tafel zitten. En, dat het via een gelaagde structuur uiteindelijk bij de raad komt, waar altijd de
besluitvorming plaatsvindt, er is geen orgaan, er is geen juridische entiteit die besluiten neemt
in MRA verband. Het komt altijd terug in commissievergaderingen en de gemeenteraad. Ja,
daar zit je waarborg dat je uiteindelijk gewoon kunt stemmen over de voorstellen die op je
afkomen in MRA verband. Bovendien hebben we hier in deze gemeenteraad, en daar moeten
we gemeenschappelijk trots op zijn, het overleg over verbonden partijen ingericht. Zowel u als
uw partijgenoot heeft die bijeenkomst meerdere keren bijgewoond en daar hebben we
uitvoerig stilgestaan bij deze onderwerpen en dan hebben we interpretaties losgelaten op wat
betekent die tachtig procent agenda? Hoe verloopt dat proces? Er zijn tijdtabellen uitgedeeld
over van over hoeveel maanden dit in beslag neemt, wat de momenten zijn waarin je
opvattingen en wensen naar voren kunt brengen. Dus ja, ik vind het een vrij zorgvuldig proces
en ik denk dat je niet veel verder komt als je de focus richt en de weerstand propageert richting

| Amsterdam, daarmee de hele regio uit beeld brengt en ik denk dat de samenwerking op deze

hele grote dossiers als je het hebt over grote investeringen, op infrastructuur, woningbouw
opgaves, dat je daar met elkaar veel beter aan tafel kunt zitten dan dat je je afzondert. Dank u
wel.

De voorzitter: We beginnen dus aan het tweede termijn. Dan kunt u in tweede termijn nog
even reageren. Groenlinks nog een reactie? Nee? PvdA? De heer Buisma.

De heer Buisma: Nou ja, eigenlijk een tweeledige. Ik hoor dat er toch een aantal leden van deze
raad aangesproken worden en ja ik kan de heer De Vries van D66 of de heer Koster van AA een
hoop dingen aanwrijven, maar dat ze hun taak in de MRA niet serieus nemen is er niet een van.
Waar ik wel een beetje moeite mee heb is dat er nu twee keer een opmerking wordt gemaakt
over een collega die er niet bij is en daar zou ik toch de opmerking over willen maken: doe dat
nou niet en doe dat als degene aan tafel zit. Dat vinden we wat chiquer naar elkaar. Maar, dan
terugkomend op het verhaal van FlorAalsmeer. Ik begrijp eigenlijk niet zo goed wat u nou
bedoelt, want ik heb niet het idee dat u valt over hoe we nu die brief opgesteld hebben en wat
er in die brief staat. Nou, dan zal het enige zijn dat het niet honderd procent uw verhaal is,
maar goed, daarvoor is het ook een tachtig procent brief geworden. Maar, welk gesprek wilt u
nou met de raad voeren? Waar bent u naar op zoek? Want, dat hoor ik er nu nog niet heel erg
uit. Behalve dan dat u deze kennelijk niet helemaal juist vond.

De voorzitter: Mevrouw Keessen, misschien goed om daar even op te reageren voordat we
hem vervolgen, kan hij meteen meegenomen worden. Aan u het woord.

Mevrouw Keessen: Ja, dank u wel voorzitter. Voor eventjes in ieder geval om te beginnen. Ik
heb niet gezegd dat ik de rol van de vertegenwoordigers vanuit de raad in de platforms niet
serieus neem. Het is alleen dat ik eigenlijk een kritische noot, een kritische blik mis, kijkend
vanuit onze situatie in Aalsmeer. Waar het ons om gaat is, en dat heb ik ook inderdaad in het
overleg van de verbonden partijen en dat hebben we ook naar voren gebracht, daarover
hebben we ook een discussie over gehad dat wij het allemaal gewoon niet inzichtelijk vinden.
Het is vrij vaag, onduidelijk. Terwijl als je zelf gaat kijken naar de ambities van Amsterdam die
ruimschoots te vinden zijn op allerlei websites, dan zijn die wel heel erg duidelijk en kun je in
de stukken die wij krijgen vanuit de MRA, kun je heel goed die ambities teruglezen. Daar zit
onze zorg dat de ambities die Amsterdam heeft zo groot zijn dat zij de regio nodig hebben om
die ambities te vervullen. Daar zouden wij graag het gesprek met elkaar over willen aangaan.
Dat het niet zo kan zijn dat de ambities die Amsterdam heeft uiteindelijk bij ons worden
neerlegd. Want, die zijn heel groot en die vinden wij zorgelijk. Als wij kijken naar wat er
allemaal in die agenda staat, dan zijn dat zulke overkoepelende zaken dat ik best begrijp dat
dat het heel goed en handig is als vanuit de MRA discussie wordt gevoerd in Den Haag, maar als
ik kijk op een kleiner niveau waar het Aalsmeer aangaat dan raakt dat bijna niets behalve dat
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wij ruimte moeten bieden voor bedrijven en recreatie. En daar zit gewoon onze zorg en daar
zouden wij het graag inhoudelijk wat meer over willen hebben dat we ook vooruitkijken van
wat zouden de implicaties kunnen zijn van die ambities en dat we daar in ieder geval al een
beetje rekening mee houden. We hebben een college die zitting heeft in allerlei platforms. We
hebben twee raadsleden die dat ook doen. Er is inderdaad een werkgroep verbonden partijen.
Maar, ik denk dat er gewoon meer behoefte is aan informatie en dat we ook met elkaar het
besluit kunnen nemen. We moeten vooruit gaan denken waardoor we veel meer kunnen
acteren op hetgeen aan ons wordt voorgelegd. Dus, dat is eigenlijk wat wij bedoelen. Dank u
wel.

De voorzitter: Dus, als ik daar een vraag aan mag koppelen dan is het: deelt u deze zorgen?

Mevrouw Keessen: Dat vind ik een hele goede. Dank u wel voorzitter.

De voorzitter: De heer Buisma.

De heer Buisma: Ja, dan wordt het mij iets duidelijker voorzitter. 1k heb het idee dat we die
mogelijkheid op zich hebben om in de commissies al over die zeg maar de club buitenland te
praten en daar zou dit wat mij betreft zo in kunnen schuiven en dan moeten we op zijn hoogst
even met de griffier in het overleg van welke manier we dat dan doen. Want, we zijn als club
nog niet zo heel erg goed om vrije onderwerpen te bespreken. Dus, als we dat nu in een vorm
kunnen gieten dan ben ik daar prima voor de vinden.

De heer Koster: Kan ik reageren voorzitter?
De voorzitter: De heer Koster.

De heer Koster: la, mevrouw Keessen, ik heb u toch echt horen zeggen dat u zich niet
vertegenwoordigd voelt als partij in deze raad. Ja, nou en dat trek ik me dan persoonlijk aan.
Wat de afvaardiging betreft vanuit deze gemeente in MRA verband zit ook de burgemeester in
het overleg van burgemeesters in MRA verband. Eigenlijk hoor ik een pleidooi om in het
overleg van de verbonden partijen waar de MRA ook gewoon op de agenda staat, nog dieper
op de materie in te gaan en ook inhoudelijk daar een discussie te voeren. Dat lijkt me gewoon
juist in een informele setting met elkaar, waar je alle informatie tot je kunt krijgen die je wenst

| en met elkaar het gesprek over aangaan van de liefhebbers in deze raad die daarover willen

praten, dan heb je daartoe alle gelegenheid in dat overleg van de verbonden partijen. Daarna
komt het altijd nog in commissieverband in de commissievergaderingen terug in deze raad,
met uiteindelijk als er besluitvorming gevraagd wordt, een officiéle setting in de
raadsvergadering. Dus, ik denk dat u alle gelegenheid heeft en alle platforms kunt gebruiken
zoals dat gebeurt. En, de laatste vergaderingen van de commissie verbonden partijen waren
zowel de burgemeester als de portefeuillehouders aanwezig die op alle niveaus vanuit hun
eigen gremia waaraan ze deelnemen toelichting hebben gegeven over waarmee ze bezig zijn
en wat er allemaal speelt. Dus ja, ik vind het persoonlijk een zeer informatief overleg waar alle
ruimte is om met elkaar van gedachte te wisselen.

De voorzitter: Ja, misschien goed om even daaraan toe te voegen als vertegenwoordigers van
de raad moet u natuurlijk een gemiddelde meenemen vanuit de raad en vaak is het informatie
halen in plaats van daar zenden. Dat doen we op een later stadium. Dus, dat maakt zo een
bijeenkomst ook ingewikkeld om scherpstelling namens fracties te doen of {iberhaupt namens
een gemeenteraad. Je haalt daar op en de gedachte is dan zodat je een betere vertaalslag hier
kunt maken met elkaar. Nou, wij doen dat in de commissie verbonden partijen of commissie
Buitenland zoals we hem ook wel noemen en daar kun je een inhoudelijk gesprek met elkaar

Pagina 12 van 15




voeren en inderdaad daarna nog op de commissie. Nog even een aanvulling op de heer Koster.
Wenst u er nog op te reageren mevrouw Keessen?

Mevrouw Keessen: Ja, een hele korte reactie richting de heer Koster. Ja, ik vind het jammer dat
u het persoonlijk opvat, want dat is niet persoonlijk bedoeld. In het algemeen, het is eigenlijk al
wat de voorzitter net zei, voelen wij ons, wij hebben een andere ideologie, dus wij voelen ons
niet vertegenwoordigd en dat is in het algemeen over dit onderwerp. Dat is iets wat u zich niet
persoonlijk zou moeten aanrekenen. Dank u wel.

De voorzitter: Dank voor die verduidelijking. Dan gaan wij door in de rij naar D66.

De heer S.J.R. de Vries: Ja, met deze laatste toevoeging van FlorAalsmeer, dat moet ik nog even
laten begaan, want ik heb net als de heer Koster het wel degelijk als een persoonlijk punt
gevonden. Wij zijn de vertegenwoordigers van deze hele raad. Wij doen er moeite voor. Wij
proberen ook iedereen niet alleen op te halen qua informatie, maar met name goed in te
lichten wat wij allemaal in deze gremia bespreken. Als dan iemand zegt dat die zich niet
vertegenwoordigd voelt door deze persoon, ja, dan voel ik dat wel degelijk als een persoonlijke
aanspraak. Maar goed, met de toelichting die nu gegeven wordt, zal ik me niet persoonlijk
aantrekken. Ik wil echter wel zeggen, en eigenlijk heeft de heer Koster al heel veel gesproken
over hetgeen ik ook zou willen aanbrengen, maar we kunnen wel iedere keer weer over de zin
en onzin van een MRA gaan hebben en ik doe dat met alle liefde hoor trouwens, want het is
een boeiend onderwerp, maar elke keer als het woordje MRA op een agendapunt hier
voorkomt, hebben wij het weer over de zin en onzin van MRA. Dat wordt op een gegeven
moment ook gewoon wel een beetje een stopwoordje of een stop-onderwerp heb ik het idee.
Ik wil ook best zeggen van nou laten we eens per jaar daar over het nut en noodzaak van MRA
gaangaan vergaderen in het verband van commissie Buitenland, de commissie verbonden
partijen. Prima, maar laten we voorkomen dat we elke keer als het woord MRA op de agenda
staat het weer over nut en noodzaak van de MRA gaan hebben. We doen allemaal goed ons
best. We krijgen heel veel informatie. De MRA helpt ons als gemeente Aalsmeer groter te zijn
dan dat we daadwerkelijk zijn. Het is niet een vehikel van de stad Amsterdam zelf, het is juist
voor de AM-regio zou ik zeggen, wat toch de tweede economie van Noord-Holland is met
voorsprong na Amsterdam een heel belangrijk overlegorgaan. We hebben het nodig. We
moeten het dus hier hebben over hoe wij ons goed vertegenwoordigen in dat overleg, niet of
dat overleg verder nog nodig is. Maar, als er kritiek is graag. Kom bij me langs. Ook een-op-een.
Drink een kopje koffie. Laten we het op de agenda zetten van de commissie verbonden
partijen. Kunnen we het in de commissie ook nog weer een keer over hebben, maar alsjeblieft
niet iedere keer. Als het gaat over de tramlijn die we niet behandeld zouden hebben. Nou, de
heer Koster heeft het ook al aangegeven. Het stond zowel op de agenda van de commissie
verbonden partijen als in de commissie twee dagen later. Daar is niet op gereageerd. Ik heb die
commissie nog even na zitten kijken vanwege het voorbereiden van mijn uitgebreide betoog.
Daar is het, heb ik expres nog even naar kijken, daar is het niet ter sprake gebracht, terwijl het
wel op de agenda stond. Dus, we moeten niet nu hier op het ogenblik in de raadzaal geponeerd
worden dat dat nooit besproken is, dat we daar geen kans voor hebben gehad en weet ik veel
allemaal. Dat u het er niet mee eens bent, prima, maar laten we het dan wel op de plaats
bespreken waar het op de agenda als eerste op de agenda komt in commissieverband wat
gemaakt is over dit soort dingen te discussiéren en niet op het laatste moment viak voor de
stemming om te zeggen zo van ja, maar eigenlijk wil ik toch iets anders. Dat is mijn bij bijdrage
voor nu even. Dank voorzitter.

De voorzitter: Hartelijk dank. We gaan naar het CDA, de heer Van den Nouland.

De heer Van den Nouland: Ja dank u wel voorzitter. Namens het CDA heb ik nu toch even de,
excuus, wil ik toch de heer Koster en de heer De Vries mijn complimenten overbrengen voor de

manier waarop zij dit dossier beheersen. Dat wil ik gewoon even zeggen, omdat ik die kritiek
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van FlorAalsmeer totaal niet steun. Uw laatste woorden mijnheer De Vries, dat is precies hoe
het gegaan is. Ik kan er ook niks anders van maken. Maar, beiden mijn complimenten namens
het CDA. Dank u wel.

De voorzitter: Nog even naar Absoluut Aalsmeer. De VVD. FlorAalsmeer tot slot.

Mevrouw Keessen: Ja dank u wel voorzitter. Toch nog wel een laatste reactie. Ja, ik ben
eigenlijk heel erg blij dat er een soort van discussie nu ontstond. Het is wel jammer dat mensen
zich bepaalde dingen persoonlijk aantrekken. En als laatste aan de heer De Vries. We nemen
een besluit in de raad en dat is vanavond. Ik begreep in uw betoog dat u langs de fracties bent
gegaan met uw zienswijze. Of, u zei dat in ieder geval wel. Wij hebben alleen maar de mail
ontvangen en wij hebben daar geen toelichting op gekregen, alleen een ultimatum dat we voor

| zondagavond moesten reageren. Wij hebben besloten ons besluit kenbaar te maken vanavond

in de raad waar het hoort. Dank u wel.

De voorzitter: Dames en heren, over besluiten gesproken. Volgens mij hebben we niks meer
nodig om tot besluitvorming te komen en is er best wel veel gezegd en gesproken, maar ik zie
nog een laatste nabrander bij de heer De Vries. Aan u het slotwoord.

De heer S.J.R. de Vries: Ja dank voorzitter. Ja, nee, omdat de suggestie nu voorzitter toch weer
gewekt wordt dat wij in gebreke zouden zijn geweest. We hebben precies gehandeld zoals we
hebben aangekondigd. We hebben het uitgebreid in twee vergaderingen besproken. Er is door
ons vervolgens een brief opgesteld waarin ook de extra opmerkingen die door GroenLinks
destijds zijn ingebracht zijn meegenomen. We hebben de brief aan alle fracties toegestuurd
inderdaad per e-mail, maar ook weer met uitgebreide toelichting met het verzoek om vier a vijf
dagen later eventueel te reageren schriftelijk dan wel mondeling. We hebben van de VVD een

| reactie gekregen. Die is verwerkt in een brief. Van de overige fracties zijn geen reacties

binnengekomen en dat is de reden waarom de finale versie is opgesteld zoals die is opgesteld
en volgens mij ieder geval een grote meerderheid achter zich heeft staan. En, het bedroeft me
zeer dat er kennelijk toch iets in de procedure niet goed lijkt te zijn gegaan volgens een van
deze fracties hier in deze raad. Maar, dit is mijn uitslag en daar hou ik het bij denk ik.

De voorzitter: En hier moet u het mee doen. Goed. Volgens mij wel voldoende om tot

besluitvorming te komen dames en heren. Besluit is iets aangepast. Dat ga ik voorlezen. Het
besluit klinkt als volgt. Als gemeente Aalsmeer, zowel gemeenteraad als het college, de MRA te

| informeren dat belangrijke zaken voor Aalsmeer waaronder het doortrekken van de Uithoorn-

lijn naar de gemeente Aalsmeer, de bereikbaarheid via de N231 in de beleving en de
bescherming van de inwoners van de gemeente Aalsmeer onvoldoende naar voren worden
gebracht en voor het overige de wensen en de opvattingen van de gezamenlijke Amstelland-
Meerlanden gemeenten ten aanzien van de tachtig procent versie van de MRA-agenda 2025-
2028 te onderschrijven. Wie is voor dit voorstel? Dat is eenieder met uitzondering van
FlorAalsmeer. Daarmee is het voorstel aangenomen.

Rb-15

Sluiting

| De voorzitter: Na deze beschouwing zijn wij ook aan het einde gekomen van deze
| raadsvergadering. lk nodig de raads- en commissieleden nog van harte uit voor een drankje

beneden en om negen uur zal ook de bij u bekende warme versnapering nog rondgaan. Ik wens
u een hele fijne avond. We sluiten de vergadering.
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Aldus vastgesteld in de openbare raadsvergadering van 11 juli 2024.
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Gemeente Aalsmeer

CONCEPT BESLUITENLIJST RAADSVERGADERING
D.D. 30 MEI 2024

Aanwezig:
Voorzitter: de heer G.E. Oude Kotte
Plv. Griffier : de heer O.F. Matheijsen

Leden: AA : de dames C. van Hilst-Dekker, G. Holtrop en D.M. Prent Bouten en de heer en W.T.J.M. Koster
CDA : de dames M. van Diemen-Kreeft en T. van der Meer en de heren M.P. Buskermolen, P.F. van den Nouland,
D. van Willegen en G.J.H. Winkels
VVD : de dames E.S.I. Mijwaart en M. Vleghaar en de heren J.G.E. Bouwmeester, J. de Vries en D.G. van der Zwaag
D66 : Mevrouw M.J. Geisler en de heren J. van der Tol en S.J.R. de Vries
GroenLinks : mevrouw P. Lakerveld
PvdA : de heer J.H. Buisma
FlorAalsmeer : mevrouw J. Keessen en de heer D.J. Biesheuvel

Portefeuillehouders: de heren G.E. Oude Kotte, L.B. Kabout, W. Kikkert en S.A.S. Spaargaren

Afwezig: de heer R.P. Fransen (GL)

Tijd Agenda | Onderwerp Besluit:
punt
20.00 | R-1 1.0pening door de voorzitter, de heer G.E. Oude Kotte
2.Vaststelling van de agenda 1.2. De voorzitter wijst de heren Van

Willegen en J. de Vries en mevrouw
Van Hilst aan tot lid van het
stembureau voor de telling van de




3.Vaststelling van het verslag van de raadsvergadering van 29 september 2022
4.Vaststelling van de Lijst Ingekomen Stukken
5.Actieve informatie uit het college

6.Mededelingen vanuit de fracties

schriftelijke stemming bij agendapunt
11.

De agenda is conform vastgesteld.
1.3.Conform vastgesteld.
1.4.Conform vastgesteld.

1.5.De burgemeester doet een oproep
voor het werkbezoek op 14 juni a.s.
aan Participe. Tevens deelt hij mee
dat, n.a.v. het incident aan het Water-
front, volgende week een raadsbrief
wordt gestuurd.

1.6.Er zijn geen mededelingen vanuit
de fracties

AKKOORDSTUKKEN
20.05 | R-2 Vaststellen bestemmingsplan ‘Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024'. Voorstel aangenomen met algemene
stemmen
Besluit:
1. Over de beantwoording van de ingediende zienswijze te besluiten overeenkomstig
de bijgevoegde Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen;
2. Het bestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024”, met bijbehorende
toelichting en bijlagen, als vervat in de bestandenset met planidentificatienummer
NL.IMRO.0358.BP01-VGO01, gewijzigd vast te stellen conform de bijlage ‘Nota van
Beantwoording en Staat van wijzigingen’ bij dit raadsbesluit;
3. Te bepalen dat voor de locatie van de geometrische planobjecten gebruik is
gemaakt van de ondergrond welke is ontleend aan de Topografische Basisregistra-
tie Grootschalige Topografie (BGT) met datum 25 november 2023.
R-3 Vaststellen bestemmingsplan ‘Paraplubestemmingsplan Archeologie en Voorstel aangenomen met algemene

Cultuurhistorie Aalsmeer 2024’

Besluit:

1.

2.

Over de beantwoording van de ingediende zienswijze te besluiten overeenkomstig
de bijgevoegde Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen;

Het bestemmingsplan “Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie
Aalsmeer 2024”, met bijbehorende toelichting en bijlagen, als vervat in de bestan-

stemmen




denset met planidentificatienummer NL.IMRO.0358.PP05-VGO01, gewijzigd vast te
stellen conform de bijlage ‘Nota van Beantwoording en Staat van wijzigingen’ bij dit
raadsbesluit;

3. Te bepalen dat voor de locatie van de geometrische planobjecten gebruik is
gemaakt van de ondergrond welke is ontleend aan de Topografische Basisregistra-
tie Grootschalige Topografie (BGT) met datum 5 oktober 2023.

R-4 Concept voorstel wijziging Centrumregeling Aalsmeer en Amstelveen Voorstel aangenomen met algemene
stemmen
Besluit:
1. Akkoord te gaan met de door het college voorgestelde wijziging van de GR AA.
2. Geen zienswijze af te geven bij de gewijzigde centrumregeling en dit besluit te
doen toekomen aan het college.
R-5 13¢ Wijziging van de Gemeenschappelijke regeling Vervoerregio Amsterdam Voorstel aangenomen met algemene
stemmen
Besluit:
De 13¢ wijziging van de gemeenschappelijke regeling Vervoerregio Amsterdam vast te
stellen.
R-6 Conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025 Amstelland Meerlanden Voorstel aangenomen met algemene
Overleg stemmen
Besluit:
1. De conceptjaarrekening 2023 en de conceptbegroting 2025 van de gemeen-
schappelijke regeling Amstelland Meerlanden overleg voor kennisgeving aan te
nemen.
2. De gemeenschappelijke regeling Amstelland Meerlanden Overleg te verzoeken
bij het opstellen van de begroting 2026 scenario’s uit te werken op welke wijze
de gemeenschappelijke regeling bij kan dragen aan het invullen van de
besparingsopdracht waar verschillende gemeenten tegen aanlopen bij onge-
wijzigd beleid vanuit de rijksoverheid.
R-7 Aanbevelingen rekenkameronderzoek klachtbehandeling gemeente Aalsmeer Voorstel aangenomen met algemene

Besluit:
de volgende aanbevelingen van de rekenkamer inzake het rekenkameronderzoek naar
de klachtenbehandeling in de gemeente Aalsmeer vast te stellen:

stemmen

De heer Koster (AA) heeft een stem-
verklaring afgegeven.




1. evalueer periodiek klachten;
2. onderzoek of de klachtenregeling van Aalsmeer uit 2017 een update behoeft;
3. informeer de raad over de ervaring van indieners van klachten;
4. maak afspraken met verbonden partijen om zicht te krijgen op de klachten.
R-8 Gedragscode integriteit wethouders en gedragscode integriteit burgemeester Voorstel aangenomen met algemene
stemmen
Besluit:
1. De gedragscode integriteit wethouders Aalsmeer 2024 vast te stellen;
2. De gedragscode integriteit burgemeester Aalsmeer 2024 vast te stellen.
R-9 Concept Voortgangsnota 2023 Metropoolregio Amsterdam (MRA) Voorstel aangenomen met algemene
stemmen
Besluit:
geen “wensen en opvattingen” in te dienen bij de concept Voortgangsnota Metropool-
regio Amsterdam 2023.
R-10 Herfinanciering Green Park Aalsmeer Gebiedsontwikkeling (GPAG) BV Voorstel aangenomen met algemene
stemmen
Besluit:
1. Kennis te nemen van het feit dat de NWB bereid is gevonden de financiering De heer Van der Zwaag (voorzitter
van GPAG BV over te nemen na de opzegging door de BNG Bank; auditcommissie) deelt mee dat de
2. Kennis te nemen van het feit dat de borgstelling wordt verlaagd van € 50 min. auditcommissie een positief advies
naar € 30 min.; heeft afgegeven.
3. Kennis te nemen van de aflopende kapitaalbehoefte doordat steeds meer
gronden worden uitgegeven wat ook het voor de gemeente een verlaging van De heer Koster (AA) heeft een stem-
het risico inhoudt: verklaring afgegeven inzake de
4. In te stemmen met de borgstelling ten behoeve van de NWB voor een bedrag | 9€Volgde route.
van € 30 min.
BENOEMING
R-11 Benoeming voorzitter commissie Ruimte Uitslag van de schriftelijke stemming:

Besluit:
mevrouw M.J. Geisler te benoemen tot voorzitter van de commissie Ruimte per
1 augustus 2024.

22 uitgebrachte stemmen, waarvan 22
geldig: 1 blanco stem, 1 niet akkoord
en 20 akkoord met de benoeming van
mevrouw Geisler.




BESPREEKSTUKKEN

R-12 Vaststellen bestemmingsplan Uiterweg 358 Voorstel aangenomen met algemene
stemmen
Besluit:
1. het bestemmingsplan 'Uiterweg 358' met bijbehorende toelichting en bijlagen als | Mevrouw Keessen heeft een stemver-
vervat in de bestandenset met planidentificatie NL.IMRO.0538.19F-VG01 klaring afgegeven.
ongewijzigd vast te stellen;
2. geen exploitatieplan vast te stellen;
3. te bepalen dat voor de locatie van de geometrische planobjecten gebruik is
gemaakt van de ondergrond die is ontleend aan de Topografie BGT met datum
14 november 2023.
R-13 Metropoolregio Amsterdam (MRA) agenda 2025-2028 80% versie

Besluit:
1.

2.

Als gemeente Aalsmeer (zowel de gemeenteraad als het college) de MRA te
informeren dat belangrijke zaken voor Aalsmeer, waaronder het doortrekken van
de Uithoornlijn naar de gemeente Aalsmeer, de bereikbaarheid via de N231 en
de bescherming van inwoners van de gemeente Aalsmeer tegen hinder en de
vervuiling van de luchthaven Schiphol onvoldoende naar voren worden gebracht,
Voor het overige de wensen en opvattingen van de gezamenlijke Amstelland-
Meerlanden gemeenten ten aanzien van de 80% versie van de MRA Agenda
2025-2028 te onderschrijven.

Voorstel aangenomen

Voor : 20 (CDA/VVD/AA/D66/GL/
PvdA)
Tegen : 2 (FA)

Conceptbrief aan MRA aangenomen:

Voor : 20 (CDA/VVD/AA/D66/GL/
PvdA)
Tegen : 2 (FA)

Vragenkwartier

Er zijn geen vragen voor het
vragenkwartier ingediend.

Sluiting

De voorzitter sluit de vergadering om
21.00 uur.
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Gemeente Aalsmeer

Uitnodiging voor het bijwonen van de Raadsvergadering op donderdag 30 mei 2024, in de raadzaal van het
raadhuis van Aalsmeer. Aanvang: 20.00 uur.

DE VOORZITTER VAN DE RAAD,

mr. G.E. Oude Kotte

RAAD
Raadzaal
Tijd Agenda | Onderwerp
punt
20.00 R-1. 1. Opening door de voorzitter, de heer G.E. Oude Kotte
Raadsgriffier: de heer O.F. Matheijsen
2. Vaststelling van de agenda
3. Vaststelling van het verslag van de raadsvergadering van 18 april 2024
4. Vaststelling van de lijst ingekomen stukken
5. Actieve informatie uit het college
6. Mededelingen vanuit de fracties
AKKOORDSTUKKEN
20.05 R-2. Vaststellen bestemmingsplan ‘Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024°.

Portefeuillehouder: L.B. Kabout
Uit de Commissie Ruimte van 23 april 2024
Het doel van dit bestemmingsplan is het herstellen van omissies in de bestemmings-
plannen Uiterweg-Plasoevers 2021 en Oosteinderweg 2020.

R-3. Vaststellen bestemmingsplan ‘Paraplubestemmingsplan Archeologie en
Cultuurhistorie Aalsmeer 2024’
Portefeuillehouder: L.B. Kabout
Uit de Commissie Ruimte van 23 april 2024
Het doel van dit bestemmingsplan is de gewenste doorwerking van het gemeentelijk
Archeologisch en cultuurhistorisch beleid juridisch-planologisch te verankeren voor
de hele gemeente in één bestemmingsplan.

R-4 Concept voorstel wijziging Centrumregeling Aalsmeer en Amstelveen
Portefeuillehouder: W. Kikkert
Uit de Commissie Maatschappij en Bestuur van 25 april 2024
Het doel van dit onderwerp is het zodanig aanpassen van de Centrumregeling
Aalsmeer en Amstelveen dat deze voldoet aan de aangepaste Wet gemeenschap-
pelijke regelingen.

R-5 13¢ Wijziging van de gemeenschappelijk regeling Vervoerregio Amsterdam

Portefeuillehouder: L.B. Kabout

Uit de Commissie Maatschappij en Bestuur van 25 april 2024

Het doel van dit onderwerp is het aanpassen van de huidige gemeenschappelijke
regeling Vervoerregio Amsterdam aan de vereisten van de gewijzigde Wet
gemeenschappelijke regelingen.




R-6

Conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025 Amstelland Meerlanden
Overleg

Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Uit de Commissie Maatschappij en Bestuur van 25 april 2024

Het doel van dit voorstel is de raad in de gelegenheid te stellen zijn zienswijze over
de conceptjaarrekening 2023 en conceptbegroting 2025 van de GR AM in te dienen.

R-7

Aanbevelingen rekenkameronderzoek klachtbehandeling gemeente
Aalsmeer

Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Uit de Commissie Maatschappij en Bestuur van 25 april 2024 en 16 mei 2024

Het doel van dit onderwerp is het overnemen van de aanbevelingen van de reken-
kamer zodat het proces van de klachtenbehandeling in de gemeente Aalsmeer
verbeterd wordft.

R-8

Gedragscode integriteit wethouders en gedragscode integriteit burgemeester
Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Uit de Commissie Maatschappij en Bestuur van 25 april 2024 en 16 mei 2024

Het doel van dit onderwerp is het vaststellen van de gedragscode integriteit
wethouders en de gedragscode integriteit burgemeester.

R-9

Concept Voortgangsnota 2023 Metropoolregio Amsterdam (MRA)
Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Het doel van dit voorstel is voor de raad inzichtelijk te maken welke activiteiten er in
2023 zijn uitgevoerd door de MRA en met welk resultaat. De raad kan de
voortgangsnota aangrijpen om op onderdelen in gesprek te gaan met het college of
wensen en bedenkingen indienen bij de MRA.

Herfinanciering Green Park Aalsmeer Gebiedsontwikkeling (GPAG) BV

Uit de auditcommissie van 16 mei 2024

Portefeuillehouder: S.A.S. Spaargaren

Het doel van dit onderwerp is de herfinanciering van GPAG BV mogelijk te maken.

BENOEMING

Benoeming voorzitter commissie Ruimte

Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Het doel van dit voorstel is het borgen van de continuiteit van de vergadercyclus en
het voorzitterschap van de commissievergaderingen.

Voorgesteld wordt om mevrouw Geisler te benoemen tot commissievoorzitter
Ruimte met ingang van 1 augustus 2024

BESPREEKSTUK

20.10

R-12

Vaststellen bestemmingsplan Uiterweg 358

Portefeuillehouder: L.B. Kabout

Spreekvolgorde: FlorAalsmeer - GL — PvdA - D66 - CDA - Absoluut
Aalsmeer - VVD

Het doel van dit onderwerp is het geldende bestemmingsplan ‘Uiterweg-Plasoevers
2021 te wijzingen om een initiatief op het perceel Uiterweg 358 mogelijk te maken.

Metropoolregio Amsterdam (MRA) agenda 2025-2028 80% versie
Portefeuillehouder: G.E. Oude Kotte

Spreekvolgorde: GL — PvdA - D66 - CDA - Absoluut Aalsmeer - VVD —
FlorAalsmeer

Het doel van dit voorstel is de raad gelegenheid te geven feedback te geven door
middel van een traject van wensen en opvattingen waarbij het verzoek aan de raad




is de gezamenlijke reactie namens de Amstelland Meerlanden (AM) gemeenten te
onderschrijven. De gemeente Aalsmeer zal zelfstandig, aanvullend aan de
gezamenlijke reactie namens de AM gemeenten, ook een reactie aan de MRA
sturen waarin het belang wordt geduid ten aanzien van voor Aalsmeer belangrijke
onderwerpen.

R-14

Vragenkwartier

SLUITING
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Gemeente Aalsmeer

VERSLAG VAN DE VERGADERING VAN DE RAAD VAN DE GEMEENTE AALSMEER
d.d. 18 april januari 2024

Aanwezigen

Voorzitter: Dhr. G.E. Oude Kotte
Griffier: Dhr. O.F. Matheijsen

Fractie AA
Mevr. C. van Hilst-Dekker, Mevr. G. Holtrop, Mevr. D.M. Prent Bouten, Dhr. W.T.J.M. Koster

Fractie CDA
Mevr. M. van Diemen, Mevr. T. van der Meer, Dhr. M.P. Buskermolen, Dhr. D. van Willegen, Dhr. P.F. van den
Nouland, Dhr. G.J.H. Winkels

Fractie D66
Mevr. M.J. Geisler, Dhr. S.J.R. de Vries, Dhr. J. van der Tol

Fractie GroenLinks
Mevr. S. Lakerveld, Dhr. R.P. Fransen

Fractie PvdA
Dhr. J.H. Buisma

Fractie VVD
Mevr. E.S.I. Mijwaart, Mevr. M. Vleghaar, Dhr. J.G.E. Bouwmeester, Dhr. J. de Vries, Dhr. D.G. van der Zwaag

FlorAalsmeer
Mevr. J. Keessen, Dhr. J. Biesheuvel

Raad (besluitvormend)

Agendapunt | Onderwerp

Rb-1 1. Opening door de voorzitter de heer G. E. Oude Kotte

De voorzitter: Even ter voorkoming van de mogelijke onrust in de raad, we wachten nog even
tot de activering van het laatste pasje gereed is zodat ook raadslid Keessen zo meteen kan
inspreken. Ja, dit is wel het moment om de pasjes even te checken want als de vergadering
begonnen is dan heb je pech, dan corrigeren we niet meer. Een klein ogenblikje geduld nog.

De voorzitter: Bij deze is de raadsvergadering geopend. De laatste technische dingen zijn ook
gereedgekomen dus niets staat ons in de weg om een mooie vergadering met elkaar te hebben.
We hebben geen bericht van verhindering ontvangen dus dat betekent dat we vanavond
compleet zijn. Zoals u weet zijn we bij de raadsvergadering aanbeland, het einde van de
besluitvormingscyclus. Dat betekent dat we vanavond vooral kunnen aangeven waarom we
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voor of tegen een voorstel zijn en eventueel nog het gesprek voeren met elkaar over mogelijke
amenderingen en moties. Die zitten vanavond ook in het programma dus vanavond zijn we
weer van alle smaken voorzien en voor iedereen wat wils.

Vaststelling van de agenda

De voorzitter: Dat brengt ons bij het vaststellen van de agenda. Ik heb begrepen dat er een
motie vreemd aan de orde van de dag wordt ingediend. GroenLinks, de heer Fransen, kan ik u
hiervoor het woord geven?

De heer Fransen: Ja, dank u wel, voorzitter. Wij dienen een motie in zoals we tijdens een
commissie vanuit mededeling van de fractie in eerste instantie aangaven dat wij ons zorgen
maakten over de ontwikkeling van het zwembad. Niet zozeer dat het gaat gebeuren maar dat
we als raad daar goede kaders voor meegeven. Deze motie roept op om eerst die kaders vast te
stellen voordat we aan de ontwikkeling, de feitelijke ontwikkeling, gaan werken. Over deze
motie heb ik een aantal keren een goed gesprek gehad met de portefeuillehouder dus ik ben
heel benieuwd naar het preadvies. |k zie inmiddels dat deze motie een behoorlijk brede steun
deze motie heeft maar dit is de motie die we indienen.

De voorzitter: Dan staat die bij deze op de agenda, wordt toegevoegd. Straks is er nog de
gelegenheid om even iets meer toe te lichten op de motie en dan gaan we daarna kijken wat
het advies van het college daarop is over de haalbaarheid en dan kunnen we nog een gesprek
erover voeren. Bij deze. Kan de agenda verder als volgt worden vastgesteld? De heer Fransen.

De heer Fransen: Bij de lijst van ingekomen stukken staat dat het college de Bomennota heeft
vastgesteld. Wij zijn daar nog op aan het studeren maar wij willen daar graag in een commissie
nog nader op terugkomen maar dat zullen we via de agendacommissie aan de orde stellen.

De voorzitter: Heel goed dat u het even memoreert. U bent mij twee punten voor. Ik hou hem
even vast.

Vaststelling van het verslag van de raadsvergadering van 14 maart 2024

De voorzitter: Ik kijk eerst even of het verslag als volgt kan worden vastgesteld? Dat is zo. Ja, ik
hou van ordentelijkheid, dames en heren, dat weet u.

Vaststelling van de lijst ingekomen stukken

De voorzitter: Dan zijn we nu bij het vaststellen van de lijst ingekomen stukken.

De heer Fransen: Moet ik het nog een keer zeggen?

De voorzitter: Ik begreep van de heer Fransen, ik heb het geregistreerd, de lijst van de bomen, u

komt daar nog op terug bij de agendacommissie. Is geregistreerd. Kan de rest conform advies
worden afgedaan? Dat is het geval.

Actieve informatie uit het college

De voorzitter: Dan kijk ik even achterom of er nog actieve informatie vanuit het college is? Dat is
niet het geval.

Mededelingen vanuit de fracties

De voorzitter: Mededelingen vanuit de fracties? Ook niet het geval.
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AKKOORDSTUKKEN

Rb-2

Conceptregeling Gemeenschappelijke Regeling Omgevingsdienst Noordzee-
kanaalgebied (GR OD NZKG)

De voorzitter: Dat brengt ons in de vergadering bij de akkoordstukken, dat zijn er een aantal. De
eerste is de Conceptregeling Gemeenschappelijke Regeling Omgevingsdienst
Noordzeekanaalgebied. Wil iemand daar een stemverklaring over afleggen? Zo niet, dan is deze
met algehele stemmen aanvaard.

Rb-3

Vaststellen bestemmingsplan ‘Verzamelplan Lintwoningen’

De voorzitter: Vaststellen bestemmingsplan ‘Verzamelplan Lintwoningen’. Is er iemand die daar
een stemverklaring over wil afleggen? Voor de ordentelijkheid zal ik nog even vragen, is iemand
tegen dit voorstel? Nee. Is die vastgesteld.

Rb-4

Advisering aan het Commissariaat voor de Media over de aanwijzing van de
lokale omroep

De voorzitter: Dan het volgende agendapunt is de advisering aan het Commissariaat voor de
Media over de aanwijzing van de lokale omroep. In de commissie is in ieder geval gebleken dat
de dames Geisler en Keessen niet meestemmen over dit voorstel. U heeft hier ook niet over
mee vergaderd bij de commissie. Het stuk staat bij de akkoordstukken. Het lijkt mij niet nodig
dat u de raadzaal verlaat. Ik denk dat de invloed op de besluitvorming in die zin minimaal is. Ik
zal erop toezien dat het niet gebeurt. Wilt u daar nog iets aan toevoegen? Want anders gaan we
gewoon over tot besluitvorming. Is er iemand die een stemverklaring wil afleggen? Nee. Is
iemand tegen het voorstel? Nee. Dan is die aangenomen met algemene stemmen. Met de
aantekening dat mevrouw Geisler en mevrouw Keessen niet hebben meegestemd. Dat betekent
dat het voorstel dus met 21 stemmen in plaats van 23 stemmen ter stemming is gebracht.

Rb-5

Vaststellen bestemmingsplan Oosteinderweg 357 ws, 359 ws, 365 ws1 en 365
ws 2

De voorzitter: Brengt ons bij agendapunt 5, het vaststellen van het bestemmingsplan
Oosteinderweg met een aantal nummers. Even zien. Het gaat erom twee bestaande ligplaatsen
voor de woonarken van de planverbeelding die worden geschrapt en op twee nieuwe
ligplaatsen worden die bestemd. Is er iemand die een stemverklaring wil afleggen? Wie is er
tegen dit voorstel? Unaniem aangenomen.

Rb-6

Integraal Huisvestingsplan Onderwijs Aalsmeer

De voorzitter: Dat brengt ons bij het Integraal Huisvestingsplan Onderwijs van Aalsmeer. Daar is
op 17 april de memo met de beantwoording van de openstaande vragen aan toegevoegd. Is er
iemand die nog een stemverklaring wil afleggen? Is er iemand tegen dit voorstel? Hebben we
die ook met algehele stemming aangenomen.

Rb-7

Vaststellen Verordening bekostiging Leerlingenvervoer gemeente Aalsmeer
2024

De voorzitter: Dat brengt dus bij het vaststellen van de Verordening bekostiging
Leerlingenvervoer gemeente Aalsmeer 2024. Ook daarop is op 17 april de memo met de
beantwoording van de openstaande vragen toegevoegd aan de vergaderstukken. Is er iemand
die een stemverklaring wil afleggen? Is er iemand tegen dit voorstel? Is die met algemene
stemming aangenomen.
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BEHANDELSTUKKEN

Rb-8

Vaststellen Participatievisie Aalsmeer 2024

De voorzitter: Dan zijn wij aangekomen bij de behandelstukken. Het eerste behandelstuk ter
agenda is het vaststellen van de Participatievisie Aalsmeer 2024. Daarop is naar aanleiding van
de commissie een paragraaf 7.3 aangepast. Die aangepaste versie is ook toegevoegd aan de
stukken. De spreekvolgorde brengt ons in de eerste plaats bij de VVD. Heeft u nog behoefte om
te reageren of iets toe te lichten? Dat is niet het geval. FlorAalsmeer, de heer Biesheuvel.

De heer Biesheuvel: Hij doet het. Dank u, voorzitter. Participatievisie, inwoners betrekken bij
het gemeentelijk beleid staat centraal in dit document. ledereen meekrijgen is een uitdaging en
we zijn erg benieuwd hoe dat in de praktijk zal uitpakken. We zijn blij dat de wethouder heeft
toegezegd dat er voortaan terugkoppelingen worden gegeven over de participatie. Maar zoals u
van ons gewend bent houden wij toch wel een vinger aan de pols. We herinneren het college
eraan aan de plannen voor commissievergaderingen op locatie te houden. Graag zien wij de
uitvoering hiervan gelijktijdig met de uitvoering van de participatie starten. Wellicht kan de
wethouder hier iets over mededelen? Dank u, voorzitter.

De voorzitter: GroenlLinks.

De heer Fransen: Dank u wel. Nou, het is een interessante vraag bij de Participatievisie als je dan
zegt van, nou, dit is een mooie visie en het moet allemaal nog uitgevoerd worden, wie wens je
dan succes? Want participeren gaat natuurlijk over, kunnen we niet van zeggen met zijn allen
van, nou, college, succes. Dus daar zijn we als raad zeker ook onderdeel van dus ja, allemaal
succes ermee gewenst. Ik hoop dat we heel erg kunnen participeren ook in de uitvoering van
deze visie want dat lijkt me echt iets voor allemaal.

De voorzitter: PvdA.
De heer Buisma: Wat de Partij van de Arbeid betreft, akkoord.
De voorzitter: D66.

Mevrouw Geisler: Dank u wel, voorzitter. Participatie is een weerbarstige opgave. Het gaat over
het bijdragen van de inwoners aan de besluitvorming van de overheid. Het is een zoektocht van
hoe dan, wat dan, wanneer is een participatietraject geslaagd en het is een zoektocht naar
wanneer ging het goed en wanneer niet? De maat die je daarin kan nemen is, als de inwoners
zich gehoord voelen, maar dan nog steeds beslist de overheid na het afwegen van belangen. Op
21 maart hadden we een inspreker die zei, ik wil wel meedenken. Vervolgens zei hij, maar er
luisterde niemand. We kunnen constateren dat zelfs de opvatting over wat participatie is helder
moet worden. Ongevraagd en vanuit een goed hart commentaar leveren is wellicht geen
participatie en je mening geven tijdens participatie wil niet noodzakelijkerwijs zeggen dat die
ook altijd meegenomen of doorgevoerd wordt. Helderheid over al deze zaken is cruciaal. Het
prachtige document waarover we stemmen vanavond vervat veel en hard werk, waarvoor dank,
om deze weerbarstige problematiek vast te leggen. We constateren dat het ook een proces is.
We zijn onderweg om een effectieve participatie vorm te geven en het zal door vallen en
opstaan zijn dat we kunnen leren wat werkt en wat niet. Als laatste zouden we willen opmerken
dat participatie niet hetzelfde is als communicatie. Participatie kan nog zo goed zijn, als er niet
goed over gecommuniceerd wordt kan het niet goed uit de verf komen. D66 zal voor stemmen.
Dank u wel.

De voorzitter: Het CDA.
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Mevrouw Van der Meer: Ja, voorzitter, dank u wel. Ja, het CDA heeft al heel veel over de
Participatievisie gezegd, zowel in de beeldvormende als in de oordeelsvormende commissie-
vergadering. We zijn erg blij met het aangepaste stuk zoals het er nu ligt. Dank aan de porte-
feuillehouder allereerst dat het op deze manier is aangepast. We kunnen ons vinden in het stuk,
het is een goed stuk. Tegelijkertijd hebben we eerder ook al aangegeven dat je een Participatie-
visie eigenlijk pas echt goed kan beoordelen als zoiets in werking getreden is. Dus ik denk dat
het goed is dat als dit stuk in de praktijk wordt toegepast, dat we met zijn allen gaan evalueren
en gaan kijken in hoeverre deze visie bijdraagt aan wat we ook daadwerkelijk willen bereiken.
Maar voor nu is het in elk geval een goed stuk. Dank u.

De voorzitter: En tot slot Absoluut Aalsmeer.

Mevrouw Prent Bouten: Dank u wel, voorzitter. Participatie, aan ons wordt gevraagd de
Participatievisie Aalsmeer vast te stellen. Een visie en kader over hoe participatie passend vorm
kan worden gegeven in zowel het fysieke als het sociale domein. Daarnaast en niet het minst
om duidelijk te maken aan onze inwoners wat zij van participatie kunnen verwachten. Met deze
visie en dit kader ligt er een mooi stuk waar door velen hard aan is gewerkt, de wethouder, de
portefeuillehouder en de ambtelijke ondersteuning. Tijdens de commissievergaderingen
hebben we er uitgebreid over gesproken met elkaar en het college. Punten ter overweging zijn
ingebracht en daar waar mogelijk zijn aanpassingen doorgevoerd. Niet om gelijk te krijgen maar
vanuit de gedachte dat het stuk daardoor duidelijker of beter is geworden. Ook dat valt onder
de noemer participatie, in gesprek gezamenlijk op zoek naar een oplossing of naar de midden-
weg waar we ons allemaal in kunnen vinden. Een compliment dan ook daarin naar alle betrok-
kenen die hier veel tijd aan hebben besteed en de actieve samenwerking met ons hebben
opgezocht. Wij zijn benieuwd naar hoe deze visie tot uitvoering gaat komen, zoals ook eerder is
aangegeven, en we in houding en gedrag dat van iedereen gaan terugzien. Want zoals we al
eerder hebben aangegeven, op papier ziet het er goed uit en nu gaat het om de uitvoering en
een verandering van gedrag. Dit gezegd hebbende gaat de fractie Absoluut Aalsmeer akkoord
met de hoop en de verwachting dat het op het gebied van participatie voor betrokkenen vanaf
nu alleen maar beter gaat worden. Dank u wel, voorzitter.

De voorzitter: Dan is er één reactie gevraagd van het college en daarvoor geef ik graag het
woord aan de portefeuillehouder, wethouder Kikkert.

De heer Kikkert: Ja, in de eerste plaats natuurlijk dank voor uw steun aan deze visie. En
inderdaad, en dan reageer ik even op GroenlLinks, het is van ons allemaal dus wij hebben hier
allemaal een rol in. Richting CDA, the proof is in eating the pudding altijd dus the proof is de
praktijk en dat zit hem dan in het doen. Dan de vraag op locatie vergaderen. Ja, dat hebben we
eerder gehoord als wens ook vanuit uw raad maar het punt is natuurlijk de faciliteiten op
andere locaties. Maar los daarvan, daar gaat u vooral zelf over. Als u denkt dat u op locatie
moet gaan vergaderen om dichter bij de inwoner te staan, ja, dan denk ik dat u als raad moet
zeggen, dat gaan we doen of niet. Wetende dat er ook wel randvoorwaarden zijn die moeten
vervuld worden zoals faciliteiten, opname want we zijn transparant en vergaderen openbaar en
dat wordt ook opgenomen en uitgezonden. Nou, de microfoons en dergelijke dus er komt dan
wel heel wat bij kijken en wees u dat bewust.

De voorzitter: Mevrouw Van der Meer.

Mevrouw Van der Meer: Ja, dank u wel, voorzitter. Ik zou graag willen reageren op wat de
portefeuillehouder zegt. We hebben hier in de raad een commissie raadscommunicatie gehad
heette het volgens mij. Ik denk dat dat inmiddels een jaar, anderhalf jaar geleden is. Daar
hebben we ook over dit idee nagedacht en daar kwam uit dat inderdaad wat de portefeuille-
houder zegt dat een boel facilitaire problemen met zich meebrengt maar vooral ook dat er echt
een heel groot kostenplaatje aan verbonden zit. In elk geval de conclusie uit die commissie was
dat de kosten, sorry, dat de baten niet opwegen tegen de lasten. Omdat, nou ja, we hebben een
prachtige raadzaal die voor iedereen toegankelijk is met de juiste camera's en de juiste
microfoons en alle goede apparatuur. Het raadhuis ligt ook nog eens een keer centraal in de
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gemeente dus in elk geval was daar de conclusie dat vergaderen op locatie niet heel erg van
toegevoegde waarde was. Dat wilde ik nog even meegeven. Dank u wel.

De voorzitter: Dank voor die toevoeging. De heer Biesheuvel, wenst u nog te reageren? Want
uw wens is in de openbaarheid gebracht. Sowieso is het denk ik eens goed met elkaar hebben
we als een geconstateerd ook om zoveel als mogelijk ter plaatse te zijn als er ergens iets speelt.
Dan hoeft het niet per se een formele vergadering te zijn natuurlijk. De heer Biesheuvel.

De heer Biesheuvel: Dank u, voorzitter. Het was mij vooral eigenlijk te doen, sommige precaire
onderwerpen zoals Kudelstaart als daarstraks de vervoersproblematiek aan woord komt, om
dat daar misschien in het dorpshuis te houden dat het bij de Kudelstaarters terechtkomt. Want
ik denk niet dat Aalsmeer-Oost heel erg geinteresseerd zal zijn als een vervoersplan over
Kudelstaart daar gepresenteerd wordt. Dank u.

De voorzitter: Suggestie is meegegeven. We danken u voor de reacties, ook de
portefeuillehouder. Gaat u rustig zitten. Volgens mij kunnen wij prima overgaan tot stemming,
we hebben hier een prima uitwisseling over gehad. Is er een stemverklaring? Nee. Wie is er voor
dit voorstel? Dat is eenieder en daarmee unaniem aangenomen.

Rb-9

Vaststellen bestemmingsplan Waterfront en wijziging begrenzing Beschermd
Dorpsgezicht

De voorzitter: Zijn we bij agendapunt 9, het vaststellen van het bestemmingsplan Waterfront en
wijziging van de begrenzing bescherming dorpsgezicht. Ik heb ook begrepen dat Absoluut
Aalsmeer graag een amendering doet op de besluitvorming. Ik wil u eerst gaan vragen deze dan
even in te dienen, dan hebben we die maar aan de agenda toegevoegd. De heer Koster.

De heer Koster: Ja, dank u, voorzitter. Ja, in overleg binnen de fractie en in overleg met de
griffier is het amendement zoals het nu bij de stukken is toegevoegd ingediend en ik wil daar
graag met de raad zo direct van gedachten over wisselen.

De voorzitter: Is het mogelijk om heel kort even te duiden wat het amendement beoogt?

De heer Koster: Een hele korte duiding is dat we graag een aantal aanpassingen zien in een van
de bijlages die rondgestuurd zijn en in iBabs beschikbaar staan. Het gaat over de regels van het
ontwerp bestemmingsplan Waterfront. Het zijn een aantal technische aspecten die twee
artikelen betreffen waar we graag zien dat die uit het bestemmingsplan en uit de regels
verdwijnen.

De voorzitter: Keurige toelichting. Daarmee kunnen wij wat betreft tot de inhoudelijke
behandeling van zowel het agendapunt als de amendering. Het amendement staat vrij voor het
debat mocht u dat wensen, reageer vooral als u daar de behoefte aan heeft. De spreekvolgorde
brengt ons bij FlorAalsmeer. Ja, FlorAalsmeer, mevrouw Keessen.

Mevrouw Keessen: Ja, dank u wel, voorzitter. Voor ons ligt een raadsbesluit waar veel over
gezegd is maar weinig besproken. Voor ons als FlorAalsmeer is het duidelijk dat wij niet hebben
kunnen overbrengen wat wij menen dat niet correct is aan dit voorstel. Anderzijds betreuren wij
het feit dat er zo weinig moeite wordt gedaan om elkaar te begrijpen. Maar voorzitter, het is nu
eenmaal zo dat de coalitie ja knikt op alle voorstellen van het college, dat is immers zo
afgesproken. Het is alleen zo jammer dat er niet gelezen wordt wat voorstellen inhouden en wat
dit betekent voor inwoners. Dat het CDA één keer in de vier jaar stemmen de ultieme vorm van
democratie vindt is dan een understatement. Maar dat de VVD blijft zeggen dat het zo'n mooi
plan is het Waterfront getuigt op zijn minst van gebrek aan dossierkennis. Onze hoop was
kortstondig gevestigd op D66. Met een sleutelrol in de coalitie, want zonder hen immers geen
meerderheid, verrasten zij menigeen met een afwijkende mening en dankzij D66 stemde een
meerderheid dit voorstel weg van de agenda. Maar zoals gezegd, kortstondig. Wij verwachten
vanavond wederom een paar A4’tjes met veel tekst als excuus waarom ze toch voorstemmen.
Want zo heeft D66 laten weten, omdat zij één op één gesprekjes hebben gevoerd met de
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portefeuillehouder denken ze er nu anders over. Even voor de duidelijkheid voorzitter, het door
de raad vastgestelde Plassenlint is een opzichzelfstaand document. Voorstemmen op dit
raadsbesluit betekent dat het Plassenlint onderdeel wordt van het bestemmingsplan
Waterfront. En niemand heeft dit begrepen, dat het Plassenlint geactualiseerd moet worden
klopt, de oevers van de Poel zijn immers gewijzigd voor de aanleg van het Waterfront. Dat het
bestemmingsplan Waterfront geactualiseerd moet worden klopt ook maar dat de stukken
worden samengevoegd klopt niet. En welke excuus de portefeuillehouder hier ook voor geeft,
de raad gaat hierover en de raad laat na hierover te gaan. Wat de gevolgen zijn voor bewoners
binnen dit beschermde dorpsgezicht daar is niet naar gekeken. Ook niet naar de wanhopige
pogingen van deze inwoners alsnog gehoor te krijgen na de mislukte participatie van het
Waterfront. Alles wordt gebagatelliseerd. De raad verzuimt dit moment te pakken, het verloop
van het proces te evalueren. De raad van Aalsmeer is niet in staat het college te controleren,
laat staan zichzelf. Maar evalueren is leren. Ondanks het besluit van het merendeel van de raad
tijdens de oordeelsvormde commissie dit stuk van de agenda te halen, heeft het college
besloten dit onnodig te vinden. Via een memo werd het hoogste bestuursorgaan hiervan op de
hoogte gesteld. FlorAalsmeer blijft van mening dat de twee stukken apart behandeld dienen te
worden zodat in ieder geval het zorgvuldig opgestelde Plassenlint de status van separaat
document blijft behouden en geen integraal onderdeel wordt van het bestemmingsplan
Waterfront. Dank u wel.

De voorzitter: GroenlLinks.

De heer Fransen: Ja, dank u wel, voorzitter. Met betrekking tot het proces hoe we hiertoe
gekomen zijn hebben wij wat ons betreft voldoende in de commissie daarover aangegeven. lk
vat het even samen van juridisch klopt het allemaal maar moreel had het ook anders gekund en
dat had onze voorkeur gehad. Goed, het is niet zo gegaan, dit ligt nu voor inhoudelijk. Voordat
we aan de inhoudelijke behandeling gaan beginnen ligt er een amendement en dat
amendement wordt wel of niet onderdeel van de besluitvorming. Dus om dit amendement even
goed te begrijpen heb ik behoefte aan een uitgebreide toelichting op dat amendement. Dat zou
nu zo kunnen als eerste want pas dan kan ik daarop reageren of even schorsen en het erover
hebben. Ik zoek even naar wat de handigste vorm is maar ik wil gewoon eigenlijk even weten
van, alles wat AA voorstelt om te schrappen, wat betekent dat precies? Daar heb ik even nog
geen beeld van. Dit amendement hebben wij gisteren gekregen, ik heb het vandaag gezien en ik
heb onvoldoende de kans gehad om het gewoon te bestuderen dus dat moet nu. Want we
moeten er straks over stemmen dus ik wil het gewoon gaan snappen. Nou, dus ik leg even bij AA
neer of ze dat nu hier zo willen toelichten of dat dat in een schorsing het beste is?

De voorzitter: Nou, het is een hele goede vraag en wat we gewoon doen, we doen de eerste
ronde en dan geven we de indieners even de gelegenheid te reageren op de vragen. Dan
ontstaat er vanzelf een gesprek en dan kijken we even hoever we komen en dan kunnen we
eventueel altijd nog schorsen daarna. Ja? Goed. PvdA.

De heer Buisma: Dank u wel, voorzitter. Ja, de toon maakt de muziek en er lopen toch zo nu en
dan wel wat dingen door elkaar heen. Want ik zou er toch prijs op stellen dat we ten aanzien
van het Waterfront daar gewoon met elkaar eens uitspreken dat we tevreden zijn met wat daar
ligt en dat dus de uitkomst van dit hele traject gewoon een positieve is. Dat er in het traject
allerlei verbeterpunten te vinden zijn, dat geloof ik ook wel. Wij hebben ook als PvdA daar
behoorlijk een nummertje van gemaakt. We zouden het verzoek ook willen neerleggen om daar
in een later tijdstip maar dan breder getrokken dan alleen dit onderwerp eerst met elkaar het
gesprek over te voeren van, hoe gaan we nou met dingen om? Want om alleen maar over dat
proces te gaan evalueren met elkaar, dat is een leuke bezigheid maar een beetje zonde van de
tijd. Het doet ook een beetje tekort aan alle werkzaamheden die hier door de inwoners van
Aalsmeer, door de ambtelijke organisatie en door de wethouder in dit project gestopt zijn. Dat
gezegd hebbende is er nog wel één ding wat me echt even van het hart moet en dat is bij
herhaling wijzen op dat de participatie hier bij dit project mislukt zou zijn. Ook daar zou ik toch
de raad willen oproepen om daar in ieder geval een stelling in te nemen dat in onze ogen dat
niet het geval is. Als er nou een project is waar we ten alle tijden en ten treuren ons best gedaan
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hebben om er wat van te maken, en dat hebben we op heel veel momenten gedaan, dan is dit
de uitkomst. En dat we daarmee niet iedereen tevreden kunnen stellen, dat lijkt me ook
evident. Mensen hebben de mogelijkheid om op ieder moment die hun toegestaan is bezwaren
aan te tekenen, in te spreken en te zeggen dat ze het ergens mee oneens zijn. Maar wij hebben
als raad de rol om de gemeenschappelijke deler te bewaken. Wij staan voor het algemeen
belang. In het kader van het algemeen belang is de Partij van de Arbeid heel tevreden met de
uitkomst van het Waterfront en over het proces gaan we het vast nog met elkaar een keer
hebben.

De voorzitter: D66.

De heer De Vries: Dank, voorzitter. Uiteraard heb ik wat meer woorden. Ik dank FlorAalsmeer
voor de vele woorden die aan ons gewijd zijn. De insinuaties kunnen we uiteraard niet helemaal
mee instemmen maar daar kunnen we het straks eventueel nog over hebben. Maar dan doe ik
eerst de woorden die ik had opgesteld. We kunnen deze bijdrage beginnen met de mededeling
dat we akkoord gaan met de voorstellen zoals ze nu gepresenteerd worden. Dat is niet heel
verwonderlijk gezien de woorden die we tijdens de voorgaande commissievergaderingen
hebben gesproken en de uitleg die we daar hebben gegeven. Toch lichten we nog even kort toe
waarom we nu toch akkoord kunnen gaan met een voorstel waar we in eerste instantie kritisch
op waren. Het eerste punt betreft het beschermd dorpsgezicht onder de titel, het Plassenlint. In
het verloop van de discussie is gebleken dat aan de oorspronkelijke tekst van dit document geen
fundamentele wijziging heeft plaatsgevonden, anders dan de pro forma wijzigingen die nodig
waren om het Waterfront het Plassenlint binnen te varen. Andersom is het Plassenlint tot
integraal onderdeel van het bestemmingsplan Waterfront geworden. Dat betekent dat de
bescherming vanuit het Plassenlint zich ook in de toekomst uitstrekt tot dit Waterfront. Ook wat
betreft de eventuele veranderingen over het aanbrengen van bouwwerken en toestellen. De
discussie over het beschermd dorpsgezicht is wat ons betreft dus gewaarborgd en voldoende
behandeld. De tweede discussie ging wat ons betreft heel specifiek over de barbecueplekken op
de plekken tussen de Mensinglaan en de Zwarteweg. Weliswaar wordt hier enthousiast gebruik
van gemaakt en dienen deze dus alleen al hierdoor een algemeen belang, maar aan de andere
kant zorgen deze ook door de overlast op de directe omgeving en de omwonenden voor een
inbreuk op de rechten van particuliere belangen en deels overige algemene belangen. Denk bij
dit laatste bijvoorbeeld aan de overlast van fietsers en scooters op het wandelpad. Deze
afweging van belangen, en dan met name die tussen het algemeen belang en de particuliere
belangen, is nu juist bij uitstek een van de belangrijkste onderdelen van een politieke
overweging en dus van een politieke discussie. Hierbij is het van ondergeschikt belang of een
besluit al eerder is genomen of, of dit op een formeel juiste wijze heeft plaatsgevonden. We
leven immers in een levende samenleving en niet in een mechanische. Wanneer besluiten op
verkeerde gronden zijn genomen of achteraf minder goed uitpakken dan oorspronkelijk bedoeld
of bedacht moet erop teruggekomen kunnen worden. Of moet er een aanpassing kunnen
plaatsvinden die leidt tot een beter resultaat wat de afweging van belangen betreft. Ons inziens
was een verplaatsing van de barbecueplekken een manier om het algemeen belang, het op een
bepaalde manier genieten van het weidse uitzicht over de plassen, te behouden. Maar de
inbreuk op het particuliere belang, de bestaande overlast, te beperken. We hebben die
specifieke discussie niet kunnen voeren tijdens de betreffende commissievergadering en we
weten dus niet hoe die discussie had kunnen verlopen. Wel werd duidelijk dat het sentiment in
de gemeenteraad zodanig was dat we onze doelstelling waarschijnlijk niet konden bereiken. Dit
is waarom we hebben gezocht naar een andere manier waarop we toch het algemeen belang en
het persoonlijk belang met elkaar in goede balans zouden kunnen brengen. We denken dat we
dit voldoende voor elkaar hebben gekregen door van het college de toezegging te krijgen dat,
en hier quote ik, het college in gesprek zal gaan met de omwonenden om de mogelijk
bestaande overlast te beperken of weg te nemen en te garanderen dat dit ook bij iedere
toekomstige aanpassing van het Waterfront zal gebeuren. Voor de buitenstaander zal een
toezegging misschien wat laf klinken maar een formele toezegging die het college heeft gedaan
heeft wel degelijk een belangrijk gewicht. Het college en de opvolgende colleges kunnen
gehouden worden aan toezeggingen die het dan wel een college op enig moment heeft gedaan.
Op die manier kan een toezegging dus zelfs van groter gewicht zijn dan een motie. Wij zullen de
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vinger wat dit betreft zeker aan de pols blijven houden. Dit past dan ook prima binnen de
discussie van het vorige agendapunt participatie. Participatie voorkomt niet alleen veel
misverstanden, het vereist ook een goede en blijvende communicatie en een dynamische
organisatie die ingesteld is op een doorlopende interactie met inwoners om tot ongeacht welk
moment de beste uitkomst te komen. Wij hebben er geloof in dat we dit, al is het voor
sommigen op dit moment misschien nog niet bereikt, in dit geval ook zullen bereiken. Dat
brengt ons daarmee ook op ons oordeel richting het voorgestelde amendement. Wij denken dat
de discussie die we op dit onderwerp hebben gevoerd, de integratie van het beschermd
dorpsgezicht en de toezegging van het college, voldoende waarborgen geeft om het
voorgestelde amendement niet te ondersteunen. Mocht in het uiterste geval toch blijken dat
het een zooitje wordt, kunnen we de plannen alsnog aanpassen. Maar in lijn met de trend van
betere participatie denken we dat we hier kunnen vertrouwen op een betere toekomst. Voor ik
uw aller oren rust bied na al deze woorden nog een kleine herinnering. Tijdens de commissie
was ik op zoek naar de naam van een legendarisch programma op AT5 in de jaren 90 die
prachtige voorbeelden gaf waar de gemeente de mist in kan gaan dan wel onbedoelde
kunstwerken aan inwoners kon bieden. Het programma was, De Woestijn Leeft van Max Pam en
Jeroen Henneman. Ik weet niet of we in Aalsmeer nog veel voorbeelden hebben van dit soort
zaken dat in dit programma voorbijkwam maar misschien is dit een mooie uitdaging aan de
lokale journalistiek met een in dat geval vergelijkbare ironische ondertoon. Dank, voorzitter.

De voorzitter: Een interruptie van mevrouw Keessen.

Mevrouw Keessen: Dank u wel, voorzitter. Ja, ik hoorde mijnheer De Vries aan het begin van zijn
betoog zeggen dat doordat het Plassenlint onderdeel wordt van het Waterfront, het Waterfront
onderdeel dus ook beschermd dorpsgezicht wordt. Maar als ik kijk naar pagina 17 van het
Plassenlint waarin de verbeelding staat, dat is tot de watertoren. Dus is dat nieuw wat u nu
zegt? Want dit is zeg maar de verbeelding met de gewijzigde oevers en dat is nog steeds
dezelfde begrenzing als eerst maar u zegt dat het Waterfront er nu bij hoort.

De voorzitter: De heer De Vries.

De heer De Vries: Ja, in het bestemmingsplan van het Waterfront zoals dat nu aan ons
gepresenteerd wordt, wordt onder artikel 11 met nadrukkelijk het Plassenlint geintegreerd
binnen dit bestemmingsplan. Dit bestemmingsplan heet het Waterfront dus vandaar dat ik zei
dat het Waterfront integraal onderdeel is van het Plassenlint en vice versa.

De voorzitter: Mevrouw Keessen.

Mevrouw Keessen: Dank u wel, voorzitter. U bedoelt daar niet mee dat het complete
Waterfront een onderdeel is van het beschermd dorpsgezicht? Want daar zit wel een verschil in.

De voorzitter: De heer De Vries tot slot.

De heer De Vries: Nee, dat kan niet eens want het Plassenlint reikt niet zover als het gehele
Waterfront reikt dus het is alleen dit deel van het Waterfront.

De voorzitter: Duidelijk verhelderd. We gaan door naar het CDA, de heer Winkels.

De heer Winkels: Ja, dank u wel, voorzitter. In alle voorgaande commissies heeft het CDA
duidelijk aangegeven dat het Waterfront nog steeds een heel mooi plan is, een heel mooi
project voor alle bewoners van Aalsmeer op elk moment van de dag. Daar doet dit plan ook
niets aan af. We zijn er heel erg blij mee. We zijn ook blij met de woorden dit keer van de Partij
van de Arbeid die aangaven dat het ook een mooi project was. Maar zelfs ook aangaven dat de
participatie wel degelijk gelukt is en daar zijn we het ook van harte mee eens. Ik blijf dat zeggen.
Er zit zelfs iemand hier in de zaal die daar behoorlijk aan meegedaan heeft, behalve de
raadsleden. We hebben uitermate veel geparticipeerd over dit plan en het is ook een mooi plan
geworden vooral. Dat het niet ieders idee is, ieders gedachte is wat er nu ligt, dat zij zo. Dat kan
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voorkomen. Maar het algemeen belang, dat is door een ander ook genoemd, heeft hier
geprevaleerd. Wij zijn akkoord met dit bestemmingsplan Waterfront. Voor wat betreft het
amendement, ja, daar hebben we eigenlijk, daar zien we het nut niet van. Misschien dat de
toelichting nog komt, dat er wat meer nut komt maar op dit ogenblik zien we niet wat we nou
moeten met allerlei zaken eruit halen en dan weer vervolgens zeggen, ja, we moeten nog wat
aanpassen of wat dan ook. Noem bijvoorbeeld verharding, als we dat er nu uithalen, dan mag er
niets meer verhard zijn. Dan alle paadjes die er nu liggen waar zoveel mensen overheen
wandelen met kinderwagens en dergelijke, dat kan dan niet meer. Dat zou ik jammer vinden,
dat vindt het CDA jammer. En daarom hebben we eigenlijk op voorhand, mits ja, of er komt nog
een toelichting maar dat kan in de pauze ook begrijp ik maar die moet dan wel heel erg
overtuigend zijn, maar het amendement spreekt ons niet aan. Dank u wel, voorzitter.

De voorzitter: Ik sla Absoluut Aalsmeer even over want dan sluiten we daar de rij mee en dan
kunt u overal op reageren. De VVD, de heer De Vries.

De heer De Vries: Doet die het? Ja. Dank u wel, voorzitter. Het Waterfront, er is heel veel over
gesproken, heel veel over gezegd. We zien dat er met heel veel plezier en heel veel gebruik van
wordt gemaakt. Het is er prachtig geworden. Nu dan de actualisering en de formalisering van
het bestemmingsplan Waterfront. In de aangeleverde stukken wordt het een en ander keurig
uiteengezet, daarover hebben we verder geen vragen. Het amendement steunen we in principe
niet. De stukken spreken voor zich en zijn voor de VVD duidelijk genoeg. Wel willen we het
standpunt van het college vernemen.

De voorzitter: Ik kijk heel even naar Absoluut Aalsmeer, vindt u het goed als we het college eerst
vragen om een reactie, dan kunt u daarna alles in één keer meenemen. De portefeuillehouder,
wethouder Kabout.

De heer Kabout: Ja, dank u wel, voorzitter. Ja, nou, zoals in de vorige keer in de commissie ook
besproken ben ik nog met Absoluut Aalsmeer in gesprek gegaan over de vragen die zij hadden.
Nou, uiteindelijk zijn ook een aantal zaken maak ik op uit het aangepaste amendement
opgehelderd. Maar goed, er leven toch nog een aantal zorgen of vragen die dus in dit
amendement worden voorgesteld. Laat ik op de punten die dus in dit stuk in dit amendement
liggen, de reactie vanuit het college geven. Even kijken, in de eerste plaats het amendement die
stelt voor om zowel de groenbestemming als de verkeersbestemming in dit plan, om daar een
aantal zaken op aan te passen. Maar dat is een groter gebied dan het Plassenlint dus daar zit al
een ... Dus dat is een eerste reactie van, ja, de aanhef van het amendement zegt dat het om het
stuk van het Plassenlint gaat maar de regels die vervolgens voorgesteld worden aangepast gaan
over een breder gebied. Dus dat is even een reactie. Dan voor wat betreft de groenbestemming.
Nou ja, er wordt voorgesteld ten eerste om kunstwerken, kunstobjecten in culturele zin kunst,
om dat categorisch weg te bestemmen. Nou ja, goed, dat is een vraag aan u of u dat wilt, om in
de openbare ruimte kunst bij voorhand uit te sluiten? Maar goed, dat is iets wat dit amende-
ment zou doen dus dat is, nou ja, wat dat betekent om u daarin uitleg te geven. Er staat ook nog
iets over verhardingen inderdaad bijvoorbeeld. Nou ja, dat zou betekenen dat de paden die juist
ook goed verhard en daarmee ook heel toegankelijk zijn voor rolstoelen, wat ook een van de
ontwerpeisen was van het Waterfront aan de voorkant, dat het ook juist heel inclusief en
toegankelijk is, zou je dan eigenlijk illegaal maken, dat zou je dan weg bestemmen. Dus dat is
ook een van de effecten die dat amendement op dat punt zou hebben. Dus dat zijn wel een
aantal factoren die u moet weten denk ik. Dan voor wat betreft de verkeersbestemming. Ja,
daar geldt meer het algemene punt dat voor de gemeente is het praktisch gezien heel veel
handiger als alle wegen dezelfde bestemming hebben. Als wij voor ieder stukje bestemmings-
plan andere regels aan wegen gaan stellen wordt dat wel heel bewerkelijk. Het geldt ook niet
voor het andere stuk waar het Plassenlint ook ligt. Dus in het algemeen is het vanuit de afdeling
en voor de werkbaarheid, uitvoerbaarheid is het wel beter om verkeersbestemmingen gelijk te
houden. Dat is een algemene reactie. U heeft ook nog iets opgenomen of bijvoorbeeld reclame-
uitingen Nou ja, dat is een keuze, dat ... Maar goed, voor de algemene reactie ook vanuit het
college en de ambtenaren is natuurlijk om dat ook vanuit, ja, de voorkeur genieten om de
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verkeersbestemmingen gelijk te houden. Ik denk dat ik dan zo'n overzicht heb gegeven van
gevolgen die zo’n amendement zou kunnen hebben. Dank u wel, voorzitter.

De voorzitter: De bezweringsformule van het college is altijd uitvoerbaar of niet. Als ik het mag
samenvatten, niet onuitvoerbaar, dat voegen we er dan nog even aan toe. Absoluut Aalsmeer,
neem de ruimte om overal even op te reageren en dan gaan we kijken hoe we naar een tweede
ronde gaan.

De heer Koster: Ja, dank u wel, voorzitter. Ja, er is inderdaad zoals iedereen al heeft
gememoreerd erg veel gesproken over het Waterfront. Ook in de beeldvormende,
oordeelsvormde commissies en ook onderling is er heel veel contact geweest over het
Waterfront. Ik ben het ten dele eens met wat collega Keessen naar voren heeft gebracht wat de
procedure betreft die gevolgd is. Dat verdient geen schoonheidsprijs. De notitie beschermd
dorpsgezicht die is min of meer hier ingefrommeld en daar hebben we uitvoerig bij stilgestaan
of dat nou wel een juiste procesgang was. Daar zijn we, in principe hebben we daar wel grote
problemen mee dat dat op deze manier is gegaan. Dat had ook anders gekund. Omwille van de
nauwkeurigheid had dat misschien wel op een andere manier moeten plaatsvinden dan dat een
onderdeel te maken van het Waterfront, het nieuwe bestemmingsplan. Wat daarbij steekt is
dat als je de notitie beschermd dorpsgezicht goed leest, dan is het doorspekt met allerlei
zienswijzen over het groene karakter, het beschermde gezicht, de open lijnen, de cultuurhisto-
rische waarde van het Plassenlint wordt echt heel hoog ingeschat. In de notitie staat ook
herhaaldelijk dat de toekomstige ontwikkelingen daarbij dienen aan te sluiten. Wat dat betreft
denk ik dat het bestemmingsplan zoals dat nu ligt, ja, eigenlijk de bewoordingen en de
verbeelding van de notitie beschermd dorpsgezicht echt wel onder grote druk zet. Het is, dat
zijn twee dingen die wat ons betreft niet erg goed bij elkaar passen. Als je aan de ene kant zo
hoog opgeeft van het beschermd dorpsgezicht, vanaf het dorpscentrum tot aan de watertoren
en nu uitgebreid ook aan de andere kant tot aan het Surfeiland, dan denk ik dat we daar
zorgvuldiger mee zouden moeten omgaan. Het is met name die spanning die tussen enerzijds
het bestemmingsplan en de andere kant de notitie beschermd dorpsgezicht, dat die ons erg
bezighoudt. Waarbij je aan de ene kant via de notitie de bewoners aan de Stommeerweg en aan
het dorpscentrumkant ook allerlei verplichtingen opstelt over de hoogte van erfafscheidingen,
wat er wel en niet aan de openbare weg veranderd mag worden. Als je daar hele hoge eisen aan
stelt en aan de andere kant het oude bestemmingsplan zoals het er lag vertaalt naar de nieuwe
situatie en daar niets aan afhaalt, ja, dan vinden wij dat net even te ver gaan. Dat is ook de
reden geweest waarom we besloten hebben om het amendement in te dienen. Dat we daar in
ieder geval dingen in het stuk over de regels van het bestemmingsplan Waterfront een aantal
regels willen laten vervallen. Ik hoor net de wethouder zeggen dat het plaatsen van
kunstwerken en andere reclame-uitingen niet onmogelijk wordt door deze regels te laten
vervallen, het zal alleen procedureel wat lastiger worden. Dan vinden we dat een hele terechte
uitkomst in de discussie die tot nu toe heeft plaatsgevonden en die ook recht doet aan de
discrepantie tussen enerzijds de notitie beschermd dorpsgezicht en anderzijds het nieuwe
bestemmingsplan. Ik denk dat het te ver gaat om heel erg op de details in te gaan en ik zou
graag gebruik willen maken van een kleine schorsing om even met de andere partijen te
overleggen over de technische aspecten van dit amendement.

De voorzitter: Nou, met uw goedvinden gaan we eerst even toetsen. Ik vond de toelichting vrij
helder. Ik ga even bij GroenLinks polsen of u dat ook vindt? In ieder geval dat hetgeen het
amendement beoogt en op welke onderdelen rondom verkeer en kunst en het doorgaan van de
weg, dat helder over is gekomen wat de amendering daarop behelst. Maar ik geef u graag even
het woord, de heer Fransen.

De heer Fransen: Ja wel helderder maar eerlijk gezegd nog niet compleet duidelijk. Ik vroeg me
even af of de interpretatie die de heer Koster aan de woorden van de wethouder gaf, of die juist
waren? Want volgens mij, ik heb de wethouder iets anders horen zeggen. Dus ik ben even
benieuwd of daar licht tussen schijnt of dat u het goed gehoord heeft of dat ... Dus daar ben ik
even benieuwd naar. Ik heb nog steeds wel behoefte aan die schorsing.
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De voorzitter: De heer Koster.

De heer Koster: Ja, ik wil dat wel iets nader duiden, voorzitter. Kijk, het gaat bijvoorbeeld om
het laten vervallen van artikel 4 lid 1 punt |, het plaatsen van kunstobjecten. Op basis van het
huidige bestemmingsplan zoals het nu ligt, althans in de regels vastgelegd, mag de gemeente op
elk moment daar kunstobjecten gaan plaatsen aan allebei de kanten van de wandelboulevards,
aan beide kanten van de watertoren. Er is algehele vrijheid om daar, nou ja, iets te organiseren,
grote kunstwerken te plaatsen, et cetera. Ja, dat rijmt natuurlijk niet met wat we vastgelegd
hebben in de notitie beschermd dorpsgezicht. Het vrije uitzicht, het horizontale, de rust die daar
gehandhaafd zou moeten worden. Als je dit punt laat vervallen dan wordt het de gemeente niet
onmogelijk gemaakt om kunstobjecten daar te plaatsen maar dan moet het eerst even langs de
commissie Ruimtelijke Kwaliteit, dan zijn er nog een aantal andere procedures. Dus de
gemeente zal meer moeite moeten doen om daar iets te organiseren en zal op zijn minst ook de
bewoners aan de Stommeerweg en de Kudelstaartseweg moeten meenemen in de plannen die
er dan komen. Dus er wordt niet direct voorbijgegaan aan de uitgangspunten in de notitie
beschermd dorpsgezicht en het wordt inderdaad iets moeilijker gemaakt voor de gemeente om
daar zomaar aanpassingen door te voeren. En maakt het dus niet, in principe, onmogelijk om
daarmee door te gaan maar het maakt het de gemeente in ieder geval wel iets lastiger.

De voorzitter: Ik begreep ook dat er behoefte was om nog even aan het college te vragen of er
geen licht zit in die interpretatie. Het lijkt mij van zeer toegevoegde waarde omdat het een
amendering betreft, het debat ook niet breder is, om meteen het college daar even op te laten
reageren. De portefeuillehouder.

De heer Kabout: Ja, heel goed want het ligt wel iets genuanceerder. Het is al zo dat het lastiger
wordt met het voorstel wat het college al heeft gedaan. Want het is zo zeg maar dat er wat
meer een drempel ligt om iets te wijzigen. Want het is juist zo dat omdat het bestemmingsplan
geeft in de verbeelding op het gedeelte wat het beschermd dorpsgezicht zit zo'n aanduiding in
de verbeelding, dat daar die extra eisen gelden, en er staat in het bestemmingsplan vervolgens
in artikel 11 dat als er ontwikkelingen zijn, dat het getoetst moet worden aan het beschermd
dorpsgezicht. Dus het is nu ook zo dat als bijvoorbeeld iemand een kunstwerk wil bouwen, dat
daar dan een vergunning moet worden aangevraagd en die vergunning wordt getoetst aan het
beschermd dorpsgezicht. Dus dat is in feite, dus zoals de heer Koster het net zei, om dat te
bereiken, dat is juist al bereid met het voorstel zoals het college heeft neergelegd. Als u nog een
stap verder zou gaan door het ook categorisch weg te bestemmen, dus dat voorbeeld van
kunstwerk, als u categorisch zegt, er mogen geen kunstwerken tGberhaupt daar worden
gerealiseerd, dan is dus ook als er een aanvraag wordt gedaan is het gewoon nee. Dan zou je
wel alsnog weer kunnen zeggen, we gaan het hele bestemmingsplan weer aanpassen op dit
punt maar dan heb je een nog uitgebreidere procedure en dat werkt ook heel vertragend. Dus
dat is een nog verdergaande uitsluiting dan de vorm waarin het college het al heeft voorgelegd.
Dus ik hoop dat het zo duidelijk is.

De voorzitter: Het woord is aan Absoluut Aalsmeer.

De heer Koster: Ja, voorzitter, eerder hadden wij begrepen dat als je artikel 4 lid 1 onder |, die
kunstobjecten, als je die laat vervallen uit de regels in het bestemmingsplan, dat het alsnog
mogelijk was om via een andere route daar tijdelijke tentoonstellingen of kunstobjecten te
plaatsen. Als je dit in het bestemmingsplan laat staan, dan is het ten alle tijden mogelijk om daar
iets te doen tot op een bepaalde hoogte. Want er staat nu in dat het niet meer dan zes meter
mag bedragen. Nou, zes meter lijkt me toch qua zichtlijn een behoorlijke inbreuk voor de
bewoners daar aan de Stommeerweg. Omdat het dus niet onmogelijk is om alsnog tijdelijk daar
iets te doen met tentoonstellingen of objecten te plaatsen leek het ons gewoon verstandig om
het gewoon a priori uit de regels van het bestemmingsplan te halen. Dan zal de gemeente toch
maar een andere route moeten bewandelen om daar tijdelijk iets te doen. Dan wordt het iets
lastiger gemaakt voor de gemeente, dat zal via de commissie Ruimtelijke Kwaliteit moeten.
Misschien dat er een andere procedure moet gevolgd worden maar dat zij dan maar zo.
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De voorzitter: Ik kijk weer naar de heer Fransen, is het zo helderder geworden wat hier bedoeld
wordt of is er nog steeds behoefte aan een schorsing?

De heer Fransen: Ja, het is wel iets duidelijker. Met betrekking tot de verharding had de heer
Winkels van het CDA een opmerking gemaakt en dan ben ik ook even benieuwd naar de reactie
van AA. De wethouder gaf ook aan, dan moet alle verharding weg. Is dat wat AA beoogd?

De voorzitter: Overigens ik vind het erg fijn dat we met elkaar dit gesprek proberen te voeren en
ik probeer te voorkomen dat we in een schorsing het debat voortzetten. Als het dan echt super
technisch gaat worden dat we de hulptroepen moeten inschakelen voor technisch toelichten,
dan zou een schorsing op zijn plaats zijn. Maar laten we proberen het gesprek hier met elkaar
wel in de raad te voeren. Dus hij gaat de hele goede kant op wat mij betreft. De heer Koster.

De heer Koster: Nee, voorzitter, het is zeker niet de bedoeling dat de bouwwerken, de
verharding en dergelijke weggehaald gaan worden. De situatie zoals die nu is die is er, het gaat
alleen om dat je nu uit de regels bestemmingsplan Waterfront artikel 4 lid 1 weghaalt, de
mogelijkheid om kunstobjecten plaatsen met daarbij behorende bouwwerken, verhardingen, et
cetera, met een bouwhoogte van niet meer dan zes meter. Het gaat er even om dat je de
gemeente de mogelijkheid ontneemt om naar eigen goeddunken daar kunstobjecten te
plaatsen tot een hoogte van zes meter.

De voorzitter: Ondertussen de heer Van Willegen, u wilt reageren.

De heer Van Willegen: Precies.

De voorzitter: De heer Van Willegen.

De heer Van Willegen: Dank u wel, voorzitter. Ja, ik voel me niet helemaal senang bij dit soort
discussies. We hebben commissievergaderingen om de details uitgebreid te gaan behandelen.
We hebben nu een raadsvergadering om beslissingen gaan nemen en nu op het laatste moment
komt AA met een amendement die we hier als een soort commissie gaan behandelen op detail
dat ik denk van, daar gaat het niet over. Als je iets een richting wil geven met een amendement,
prima, en artikelen schrappen maar dit soort detailoverwegingen die we nu meekrijgen, dit is
gewoon een commissiebehandeling. Ik zou zeggen, laten we overgaan tot stemming en dan zien
we wat het amendement gaat doen.

De voorzitter: Ik neem het even mee in de overweging. Overigens een amendement dat is
toegelaten tot de vergadering kan leiden tot deze discussie. Maar we brengen de oproep over
aan de indieners, we kijken hoever we daarmee komen. De heer Fransen.

De heer Fransen: Ja, ik heb toch de behoefte om daar even heel kort op te reageren. We
hebben eerder met elkaar afgesproken moties en amendementen ruim van tevoren in te
dienen. Diverse partijen hebben daar de afgelopen tijd de hand mee gelicht door toch tijdens
raadsvergaderingen moties en amendementen in te dienen, ook coalitiepartijen. Dus ik heb
toen geconstateerd, die regel is dus afgeschaft en wat mij betreft is die er dus ook niet meer.
Dus als we ...

De voorzitter: Ik pak hem even terug. Deze discussie die sluiten we eventjes, de opmerkingen
zijn gemaakt. Wat mij betreft is dit geen onderdeel van het debat. Overigens ga ik als voorzitter
daarover en we hebben het amendement in behandeling en die behandelen we gewoon verder.
Dus ik geef het woord even terug aan de heer Koster, wenst u nog verder uw woord af te maken
of zijn we aangekomen bij de vraagstelling nog van de heer Fransen? De heer Fransen.

De heer Fransen: Ja, ik denk dat we nu voldoende weten, in ieder geval wat mij betreft. Maar ik
heb wel behoefte om met de eigen fractiegenoten twee minuten te overleggen van, wat
betekent dit?
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De voorzitter: Daar zijn schorsingen zeer geschikt voor. Maar de heer De Vries wenst ook nog
even te reageren.

De heer De Vries: Ja, dank, voorzitter. Ja, ik wilde even reageren omdat natuurlijk wij in eerste
instantie in de vorige cyclus ook een amendement wilden voorstellen. Daar hebben wij
vervolgens van afgezien nadat we het gewoon die discussie inderdaad achter de schermen
hebben voortgezet omdat het in de commissievergadering niet gegeven was. Voor ons was de
crux het beschermd dorpsgezicht en de bouwwerken die ten noordzijde van de watertoren
uitgevoerd zouden kunnen worden. Voor ons ligt er ook een fundamenteel verschil tussen de
noord- en de zuidzijde wat dat betreft. We hebben natuurlijk de kunstgalerie tegenover zitten
aan de zuidzijde, we hebben een bekken strandje gecreéerd met een lange pier waarbij het vrije
uitzicht op het water al ontnomen wordt. Dat is allemaal aan de noordzijde niet het geval maar
de noordzijde wordt daarmee beschermd door het beschermd dorpsgezicht. Zoals net al
gerefereerd werd onder artikel 11, 1 en 2, worden er al, is er al een vergroeningsplicht ten
opzichte van alles wat je daar wil uitvoeren. Dat is voor ons destijds de reden geweest dat we
hebben gezegd van, nou, die bescherming is voor ons voldoende. Ook gezien de toezegging die
het college uitdrukkelijk heeft gegeven om altijd in overleg met omwonenden te gaan om van
dat amendement af te zien en akkoord te gaan met alleen de toezegging.

De voorzitter: Helder. Is het misschien ... De heer Winkels, de heer Winkels.

De heer Winkels: Ja, ik had toch nog even een vraag aan AA, mijnheer Koster. De bedoeling is
dus eigenlijk met dit amendement dat u het de gemeente lastiger maakt om zeg maar dit soort
zaken te plaatsen of weg te laten of iets te doen. Lastiger. Maar ik dacht toch dat wij als raad de
gemeente zijn en dat het college dingen uitvoert. Als wij hier als gemeenteraad aangeven, nou,
tot hier en niet verder, en dat hebben we in wezen al gedaan middels de plannen die er nu
liggen, ja, dan hoef je dit soort amendementen niet aan te nemen naar mijn idee. Dus uw
toelichting is nog steeds interessant, wellicht in de pauze of in de schorsing, dat maakt mij niet
uit. Ik wil ook nog even zeggen dat wanneer je er iets zou willen neerzetten als je dat in je hoofd
wil halen, dan heb je er een bouwvergunning voor nodig. Dan zal je toch ergens weer diezelfde
gemeente aan het werk moeten zetten en dan zijn wij ook nog aan zet. Dus ik ben nog niet
overtuigd.

De voorzitter: Goed. |k geef het laatste woord even aan de heer Koster. Overigens wat mij
betreft gaan we niet samenzitten maar het is goed om even te consulteren in eigen gelederen.
Want tot op heden is de telling ook nog wel helder. Maar de heer Koster.

De heer Koster: Dank u, voorzitter. Nee, ik wil graag even reageren op de woorden van de heer
Winkels. Natuurlijk zijn we er niet op uit om het de gemeente lastiger te maken. Waar we wel
op uit zijn is waar de heer De Vries aan appelleerde, dat is dat er vaker en beter in overleg met
de bewoners iets tot stand gaat komen. Dat is met name een van de pijnpunten die natuurlijk
nu naar voren zijn gekomen is dat de participatie, nou, geen schoonheidsprijs verdient. Dat daar
een aantal dingen fout is gegaan in het verleden. Nou, dat ligt achter ons, prima. Gaan we een
volgende stap nemen. Maar het neemt niet weg dat je dan gewoon wel je les kunt leren uit het
verleden en zeggen van, nou, dat horen we nu dan op een betere manier en op een andere
manier vorm te geven. We besteden niet voor niets zoveel aandacht aan participatie en nu heb
je alle mogelijkheid om dat in gang te zetten. Er zijn in het verleden natuurlijk wel een aantal
aanpassingen aan de tekeningen gedaan in het bestemmingsplan van het Waterfront waar de
bewoners niet bij zijn betrokken en wel verrast waren door hoe het in de praktijk heeft vorm
gekregen. Dat moet je naar mijn idee nu gaan voorkomen. Hoe we dat proberen is door nu de
verandering in de regels van het bestemmingsplan, daar alvast de verandering aan te brengen
dat het niet meer zo makkelijk is en dat het overleg met bewoners en omwonenden in ieder
geval een stuk beter gaat. Dat is de intentie. Dank.

De voorzitter: Tot slot de heer Winkels.
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De heer Winkels: Ja, ik hoor toch nog steeds het woord lastiger maken. Links- of rechtsom, niet
zo makkelijk maken is toch lastiger maken? Dan noemt u ook vervolgens het verkeerde, wat ons
betreft het verkeerde argument en dat is de participatie. Wij blijven van mening, en ik zal het
hier nog een keer zeggen en gelukkig PvdA is het op dat front met ons eens, de participatie in
dit geval is uitermate goed gelopen, uitermate goed gelopen. Wij waren erbij, we zagen het
allemaal. Dat niet iedereen is gehoord, niet iedereen zijn gedachte is meegenomen in het plan,
ja, dat kan ook voorkomen. Dat zullen we wel vaker mee gaan maken, hebben we ook al vaker
meegemaakt. Dus het voorbeeld wat u aanneemt om dingen lastiger te maken, dat ... Maar
goed, ik ben nog steeds bereid tot een klein overleg.

De voorzitter: Overleg lijkt me niet nodig. Ik wil voor twee minuten schorsen. Ik denk dat u het
op de plaats af kunt, we hoeven niet denk ik te verplaatsen naar de buitenruimte he? Dus ik zal
vooral zeggen, blijf in de buurt. We schorsen voor twee minuten. Overigens ben ik van mening
dat er genoeg argumenten zijn uitgewisseld tot de besluitvorming te komen. Dus als een
schorsing terugkomt gaan we meteen over tot besluitvorming. Ja? De heer Fransen.

De heer Fransen: Ik neem een kleine vrijheid om de pauze bij de koffieautomaat, de schorsing
bij de koffieautomaat te doen.

De voorzitter: Ja, ik zou haast zeggen, dat betekent dat u uw bakje koffie mee terugneemt. Daar
kan ik mee leven. We schorsen voor twee minuten.

De voorzitter: Wij heropenen de vergadering. Schorsing was afdoende? Ik kijk even naar de heer
Fransen. Prima. Zoals gezegd ligt voor de behandeling van het bestemmingsplan Waterfront en
de begrenzing van het beschermd dorpsgezicht. Dat is geamendeerd door de fractie Absoluut
Aalsmeer. Daar hebben we net de verhandeling met elkaar over gehad, die is voldoende
besproken dus wat mij betreft gaan we over tot stemming van eerst het amendement en
daarna het voorstel. Wenst iemand een stemverklaring op het amendement te geven? De heer
Fransen.

De heer Fransen: Dank u wel. We hebben de discussie met veel interesse gevolgd. En ja, we zijn
uiteindelijk ervan overtuigd dat het de reactie zoals die gegeven is toch te veel uitademt het
lastig maken om iets te bereiken en dat lijkt ons niet de juiste manier. Dus we snappen de
intentie maar we denken niet dat dit de goede manier is om iets voor elkaar te krijgen. Dus we
gaan niet mee met het amendement.

De voorzitter: Heel even voor de kijkers thuis want het beeld ging iets later aan dan we de
vergadering startten. We zijn de vergadering weer begonnen en we zijn overgegaan tot
stemming van het amendement en van het voorstel. De raadsleden kunnen een eerste reactie
geven middels een stemverklaring op het amendement voordat we tot stemming overgaan.
Daarvan heeft de heer Fransen van GroenlLinks gebruik gemaakt. Zo, zijn we weer even met zijn
allen op dezelfde golflengte aanbeland. Zijn er nog andere stemverklaringen? Dat is niet het
geval. Wie is er voor het amendement? Dat is de fractie of gezegd de halve fractie Absoluut
maar het is de hele fractie van Absoluut Aalsmeer, daarmee is het amendement verworpen.
Dan ligt voor het voorstel met betrekking tot het Waterfront en het beschermd dorpsgezicht.
Wie is er voor dit voorstel? Dat zijn allen, dat zijn de fracties van het CDA, D66, GroenLinks. Mijn
excuses. Ik had nog zo afgesproken met mevrouw Keessen om eerst de stemverklaringen aan te
horen. U mag de handen nog even laten zakken. Nogmaals oprecht excuses, mevrouw Keessen.
Zijn er stemverklaringen voor dit voorstel? Ja, dat is mevrouw Keessen, aan u het woord.

Mevrouw Keessen: Dank u wel, voorzitter. Ja, we hebben zojuist iedereen gehoord en wederom
werd weer gezegd hoe fantastisch het Waterfront is. Het staat buiten kijf dat FlorAalsmeer dat
ook vindt. Het Waterfront is fantastisch en wij zien het hele jaar door, door weer en wind,
inwoners en ook mensen van buiten Aalsmeer genieten van het Waterfront. Echter is
FlorAalsmeer van mening dat het Plassenlint in het bestemmingsplan Waterfront is gerommeld
en dat hiermee het college de fout die zij bij de vaststelling van het definitief ontwerp van het
Waterfront willen goedmaken. De fout het Plassenlint niet mee te nemen in het ontwerp, het
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niet te toetsen en niet te delen met de raad. Nu het Waterfront er ligt moet de verbeelding met
het Plassenlint worden aangepast. Vreemd toch dat wij dit zomaar zonder controle van onze
eigen vastgestelde document doen.

De voorzitter: Mevrouw Keessen, mevrouw Keessen.

Mevrouw Keessen: Ja.

De voorzitter: Even kijken, het is een korte stemverklaring denk ik. U bent er bijna doorheen?

Mevrouw Keessen: Nou, ik had wel begrepen dat mijn stemverklaring zo lang mag duren als ik

dat zelf wil maar ik zal even doorgaan. lk ga even ...

De voorzitter: We houden het meestal bij een korte stemverklaring.

Mevrouw Keessen: |k ga even naar het laatste onderdeel. FlorAalsmeer is van mening dat dit

nooit zo op de agenda had mogen komen. Het is hierom dat wij ons onthouden van stemming.
Wij stemmen niet voor en wij stemmen niet tegen. Wat wij hebben als FlorAalsmeer is de
morele plicht ons te houden aan het woord als raadslid en doen wat je zegt en zeggen wat je
doet. Onze vraag aan de voorzitter is of dit betekent dat wij de zaal nu moeten verlaten
vanwege onze stemonthouding of dat dit als zodanig genoteerd kan worden door de griffie?
Dank u wel.

De voorzitter: Ja, dit brengt een wat complexe situatie met zich mee omdat we afgesproken

hebben dat we eigenlijk altijd stemmen. Dus wenst u niet te stemmen dan hoort u ook niet bij
de stemming aanwezig te zijn en dat laat ik aan uw eigen morele oordeelsvorming over. Zijn er
nog andere stemverklaringen? Dat is niet het geval. Dan gaan we nogmaals over tot stemming
van het voorstel. Toch nog een stemverklaring van mevrouw Holtrop. Uw microfoon doet het
weer? Kijk, aan u het woord.

Mevrouw Holtrop: Dank u wel, voorzitter. Zoals gebruikelijk kunnen wij met een hoofdelijke

stemming ook bepalen of wij ergens voor of tegen stemmen. Voor mij persoonlijk is dit, ben ik
hartstikke blij met de plannen zoals het er ligt. Waterfront, prachtig mooi. Alleen het
amendement was dermate belangrijk dat aangezien dat niet aangenomen wordt ik niet voor
kan stemmen. Dank u wel.

De voorzitter: Heel even controlerend, u vraagt niet om een hoofdelijke stemming toch he?

Nee, goed, nee, goed, ik werd even afgeleid, dan hebben we dat even helder. Goed, de
stemverklaring geweest. Nog een laatste ronde, nog andere stemverklaringen? Niet. Dan
hebben we het heel spannend met elkaar gemaakt maar gaan we toch echt over tot stemming.
Wie is er voor dit voorstel? Dat zijn de fracties van het CDA, D66, PvdA, GroenlLinks, de VVD en
bij de fracties Absoluut Aalsmeer raadslid Koster en raadslid Prent Bouten en tegen zijn raadslid
Holtrop en Van Hilst-Dekker. Ik kijk even, dan zijn we met 21 stemmen aan het einde gekomen
van de stemming en daarmee is het voorstel aangenomen. Zo. Goed. Nou, dat was een heel
avontuur maar we hebben het tot een goed einde gebracht dit agendapunt.

Rb-10

Motie vreemd aan de orde van de dag

De voorzitter: Dat brengt ons bij de motie vreemd aan de orde van de dag en die is op de

agenda gezet en ingediend door GroenLinks. Dat gaat over het vaststellen van kaders voor de
bouw van een nieuw zwembad. |k geef graag het woord aan GroenLinks om even wat meer
context te geven aan de motie, om iedereen ook even mee te nemen in waar we staan en de
ondertekenaars. Dan vragen we daarna het college om reactie. De heer Fransen, ik heb
geprobeerd de tijd vol te kletsen want u was zoekende naar iets op uw iPad. Is dat gelukt?

De heer Fransen: Nee, ik kan niet meer in iBabs op de een of andere manier, ik moet alle

wachtwoorden weer opnieuw gaan invoeren geloof ik. Dus.
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De voorzitter: Maar dat is goed nieuws want dat betekent dat u de beknopte ...
De heer Fransen: Maar ik ken de motie een klein beetje uit mijn hoofd.
De voorzitter: Precies, dan kunt u het beknopt samenvatten.

De heer Fransen: Dus ik probeer het zo wel. Nou, we hebben ... Dit wordt als we het zwembad
gaan verbouwen wordt het een groot project. Dat wordt waarschijnlijk ook een project wat
over, wat zomaar meerdere raadsperiodes zal beslaan. Dus leek het ons heel erg goed om het
kader wat we aan het begin meegeven heel expliciet en duidelijk vast te stellen. Daar roept deze
motie toe op. Dan heb je altijd een document, dan kan je even terugpakken van, wat vonden we
toen ook alweer belangrijk toen we het besluit namen om het te gaan doen? Het kan best zijn
dat een volgende raadsperiode er anders over dingen gedacht wordt maar dan pas je dat
expliciet aan. Daarom hebben wij de behoefte om dat expliciet vast te leggen en dat is de
oproep die deze motie doet. Die motie die noemt een aantal dingen van, zorg dat je dit betrekt,
zorg dat je dat betrekt. Nou, en daar kan creatief mee omgegaan worden, dat kan nog wat meer
worden. De motie geeft ook aan dat dat ergens in de zomer moet gebeuren. Ik kan me
voorstellen dat die planning nog een beetje anders gaat worden om praktische redenen maar
daar gaat het college misschien nog wel iets van zeggen en dat is op zich prima. Dus dat is wat
de motie behelst.

De voorzitter: En de indieners?
De heer Fransen: De indieners zijn voor zover ik het nu begrijp alle fracties.

De voorzitter: Ik kijk even rond of dat het geval is. Kijk, ja. Ja, ik ben wel zo snel in het
concluderen als de namen eronder staan dat alle fracties het indienen dus ik denk nu maar even
controleren. Dat is het geval. Dan vragen we meteen het college even om reactie als u dat goed
vindt. De portefeuillehouder, wethouder Kabout.

De heer Kabout: Ja, dank u wel, voorzitter. Ja, in dit geval zal ik iets meer dan over de
uitvoerbaarheid iets zeggen als u mij dat toestaat. Want die uitvoerbaarheid kan ik kort over
zijn, dat is uitvoerbaar. Maar het college is eigenlijk heel blij met dit initiatief van u, dat u ook
zelf hier ook uit eigen beweging raadsbreed de aandacht hierop vestigt. Ik denk dat dat heel
mooi is en zeker zo'n aangelegenheid als het zwembad voor al onze inwoners een grote
maatschappelijke rol vervult, dat u dat op deze manier doet, daar zijn we eigenlijk heel blij mee.
Dus dat even in algemene zin. Dan inhoudelijk over de motie. Ja, wij gaan dat, wij willen dat ook
zo gaan doen. Wij hebben u vorige week een memo gestuurd met ook een nadere uitleg hoe we
dat aan willen pakken. Want de vorige keer dat hier de presentatie over het zwembad was
waren ook wat, het was wel erg voortvarend. Dat we ook echt de beslissing al voor de zomer
wilden nemen. Nou, dat hebben we wat uitgesteld, dat heeft u ook in de memo kunnen lezen.
Wat wij gaan doen is dat wij op 2 juni u weer heel uitvoerig informeren over waar we staan en
dan komen ook al die punten die in de motie worden genoemd uitvoerig aan bod. Dan heeft u
ook zoals in de motie ook wordt gevraagd de belangrijke informatie beschikt u dan over om ook
in de Kadernota, waar u wel ook echt voor de zomer natuurlijk een besluit over kan nemen, om
daar dan ook een goed afgewogen beslissing over te nemen. Dus eigenlijk op die wijze, dat als
we de motie zo kunnen interpreteren in lijn met zoals we dat ook de marsroute om het zomaar
te zeggen in onze eigen memo van vorige week hebben aangegeven, dan zitten we wat mij
betreft voor het college en raad op één lijn. Dank u wel, voorzitter.

De voorzitter: De heer Fransen, ga ik te kort door de bocht als ik zeg, we kunnen overgaan tot
stemming?

De heer Fransen: Nee, het is wel scherp maar prima zo door de bocht, ja.
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De voorzitter: Dan zou ik zeggen, het gaat over de, ik pak hem er heel even bij, de motie heet,

vaststellen van kaders voor de bouw van een nieuw zwembad. Zoals we doen gebruikelijk lees ik
hetgeen voor wat u verzoekt en dat is, verzoekt het college voor het zomerreces en bij voorkeur
voor de behandeling van de Kadernota een voorstel voor de kaders van de bouw van een nieuw
zwembad aan de gemeenteraad voor te leggen. Als kaders minimaal de volgende aspecten aan
bod te laten komen, de locatie van het nieuwe zwembad rekening houdend met
bereikbaarheid, ruimtebehoefte en eventuele milieueffecten, de omvang en faciliteiten van het
zwembad inclusief maar niet beperkt tot zwembadafmetingen, recreatieve voorzieningen,
kleedkamers en parkeergelegenheid, duurzaamheidsmaatregelen die moeten worden
geimplementeerd bij de bouw en de exploitatie van het zwembad met het oog op energie-
efficiéntie en milieubewustzijn, financiéle kaders en budgetten voor de bouw, exploitatie en
onderhoud van het nieuwe zwembad. Verzoekt het college in het voorstel voor kaders de
mogelijkheid van burgerparticipatie en inspraak te integreren zodat de gemeenschap van
Aalsmeer actief betrokken wordt bij het proces van besluitvorming en planning. Verzoekt het
college samen te werken met relevante stakeholders, de zwemverenigingen, recreatieve
zwemmers, doelgroepzwemmers om ervoor te zorgen dat het nieuwe zwembad aan de diverse
behoeften van de gemeenschap voldoet. En verzoekt het college de behoeften, wensen en
eisen van de relevante stakeholders aan de raad kenbaar te maken. En tot slot verzoekt u het
college de gemeenteraad diverse uitwerkingen voor te leggen van bovengenoemde aspecten
zodat de raad een duidelijke keuze kan maken. Nou, we hoeven ons geen zorgen te maken dat
de wethouder om werk verlegen zit komende weken en maanden maar het voorstel ligt voor en
ik verzoek u uw stem uit te brengen. Wie is er voor dit voorstel? Daarmee is de motie unaniem
aangenomen.

Rb-11 Vragenkwartier

Er zijn geen vragen ingediend voor het vragenkwartier.
Rb-12 Besloten deel Lakenblekerstraat
Rb-13 Sluiting

De voorzitter: Brengt ons tevens bij het einde van de vergadering want er zijn geen vragen
ingediend voor het vragenkwartier. Wat wel zo is, is dat er nog een besloten raadsvergadering
in de planning staat dus ik wil de vergadering schorsen voor tien minuten zodat de niet raads-
en commissieleden, ja, zoals dat heet, het pand rustig kunnen verlaten. En om vijf voor half tien
zetten wij de vergadering voort. We schorsen.

Aldus vastgesteld in de openbare raadsvergadering van 30 mei 2024.

, voorzitter

, griffier
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LIJST INGEKOMEN STUKKEN periode 16 april tot en met 28 mei 2024

A. Post van het college of burgemeester aan de raad:

Raadsbrieven

Betreft

Voorstel agendacommissie

20240418 Raadsbrief inzake update
economische dakloosheid Amstelland

Raad voor kennisgeving aannemen

20240423 Raadsbrief inzake Lokale Aanpak
Isolatie Aalsmeer (inclusief kortingsregeling)

Raad voor kennisgeving aannemen

20240423 Raadsbrief inzake Waterfront,
toegangen wandelboulevard Waterfront

Raad voor kennisgeving aannemen

20240508 Raadsbrief inzake Aanleg
Spoorlijnpad tussen Stommeerkade en
Bilzenpad

Raad voor kennisgeving aannemen

20240514 Raadsbrief inzake evaluatie tiener-
en jongerenwerk gemeente Aalsmeer

Raad voor kennisgeving aannemen

20240514 Raadsbrief inzake
voortgangsrapportage regioaanpak huiselijk
geweld, kindermishandeling en seksueel
geweld ‘Veiligheid voor elkaar’

Raad voor kennisgeving aannemen

20240514 Raadsbrief inzake aanpak vervolg
Kudelstaart

Raad voor kennisgeving aannemen

B. Post van het college of burgemeester aan de raad:

Memo’s / beantwoording van vragen

Betreft

Voorstel agendacommissie

i

20240416 Memo 016 Afhandeling toezegging
en beantwoording aanvullende vragen tav de
verordening bekostiging Leerlingenvervoer
Aalsmeer 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

20240416 Memo 017 Beantwoording
technische vragen fractie GroenLinks inzake
het Integraal Huisvestingsplan Onderwijs
Aalsmeer 2024-2039

Raad voor kennisgeving aannemen

20240416 Memo 018 Beantwoording
schriftelijke vragen fractie FlorAalsmeer inzake
werkzaamheden en zwaar verkeer Uiterweg

Raad voor kennisgeving aannemen

20240423 Memo 019 Beantwoording
schriftelijke vragen fractie FlorAalsmeer inzake
rapport NIVZ (zwemlocaties)

Raad voor kennisgeving aannemen

20240423 Memo 020 Beantwoording
schriftelijke vragen PvdA inzake
Bilderdammerweg 6-30

Raad voor kennisgeving aannemen

20240508 Memo 021 Korte presentatie
concept-gebiedsvisie Kudelstaart in
woordvoerdersoverleg 14 mei 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

20240508 Memo 022 Beantwoording
schriftelijke vragen Absoluut Aalsmeer inzake
huwelijksdwang in Aalsmeer

Raad voor kennisgeving aannemen
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20240514 Memo 23 Afhandeling vragen uit de
beeldvormende commissie van 23 april 2024
nav paraplubestemmingsplan Archeologie en
Cultuurhistorie Aalsmeer 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

20240514 Memo 24 Beantwoording schriftelijke
vragen fractie CDA inzake de besturing op
afstand van de brug over de Ringvaart

Raad voor kennisgeving aannemen

10.

20240521 Memo Beantwoording schriftelijke
vragen fractie GroenLinks inzake
zwemwaterkwaliteit

Raad voor kennisgeving aannemen

11.

20240521 Memo beantwoording vragen uit de
beeldvormende commissie Ruimte inzake

bestemmingsplan Uiterweg 358 te Aalsmeer

Raad voor kennisgeving aannemen

C. VNG Ledenbrieven

Betreft

Voorstel agendacommissie

20240424 VNG Ledenbrief 24/012 Wijziging
Huisvestingswet 2014

Raad voor kennisgeving aannemen

20240425 VNG Raadsledennieuwsbrief april
2024

Raad voor kennisgeving aannemen

20240426 VNG Ledenbrief 24/013 Uitnodiging
deelsessies en extra ALV op 24 mei 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

20240501 VNG Ledenbrief 24/014 Nieuwe
afspraken inzameling verpakkingsmateriaal

Raad voor kennisgeving aannemen

20240507 VNG Ledenbrief 24/015 Verordening
Leerlingenvervoer

Raad voor kennisgeving aannemen

20240513 VNG Verkiezing meest toegankelijke
gemeente

Raad voor kennisgeving aannemen

20240517 VNG Ledenbrief 24/016 Eerste reactie
op hoofdlijnenakkoord en extra ALV 24 mei 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

20240522 VNG Ledenbrief 24/017
Bekendmaking voorgedragen kandidaten VNG
bestuur en commissies

Raad voor kennisgeving aannemen

20240523 VNG Ledenbrief 24/018 Nazending
extra ALV 24 mei 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

D. Post van burgers en instanties:

Betreft

Voorstel agendacommissie

20240417 Vervoerregio Amsterdam
Regioraadsbrief Rapportage EBS maart 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

20240418 Greenport Aalsmeer Nieuws uit
Greenport

Raad voor kennisgeving aannemen

20240418 MRA Termijnagenda 2024, met 2
bijlagen

Raad voor kennisgeving aannemen

20240418 Greenport Aalsmeer Nieuws uit
Greenport Aalsmeer

Raad voor kennisgeving aannemen

20240418 Gemeenteraad Valkenswaard
Brandbrief Post-Covid regeling

Raad voor kennisgeving aannemen
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20240419 Rechtbank Amsterdam Uitnodiging
zitting en opvragen stukken nav verzoek van
Eastenders BV

In handen college stellen

20240422 Fairtrade gemeente Aalsmeer
Nieuwsbrief april 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

gs

20240422 IMI Nieuwsbrief IMI

Raad voor kennisgeving aannemen

20240423 MRA Maandelijks MRA Raads- en
Staten Bericht editie 81

Raad voor kennisgeving aannemen

10.

20240424 Impressie Opbrengst Startconferentie
Masterplan Energie

Raad voor kennisgeving aannemen

11,

20240425 Vervoerregio Amsterdam Maandelijks
Nieuws

Raad voor kennisgeving aannemen

12.

20240425 Omgevingsdienst
Noordzeekanaalgebied Jaarrekening inclusief
accountantsverklaring

In handen college stellen

13.

20240425 Stichting Nieuw Aalsmeer Update
traject Tiny Houses met vraag aan
gemeenteraad

In handen college stellen

14,

20240425 Vervoerregio Amsterdam Maandelijks
Nieuws

Raad voor kennisgeving aannemen

15.

20240425 MRA Nieuwsbrief april 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

16.

20240425 VNHG Nieuwsbrief april 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

17.

20240426 Raad van State Aanvullende stukken
BP Kudelstaart-Westeinderhage

Raad voor kennisgeving aannemen

18.

20240429 Vervoerregio Amsterdam
Regioraadsbrief Tariefactie 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

19.

20240429 Verslag gesprek Lutkemeerpolder

Raad voor kennisgeving aannemen

20.

20240430 ANWB Reactie op 80% versie MRA
Agenda

Raad voor kennisgeving aannemen

21.

20240430 Bewonersplatform Waterfront Bericht
derde paal

Raad voor kennisgeving aannemen

22.

20240502 Inwoners Aalsmeer Sluiting
dierenhotel Bobo

In handen college stelien

23.

20240502 Gemeenteraad Hardinxveld
Giessendam Motie ‘Meer taken? Dan ook knaken’

Raad voor kennisgeving aannemen

24,

20240508 Raad van State Beroep BP
Kudelstaart-Westeinderhage

Raad voor kennisgeving aannemen

25.

20240514 Vervoerregio Amsterdam Agenda
Regioraad 14 mei 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

26.

20240513 Masterplan Energie Update 1

Raad voor kennisgeving aannemen

27.

20240513 PS Flevoland en GR Lelystad
Observaties bij 80% versie van de MRA agenda
2025-2028

Raad voor kennisgeving aannemen

28.

20240514 Programma werkbezoek Participe

Raad voor kennisgeving aannemen

29.

20240516 Greenport Aalsmeer Nieuws mei 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

30.

20240516 VNG Minister-President Rutte op
bezoek bij extra ALV 24 mei 2024

Raad voor kennisgeving aannemen

che

20240517 Inwoners Aalsmeer Brief aan
gemeenteraad wandelboulevard Watertoren

In handen college stellen

32.

20240517 Raad van State Beroep
bestemmingsplan Green Park Aalsmeer DG 2
Oost

Raad voor kennisgeving aannemen
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33. | 20240517 RBV Journaal no. 22 Raad voor kennisgeving aannemen

34. | 20240521 MRA Maandelijks Raads- en Raad voor kennisgeving aannemen
Statenleden Bericht editie 82

35. | 20240527 VNHG Nieuwsbrief mei 2024 Raad voor kennisgeving aannemen

36. | 20240527 Vervoerregio Amsterdam Raad voor kennisgeving aannemen
Regioraadsbrief ontwikkelingen OV-SAAL

37. | 20240528 Vervoerregio Amsterdam Raad voor kennisgeving aannemen
Regioraadsbrief Reactie EBS op voorgenomen
boete

E. Overige stukken ter informatie (leesmap /niet digitaal beschikbaar)

Betreft Voorstel agendacommissie

1.

Namens de agendacommissie,

De (plv) griffie

De voorzitter
Len //W? / Oude Kotte
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Portefeuillehouder: wethouder mr. L.B. Kabout

Onderwerp
Vaststellen bestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024”

Raadsbesluit

Het college van burgemeester en wethouders stelt de raad voor te besluiten:

1. Over de beantwoording van de ingediende zienswijze te besluiten overeenkomstig de
bijgevoegde Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen;

2. Het bestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024", met bijbehorende
toelichting en bijlagen, als vervat in de bestandenset met planidentificatienummer
NL.IMRO.0358.BP01-VGO01, gewijzigd vast te stellen conform de bijlage *Nota van
Beantwoording en Staat van wijzigingen’ bij dit raadsbesluit;

3. Te bepalen dat voor de locatie van de geometrische planobjecten gebruik is gemaakt
van de ondergrond welke is ontleend aan de Topografische Basisregistratie Grootschalige
Topografie (BGT) met datum 25 november 2023.

Samenvatting
Met dit bestemmingsplan worden omissies in de regels en op de planverbeelding in twee vigerende
bestemmingsplannen hersteld.

Doel
Het herstellen van omissies in twee vigerende bestemmingsplannen.

Prestatie
Het bestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024" vaststellen.

Voorgeschiedenis en context
Op dit moment zijn diverse omissies aanwezig in de vigerende bestemmingsplannen “Uiterweg
Plasoevers 2021"” en “Oosteinderweg 2020”. Te weten de volgende:

- In het bestemmingsplan Uiterweg Plasoevers 2021 ontbreken voor drie percelen de
aanduiding ‘scouting’. Deze aanduiding is voor de actualisatie van het vigerend
bestemmingsplan wel aanwezig geweest en wordt middels onderhavig veeg- en herstelplan
weer teruggebracht.

- Aan de Uiterweg 377 ws4 ligt een woonark al ruim 10 jaar een kwartslag gedraaid. Middels
onderhavig veeg- en herstelplan wordt de ligplaats ook op de verbeelding een kwartslag
gedraaid.

- In het bestemmingsplan Uiterweg Plasoevers 2021 zijn per abuis verwijzingen opgenomen in
de planregels van de bestemmingen ‘recreatie — jachthaven 1’ en ‘recreatie — jachthaven 2’.
Middels onderhavig veeg en herstelplan worden de onjuiste verwijzingen in de planregels
hersteld.

- Het bestemmingsplan Uiterweg Plasoevers 2021 en Oosteinderweg 2020 kennen beiden een
bijlagelijst voor afwijkende maatvoering van woonarken. Voor enkele locaties geldt dat deze
ten onrechte op deze lijst staan. Namelijk, er zijn in tussentijd vergunningen verleend, of in
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een enkel geval is er een omissie ontstaan. Middels onderhavig veeg- en herstelplan worden
de bijlagelijsten geactualiseerd.

Middels voorliggend bestemmingsplan worden de onjuistheden in de planregels en op de
planverbeelding hersteld.

Overwegingen die hebben geleid tot het voorgestelde besluit

Op dit moment zijn er enkele omissies aanwezig in de planregels van de vigerende
bestemmingsplannen “Uiterweg Plasoevers 2021"” en “Oosteinderweg 2020". Dit kan leiden tot
nadelen voor de eigenaren van de betrokken percelen, zoals het onnodig moeten aanvragen van
vergunningen bij kleine ingrepen, terwijl dit eigenlijk in het vigerend bestemmingsplan mogelijk had
moeten worden gemaakt. Middels onderhavig veeg- en herstelplan worden deze omissies in de
regelset en de planverbeelding hersteld.

Op het ontwerpbestemmingsplan is één zienswijze ingediend. Een samenvatting en beantwoording
van de zienswijze is terug te vinden in de ‘Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen’ (zie
bijlage 1 bij de toelichting van dit bestemmingsplan).

Keuzemogelijkheden/alternatieven
Dit aspect is niet van toepassing.

Participatie

Gedurende de terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan heeft een ieder 6 weken de tijd
gehad een zienswijze naar voren te brengen. Er is één zienswijze ingediend, waaraan deels is
tegemoetgekomen (zie Nota van Beantwoording).

Kanttekeningen en risico’s

Per 1 januari 2024 is de Omgevingswet in werking getreden. Omdat het ontwerp van het
bestemmingsplan voor die datum ter inzage is gelegd, is op grond van artikel 4.6 lid 2 van de
Invoeringswet Omgevingswet het oude recht (de Wro) van toepassing. Het vastgestelde (vast te
stellen) plan gaat onderdeel uitmaken van het tijdelijke deel van het Omgevingsplan.

Financién
Niet van toepassing.

Vervolgstappen

Uitvoering en procesplanning

Na besluitvorming door uw raad wordt het besluit bekend gemaakt door publicatie in het digitale
Gemeenteblad en de Nieuwe Meerbode. Daarnaast wordt het bestemmingsplan digitaal beschikbaar
gesteld via de landelijke voorziening en op de gemeentelijke website. De analoge versie van het plan
wordt ter inzage gelegd in het raadhuis van Aalsmeer en het raadhuis van Amstelveen.

Gedurende zes weken na publicatie van het besluit kunnen belanghebbenden hiertegen beroep
instellen bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State.

Het bestemmingsplan treedt in werking met ingang van de dag na die waarop de beroepstermijn
afloopt. Indien binnen de beroepstermijn een verzoek om een voorlopige voorziening is ingediend,
treedt het besluit niet in werking voordat op dat verzoek is beslist.

Evaluatie
Dit aspect is niet van toepassing.

Duurzaamheidsaspecten
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Dit aspect is niet van toepassing.

Bijlagen

1) Concept raadsbesluit Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024

2) Bestemmingsplan Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024 (regels, verbeelding, toelichting en
bijlagen)

3) Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen (zie bijlage 1 bij de toelichting van het
bestemmingsplan)

De secretaris, De voorzitter,

drs. Sj. Vellenga mr. G.E. Oude Kotte

Dit document is elektronisch ondertekend. Zie de elektronische handtekening(en) rechtsboven op
pagina 1.
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RAADSBESLUIT

De raad van de gemeente Aalsmeer;

gelezen het voorstel van college van burgemeester en wethouders, d.d. 2 april 2024, zaaknummer
Z23-102101;

gelet op artikel 3.8 en 6.12 van de Wet; Wet ruimtelijke ordening;

Besluit

1. Over de beantwoording van de ingediende zienswijze te besluiten overeenkomstig de bijge-
voegde Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen;

2. Het bestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024”, met bijbehorende toelichting en
bijlagen, als vervat in de bestandenset met planidentificatienummer NL.IMRO.0358.BP01-
VGO01, gewijzigd vast te stellen conform de bijlage ‘Nota van Beantwoording en Staat van
wijzigingen’ bij dit raadsbesluit;

3. Te bepalen dat voor de locatie van de geometrische planobjecten gebruik is gemaakt van de
ondergrond welke is ontleend aan de Topografische Basisregistratie Grootschalige Topografie
(BGT) met datum 25 november 2023.

Aldus besloten in de openbare vergadering van 30 mei 2024.
De plv. griffier, De voorzitter,
drs. O.F. Matheijsen mr. G.E. Oude Kotte

Dit document is elektronisch ondertekend. Zie de elektronische handtekening(en) rechtsboven op pa-
gina 1.

[.docx]
101/F105/1CT



REGELS



Inhoudsopgave

Hoofdstuk 1 INLEIDENDE REGELS

Artikel 1 Begrippen

Artikel 2  Wijze van meten

Hoofdstuk 2 BESTEMMINGSREGELS

Artikel 3 Agrarisch - Tuinbouw

Artikel 4 Agrarisch met waarden

Artikel 5 Recreatie - Jachthaven 1
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Hoofdstuk 1 INLEIDENDE REGELS



Artikel 1 Begrippen

In dit plan wordt verstaan onder:

1.1 plan:
het bestemmingsplan "Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024" van de gemeente Aalsmeer;

1.2 bestemmingsplan:

de geometrisch bepaalde planobjecten als vervat in het GML-bestand
NL.IMRO.0358.BP01-VG01 met de bijbehorende regels (en eventuele bijlagen);

1.3 aan-huis-verbonden beroep:

het uitoefenen van een vrij beroep of het beroepsmatig verlenen van diensten op het
terrein van de administratieve, juridische, medische, therapeutische, kunstzinnige,
ontwerp-technische dienstverlening of hiermee gelijk te stellen dienstverlening door (één
van) de hoofdbewoners, dat door de beperkte omvang ervan in diens woning en de
daarbij behorende bijgebouwen kan worden uitgeoefend met overwegend behoud van de
woonfunctie en dat een ruimtelijke uitstraling heeft die met de woonfunctie in
overeenstemming is. Hieronder wordt niet begrepen de uitoefening van detailhandel en
prostitutie;

1.4 aanduiding:

een geometrisch bepaald vlak of figuur, waarmee gronden zijn aangeduid, waar
ingevolge de regels regels worden gesteld ten aanzien van het gebruik en/of het
bebouwen van deze gronden;

1.5 aanduidingsvlak:
de grens van een aanduiding indien het een vlak betreft;

1.6 agrarisch bedrijf:

een bedrijf dat uitsluitend of in hoofdzaak gericht is op het voortbrengen van producten

door middel van het telen van gewassen en/of het houden van en/of fokken met dieren,

met dien verstande dat onder meer:

a. een paardenhouderij, manege, kennel en dierenasiel niet worden aangemerkt als een
agrarisch bedrijf;

b. een paardenfokkerij en het houden van paarden voor de melkproductie wordt
aangemerkt als agrarisch bedrijf.

1.7 agrarisch recreatief medegebruik:

vormen van agrarische recreatie waarbij gronden met een agrarische bestemming mede
gebruikt (voor derden) worden voor agrarisch recreatieve activiteiten;

1.8 archeologisch onderzoek:
een rapport als bedoeld in de Erfgoedwet;

1.9 archeologische waarde:

de aan een gebied toegekende waarde in verband met de kennis en studie van de in dat
gebied voorkomende overblijfselen uit vroegere tijden;

1.10 bebouwing:
één of meer gebouwen en/of bouwwerken, geen gebouwen zijnde;

1.11 bedrijf:

een inrichting of instelling gericht op het bedrijfsmatig voortbrengen, vervaardigen,
bewerken, opslaan, installeren en/of herstellen van goederen danwel bedrijfsmatig
verlenen van diensten (daaronder niet begrepen aan-huis-verbonden-beroepen,
detailhandel, horeca, publieksgerichte dienstverlening, maatschappelijke en culturele
voorzieningen en bedrijfsmatige sportdoeleinden);



1.12 bedrijfsgebouw:
een gebouw, dat dient voor de uitoefening van een bedrijf;

1.13 belemmerde strook:

geprojecteerde zone ter weerszijde van de leiding ter waarborging van een veilig en
bedrijfszeker gastransport en ter beperking van gevaar voor personen en goederen in de
directe omgeving van de leiding(en). Op deze gronden is het oprichten van bebouwing
en het uitvoeren van een aantal werkzaamheden niet zondermeer toegestaan. De
belemmerde strook dient in principe obstakelvrij te blijven;

1.14 beschermd stads-dorpsgezicht:

aanwijzing als beschermd stads- en dorpsgezicht zoals bedoeld in de Monumentenwet en
de Monumentenverordening van de gemeente Aalsmeer;

1.15 bestaand gebruik of bouwwerk:

een gebruik of een bouwwerk, zoals dat rechtmatig aanwezig is op het moment van de
ter inzage legging van het ontwerp van het plan en gebouwd conform een vergunning,
dan wel bebouwing zoals die mag worden gebouwd krachtens een vooér dat tijdstip
aangevraagde vergunning;

1.16 bestemmingsgrens:
de grens van een bestemmingsvlak;

1.17 bestemmingsvlak:
een geometrisch bepaald vlak met eenzelfde bestemming;

1.18 bijbehorend bouwwerk:

uitbreiding van een hoofdgebouw dan wel functioneel met een zich op hetzelfde perceel
bevindend hoofdgebouw verbonden, daar al dan niet tegen aangebouwd gebouw, of
ander bouwwerk, met een dak;

1.19 boeiboord:
de opstaande kant van een dakgoot, of opstaande kant bij platte daken;

1.20 bouwen:

het plaatsen, het geheel of gedeeltelijk oprichten, vernieuwen of veranderen en het
vergroten van een bouwwerk, alsmede het geheel of gedeeltelijk oprichten, vernieuwen
of veranderen van een standplaats;

1.21 bouwgrens:
de grens van een bouwvlak;

1.22 bouwlaag:

een doorlopend gedeelte van een gebouw dat door op gelijke of bij benadering gelijke
hoogte liggende viloeren (of horizontale balklagen) is begrensd, zulks met inbegrip van
de begane grond en met uitsluiting van onderbouw en zolder;

1.23 bouwperceel:
een aaneengesloten stuk grond, waarop ingevolge de regels een zelfstandige, bij elkaar
behorende bebouwing is toegelaten;

1.24 bouwperceelgrens:
een grens van een bouwperceel;

1.25 bouwvlak:

een geometrisch bepaald vlak, waarmee gronden zijn aangeduid, waar ingevolge de
regels bepaalde gebouwen en bouwwerken, geen gebouwen zijnde zijn toegelaten;



1.26 bouwwerk:

elke constructie van enige omvang van hout, steen, metaal of ander materiaal, met
inbegrip van een gedeelte daarvan, die op de plaats van bestemming hetzij direct of
indirect met de grond verbonden is, hetzij direct of indirect steun vindt in of op de grond,
bedoeld om ter plaatse te functioneren;

1.27 cultuurhistorische waarde:

de aan een bouwwerk of een gebied toegekende waarde, gekenmerkt door het beeld dat
is ontstaan door het gebruik, dat de mens in de loop van de geschiedenis heeft
achtergelaten danwel gemaakt van dat bouwwerk of dat gebied;

1.28 dak:
iedere bovenbeéindiging, vlak of hellend, van een gebouw;

1.29 dakkapel:

een toevoeging van ondergeschikte omvang binnen een hellend dakvlak, waarbij het
karakter van het dak in stand blijft;

1.30 dakterras:

een vanuit een gebouw betreedbaar plat dakvlak, al dan niet voorzien van een
vloerafscheiding (hekwerk, balustrade);

1.31 detailhandel:

het bedrijfsmatig te koop aanbieden, waaronder begrepen de uitstalling ten verkoop, het
verkopen en/of leveren van goederen aan personen die deze goederen kopen voor
gebruik, verbruik of aanwending anders dan in de uitoefening van een beroeps- of
bedrijfsactiviteit;

1.32 dienstverlenend bedrijf:

bedrijf waarvan de werkzaamheden bestaan uit het verlenen van economische en
maatschappelijke diensten aan derden, waaronder zijn begrepen kapperszaken,
schoonheidsinstituten, fotostudio's en naar aard daarmee gelijk te stellen bedrijven en
inrichtingen, evenwel met uitzondering van garagebedrijven en seksinrichtingen;

1.33 druiplijn:
de lijn die van onderen het dak begrenst;

1.34 erf:

al dan niet bebouwd perceel, of een gedeelte daarvan, dat direct is gelegen bij een
hoofdgebouw en dat in feitelijk opzicht is ingericht ten dienste van het gebruik van dat
gebouw, en, voor zover een bestemmingsplan of een beheersverordening van toepassing
is, deze die inrichting niet verbieden;

1.35 gebouw:

elk bouwwerk, dat een voor mensen toegankelijke, overdekte, geheel of gedeeltelijk met
wanden omsloten ruimte vormt;

1.36 goot:

opvangbak voor hemelwater;

1.37 hoofdgebouw:

gebouw, of gedeelte daarvan, dat noodzakelijk is voor de verwezenlijking van de
geldende of toekomstige bestemming van een perceel en, indien meer gebouwen op het
perceel aanwezig zijn, gelet op die bestemming het belangrijkst is;

1.38 hoofdverblijf:



het verblijf waar iemand woont, zijnde het woonadres zoals bedoeld wordt in de Wet
basisregistratie personen;

1.39 huishouden:

een alleenstaande dan wel twee personen met of zonder kinderen, die een
gemeenschappelijke huishouding voeren of wensen te voeren;

1.40 karakteristiek:

panden, objecten en gronden die genomineerd zijn als Rijksmonument en welke
voorbescherming genieten in het kader van de Monumentenwet;

1.41 kruin:

hoogste punt van het wegbaangedeelte dat is ingenomen door rijbanen,
veiligheidsstroken en bermen;

1.42 kunstwerk:

civieltechnisch werk voor de infrastructuur van wegen, water, spoorbanen,waterkeringen
en/of leidingen niet bedoeld voor permanent menselijk verblijf;

1.43 landschappelijke waarde:

de aan een gebied toegekende waarde, gekenmerkt door het waarneembare deel van het
aardoppervlak, die wordt bepaald door de onderlinge samenhang en beinvloeding van de
levende en niet levende natuur;

1.44 langzaam-verkeerszone:
een begrensd gebied ter bundeling van fiets-, ruiter- en/of voetpaden;

1.45 ligplaats:

een gedeelte van het water door een woonark of woonboot ingenomen of bestemd om
door een woonark of woonboot met bijbehorende voorzieningen te worden ingenomen;

1.46 maaiveld:

de bovenkant van het oorspronkelijke dan wel (verhoogd of verlaagd) aangelegd terrein
waar een bouwwerk zal worden opgericht;

1.47 natuur- en landschapsontwikkeling:

ingrepen teneinde natuurlijke processen in gang te zetten, die de natuurlijke en
landschappelijke waarden dienen te versterken;

1.48 natuurwaarde:

de aan een gebied toegekende waarde, gekenmerkt door geologische, geomorfologische,
hydrologische elementen, bodemkundige en biologische elementen, zowel afzonderlijk
als in onderlinge samenhang zoals beschreven in de Wezenlijke kenmerken en waarden
van het NNN;

1.49 normale onderhouds- of exploitatiewerkzaamheden

werkzaamheden die regelmatig noodzakelijk zijn voor een goed beheer van de gronden,
waaronder begrepen de handhaving dan wel de realisering van de bestemming;

1.50 ondergronds bouwen:

het bebouwen en in gebruik nemen van de ruimte onder het maaiveld (zoals kelders en
parkeergarages);

1.51 onderkomens:

voor verblijf geschikte — al dan niet aan hun oorspronkelijke bestemming en/of gebruik
onttrokken - voertuigen, vaartuigen, woonschepen, toercaravans, stacaravans, tenten of
gedeelten daarvan, voor zover deze niet als bouwwerken zijn aan te merken;



1.52 openbaar toegankelijk gebied:

weg als bedoeld in artikel 1, eerste lid, onder b, van de Wegenverkeerswet 1994,
alsmede pleinen, parken, plantsoenen, openbaar water en ander openbaar gebied dat
voor publiek algemeen toegankelijk is, met uitzondering van wegen uitsluitend bedoeld
voor de ontsluiting van percelen door langzaam verkeer;

1.53 opslag:
het bedrijfsmatig opslaan, verhandelen of verpakken van goederen;

1.54 peil:

a. voor een zich op een perceel bevindend bouwwerk, waarvan de gevel direct aan de
weg grenst: de hoogte van de kruin van de weg ter plaatse van die gevel;

b. voor een zich op een perceel bevindend bouwwerk in het talud van de dijk, waarvan
de gevel niet direct aan de weg grenst en in alle andere gevallen: de hoogte van het
bestaande aansluitende, afgewerkte maaiveld ter plaatse van de naar de dijk of weg
gekeerde gevel, waarbij plaatselijke, niet bij het verdere verloop van het terrein
passende ophogingen anders dan noodzakelijk voor de bouw, buiten beschouwing
blijven;

c. indien in of op het water wordt gebouwd: het Normaal Amsterdams Peil dan wel een
ander plaatselijk aan te houden oppervlaktewaterpeil.

1.55 permanente bewoning:

het gebruik van een kampeermiddel, woonark, recreatieverblijf of recreatiewoning door
een persoon, gezin of andere groep van personen, op een wijze die ingevolge de Wet
basisregistratie personen noopt tot inschrijving van bewoners(s) in de basisadministratie
persoonsgegevens van de gemeente Aalsmeer, terwijl deze perso(o)n(en) niet
aannemelijk kan/kunnen maken elders over een hoofdverblijf te beschikken;

1.56 praktijkruimte:

een gebouw of een gedeelte van een gebouw, dat door zijn inrichting en indeling
geschikt is om te worden gebruikt door beoefenaren van vrije beroepen; onder vrije
beroepen worden in dit plan verstaan (para)medische, juridische, therapeutische,
ontwerptechnische, administratieve, kunstzinnige en daarmee gelijk te stellen beroepen;

1.57 reclame-uiting:

een op enige wijze met een bouwwerk verbonden zijnde, openbare aanprijzing om de
afzet of het gebruik van goederen of diensten te bevorderen. Onder aanprijzing wordt
mede begrepen de naam van de verkoper, dienstverlener etcetera;

1.58 recreatie

op het grondgebied van de gemeente Aalsmeer gerelateerde activiteiten gericht op
ontspanning en vrijetijdsbesteding;

1.59 recreatief nachtverblijf:

het kortdurend verblijf van één of meerdere personen met of zonder overnachting die
elders hun hoofdverblijf hebben, waarmee in ieder geval geen sprake is van permanente
bewoning;

1.60 seksinrichting:

een voor het publiek toegankelijke besloten ruimte waarin bedrijfsmatig, of in de
omvang alsof zij bedrijfsmatig was, seksuele handelingen worden verricht, of
vertoningen van erotisch/pornografische aard plaatsvinden. Onder seksinrichting wordt
in ieder geval verstaan: een prostitutiebedrijf, alsmede een erotische massagesalon, een
seksbioscoop, seksautomatenhal, sekstheater of een parenclub, al dan niet in combinatie
met elkaar;

1.61 talud:



het schuine vlak langs een weg, watergang of van een dijk;

1.62 verblijfsrecreatie:

het totaal van mogelijkheden en voorzieningen om te recreéren op een bepaalde plaats
waarbij recreatief nachtverblijf centraal staat, anders dan met gebruikmaking van een
hotel, pension of woning dan wel een vaartuig;

1.63 vrij beroep:

de uitoefening van een beroep of het beroepsmatig verlenen van diensten op
administratief, juridisch, medisch, therapeutisch, kunstzinnig, ontwerptechnisch of
hiermee gelijk te stellen gebied, dat door zijn beperkte omvang in een woning en daarbij
behorende bijgebouwen wordt uitgeoefend door een bewoner van het perceel, waaronder
niet wordt begrepen de uitoefening van detailhandel;

1.64 waterberging:

de tijdelijke opslag van een overmaat aan (oppervlakte) water in (oppervlakte)
watersystemen. Waterberging kan worden onderverdeeld in drie categorieén:
natuurlijke overstroming (water dat buiten de beekbedding treedt zonder dat hier
speciale voorzieningen zijn aangelegd);
gestuurde overstroming (retentie) (water dat buiten de beekbedding treedt en
waarvoor voorzieningen zijn aangebracht zodat dit met vooraf bepaalde frequentie
wordt toegepast in gebieden die hiervoor zijn ingericht);
noodoverloopgebieden (gebieden die met een zeer lage frequentie worden ingezet in
geval van noodsituaties);

1.65 waterhuishoudkundige voorzieningen:

voorzieningen die het waterhuishoudingbelang dienen, zoals watergangen (sloten),
kunstwerken, bruggen, onderhoudsstroken ten behoeve van het beheer en onderhoud
van een watergang en dergelijke;

1.66 weg

alle voor het openbaar rij- of ander verkeer openstaande wegen of paden daaronder
begrepen de daarin gelegen bruggen en duikers, de tot de wegen of paden behorende
bermen en zijkanten, alsmede de aan de wegen liggende en als zodanig aangeduide
parkeerterreinen;

1.67 Wet:

de Wet ruimtelijke ordening, zoals deze luidt op het tijdstip van het in ontwerp ter inzage
leggen van dit plan;

1.68 woning:

een (gedeelte van een) gebouw, dat dient voor de huisvesting van één afzonderlijk
huishouden en daardoor is aan te merken als wooneenheid, niet zijnde een bijzondere
woonvorm, dan wel voor de huisvesting van niet meer dan drie personen naast de
huishouding dan wel vier personen wanneer er daarnaast geen huishouding in het
gebouw is ondergebracht;

1.69 woonark

drijvend object, in algemene zin niet bestemd of ingericht om te varen, doorgaans
bestaande uit een onderschip of een betonbak met vierkante of rechthoekige opbouw,
waaronder begrepen een drijvende woning zowel ten behoeve van permanente bewoning
als verblijfsrecreatie;

1.70 woongebouw:
een hoofdgebouw dat één of meer woningen bevat;

1.71 zone:
een op de verbeelding aangegeven gebied, waarvoor aanvullende bepalingen gelden;



Artikel 2 Wijze van meten

Bij toepassing van deze regels wordt als volgt gemeten:

2.1 de bouwhoogte van een bouwwerk:

vanaf het peil tot aan de nok van een gebouw of van een bouwwerk, geen gebouw
zijnde, met uitzondering van ondergeschikte bouwonderdelen, zoals schoorstenen,
antennes en naar de aard daarmee gelijk te stellen bouwonderdelen;

2.2 de goothoogte van een bouwwerk:

vanaf het peil (maaiveld) tot aan de bovenkant van de goot, c.q. de druiplijn, het
boeibord, of een daarmee gelijk te stellen constructiedeel;

2.3 de inhoud van een bouwwerk:

tussen de onderzijde van de begane grondvloer, de buitenzijde van de gevels (en/of het
hart van de scheidsmuren) en de buitenzijde van daken en dakkapellen;

2.4 het bebouwd oppervlak van een bouwperceel:
de oppervlakte van alle op een bouwperceel gelegen bouwwerken tezamen;



Hoofdstuk 2 BESTEMMINGSREGELS



Artikel 3 Agrarisch - Tuinbouw

Voor zover de gronden zijn gelegen binnen het bestemmingsplan "Uiterweg Plasoevers
2021" (NL.IMRO.0358.19-VG02) en zijn bestemd voor 'Agrarisch - Tuinbouw' (artikel 3)
wordt de bestemming als volgt gewijzigd:

3.5 Specifieke gebruiksregels

3.5.3 Strijdig gebruik
b. het plaatsen of het geplaatst hebben van onderkomens;

vervangen door:

b. het plaatsen of het geplaatst hebben van onderkomens, uitgezonderd binnen de
aanduiding 'scouting'.



Artikel 4 Agrarisch met waarden

Voor zover de gronden zijn gelegen binnen het bestemmingsplan "Uiterweg Plasoevers
2021" (NL.IMRO.0358.19-VG02) en zijn bestemd voor 'Agrarisch met waarden' (artikel
4) wordt de bestemming als volgt gewijzigd:

4.4 Specifieke gebruiksregels

4.4.2 Strijdig gebruik
b. het plaatsen of het geplaatst hebben van onderkomens;

vervangen door:

b. het plaatsen of het geplaatst hebben van onderkomens, uitgezonderd binnen de
aanduiding 'scouting'.



Artikel 5 Recreatie - Jachthaven 1

Voor zover de gronden zijn gelegen binnen het bestemmingsplan "Uiterweg Plasoevers
2021" (NL.IMRO.0358.19-VG02) en zijn bestemd voor 'Recreatie - Jachthaven 1' (artikel
14) wordt de bestemming als volgt gewijzigd:

14.4 Specifieke gebruiksregels
14.4.3 Strijdig gebruik
a. het gebruik van vrijstaande (bij)gebouwen voor bewoning, met uitgezondering van het

bepaalde in artikel 15.1 onder g;

Vervangen door:

a. het gebruik van vrijstaande (bij)gebouwen voor bewoning, met uitzondering van het
bepaalde in artikel 14.1 onder g;



Artikel 6 Recreatie - Jachthaven 2

Voor zover de gronden zijn gelegen binnen het bestemmingsplan "Uiterweg Plasoevers
2021" (NL.IMRO.0358.19-VG02) en zijn bestemd voor 'Recreatie - Jachthaven 2' (artikel
15) wordt de bestemming als volgt gewijzigd:

15.4 Specifieke gebruiksregels
15.4.1 Strijdig gebruik
a. het gebruik van vrijstaande (bij)gebouwen voor bewoning met uitgezondering van het

bepaalde in artikel 15.1 onder g;

Vervangen door:

a. het gebruik van vrijstaande (bij)gebouwen voor bewoning met uitzondering van het
bepaalde in artikel 15.1 onder h;

EN

15.4.1 Strijdig gebruik

c. het plaatsen of het geplaatst hebben van onderkomens met uitgezondering van het

bepaalde in artikel 15.1 onder j;

Vervangen door:

c. het plaatsen of het geplaatst hebben van onderkomens met uitzondering van het
bepaalde in artikel 15.1 onder k;



Artikel 7 Water - 2

7.1 Bestemmingsomschrijving

De voor 'Water - 2' aangewezen gronden zijn bestemd voor:

a. waterlopen, waterplassen en recreatiewater;

b. water als netwerk voor de waterhuishouding, waaronder waterberging, wateraanvoer
en waterafvoer;

c. de ontwikkeling en het beheer van natuur en landschap waaronder de
natuurverbindingen en de natuurwaarden;

d. (dras)oevers en groenvoorzieningen langs de oevers, zoals rietkragen;

e. bruggen en landhoofden;

f. verkeer te water;

alsmede:
g. ter plaatse van de aanduiding 'jachthaven' de uitoefening van een jachthavenbedrijf
of het water;

met de daarbij behorende:

h. bouwwerken;

i. al dan niet gebouwde voorzieningen met het oog op het beheer en onderhoud;

j. keermuren, oeverbeschoeiingen, duikers en andere bouwwerken ten behoeve van de
waterhuishouding.

7.2 Bouwregels

7.2.1 Algemeen

Op deze gronden mogen ten behoeve van de bestemming uitsluitend worden gebouwd:
a. bouwwerken, geen gebouwen zijnde.

7.2.2 Bruggen

Voor het bouwen van bruggen gelden de volgende regels:

a. het bouwen van nieuwe bruggen is niet toegestaan;

b. in afwijking van het bepaalde onder a. is per woonperceel één (duiker)brug
toegestaan;

c. een bestaande brug die als zodanig aanwezig was op het moment van tervisielegging
van het ontwerpbestemmingsplan, mag worden herbouwd, waarbij de op dat moment
bestaande breedtemaat als maximaal toelaatbaar mag worden aangehouden.

7.2.3 Aanlegsteigers

Het bouwen van steigers is uitsluitend toegestaan:
a. ter plaatse van de aanduiding 'jachthaven’;

met dien verstande dat:

b. een bestaande steiger, die niet is gelegen binnen een aanduiding zoals genoemd in
lid a. van dit lid, en die als zodanig aanwezig was op het moment van tervisielegging
van het ontwerpbestemmingsplan, mag worden herbouwd;

c. het bouwen op een steiger is niet toegestaan.

7.2.4 Andere bouwwerken, geen gebouwen zijnde

Voor het bouwen van bouwwerken, geen gebouwen zijnde, anders dan bruggen en

aanlegsteigers, gelden de volgende regels:

a. de hoogte van palen, (licht-)masten en kunstwerken mag niet meer dan 6 meter
bedragen;



b. de hoogte van andere bouwwerken, geen gebouwen zijnde mag niet meer dan 3
meter bedragen.

7.3 Nadere eisen

Burgemeester en wethouders kunnen nadere eisen stellen aan de plaats en afmetingen

van de bebouwing ter waarborging van:

de sociale veiligheid;

de verkeersveiligheid;

de doorvaart;

de waterhuishouding;

de brandveiligheid en rampenbestrijding;

de kwaliteit van de openbare ruimte, zoals een samenhangend straat- en

bebouwingsbeeld, en de landschappelijke inrichting;

de gebruiksmogelijkheden en het woon- en leefklimaat van aangrenzende gronden en

bouwwerken;

h. de functionele en ruimtelijke structuur, zoals aansluitingen op (structurele) groen- en
waterelementen.
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7.4 Specifieke gebruiksregels

7.4.1 Aanleg- en ligplaatsen

Op de gronden als bedoeld in 7.1 van dit artikel is het volgende specifieke gebruik

toegestaan:

a. het gebruiken of laten gebruiken als aanlegplaats voor pleziervaartuigen, waaronder
kajuitboten, en bedrijfsschepen binnen de aanduiding 'jachthaven’;

b. het gebruiken of laten gebruiken van gronden als aanlegplaats ten behoeve van
pleziervaartuigen, uitgezonderd kajuitboten, mits dit plaatsvindt direct aangrenzend
aan de bestemming 'Tuin'.

c. het gebruiken of laten gebruiken van gronden als tijdelijke aanlegplaats, niet zijnde
voor kajuitboten, zoals aangewezen in de Algemene Plaatselijke Verordening
Aalsmeer;

d. de regels onder a. en b vinden toepassing met inachtneming van een vrije
doorvaartbreedte van minimaal 4,5 meter.

7.4.2 Strijdig gebruik

Tot een gebruik, strijdig met deze bestemmming, zoals bedoeld in artikel 2.1., eerste lid,

onder c, van de Wabo wordt in ieder geval gerekend:

a. het gebruik ten behoeve van drijvende steigers en ander daarmee vergelijkbaar
drijftuig;

b. het gebruiken of laten gebruiken van gronden als ligplaats of aanlegsteiger voor
bedrijfsschepen buiten de aanduiding 'jachthaven’;

c. het gebruiken of laten gebruiken als ligplaats voor woonarken ten behoeve van
permanente bewoning;

d. het gebruiken of laten gebruiken als ligplaats voor woonarken ten behoeve van
niet-permanente bewoning;

e. het plaatsen of geplaatst hebben van objecten, zijnde voorwerpen of vaartuigen die
in, op of boven water zijn aangebracht of afgemeerd en die niet behoren tot enig
andere in dit artikel genoemde categorieén (woonarken, pleziervaartuigen en
bedrijfsschepen).



Artikel 8 Water - Verblijfsrecreatie

8.1 Bestemmingsomschrijving

De voor 'Water - Verblijfsrecreatie' aangewezen gronden zijn bestemd voor:

a. een ligplaats ten behoeve van één woonark ten behoeve van niet-permanente
bewoning;

b. water;

c. waterberging;

d. waterhuishouding;

met de daarbij behorende:

€. voorzieningen van algemeen nut;
f. voorzieningen voor woonarken;
g. aanlegplaatsen;

h. erf- en terreinafscheidingen.

8.2 Bouwregels

Voor het bouwen van woonarken geldt de volgende bepaling:

a. woonarken dienen minimaal volledig binnen het bestemmingsvlak gelegen te zijn dan
wel het bestemmingsvlak volledig te benutten;

b. de woonark mag maximaal 15x5x3 meter bedragen (Ixbxh);

c. de afstand tot de naastgelegen woonarken dient aan alle zijden tenminste 5 meter te
zijn;

d. de maximale afstand van de woonark tot de insteek van het water bedraagt 1 meter;

e. in afwijking van het bepaalde in lid a tot en met c zijn bestaande woonarken
toegestaan in de volgende gevallen:

I. de op het tijdstip van inwerkingtreding van het plan bestaande afstanden tot de
naastgelegen woonark en/of de insteek van het water, die minder bedragen dan in
de regels is voorgeschreven, mogen als minimaal toelaatbaar worden
aangehouden;

II. de op het tijdstip van inwerkingtreding van het plan bestaande afstanden van de
bijgebouwen tot de oeverlijn, die minder bedragen dan in de regels is
voorgeschreven, mogen als minimaal toelaatbaar worden aangehouden;

III.de op het tijdstip van inwerkingtreding van het plan bestaande afmetingen van
woonarken die meer bedragen dan in de regels is voorgeschreven en die op de als
bijlage 1 bij deze regels toegevoegde lijst afwijkende maatvoering voorkomen,
mogen in strijd met de regels worden aangehouden;

IV. bij vervanging of verplaatsing van de bestaande ark is het bepaalde onder sub III
van dit artikel niet meer van toepassing;

V. in afwijking van het bepaalde onder sub IV mag de woonark na het teniet gaan
ten gevolge van een calamiteit geheel worden vernieuwd of veranderd, mits de
aanvraag voor het veranderen of vernieuwen van die ark wordt gedaan binnen
twee jaar na de dag waaop de woonark teniet is gegaan.

8.3 Voorwaarden m.b.t. het afgeven van een omgevingsvergunning voor
bouwen

8.3.1 Parkeernorm

Een omgevingsvergunning voor bouwen kan slechts worden verleend indien voorzien

wordt in voldoende parkeergelegenheid volgens de normering zoals deze is opgenomen
in de vigerende Nota Parkeernormen Aalsmeer. Indien deze beleidsregel gedurende de
planperiode door het bevoegd gezag wordt gewijzigd, wordt rekening gehouden met de



wijziging van deze regels zoals die gelden ten tijde van de ontvangst van de aanvraag
om een omgevingsvergunning.

8.3.2 Laden en lossen

Indien de bestemming van een gebouw aanleiding geeft tot een te verwachten behoefte
aan ruimte voor het laden en/of lossen van goederen, moet in deze behoefte in
voldoende mate zijn voorzien aan, in of onder dat gebouw, dan wel op of onder het
onbebouwde terrein dat bij dat gebouw behoort.

8.3.3 Afwijken parkeernormen

Indien uit een door de aanvrager van een omgevingsvergunning te overleggen

parkeerbalans blijkt dat niet (geheel) kan worden voldaan aan voldoende

parkeerplaatsen op eigen terrein, waarbij rekening gehouden wordt met dubbelgebruik

en de benodigde parkeerplaatsen niet in de openbare ruimte kunnen worden

gerealiseerd, kunnen Burgemeester en Wethouders in afwijking van het bepaalde in

8.3.1 omgevingsvergunning verlenen indien:

a. de (resterende) parkeerbehoefte meer dan 2 parkeerplaatsen betreft, of:

b. met de verwezenlijking van het bouwplan een bijzonder gemeentelijk belang is
gemoeid.

8.3.4 Afwijken van de regels voor laden en lossen

Burgemeester en wethouders kunnen in afwijking van het bepaalde in 8.3.2

omgevingsvergunning verlenen indien:

a. het voldoen aan die bepalingen door bijzondere omstandigheden op overwegende
bezwaren stuit; of

b. voor zover op andere wijze in de nodige laad- en/of losruimte wordt voorzien,

8.3.5 Nadere eisen

Burgemeester en wethouders kunnen bij de omgevingsvergunning nadere eisen stellen

ten aanzien van:

a. de aard, plaats en inrichting van de parkeer- of stallingsgelegenheid;

b. de aanwezigheid en aanduiding van parkeer- en/of stallingsgelegenheid uitsluitend
ten behoeve van invaliden.

8.4 Afwijken van de bouwregels

Burgemeester en wethouders zijn bevoegd om met een omgevingsvergunning af te

wijken van het bepaalde in lid 8.2 onder 3 sub IV bij vervanging van de bestaande ark

indien:

a. er dienen zwaarwegende gronden zijn om af te wijken van de voorgeschreven
maatvoering;

b. de maximaal afwijkende afmetingen van de woonark dient niet meer te bedragen dan
de afwijkende afmetingen, zoals opgenomen in bijlage 1.

8.5 Specifieke gebruiksregels

8.5.1 Strijdig gebruik

Tot een gebruik, strijdig met deze bestemming, zoals bedoeld in artikel 2.1, eerste lid,
onder ¢, van de Wabo wordt in ieder geval gerekend:

a. het gebruik van een woonark voor permanente bewoning;

b. het gebruik van vrijstaande (bij)gebouwen voor bewoning;

c. het gebruik van vrijstaande (bij)gebouwen voor recreatief nachtverblijf;

d. het plaatsen of het geplaatst hebben van onderkomens anders dan woonarken;



. voor het opslaan van onbruikbare of althans aan hun oorspronkelijke gebruik
onttrokken voorwerpen, goederen, stoffen en materialen en van emballage en/of
afval, behoudens voor zover zulks noodzakelijk is in verband met het op de
bestemming gerichte gebruik van de grond;

voor het opslaan, opgeslagen houden, storten of lozen van vaste of vloeibare
afvalstoffen behoudens voor zover zulks noodzakelijk is in verband met het op de
bestemming gerichte gebruik van de grond;

. als opslag-, laad- en/of losplaats ten behoeve van handelsdoeleinden;

. het gebruik van gronden en bouwwerken ten behoeve van een seksinrichting.



Artikel 9 Waarde - Archeologie 2

9.1 Bestemmingsomschrijving

De voor 'Waarde - Archeologie 2' aangewezen gronden zijn, behalve voor de andere daar
voorkomende bestemming(en), mede bestemd voor de bescherming en het behoud van
de op en/of in deze gronden voorkomende archeologische waarden.

Deze bestemming is primair ten opzichte van de overige aan deze gronden toegekende
bestemmingen.

9.2 Bouwregels

a. Ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 2' mogen geen bouwwerken
worden gebouwd met bodemingrepen dieper dan 40 centimeter;

b. Het bepaalde onder a. is niet van toepassing ter plaatse van de aanduiding 'Waarde -
Archeologie 2' bij een oppervlakte kleiner dan 50 mz?;

c. Het bepaalde onder a. is niet van toepassing indien het bouwplan betrekking heeft op
vervanging, vernieuwing of verandering van bestaande bebouwing, waarbij het
oppervlakte voo zover gelegen op of onder het peil, niet wordt uitgebreid en waarbij
gebruik wordt gemaakt van de bestaande fundering.

9.3 Nadere eisen

Burgemeester en wethouders zijn bevoegd nadere eisen te stellen aan de situering en de
inrichting van de gronden, indien uit onderzoek is gebleken dat ter plaatse
beschermingswaardige archeologische resten aanwezig zijn. Toepassing van deze
bevoegdheid mag niet leiden tot een onevenredige beperking van het meest doelmatige
gebruik.

9.4 Afwijken van de bouwregels

9.4.1 Afwijkingsbevoegdheid

Het bepaalde in 9.1 onder a. is niet van toepassing indien uit archeologisch onderzoek

blijkt dat:

a. op de betrokken locatie geen archeologische waarden aanwezig zijn; of;

b. op basis van archeologisch onderzoek is aangetoond dat de archeologische waarden
niet worden verstoord, of;

c. dat de archeologische waarden van de gronden naar het oordeel van het bevoegd
gezag in voldoende mate worden veiliggesteld.

9.4.2 Voorwaarden

Indien uit het onder 9.4.1 van dit artikel genoemde rapport blijkt dat de archeologische

waarden van de gronden door het verlenen van een omgevingsvergunning zullen of

kunnen worden aangetast, kan het bevoegd gezag aan de omgevingsvergunning één of

meer van de volgende voowaarden verbinden:

a. de verplichting tot het treffen van technische maatregelen, waardoor archeologische
waarden in de bodem kunnen worden behouden;

b. de verplichting tot het doen van opgravingen;

c. de verplichting de oprichting van het bouwwerk te laten begeleiden door een
deskundige op het terrein van archeologische monumentenzorg die voldoet aan de
door het bevoegd gezag bij de vergunning te stellen kwalificaties.

9.5 Omgevingsvergunning voor het uitvoeren een werk, geen bouwwerk zijnde,
of van werkzaamheden



9.5.1 Verboden werkzaamheden

Op de in artikel 9.1 bedoelde gronden is het verboden zonder of in afwijking van een
omgevingsvergunning de volgende werken, geen bouwwerken zijnde, of werkzaamheden
uit te voeren bij bodemingrepen die betreffen:

a. het ophogen, egaliseren en ontginnen van gronden;

b. het bodemverlagen of afgraven van gronden waarvoor geen ontgrondingvergunning is
vereist, waartoe ook gerekend wordt woelen en draineren;

c. het bebossen van gronden;

d. het aanleggen, verbreden of verharden van wegen, voet-, ruiter- of rijwielpaden,
banen of parkeergelegenheden en het aanbrengen van andere
oppervlakteverhardingen;

e. het aanbrengen van ondergrondse transport-, energie- of telecommunicatieleidingen
en de daarmee verband houdende constructies, installaties of apparatuur;

f. het graven of dempen van sloten, watergangen, vijvers of vaarten;

g. het tot stand brengen en/of in exploitatie brengen van boor- en pompputten;

h. het uitvoeren van heiwerken en/of het indrijven van scherpe voorwerpen in de
bodem;

i. het door- of vergraven van historische kades;

j. het bepaalde onder a. tot en met i. is niet van toepassing ter plaatse van de
aanduiding 'Waarde - Archeologie 2' bij een oppervlakte kleiner dan 50 m2.

9.5.2 Toegestane werkzaamheden

Het onder 9.5.1 bedoelde verbod is niet van toepassing op werken of werkzaamheden

die:

a. het normale onderhoud betreffen;

b. op archeologisch onderzoek gericht zijn;

c. reeds in uitvoering zijn op het tijdstip van het van kracht worden van dit
bestemmingsplan.

9.5.3 Toetsingscriteria

Een omgevingsvergunning als bedoeld in artikel 9.5.1 kan worden verleend, indien uit

archeologisch onderzoek blijkt dat:

a. op de betrokken locatie geen archeologische waarden aanwezig zijn; of

b. op basis van archeologisch onderzoek is aangetoond dat de archeologische waarden
niet worden verstoord, of;

c. dat de archeologische waarden van de gronden naar het oordeel van het bevoegd
gezag in voldoende mate worden veiliggesteld.

9.5.4 Voorwaarden

Indien uit het onder 9.5.1 genoemde onderzoek blijkt dat de archeologische waarden van

de gronden door het verlenen van een omgevingsvergunning zullen of kunnen worden

aangetast, kan het bevoegd gezag aan de omgevingsvergunning één of meer van de

volgende voowaarden verbinden:

a. de verplichting tot het treffen van technische maatregelen, waardoor archeologische
waarden in de bodem kunnen worden behouden;

b. de verplichting tot het doen van opgravingen;

c. de verplichting de oprichting van het bouwwerk te laten begeleiden door een
deskundige op het terrein van archeologische monumentenzorg die voldoet aan de
door het bevoegd gezag bij de vergunning te stellen kwalificaties.



Hoofdstuk 3 ALGEMENE REGELS



Artikel 10 anti-dubbeltelregel

Grond die eenmaal in aanmerking is genomen bij het toestaan van een bouwplan

waaraan uitvoering is of alsnog kan worden gegeven, blijft bij de beoordeling van latere
bouwplannen buiten beschouwing.



Artikel 11 algemene bouwregels

11.1 Algemene regels ten aanzien van bestaande maten

a.

de op het tijdstip van inwerkingtreding van het plan bestaande afstanden tot, en
bouwhoogten, inhoud en/of opperviakten van bestaande bouwwerken die meer
bedragen dan in de bestemmingsregels is voorgeschreven, mogen als maximaal
toelaatbaar worden aangehouden;

de op het tijdstip van inwerkingtreding van het plan bestaande afstanden tot, en
bouwhoogten, inhoud en/of opperviakten van bestaande bouwwerken die minder
bedragen dan in de bestemmingsregels is voorgeschreven, mogen als minimaal
toelaatbaar worden aangehouden;

het bepaalde onder a. en b. van deze planregels is uitsluitend van toepassing op
bouwwerken die zijn gebouwd met inachteneming van het bepaalde bij of krachtens
de Woningwet dan wel de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht;

. voorts is in geval van herbouw het bepaalde onder a. en b. van dit artikel slechts van

toepassing indien de herbouw geschiedt op dezelfde plaats en de afwijking van de
bestemmingsregels niet wordt vergroot;
het bepaalde onder a. t/m d. geldt niet voor woonarken.

11.2 Toegelaten overschrijdingen

Het is toegestaan de in dit plan aangegeven bestemmings-, bouwgrenzen en/of
hoogtematen te overschrijden:

a.

ten behoeve van toegangen van bouwwerken, luifels, stoepen, stoeptreden,
reclame-uitingen, vrijhangende balkons (al dan niet ondersteund door kolommen) bij
woongebouwen, gaanderijen en funderingen en daarmee gelijk te stellen onderdelen
van gebouwen, voor zover de bouwgrens met niet meer dan 2.50 meter wordt
overschreden en deze onderdelen van gebouwen niet worden opgericht op gronden,
bestemd voor verkeer en tevens een niet te bebouwen strook van 1 meter in acht
wordt genomen ten opzichte van de gronden, bestemd voor verkeersdoeleinden;
vrijhangende balkons, gaanderijen, luifels en reclame-uitingen boven een
verkeersbestemming is mogelijk indien er een vrije hoogte aanwezig is van 4,20 m
boven de rijweg, met inbegrip van een strook van 0,50 m breedte ter weerszijden van
die rijweg en een minimale vrije hoogte van 2,20 m boven een ander deel van de
weg;

ten behoeve van plaatselijke verhogingen op gebouwen, zoals schoorstenen,
luchtkokers, liftkokers, trappenhuizen en lichtkappen, alsmede technische
voorzieningen, mits:

. de oppervlakte van de vergroting niet meer dan 25% van de oppervlakte van het

dak(vlak) bedraagt;
de hoogte niet meer dan 5 meter van de maximale (bouw)hoogte van het betreffende
gebouw.

11.3 algemene met betrekking tot ondergrondse parkeervoorzieningen

Voor het bouwen van ondergrondse bouwwerken gelden, behoudens in deze regels
opgenomen afwijkingen, de volgende regels:

a.
b.

C.

d.

ondergrondse bouwwerken zijn uitsluitend toegestaan binnen het bouwvlak;

het oppervlak aan ondergrondse bouwwerken mag niet meer bedragen dan het
toegestane opperviak aan bouwwerken boven peil vermeerderd met 10 %;

de ondergrondse bouwdiepte van ondergrondse bouwwerken bedraagt maximaal 4
meter onder peil;

het realiseren van ondergrondse parkeervoorzieningen mag geen nadelige effecten
hebben op de archeologische waarden en de bodem- en waterhuishouding. Hiertoe
dient de aanvrager (vooraf) een watervergunning aan te vragen bij de
Waterbeheerder.






Artikel 12 algemene afwijkingsregels

Met een omgevingsvergunning kan afgeweken worden van:

a.

de in de bestemmingsregels opgenomen maten, afmetingen, percentages tot niet
meer dan 10% van die maten, afmetingen en percentages, uitsluitend indien dit
nodig is voor een technische betere realisering van het plan. Dit is niet van
toepassing bij toegelaten binnenplanse afwijkingen;

de bestemmingsregels en toestaan dat de inrichting van wegen of de aansluiting van
wegen onderling in geringe mate wordt aangepast, indien de verkeersveiligheid en/of
verkeersintensiteit daartoe aanleiding geven;

de bestemmingsregels en toestaan dat bouwgrenzen worden overschreden, indien
een meetverschil daartoe aanleiding geeft;

. de bestemmingsregels ten aanzien van de hoogte van bouwwerken, geen gebouwen

zijnde, en toestaan dat de hoogte van de bouwwerken, geen gebouwen zijnde, wordt

vergroot tot niet meer dan 10 meter;

de bestemmingsregels ten aanzien van de hoogte van bouwwerken, geen gebouwen

zijnde, en toestaan dat de hoogte van bouwwerken, geen gebouwen zijnde, ten

behoeve van kunstwerken, geen gebouwen zijnde, en ten behoeve van zend-,

ontvang- en/of sirenemasten, wordt vergroot tot niet meer dan 40 meter;

de bestemmingsregels ten behoeve van het oprichten van ondergrondse

kelderruimte, met dien verstande dat:

I. bestemmingsvlak dienen te worden gerealiseerd en conform de bestemming te
worden gebruikt;

II. het realiseren van ondergrondse bouwwerken geen nadelige effecten mag hebben
op de bodem- en waterhuishouding. Hiertoe dient de aanvrager (vooraf) een
watervergunning aan te vragen bij de Waterbeheerder;

. de bestemmingsregels ten behoeve het bouwen van kleine niet voor bewoning

bestemde gebouwtjes ten behoeve van de dienstverlening van overheidswege, het
openbaar bestuur en openbare nutsbedrijven, zoals transformatorhuisjes,
telefooncellen, gemaalgebouwtjes en wachthuisjes voor verkeersdiensten, mits de
inhoud per gebouwtje niet meer bedraagt dan 50 m3 en de bouwhoogte niet meer
dan 4 meter;

. de bestemmingsregels ten behoeve van het realiseren van groene daken op

hoofdgebouwen, dan wel bijbehorende bouwwerken, met dien verstande dat:

I. de overschrijding van de voorgeschreven goot- en/of bouwhoogte bedraagt niet
meer dan 10%:;

II. deze overschrijding met 10% heeft slechts betrekking op de extra (constructieve)
opbouw op een dak dat nodig is om een groendak te kunnen toepassen, exclusief
beplanting;

II1.groene daken mogen niet als dakterras of daktuin worden gebruikt als deze
worden toegepast op woningen. Bij andere gebouwen dan woningen wordt het
gebruik van een groendak als dakterras of daktuin per geval beoordeeld, waarbij
vooral de privacy van naburige woonpercelen niet nadelig mag worden beinvloed.

Geen omgevingsvergunning wordt verleend indien:

je

daardoor onevenredige afbreuk wordt gedaan (bijvoorbeeld door schaduwwerking)
aan de ingevolge de bestemming gegeven gebruiksmogelijkheden van aangrenzende
gronden en bouwwerken;

dit leidt tot aantasting van de ruimtelijke karakteristiek ter plaatste.



Artikel 13 Luchtvaartverkeerzone - LIB artikel 2.2.1 nr. 4

13.1 Omschrijving

Ter plaatse van de aanduiding 'luchtvaartverkeerzone-lib artikel 2.2.1 nr. 4' gelden
beperkingen voor bebouwing en gebruik als bedoeld in het Luchthavenindelingbesluit.

13.2 Bouwregels

Ter plaatse van de aanduiding 'luchtvaartverkeerzone-lib artikel 2.2.1 nr. 4' gelden de
beperkingen met betrekking tot bebouwing zoals gesteld in artikel 2.2.1c van het
'Luchthavenindelingbesluit Schiphol'.

13.3 Afwijken van de bouwregels

Het bevoegd gezag kan bij omgevingsvergunning afwijken van het bepaalde in artikel
13.2 indien de minister van Infrastructuur en Milieu een verklaring van geen bezwaar
afgeven zoals bedoeld in artikel 8.9 van de Wet luchtvaart.

13.4 Gebruiksregels

Ter plaatse van de gebiedsaanduiding 'luchtvaartverkeerzone-lib artikel 2.2.1 nr. 4'
gelden de beperkingen met betrekking tot gebruik zoals gesteld in artikel 2.2.1c van het
'Luchthavenindelingbesluit Schiphol'.

13.5 Afwijken van de gebruiksregels

Het bevoegd gezag kan bij omgevingsvergunning afwijken van het bepaalde in artikel
13.4 indien de minister van Infrastructuur en Milieu een verklaring van geen bezwaar
afgeven zoals bedoeld in artikel 8.9 van de Wet luchtvaart.



Artikel 14 Luchtvaartverkeerzone - LIB artikel 2.2.2

14.1 Omschrijving

Ter plaatse van de aanduiding 'luchtvaartverkeerzone-lib artikel 2.2.2' gelden
beperkingen met betrekking tot toetshoogten van gebouwen, andere bouwwerken geen
gebouwen zijnde en objecten als bedoeld in het Luchthavenindelingbesluit Schiphol.

14.2 Bouwregels

Ter plaatse van de aanduiding 'luchtvaartverkeerzone-lib artikel 2.2.2' gelden
beperkingen met betrekking tot de hoogte van gebouwen, andere bouwwerken geen
gebouwen zijnde en objecten, zoals gesteld in artikel 2.2.2 van het
'Luchthavenindelingbesluit Schiphol'.

14.3 Afwijken van de bouwregels

Het bevoegd gezag kan bij omgevingsvergunning afwijken van het bepaalde in artikel
14.2 indien de minister van Infrastructuur en Milieu een verklaring van geen bezwaar
afgeven zoals bedoeld in artikel 8.9 van de Wet luchtvaart.



Artikel 15 Luchtvaartverkeerzone - LIB artikel 2.2.2a

15.1 Omschrijving

Ter plaatse van de aanduiding 'luchtvaartverkeerzone-lib artikel 2.2.2a' gelden
beperkingen van hoogten ter bescherming van het functioneren van radarapparatuur als
bedoeld in het Luchthavenindelingbesluit Schiphol.

15.2 Bouwregels

Ter plaatse van de aanduiding 'luchtvaartverkeerzone-lib artikel 2.2.2a' gelden
beperkingen met betrekking tot de hoogte van gebouwen, andere bouwwerken geen
gebouwen zijnde en objecten, zoals gesteld in artikel 2.2.2a van het
'Luchthavenindelingbesluit Schiphol'.

15.3 Afwijken van de bouwregels

Het bevoegd gezag kan bij omgevingsvergunning afwijken van het bepaalde in artikel
15.2 indien uit een advies van de Inspectie Leefomgeving en Transport blijkt dat het
object geen belemmering vormt voor het functioneren van radarapparatuur met het oog
op veilig luchtverkeer.



Artikel 16 Luchtvaartverkeerszone - LIB artikel 2.2.3

16.1 Omschrijving

Ter plaatse van de aanduiding 'Luchtvaarverkeerzone-LIB artikel 2.2.3' gelden
beperkingen met betrekking tot de vogelaantrekkende werking als bedoeld in het
Luchthavenindelingbesluit Schiphol.

16.2 Specifieke gebruiksregels

Ter plaatse van de aanduiding 'Luchtvaarverkeerzone-LIB artikel 2.2.3' gelden
beperkingen met betrekking tot de vogelaantrekkende werking zoals gesteld in artikel
2.2.3 van het 'Luchthavenindelingbesluit Schiphol'.

16.3 Afwijken van de gebruiksregels

Het bevoegd gezag kan bij omgevingsvergunning afwijken van het bepaalde in artikel
16.2 indien de minister van Infrastructuur en Milieu een verklaring van geen bezwaar
afgeven zoals bedoeld in artikel 8.9 van de Wet luchtvaart.



Artikel 17 Overige regels

17.1 Afwijkende maatvoering permanente woonarken in bestemmingsplan
Uiterweg Plasoevers 2021

De bij het bestemmingsplan Uiterweg Plasoevers 2021 opgenomen bijlage 2 'Afwijkende
maatvoering permanente woonarken' wordt bij vaststelling van voorliggend
bestemmingsplan vervangen door Bijlage 2 .

17.2 Afwijkende maatvoering niet-permanente woonarken in bestemmingsplan
Uiterweg Plasoevers 2021

De bij het bestemmingsplan Uiterweg Plasoevers 2021 opgenomen bijlage 3 'Afwijkende
maatvoering niet-permanente woonarken' wordt bij vaststelling van voorliggend
bestemmingsplan vervangen door Bijlage 1.

17.3 Lijst van afwijkende maatvoering woonarken in bestemmingsplan
Oosteinderweg 2020

De bij het bestemmingsplan Oosteinderweg 2020 opgenomen bijlage 2 'Lijst van
afwijkende maatvoering woonarken' wordt bij vaststelling van voorliggend
bestemmingsplan vervangen door Bijlage 3.



Hoofdstuk 4 OVERGANGS- EN SLOTREGELS



Artikel 18 overgangsrecht

18.1 Overgangsrecht bouwwerken

Een bouwwerk dat op het tijdstip van inwerkingtreding van het bestemmingsplan

aanwezig of in uitvoering is, dan wel gebouwd kan worden krachtens een

bouwvergunning of een omgevingsvergunning, en afwijkt van het plan, mag, mits deze

afwijking naar aard en omvang niet wordt vergroot,

a. gedeeltelijk worden vernieuwd of veranderd;

b. na het teniet gaan ten gevolge van een calamiteit geheel worden vernieuwd of
veranderd, mits de aanvraag van de omgevingsvergunning wordt gedaan binnen
twee jaar na de dag waarop het bouwwerk is teniet gegaan.

18.2 Afwijken

Met een omgevingsvergunning kan eenmalig afgeweken worden van lid 18.1 voor het
vergroten van de inhoud van een bouwwerk als bedoeld in lid 18.1 met maximaal 10%.

18.3 Uitzondering op het overgangsrecht bouwwerken

Lid 18.1 is niet van toepassing op bouwwerken die weliswaar bestaan op het tijdstip van
inwerkingtreding van het plan, maar zijn gebouwd zonder vergunning en in strijd met
het daarvoor geldende plan, daaronder begrepen de overgangsbepaling van dat plan.

18.4 Overgangsrecht gebruik

Het gebruik van grond en bouwwerken dat bestond op het tijdstip van inwerkingtreding
van het bestemmingsplan en hiermee in strijd is, mag worden voortgezet.

18.5 Strijdig gebruik

Het is verboden het met het bestemmingsplan strijdige gebruik, bedoeld in lid 18.4, te
veranderen of te laten veranderen in een ander met dat plan strijdig gebruik, tenzij door
deze verandering de afwijking naar aard en omvang wordt verkleind.

18.6 Verboden gebruik

Indien het gebruik, bedoeld in lid 18.4, na het tijdstip van inwerkingtreding van het plan
voor een periode langer dan een jaar wordt onderbroken, is het verboden dit gebruik
daarna te hervatten of te laten hervatten.

18.7 Uitzondering op het overgangsrecht gebruik

Lid 18.4 is niet van toepassing op het gebruik dat reeds in strijd was met het voorheen
geldende bestemmingsplan, daaronder begrepen de overgangsregels van dat plan.



Artikel 19 slotregel

Deze regels kunnen worden aangehaald als:
Regels van het bestemmingsplan Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024.

Aldus vastgesteld in de raadsvergadering van
De griffier, de voorzitter,






Bijlage bij regels

Bijlage 1

Afwijkende maatvoering niet-permanente woonarken

Bijlage 2

Afwijkende maatvoering permanente woonarken

Bijlage 3

Lijst afwijkende maatvoering woonarken




Afwijkende afmetingen bestaande woonarken voor niet-permanente bewoning Uiterweg Plasoevers 2021

AB-Bootnr]straatnaam nummer letter toevoeging Jwoonarknummer bestaande afmeting (I x b x h)]
L B H
34k ws Herenweg 34|k WS 15] x 5| x| 3,5
58 ws Herenweg 58 WS 1] 17,5] x 4] X 5,5
72 Ws Herenweg 72 WS 17,7] x 4,2] x 3
94 ws3 Kudelstaartseweg 94 WS 3 16| X 5] x 3
226 wsl |Kudelstaartseweg 226 WS 1 13] x 6,2l x| 4,2
226 ws2 |Kudelstaartseweg 226 WS 2 13| x 5,1 x 3,6
226 ws3 |JKudelstaartseweg 226 WS 3] 19,8] x 4 x| 2,7
226 ws4 |Kudelstaartseweg 226 WS 4 17] x 5] x 3
226 ws5 [Kudelstaartseweg 226 WS 5] 14,7] x 4,2] x 4
226 wsb6 |Kudelstaartseweg 226 WS 6] 16,2] x 4,4] x 4
226 ws7 |Kudelstaartseweg 226 WS 71 11,4] x 4] X 3,5
377a ws3 JOosteinderweg 377]a WS 3] 15,9] x 3,6] x 2,1
72 ws4 Stommeerweg 72 WS 4 17,8 x 4,3] x 4
72 ws8 Stommeerweg 72 WS 8 18| x 6,4| x 3,5
72 ws9 Stommeerweg 72 WS 9] 16,3| x 4,7] x 3
72 wsl2 |Stommeerweg 72 ws 12] 23,8f x 6] x 4
72 wsl5 |Stommeerweg 72 ws 15 19] x 4,5] x 3
27 ws2a [Uiterweg 27 WS 2al 10,5| x 3,5] x 3,5
27 wsll [JUiterweg 27 WS 11 16| x 5,1 x 3,8
27 ws12 [JUiterweg 27 WS 12 16,6] x 5| x 4,4
27 wsl17 [JUiterweg 27 WS 17 10| x 6,1] x 3,6
27 ws32 |Uiterweg 27 ws 32 16| x 5| x| 3,5
27 ws33 [Uiterweg 27 WS 33] 13,2] x 4,3] x 3,4
27 ws36 [JUiterweg 27 ws 36 15] x 6|l x| 3,6
59 wsl Uiterweg 59 WS 1 12,5] x 4,3| x 5,4
59 ws2 Uiterweg 59 WS 2 15,2] x 5,6] x 4,3
96 ws?2 Uiterweg 96 WS 2] 17,9] x 4,2] x 3
127 ws5 |JUiterweg 127 WS 5 15] x 5] x 4
127 ws9 |JUiterweg 127 WS 9 11] x 3,7 x| 3,7
127 ws10 JUiterweg 127 WS 10 11] x 3,7 x| 3,7
127 ws12 JUiterweg 127 WS 12 8] x 6l x| 4,3
127 ws13 JUiterweg 127 ws 13 8] x 5| x| 3,85




AB-Bootnr]straatnaam nummer letter toevoeging Jwoonarknummer bestaande afmeting (I x b x h)]
L B H
127 ws14 JUiterweg 127 WS 14 8| x 5] x 3,7
127 ws15 JUiterweg 127 WS 15 9] x 5,8] x 4,1
127 ws16 JUiterweg 127 WS 16 8,9] x 5,5] x 4,1
127 ws20 JUiterweg 127 WS 20 20| x 5] x 3,3
127 ws21 JUiterweg 127 WS 21 10| x 6 x| 4,2
127 ws22 JUiterweg 127 WS 22 10| x 6| x 4
127 ws23 JUiterweg 127 WS 23 10| x 5] x 4
127 ws24 |Uiterweg 127 WS 24 11| x 4 x| 4,5
127 ws25 JUiterweg 127 WS 25 14| x 5| x| 4,2
127 ws27 JUiterweg 127 WS 27 16| x 5| x| 4,1
127 ws28 JUiterweg 127 WS 28] 15,4] x 3,5| x| 4,1
131 wsl |Uiterweg 131 WS 1 17| x 4,2] x 3,1
131 ws4 |Uiterweg 131 WS 4] 13,5] x 6,2] X 3,4
134 ws2 |Uiterweg 134 WS 2 16| x 3,5] X 2,4
134 ws7 |Uiterweg 134 WS 71 19,6] x 4] X 2,6
154 wsl |Uiterweg 154 WS 1] 17,2| x 3,6l x| 4,2
154 ws7 |Uiterweg 154 WS 71 14,5] x 5| x| 4,1
154 ws9 |JUiterweg 154 WS 9] 16,75] x 4,5 x| 4,5
154 ws10 JUiterweg 154 WS 10] 16,5| x 4| x| 2,74
180 ws4 |JUiterweg 180 WS 4] 11,4| x 4,5] x 3,4
199 ws Uiterweg 199 WS 15,5] x 4,4] x 2,9
235 ws5 [JUiterweg 235 WS 5 15] x 6l x| 5,2
245 wsl [JUiterweg 245 WS 1] 18,3 x 6| x| 4,7
269 ws2 [JUiterweg 269 WS 2] 10,5] x 5,5[ x 4
269 ws3 [JUiterweg 269 WS 3] 18,4] x 5,3| x 3,1
269 ws4a [Uiterweg 269 WS 4a 18] x 6l x| 0,6
269 ws6 Uiterweg 269 ws 6 15] x 71 x| 3,4
269 ws7 |Uiterweg 269 ws 7 18] x 6| x| 4,7
269 ws8 [Uiterweg 269 WS 8 20] x 4,8] x 3,4
269 wsl1l JUiterweg 269 ws 11 10] X 4,5 x| 4,85
284 wsl [JUiterweg 284 WS 1] 13,8 5,2 3,2
302 wsl [JUiterweg 302 WS 1 18,6] x 4] x 3,9
363 wsl [JUiterweg 363 WS 1 16,5] x 4,1 x| 3,85
363 ws2 |Uiterweg 363 ws 2 17] x 5] x 4
363 ws7 [JUiterweg 363 WS 7] 13,1] x 4] X 3,7




AB-Bootnr]straatnaam nummer letter toevoeging Jwoonarknummer bestaande afmeting (I x b x h)]
L B H
377 wsl |Uiterweg 377 WS 1 13,5] x 4,1| x 4
377 ws4 |Uiterweg 377 WS 4 16| x 4,3] x 3
417 ws5 [JUiterweg 417 WS 5 15| x 5| x| 4,5
419 ws Westeinderdijksloot 419 WS 8| x 3 x| 4,5




Afwijkende afmetingen bestaande woonarken voor permanente bewoning Uiterweg Plasoevers 2021

AB-Bootnr]straatnaam nummer letter toevoeging [woonarknummer |direct recht bestaande afmeting (I xb x h
L B H L B H
34 ws3 Herenweg 34 WS 3] 18| x| 6] x 5 22| x 6,2 x| 4,7
42 ws Herenweg 42 WS 18| x| 6] x 5 23,5| x 6,5] x 3
88 ws Herenweg 88 WS 15| x| 5[ x| 4,5 15,4 x |(9 + 7,2)] X 6,1
94 ws?2 Kudelstaartseweg 94 WS 2] 18] x| 6] x 5 25,41 x 6,7| x 4
72 wsl Stommeerweg 72 WS 1] 15| x| 5] x 4,5 25,7| x 6,7] x 5,6
72 ws2 Stommeerweg 72 WS 2] 15| x| 5] x 4,5 25] x 6,8] x 6
72 ws7 Stommeerweg 72 WS 71 15] x| 5] x 4,5 22| X 8,2] x 3,9
15a ws Uiterweg 15]a WS 15| x| 5] x 4,5 25] x 7,11 x 4,3
21A ws Uiterweg 21 WS 18] x| 6] x 5 15,5] x 7] x 4,7
27 wsl Uiterweg 27 WS 1] 18| x| 6] x 5 14,7] x 6,6] x 4,3
27 ws2 Uiterweg 27 WS 2] 18] x| 6] x 5 12,5] x 7] x 5,2
27ws10 Uiterweg 27 WS 10] 18| x| 6] x 5 16,5] x 6,5] x 4,1
27 wsl3 JUiterweg 27 ws 13 15{ x| 5| x| 4,5 13] x 8] x 5
53 ws Uiterweg 53 WS 18] x| 6] x 5 18,4| x 5,8] x 4
59 ws3 Uiterweg 59 ws 3] 18] x| 6] x 5 21| x 71 x| 4,6
73 wsl Uiterweg 73 WS 1115| x| 5| x| 4,5 26,4] x 6|l x| 4,7
73 ws3 Uiterweg 73 WS 3] 18] x| 6] x 5 14,5] x 6,5] x 3,6
93 wsl Uiterweg 93 WS 1115| x| 5| x| 4,5 15,5] x 5,5] x 3
93 ws6 Uiterweg 93 WS 6] 15[ x| 5| x| 4,5 17,5] x 7,6] x 4
93 ws7 Uiterweg 93 WS 7] 15| x| 5] x| 4,5 15] x 5,5] x 3,1
103 ws Uiterweg 103 WS 15| x| 5[ x| 4,5 18] x 55| x| 4,2
114 wsl |Uiterweg 114 WS 11 18] x| 6] x 5 14,4] x 6,6| x 4,5
154 ws2 |Uiterweg 154 WS 2] 18| x| 6] x 5 26,5] x 7,5] x 4,2
154 ws3 |Uiterweg 154 WS 3] 18] x| 6] x 5 20,5( x 6,4l x| 4,2
154 ws4 |Uiterweg 154 WS 41 18| x| 6] x 5 25] x 7,8] x 5,7
154 ws6 |Uiterweg 154 WS 6] 18] x| 6] x 5 24| x 6] x 5
185 ws1 |JUiterweg 185 WS 1] 15| x| 5| x| 4,5 21,5( x 6|l x| 4,5
185 ws2 |JUiterweg 185 WS 2] 15| x| 5| x| 4,5 19,3 x 6,5| x| 4,7
188 ws1l |JUiterweg 188 WS 1] 18| x| 6] x 5 20,5( x 7,6] x 5,1
189 ws1l |JUiterweg 189 WS 1] 15| x| 5| x| 4,5 25,5 x 6,7 x| 4,5
189 ws2 |Uiterweg 189 WS 2] 15] x| 5] x 4,5 15,5] x 5,5] x 4,8
203 wsl |Uiterweg 203 WS 1] 18| x| 6] x 5 21,5 x 7,6l x| 4,1




AB-Bootnr]straatnaam nummer letter toevoeging Jwoonarknummer |direct recht bestaande afmeting (I x b x h
L B H L B H
203 ws2 |Uiterweg 203 WS 2] 15| x| 5] x 4,5 18] x 5] x 3,2
207 ws Uiterweg 207 WS 15| x| 5] x 4,5 25,1 x 5,3] x 6,3
211 wsl |Uiterweg 211 WS 1] 15| x| 5| x 4,5 26,6] x 7,8] x 4,5
211 ws2 |Uiterweg 211 WS 2] 15| x| 5] x 4,5 25,3 x 6,4| x 4,5
225 ws Uiterweg 225 WS 15| x| 5] x 4,5 16,5| x 5,2] x 2,8
235 ws3 |Uiterweg 235 WS 3] 15| x| 5] x 4,5 15,5] x 6,4| x 3,6
235 ws7 |Uiterweg 235 WS 71 18] x| 6] x 5 18,5 x 6,4| x 4,3
241 wsl |Uiterweg 241 WS 1] 18| x| 6] x 5 18,8 x 6,3| X 5,5
245 ws4 |Uiterweg 245 WS 4] 15[ x| 5] x 4,5 13| x 5,8] x 4,5
245 ws6 |Uiterweg 245 WS 6] 15| x| 5[ x 4,5 25] x 6| x| 4,25
248 wsl |Uiterweg 248 WS 1] 18| x| 6] x 5 13| x 8| x 6,1
248 ws2 |Uiterweg 248 WS 2] 18] x| 6] x 5 25,5] x 5] x 5,4
251 ws Uiterweg 251 WS 18| x| 6] X 5 19| x 7,2] X 4,9
253 ws Uiterweg 253 WS 15| x| 5] x 4,5 21,5] x 6,7] X 5,8
260 wsl |Uiterweg 260 WS 1] 18| x| 6] x 5 18,4] x 6,3] X 5
266 wsl |Uiterweg 266 WS 1] 18| x| 6] x 5 20,5 x 6,9] x 4,1
269 wsl |Uiterweg 269 WS 1] 15| x| 5[ x 4,5 21,3| x 8,2] X 5
269 ws4 [Uiterweg 269 WS 4] 15| x| 5] x 4,5 17,9] x 9,3| x 6,1
285 ws Uiterweg 285 WS 15| x| 5] x 4,5 14,5] x 6,5] x 5,3
285 wsl [JUiterweg 285 WS 1] 15| x| 5[ x 4,5 24,2| x 6,1] X 4,9
291 ws Uiterweg 291 WS 15| x| 5] x 4,5 24,41 x 6,3| X 5
294 wsl [JUiterweg 294 WS 1] 18| x| 6] x 5 19,5] x 7,2] x 4,8
299 ws Uiterweg 299 WS 15| x| 5] x 4,5 14,5] x 7,1] x 4,3
317 ws Uiterweg 317 WS 15| x| 5] x 4,5 21| x 6,4| X 4,8
317 wsl [JUiterweg 317 WS 1] 15| x| 5[ x 4,5 20] x 6,8] x 4
322 ws Uiterweg 322 WS 18| x| 6] X 5 25] x 6,3| X 4,6
329 wsl [JUiterweg 329 WS 1] 15| x| 5[ x 4,5 16,6] x 4,5] x 3,1
329 ws2 [Uiterweg 329 ws 2] 15| x| 5] x 4,5 15,6 x 4,7] x 3
331 ws Uiterweg 331 ws 15| x| 5[ x| 4,5 17] x 5] x 4
334 wsl [JUiterweg 334 ws 11 18] x| 6] x 5 25( x 6,3| x 4,6
337 ws Uiterweg 337 ws 18] x| 6] x 5 20| x 6]l x| 4,3
337 wsl [JUiterweg 337 WS 1] 15| x| 5[ x 4,5 25,8| x 6,8] x 5,2
352 wsl |Uiterweg 352 ws 11 18| x| 6] x 5 21| x 7l x| 4,8
377 ws2 [JUiterweg 377 WS 2] 15| x| 5] x 4,5 17] x 8,7| x 6,5
377 ws3 [JUiterweg 377 WS 3] 15| x| 5] x 4,5 17] x 8,7| x 6,5




AB-Bootnr]straatnaam nummer letter toevoeging Jwoonarknummer |direct recht bestaande afmeting (I x b x h

L B H L B H
395 wsl |Uiterweg 395 WS 1] 15| x| 5| x 4,5 18,3 4,5] x 3,1
417 wsl [JUiterweg 417 WS 1] 18| x| 6] x 5 19,1 4,6] x 4,5
417 ws4 |Uiterweg 417 WS 4] 18] x| 6] x 5 20,4 6,9| x 4,1




Afwijkende afmetingen bestaande woonarken voor permanente bewoning Oosteinderweg 2020

AB-Bootnr. straatnaam nummerjletter toevoeging Jwoonarknummerjdirect recht bestaande afmeting (I xb x h
L B H L B H
55 ws2 Oosteinderweg 55 WS 2 15| x| 5| x| 4,5 18,4| x 4,3| x 3
55 ws3 Oosteinderweg 55 WS 3 15| x| 5| x| 4,5 18,2] x 48| x| 3,1
55 ws4 Oosteinderweg 55 WS 4 15| x| 5| x| 4,5 19,2] x 6,7 x| 4,2
55 ws5 Oosteinderweg 55 WS 5 15| x| 5] x| 4,5 15{ x 6,2 x| 3,8
59 ws2 Oosteinderweg 59 WS 2 18| x| 6] x 5 19] x 56| x| 4,2
61 ws Oosteinderweg 61 WS 18| x| 6] x 5 20,5] x 48| x| 4,3
61 ws2 Oosteinderweg 61 WS 2 18| x| 6] x 5 20| x 6l x| 4,1
79 ws Oosteinderweg 79 WS 18| x| 6] x 5 26| x 7,6l x| 4,8
109 wsl Oosteinderweg 109 WS 1 18| x| 6] x 5 21| x 71 x| 4,4
127 ws Oosteinderweg 127 WS 18| x| 6] x 5 25] x 6,2l x| 4,6
195 ws Oosteinderweg 195 WS 18| x| 6] x 5 20,6] x 6]l x| 5,6
207 ws 1/2 Oosteinderweg 207 wsl/2 18| x| 6] x 5 26| x 6,5| x 5,1
211 ws4 Oosteinderweg 211 WS 4 18| x| 6] x 5 14,4] x 6,4] x 3,3
217 ws Oosteinderweg 217 WS 18| x| 6] x 5 24| x 6,5| x 5,4
219 ws Oosteinderweg 219 WS 15| x| 5]/ x| 4,5 15| x 6,3| x| 4,6
271a Oosteinderweg 271 WS a 18| x| 6] x 5 22| x 7,5] x 6,4
279 ws4 Oosteinderweg 279 WS 4 18| x| 6] x 5 19,1] x 6,8 x| 4,5
377a wsl Oosteinderweg 377]a WS 1 18| x| 6] x 5 19,3] x 6,2l x| 4,5
377a ws2 Oosteinderweg 377]a WS 2 18| x| 6] x 5 20] x 4,6 x 6,3
7 WS Oude Spoordijk 7 WS 18| x| 6] x 5 19{ x 6|l x| 3,9
9 ws Oude Spoordijk 9 WS 18| x| 6] x 5 19] x 6l x| 4,2
10 ws Oude Spoordijk 10 WS 18| x| 6] x 5 15,6] x 6,5| x| 4,3
14 ws Oude Spoordijk 14 WS 18| x| 6] x 5 19{ x 4,8 x| 4,3
16 ws Oude Spoordijk 16 WS 18| x| 6] x 5 19,5] x 5| x| 4,1
17 ws Oude Spoordijk 17 WS 18| x| 6] x 5 16,1] x 6,6 x| 4,1
23ws Oude Spoordijk 23 WS 15| x| 5] x| 4,5 17| x 6,1 x| 4,5
24 ws Oude Spoordijk 24 WS 18| x| 6] x 5 25,5] x 6,5 x| 4,1
26 ws Oude Spoordijk 26 WS 18| x| 6] x 5 22| x 6,6 x| 4,3
520 ws Ringvaart-Aalsmeerderdijk 520 WS 15| x| 5| x 4,5 17,1] x 5,3| x 4,3
500 ws Ringvaart-Schipholdijk 500 WS 18| x| 6] x 5 18,5] x 71 x| 4,3
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HOOFDSTUK 1 INLEIDING

1.1 Aanleiding en doelstelling

Voorliggend plan betreft een zogenaamd 'Veeg- en herstelplan'. In dit bestemmingsplan
worden omissies in bestaande bestemmingsplannen hersteld. De omissies hebben onder
andere betrekking op verwijzingen in regels en het verduidelijken van aanduidingen op
de verbeelding. Daarnaast worden beide bestemmingsplannen op enkele punten
geactualiseerd.

Het veeg- en herstelplan is een gedeeltelijke herziening van en aanvulling op een tweetal
plannen: ‘Uiterweg — Plasoevers 2021’ (vastgesteld op 2 december 2021 en deels
hersteld op 16 november 2023) en ‘Oosteinderweg 2020’ (vastgesteld op 4 maart 2021
en deels hersteld op 2 februari 2023).

Het doel van dit bestemmingsplan is het herstellen van de omissies en het geven van
een actueel en correct kader waaraan (toekomstige) aanvragen voor
omgevingsvergunningen kunnen worden getoetst.

1.2 Plangebied

Het bestemmingsplan heeft betrekking op enkele locaties binnen de vigerende
bestemmingsplannen ‘Uiterweg Plasoevers 2021’ (met identificatienummer
NL.IMRO.0358.19-VGO02) en ‘Oosteinderweg 2020’ (met identificatienummer
NL.IMRO.0358.14-VGO03).

1.3 Juridische status

Zoals ook uit de naam van dit plan volgt, gaat het hier om een veeg- en herstelplan. Dat
houdt in dat dit bestemmingsplan de bestemmingsplannen ‘Uiterweg Plasoevers 2021’ en
‘Oosteinderweg 2020’ op delen - partieel - wijzigt. Beide bestemmmingsplannen blijven
onverkort van toepassing voor zover daarin met dit plan geen wijzigingen worden
aangebracht. Hetzelfde geldt ook voor de toelichting: de toelichting horend bij de
bestemmingsplannen ‘Uiterweg Plasoevers 2021’ en ‘Oosteinderweg 2020’ blijft ook
relevant voor zover daarin met dit plan geen wijzigingen worden aangebracht.

1.4 Leeswijzer
In hoofdstuk 2 is een overzicht opgenomen van alle wijzigingen ten opzichte van de
bestemmingsplannen ‘Uiterweg Plasoevers 2021’ en ‘Oosteinderweg 2020’. De juridische

vormgeving wordt in hoofdstuk 3 toegelicht. Hoofdstuk 4 gaat in op de economische en
maatschappelijke uitvoerbaarheid. Hoofdstuk 5 bevat de milieu- en omgevingsaspecten.
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HOOFDSTUK 2 TOELICHTING OP DE WIJZIGINGEN

2.1 Inleiding

Onderhavig veeg- en herstelplan heeft betrekking op diverse reparaties. Het betreft
locaties waarvoor een beoogde regeling niet is opgenomen, of aanduidingen ontbreken.
Ook gaat het om het om het actualiseren van bijlagen bij planregels of het herstellen van
foute verwijzingen.

2.2 Bestemmingsplan Uiterweg Plasoevers 2021

Kamperen

Het bestemmingsplan 'Uiterweg Plasoevers 2021', vastgesteld op 2 december 2021 heeft
het bestemmingsplan ‘Uiterweg-Plasoevers 2005’ dat onherroepelijk is geworden op 3
september 2008, vervangen.

Het kamperen in verenigingsverband (door bijv. scouting) was in bestemmingsplan
‘Uiterweg-Plasoevers 2005’, daar waar deze functie was aangeduid, toegestaan. Die
mogelijkheid is in het plan vastgesteld in 2021 niet mee bestemd. Een aantal
scoutinglocaties zijn qua gebruik aangeduid overeenkomstig het oude plan maar enkele
nieuwe ook niet. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt een planregel toegevoegd
voor dit specifieke kampeergebruik en worden ontbrekende aanduidingen toegevoegd
aan een drietal percelen. Het gaat om percelen elk bekend onder de kadastrale
gemeentenaam Aalsmeer, onder H, nummers 1864 (geheel), 1865 en 2633 (deels).

Woonarken

Aalsmeer is een waterrijke gemeente. Van oudsher bevinden zich in de gemeente dan
ook vele woonarken. Oorspronkelijk dienden de woonarken vooral om arbeiders die
werkzaam waren op één van de vele tuinbouwbedrijven een onderkomen te bieden. De
huidige woonarken in de gemeente zijn onder te verdelen in twee categorieén. Globaal
de helft van de woonarken is in gebruik als volwaardig woonverblijf. De andere helft van
de arken hebben een functie als recreatieverblijf.

Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt de lijst met afwijkende afmetingen bestaande
woonarken voor zowel permanente bewoning als niet-permanente bewoning
geactualiseerd.

Actualisatie lijst afwijkende afmetingen bestaande woonarken voor permanente
bewoning

Uiterweg 27 ws35

Voor de woonark bekend onder AB-bootnummer 27 ws35’ is in 2023 een vergunning
verleend voor een nieuw te plaatsen woonark van 18 x 6 x 4,5 meter. Dit valt binnen de
maximale maatvoering zoals deze voor de locatie in het geldende bestemmingsplan is
vastgelegd. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt voornoemde woonark van de lijst
met afwijkende afmetingen verwijderd.

Uiterweg 91 ws

Voor de woonark bekend onder AB-boothnummer ‘91 ws’ is in 2021 een vergunning
verleend voor een nieuw te plaatsen woonark van 15 x 5 x 4,5 meter. Dit valt binnen de
maximale maatvoering zoals deze voor de locatie in het geldende bestemmingsplan is
vastgelegd. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt voornoemde woonark van de lijst
met afwijkende afmetingen verwijderd.

Uiterweg 245 ws2
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Voor de woonark bekend onder AB-boothummer ‘245 ws2’ is in 2022 een vergunning
verleend voor een nieuw te plaatsen woonark van 15 x 5 x 4,5 meter. Dit valt binnen de
maximale maatvoering zoals deze voor de locatie in het geldende bestemmingsplan is
vastgelegd. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt voornoemde woonark van de lijst
met afwijkende afmetingen verwijderd.

Uiterweg 417 ws3

Voor de woonark bekend onder AB-boothummer ‘417 ws3’ is in 2016 een vergunning
verleend voor een nieuw te plaatsen woonark van 15 x 5 x 4,5 meter. Dit valt binnen de
maximale maatvoering zoals deze voor de locatie in het geldende bestemmingsplan is
vastgelegd. Per abuis is deze woonark in de laatste actualisatieronde niet van de lijst
met afwijkende afmetingen verwijderd. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt
voornoemde woonark van de lijst met afwijkende afmetingen verwijderd.

Actualisatie lijst afwijkende afmetingen bestaande woonarken voor niet-permanente
bewoning

Uiterweg 134 ws11

Voor de woonark bekend onder AB-boothummer 134 ws11’is in 2021 een vergunning
verleend voor een nieuw te plaatsen woonark van 13 x 4 x 2,62 meter. Dit valt binnen
het maatvoeringbeleid. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt voornoemde woonark
van de lijst met afwijkende afmetingen verwijderd.

Uiterweg 363 ws3

Voor de woonark bekend onder AB-boothummer ‘363 ws3’ is in 2022 een vergunning
verleend voor een nieuw te plaatsen woonark van 15 x 5 x 3 meter. Dit valt binnen het
maatvoeringbeleid. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt voornoemde woonark van
de lijst met afwijkende afmetingen verwijderd.

Uiterweg 377 ws8

De woonark bekend onder AB-bootnummer ‘377 ws8’ is foutief op de lijst met afwijkende
maatvoering terecht gekomen. Daarnaast is voor de woonark in 2023 een vergunning
verleend voor verbouw van de woonark. De woonark kent de volgende afmeting: 13,2 x
4 x 3. Dit valt binnen het maatvoeringbeleid. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt
voornoemde woonark van de lijst met afwijkende afmetingen verwijderd.

Wijziging verbeelding

Uiterweg 377 ws4

De ligging van de woonark bekend onder AB-bootnummer *377 ws4’ wordt op de
verbeelding gewijzigd opgenomen. De ligplaats wordt namelijk een kwartslag gedraaid.
Hiermee kan de woonark, zoals deze er sinds 2012 ligt, met een omgevingsvergunning
gelegaliseerd worden.

Herstellen onjuiste verwijzingen planregels

Op het digitaal raadpleegbare bestemmingsplan is een verkeerde verwijzing opgenomen
in de bestemming ‘Recreatie — Jachthaven 1’. Er is in artikel 14.4.3 onder a een
verwijzing opgenomen naar artikellid 15.1 onder g. Dit moet zijn artikellid 14.1 onder g.
Dit wordt in het onderhavige bestemmingsplan hersteld.

Verder is op het digitaal raadpleegbare bestemmingsplan een verkeerde verwijzing
opgenomen in de bestemmming ‘Recreatie - Jachthaven 2’. Er is in artikel 15.4.1 onder a
een verwijzing opgenomen naar artikellid 15.1 onder g. Dit moet zijn artikellid 15.1
onder h. Dit wordt in het onderhavige bestemmingsplan hersteld.

Tot slot is op het digitaal raadpleegbare bestemmingsplan een verkeerde verwijzing
opgenomen in de bestemmming ‘Recreatie — Jachthaven 2’. Er is in artikel 15.4.1 onder c
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een verwijzing opgenomen naar artikellid 15.1 onder j. Dit moet zijn artikellid 15.1 onder
k. Dit wordt in het onderhavige bestemmingsplan hersteld.

2.3 Bestemmingsplan Oosteinderweg 2020

Woonarken

Aalsmeer is een waterrijke gemeente. Van oudsher bevinden zich in de gemeente dan
ook vele woonarken. Oorspronkelijk dienden de woonarken vooral om arbeiders die
werkzaam waren op één van de vele tuinbouwbedrijven een onderkomen te bieden. De
huidige woonarken in de gemeente zijn onder te verdelen in twee categorieén. Globaal
de helft van de woonarken is in gebruik als volwaardig woonverblijf. De andere helft van
de arken hebben een functie als recreatieverblijf.

Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt de lijst met afwijkende afmetingen bestaande
woonarken voor permanente bewoning geactualiseerd.

Actualisatie lijst afwijkende afmetingen bestaande woonarken voor permanente
bewoning

Oosteinderweg 207 ws1/2

Dit betreft een twee-onder-een-kap woonark en wordt (sinds oudsher) als zodanig
gebruikt. Middels een ander bestemmingsplan wordt de hier juridisch-planologisch
toegestane situatie verankerd. Er is daarentegen wel reeds een huisnummerbesluit
genomen, het gaat om ‘Oosteinderweg 207 wsl’ en ‘Oosteinderweg 207 ws2'. Op de
geactualiseerde lijst is dit opgenomen als 'Oosteinderweg 207 ws 1/2'.

Oosteinderweg 211 wsl

Voor de woonark bekend onder AB-bootnummer ‘211 wsl’is in 2021 een vergunning
verleend voor een nieuw te plaatsen woonark van 18 x 6 x 5 meter. Dit valt binnen de
maximale maatvoering zoals deze voor de locatie in het geldende bestemmingsplan is
vastgelegd. Met onderhavig veeg- en herstelplan wordt voornoemde woonark van de lijst
met afwijkende afmetingen verwijderd.

Oosteinderweg 359 ws

De maatvoeringen van de woonark als opgenomen in bijlage 2 van het bestemmingsplan
Oosteinderweg 2020 zijn onjuist voor de woonark bekend onder AB-bootnummer '359
ws'. Namelijk, de woonark is per abuis opgenomen met een breedte van 6,5 meter,
terwijl de feitelijke breedte van de woonark 5,3 meter betreft.

Tevens is in 2023 voor deze woonark een vergunning verleend voor het inkorten van de
woonark tot 18 meter, waarmee deze valt binnen de maximale maatvoering zoals deze
voor de locatie in het geldende bestemmingsplan is vastgelegd. Met onderhavig veeg- en
herstelplan wordt voornoemde woonark dan ook van de lijst met afwijkende afmetingen
verwijderd.
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HOOFDSTUK 3 PLANOPZET

3.1 Algemeen

Voor het bestemmingsplan is gebruik gemaakt van de in de Wet ruimtelijke ordening
opgenomen standaardvorm van de Standaard Vergelijkbare Bestemmingsplannen 2012
(SVBP 2012). Het juridische deel van het bestemmingsplan bestaat uit de verbeelding en
de regels. Deze onderdelen zijn bindend voor de burger. De regels bevatten het juridisch
instrumentarium voor het regelen van het gebruik van de gronden en gebouwen en
bepalingen omtrent de toegelaten bebouwing. De verbeelding heeft een ondersteunende
rol voor de toepassing van de regels alsmede de functie van visualisering van de
bestemmingen. De toelichting is niet juridisch bindend, maar wordt als handvat en
beleidskader/interpretatiekader voor het bestemmingsplan gebruikt.

3.2 De planregels

De regels zijn onderverdeeld in vier hoofdstukken:
Hoofdstuk 1: inleidende regels; met daarin definities en de wijze van meten en
berekenen.
Hoofdstuk 2: bestemmingsregels; die het hart van ieder bestemmingsplan vormen.
Hierin worden de regels voor de op de verbeelding opgenomen bestemmingen
gegeven.
Hoofdstuk 3: algemene regels; deze hebben betrekking op in beginsel alle
voorafgaande regels. Hierbij gaat het om de anti-dubbeltelbepaling, algemene bouw-
en afwijkingsrelgels, LIB-zones, en de overige regels waarin bijlagen uit het
moederplan worden vervangen door aangepaste bijlagen.
Hoofdstuk 4: overgang- en slotregels.

Hieronder volgt een artikelgewijze beschrijving van de regels en bestemmingen.
Hoofdstuk 1 Inleidende regels

Begrippen (artikel 1)
hierin worden de begrippen gedefinieerd die in de planregels worden gebruikt.

Wijze van meten (artikel 2)

hierin wordt aangegeven hoe de diverse maten worden gemeten en de oppervlakte van
bouwwerken worden berekend om zo een eenduidige toepassing van de
bebouwingregeling te bewerkstelligen.

Hoofdstuk 2 Bestemmingsregels

Agrarisch - Tuinbouw (artikel 3)

deze bestemming heeft betrekking op het aspect 'kamperen' en maakt mogelijk dat het
gebruik van onderkomens ten behoeve van scouting niet meer strijdig zijn met het
bestemmingsplan.

Agrarisch met waarden (artikel 4)

deze bestemming heeft betrekking op het aspect 'kamperen' en maakt mogelijk dat het
gebruik van onderkomens ten behoeve van scouting niet meer strijdig zijn met het
bestemmingsplan.

Recreatie - Jachthaven 1 (artikel 5)
deze bestemming beoogd het herstellen van onjuiste verwijzingen in het
bestemmingsplan.
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Recreatie - Jachthaven 2 (artikel 6)
deze bestemming beoogd het herstellen van onjuiste verwijzingen in het
bestemmingsplan.

Water - 2 (artikel 7)

deze bestemming komt overeen met de bestemmming Water - 2 uit het bestemmingsplan
Uiterweg Plasoevers 2021. De locatie Uiterweg 377 ws4 wordt middels voorliggend
bestemmingsplan op de planverbeelding herzien, waardoor de geldende regels voor de
afzonderlijke leesbaarheid opnieuw zijn opgenomen in voorliggend bestemmingsplan

Water - Verblijfsrecreatie (artikel 8)

deze bestemming komt overeen met de bestemmming Water - Verblijfsrecreatie uit het
bestemmingsplan Uiterweg Plasoevers 2021. De locatie Uiterweg 377 ws4 wordt middels
voorliggend bestemmingsplan op de planverbeelding herzien, waardoor de geldende
regels voor de afzonderlijke leesbaarheid opnieuw zijn opgenomen in voorliggend
bestemmingsplan

Waarde - Archeologie 2 (artikel 9)

deze bestemming komt overeen met de dubbelbestemming Archeologie uit het
bestemmingsplan Uiterweg Plasoevers 2021. De locatie Uiterweg 377 ws4 wordt middels
voorliggend bestemmingsplan op de planverbeelding herzien, waardoor de geldende
regels voor de afzonderlijke leesbaarheid opnieuw zijn opgenomen in voorliggend
bestemmingsplan.

Hoofdstuk 3 Algemene regels

Anti-dubbeltelregel (artikel 10)

Deze bepaling dient om te voorkomen dat bijvoorbeeld een grondopperviak dat in een
bepaald geval al eens als berekeningsgrondslag voor de toelaatbare oppervlakte aan
bebouwing heeft gediend, later nog eens als berekeningsgrondslag voor een ander
bouwwerk wordt gebruikt, maar dat dan tot gevolg heeft dat in het eerste geval een
situatie ontstaat die afwijkt van het plan.

Algemene bouwregels (artikel 11)

In dit artikel (toegelaten overschrijdingen) wordt aangegeven in welke gevallen de in dit
plan aangegeven bestemmingsgrenzen, bouwgrenzen en/of hoogtematen mogen worden
overschreden.

Algemene afwijkingsregels (artikel 12)
In dit artikel wordt bepaald in het kader van welke algemene afwijkingen in het
plangebied gebruik gemaakt kunnen worden.

Luchthavenverkeerszones-LIB (artikel 13 t/m 17)
Hier wordt aangegeven waar de gronden binnen de gebiedsaanduidingen en
vrijwaringszones (Luchtvaartverkeerzones LIB) voor bedoeld zijn.

Hoofdstuk 4 Overgangs- en slotregels

Overgangsrecht (artikel 18)

Samengevat wordt hierin gewaarborgd dat bouwwerken en gebruiksvormen die bij de
totstandkoming van het plan reeds bestaan, maar nu in strijd raken met het plan, mogen
blijven bestaan. Daarbij wordt het hierin mogelijk gemaakt om op te treden tegen eerder
ontstaan illegaal gebruik.

Slotregel (artikel 19)
Voor de duidelijkheid, o.a. bij benoeming en verwijzing, is hierin een eenduidige naam
voor het gehele plan inclusief de toelichting aangegeven.
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HOOFDSTUK 4 UITVOERBAARHEID

4.1 Economische uitvoerbaarheid

4.1.1 Financieel-economische uitvoerbaarheid

De financiéle uitvoerbaarheid van het bestemmingsplan wordt gewaarborgd doordat de
ambtelijke kosten die nodig zijn voor de vervaardiging van het bestemmingsplan worden
gedekt uit de algemene middelen van de gemeente.

4.1.2 Verhaal van kosten

Het voorliggende plan voorziet niet in een bouwplan als bedoeld in artikel 6.12, eerste
lid, Wro. Het is daarom niet nodig een exploitatieplan op te stellen. Er doet zich dus geen
mogelijkheid voor een kostenverhaal op te stellen, zoals bedoeld is in afdeling 6.4 van de
Wet ruimtelijke ordening.

Geconcludeerd kan worden dat het vaststellen van een exploitatieplan niet noodzakelijk
is en het bestemmingsplan economisch uitvoerbaar is.

4.2 Maatschappelijke uitvoerbaarheid

4.2.1 Inspraak

Het ontwerp zal gedurende zes weken ter inzage worden gelegd. Gedurende de termijn
van ter inzage legging zal eenieder de gelegenheid hebben om schriftelijk zienswijzen
kenbaar te maken.

4.2.2 Bro-partners

In het kader van het wettelijk vooroverleg op grond van het Besluit op de ruimtelijke
ordening is het voorontwerp toegezonden aan de hieronder genoemde provinciale en
rijksdiensten en andere instanties op 8 december 2023.

De toezending is gedaan met het verzoek om binnen vier weken te reageren en met de
mededeling, dat indien niet binnen die termijn zal zijn gereageerd, wordt aangenomen,
dat het voorontwerp bestemmingsplan geen aanleiding heeft gegeven tot het maken van
opmerkingen.

Gedeputeerde Staten van Noord-Holland

Hoogheemraadschap Rijnland

Rijkswaterstaat

Steunpunt Monumenten en Archeologie Noord-Holland (MOOI Noord-Holland)
Veiligheidsregio

Gasunie

Liander

NouRrwNE=

De instanties welke staan vermeld onder de nummers 3, 4 en 6 hebben niet gereageerd,
zodat mag worden aangenomen, dat het voorontwerp geen aanleiding heeft gegeven tot
het maken van opmerkingen.

De instanties welke staan vermeld onder de nummers 1, 2, 5 en 7 hebben te kennen
gegeven, dat zij geen opmerkingen hebben, dan wel dat het voorontwerp geen
onderwerpen raken waarbij deze instanties belang hebben.

4.3 Handhaving

Handhaving op het gebied van ruimtelijke ordening spitst zich toe op het gebruik van de
gronden en opstallen, de maatvoering van bouwwerken en het uitvoeren van werken en
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werkzaamheden waarvoor een omgevingsvergunning nodig is. Handhaving kan kortweg
worden omschreven als: elke handeling die er op is gericht de naleving van rechtsregels
te bevorderen of een overtreding te beéindigen. Handhaving is geen doel op zich maar
draagt bij aan de realisatie van de ruimtelijke doelstellingen die met het
bestemmingsplan worden beoogd en de bescherming van de verschillende belangen die
worden gewaarborgd.

Een bestemmingsplan bevat daarom een handhavingsparagraaf. Hierin wordt een
toelichting gegeven op de wijze waarop de gemeente het juridische normenkader van het
bestemmingsplan handhaaft, dat door middel van de planregels in samenhang met de
planverbeelding in het leven is geroepen.

Het niet naleven van een bestemmingsplan komt neer op het ondergraven van één van
de meest waardevolle en invloedrijkste instrumenten van de gemeentelijke overheid.
Daarnaast is het een inbreuk op en aantasting van de belangrijkste waarborgen die de
burger en bedrijven op gemeentelijk niveau hebben. De maatschappij mag immers
verwachten en eisen van de gemeentelijke overheid dat zij de regelgeving die zij in het
bestemmingsplan heeft opgenomen ook zal handhaven. Het niet naleven en handhaven
van het bestemmingsplan tast de geloofwaardigheid van de gemeente in het algemeen
aan. Om deze redenen is het noodzakelijk het bestemmingsplannen te handhaven en te
blijven handhaven.

De gemeente is verplicht om uitvoerings- (vergunningverlening) en handhavingsbeleid
vast te stellen in een of meer documenten, waarin gemotiveerd wordt aangegeven welke
doelen wij onszelf stellen bij de uitvoering en handhaving en welke activiteiten we
daarvoor zullen uitvoeren. Deze verplichting is nu al opgenomen in het Besluit
omgevingsrecht en komt ook in de Omgevingswet terug.

De gemeente heeft aan deze verplichting invulling gegeven in het actuele VTH
beleidsplan, waarin zowel het uitvoerings- als het handhavingsbeleid is opgenomen.
Deze nota beschrijft de visie, doelstellingen, prioriteiten, uitgangspunten en strategieén
op het gebied van vergunningverlening, toezicht en handhaving. Het is gebaseerd op een
analyse van de problemen die zich kunnen voordoen met betrekking tot de naleving van
de geldende wetgeving, waaronder dit bestemmingsplan. Een andere belangrijk
uitgangspunt zijn de toepasselijke algemeen verbindende voorschriften, de beleidskaders
en een analyse van inzichten, technieken en werkwijzen die gebruikt kunnen worden
voor de uitvoering.

Het gehele uitvoerings- en handhavingsbeleid geeft ten minste inzicht in:

o De prioriteiten bij de uitvoering van voorgenomen activiteiten.

¢ De methodiek die de gemeente gebruikt om te bepalen of gestelde doelen worden
bereikt.

e De objectieve criteria voor het beoordelen van aanvragen voor en beslissingen over
een omgevingsvergunning en het afhandelen van meldingen.

e De werkwijze bij vergunningverlening en het afhandelen van meldingen.

e De afspraken die door de gemeente met de Omgevingsdienst en met de organen die
belast zijn met de strafrechtelijke handhaving zijn gemaakt.

e De wijze waarop het toezicht op de naleving van het bij of krachtens de betrokken
wetten bepaalde wordt uitgeoefend om de gestelde doelen te bereiken.

e De wijze waarop bestuurlijke sancties en de termijnen die bij het geven en uitvoeren
daarvan worden gehanteerd en de strafrechtelijke handhaving onderling worden
afgestemd, waarbij tevens aandacht wordt besteed aan de aard van de
geconstateerde overtredingen.

e De wijze waarop de gemeente handelt na overtredingen die zijn begaan door of in
naam van de eigen gemeente of van andere organen behorende tot de overheid.

In de jaarlijkse uitvoeringsprogramma’s worden deze prioriteiten vertaald in
daadwerkelijke activiteiten. Jaarlijks evalueert de gemeente de uitgevoerde inspanningen
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en wordt de bijdrage getoetst aan de beleidsdoelstellingen. Doen we nog de juiste dingen
op de juiste wijze of signaleren we ontwikkelingen die een aanpassing van het
(ruimtelijke) beleid vragen? Het uitvoeringsprogramma, jaarverslag en de evaluatie
worden toegestuurd aan de gemeenteraad.
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HOOFDSTUK 5 MILIEU- EN OMGEVINGSASPECTEN

In een bestemmingsplan dient aangetoond te worden dat er sprake is van een 'goede
ruimtelijke ordening'. Onderdeel hiervan is dat het plan niet in strijd mag zijn met de
geldende regelgeving die betrekking heeft op milieu- en omgevingsaspecten, zoals op
het gebied van geluid, geur, externe veiligheid, luchtkwaliteit, water, ecologie, etc.

Met de vaststelling van het voorliggende plan wil de gemeente Aalsmeer in de
bestemmingsplannen ‘Uiterweg Plasoevers 2021’ en ‘Oosteinderweg 2020’
geconstateerde omissies herstellen en daarnaast beide plannen actualiseren. Het veeg-
en herstelplan heeft geen invloed op en daarmee geen negatieve gevolgen voor milieu-
en omgevingsaspecten. Het plan is derhalve niet in strijd met de regelgeving voor
milieu- en omgevingsaspecten. Een uitgebreide toetsing aan die regelgeving is daarom
niet noodzakelijk.
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Bijlagen bij toelichting

Bijlage 1
Nota van beantwoording en Staat van Wijzigingen




. 4

Gemeente Aalsmeer

Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen

Beantwoording van ingekomen zienswijze op het

Ontwerpbestemmingsplan "Veeg- en
Herstelplan Aalsmeer 2024”

Aalsmeer, maart 2024



Inleiding
Deze nota van beantwoording wordt gehanteerd voor de beantwoording van de ontvangen zienswijze op het ontwerpbestemmingsplan
“Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024".

Van 15 december 2023 tot en met 25 januari 2024 heeft het ontwerpbestemmingsplan “Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024" ter inzage
gelegen. Naar aanleiding daarvan is één zienswijze naar voren gebracht.

Hierna wordt de inhoud van de zienswijze (samengevat) weergegeven en voorzien van een antwoord.

Wijze van beantwoording

De ingediende zienswijze is hierna weergegeven. Links staat naast de nummering een (beknopte) opsomming van de punten uit de ziens-
wijze en in de kolom daarnaast vindt per punt de beantwoording plaats. In de rechterkolom wordt aangegeven of de reactie leidt tot aan-
passing van het project met, indien van toepassing, een korte toelichting daarop. De indiener ontvangt het totaaloverzicht inclusief even-
tuele bijlagen.

Nota van beantwoording zienswijze ontwerpbestemmingsplan Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
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Nr. Samenvatting zienswijze Beantwoording zienswijze Plan-aan-
passing
1. Zienswijze ingediend per mail en per post op 24 ja-
nuari 2024
a. Indiener merkt op dat artikel 30.1 uit het recentelijk | De bepaling als opgenomen in artikel 30.1 uit het (herstel)bestemmings- Ja, de bepa-
vastgesteld (herstel)bestemmingsplan ‘Uiterweg- plan ‘Uiterweg Plasoevers 2021’ is per abuis niet opgenomen in onderhavig | ling als opge-
Plasoevers 2021’ komt te vervallen middels het bestemmingsplan. Onderhavig bestemmingsplan zal hierop worden aange- | nomen in ar-
veeg- en herstelplan. Indiener verzoekt de raad om past, door de betreffende bepaling wel op te nemen. tikel 30.1 in
de betreffende bepaling ook in het nieuwe bestem- het (her-
mingsplan op te nemen (te continueren). stel)bestem-
mingsplan
‘Uiterweg
Plasoevers
2021’ wordt
opgenomen
in de planre-
gels van on-
derhavig be-
stemmings-
plan.
b. Indiener geeft aan dat de planregels (taalkundig) De wijze waarop de planregels gelezen dienen te worden, is opgenomen in | Nee.

niet duidelijk zijn. Tot en met artikel 6 wordt er
steeds aangegeven dat ‘de bestemming als volgt
wordt gewijzigd’, maar vanaf artikel 7 ontbreekt
deze zinsnede. Het is daarom niet duidelijk wat met
de planregels precies wordt beoogd. Indiener geeft
aan duidelijkheid te willen verkrijgen over hoe de
planregels precies zijn bedoeld.

paragraaf 3.2 van de toelichting op het bestemmingsplan. Hier is te lezen
dat vanaf artikel 7 middels voorliggend bestemmingsplan de locatie Uiter-
weg 377 ws4 wordt herzien op de planverbeelding, waardoor de geldende
regels voor de afzonderlijke leesbaarheid opnieuw zijn opgenomen in het
Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024.

Artikel 3 t/m 6 betreft een wijziging in de planregels. Artikel 7 t/m 9 be-
treft een wijziging in de plankaart. De regels als opgenomen in artikel 7
t/m 9 zijn ongewijzigd opgenomen ten opzichte van het onderliggend be-
stemmingsplan.

Nota van beantwoording zienswijze ontwerpbestemmingsplan Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
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Paraplubestemmingsplan Veeg- en Herstelplan Aalsmeer 2024 - Staat van wijzigingen

Hieronder is een overzicht opgenomen van de door burgemeester en wethouders aan de raad voorgestelde wijzigingen van het paraplubestemmingsplan
ten opzichte van het ontwerp paraplubestemmingsplan. Opgemerkt wordt dat ondergeschikte tekstuele wijzigingen, zoals verbeteringen in spelling,
interpunctie, woordvolgorde enzovoorts niet separaat worden benoemd, aangezien deze niet leiden tot inhoudelijke wijzigingen van de in het bestem-
mingsplan opgenomen regelingen.

Regels
Huidig artikel 11.1 en 11.2 worden respectievelijk 11.2 en 11.3.

Artikel 11.1 wordt ingevoegd:
"11.1 Algemene regels ten aanzien van bestaande maten

a. de op het tijdstip van inwerkingtreding van het plan bestaande afstanden tot, en bouwhoogten, inhoud en/of oppervlakten van bestaande
bouwwerken die meer bedragen dan in de bestemmingsregels is voorgeschreven, mogen als maximaal toelaatbaar worden aangehouden;
b. de op het tijdstip van inwerkingtreding van het plan bestaande afstanden tot, en bouwhoogten, inhoud en/of oppervlakten van bestaande
bouwwerken die minder bedragen dan in de bestemmingsregels is voorgeschreven, mogen als minimaal toelaatbaar worden aangehouden;
c. het bepaalde onder a. en b. van deze planregels is uitsluitend van toepassing op bouwwerken die zijn gebouwd met inachtneming van
het bepaalde bij of krachtens de Woningwet dan wel de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht;
d. voorts is in geval van herbouw het bepaalde onder a. en b. van dit artikel slechts van toepassing indien de herbouw geschiedt op de-
zelfde plaats en de afwijking van de bestemmingsregels niet wordt vergroot;
e. het bepaalde onder a. t/m d. geldt niet voor woonarken.”

Nota van beantwoording zienswijze ontwerpbestemmingsplan Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
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Portefeuillehouder: wethouder mr. L.B. Kabout

Onderwerp
Vaststellen bestemmingsplan “Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer
2024"

Raadsbesluit

Het college van burgemeester en wethouders stelt de raad voor te besluiten:

1. Over de beantwoording van de ingediende zienswijze te besluiten overeenkomstig de
bijgevoegde Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen;

2. Het bestemmingsplan “Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer
2024", met bijbehorende toelichting en bijlagen, als vervat in de bestandenset met
planidentificatienummer NL.IMRO.0358.PP05-VGO01, gewijzigd vast te stellen conform de
bijlage ‘Nota van Beantwoording en Staat van wijzigingen’ bij dit raadsbesluit;

3. Te bepalen dat voor de locatie van de geometrische planobjecten gebruik is gemaakt
van de ondergrond welke is ontleend aan de Topografische Basisregistratie Grootschalige
Topografie (BGT) met datum 5 oktober 2023.

Samenvatting

Met dit bestemmingsplan wordt een juridisch-planologisch kader geboden voor het gemeentelijk
archeologisch beleid, waarbij een omissie in de geldende regels van vigerende bestemmingsplannen
wordt hersteld.

Doel
De gewenste doorwerking van het gemeentelijk archeologisch en cultuurhistorisch beleid
juridisch-planologisch te verankeren voor de gehele gemeente in één bestemmingsplan.

Prestatie
Het bestemmingsplan, dat het juridisch-planologisch kader biedt voor het gemeentelijk
archeologisch beleid, vaststellen voor het gehele grondgebied van de gemeente.

Voorgeschiedenis en context

Op dit moment wordt in de vigerende bestemmingsplannen een juridisch-planologisch kader
geboden voor de archeologische verwachtingen binnen het gemeentelijk grondgebied. De
onderzoeksplicht bij bodemingrepen is echter op een niet geheel juiste manier vertaald. Dit leidt
voor initiatiefnemers van bouwplannen tot onnodige onderzoek lasten. Middels onderhavig
paraplubestemmingsplan worden de kaders voor het noodzakelijk maken van een archeologisch
onderzoek op de juiste manier gesteld. De regels met betrekking tot de dubbelbestemmingen
archeologie in de vigerende bestemmingsplannen worden vervangen door het nu voorliggende
bestemmingsplan.

Overwegingen die hebben geleid tot het voorgestelde besluit
Benodigd is een paraplubestemmingsplan welk de thans geldende bepaling voor de juridische
verplichting naar een archeologisch onderzoek hersteld. In diverse bestemmingsplannen is de
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voorwaarde voor een archeologisch onderzoek voorafgaand aan het bouwen als volgt verwoord
(voorbeeld voor gebieden waar het regime ‘Waarde - Archeologie 2’ geldt):

"Op de in lid 26.1 bedoelde gronden mogen uitsluitend bouwwerken ten behoeve van overige aan
deze gronden toegekende bestemmingen worden gebouwd indien deze bouwwerken voldoen aan de
volgende regels:

b. ter plaatse van de aanduiding ‘waarde archeologie 2’ de bodemingrepen daardoor tot een
maximale diepte van 0,40 meter reiken én het bouwwerk een oppervlakte van maximaal 500 m2
bedraagt”

Zoals ook is terug te lezen in het gemeentelijk archeologisch beleid is beoogd hiermee te regelen dat
archeologisch onderzoek noodzakelijk is wanneer de bodemingrepen, in geval van een ‘Waarde -
Archeologie 2'- regime, zowel de maximale diepte van 0,40 meter als de oppervlakte van 500 m?2
overschrijden. Echter wordt middels bovenstaande bepaling geregeld dat bouwwerken alleen
gebouwd mogen worden mits deze maximaal 0,4 meter diep reiken én een maximale oppervlakte
hebben van 500 m?2; zodra aan slechts één van deze twee voorwaarden kan worden voldaan zou
archeologisch onderzoek moeten plaatsvinden. Dit is niet wat in het gemeentelijk archeologisch
beleid beoogd wordt te regelen en is per abuis foutief in de regels opgenomen.

In de praktijk betekent bovenstaande regel dat bij de bodemroerende ingrepen van meer dan 0,4
meter diep archeologisch onderzoek nodig zou zijn. Beoogd werd te regelen dat dit archeologisch
onderzoek pas noodzakelijk zou zijn wanneer ingrepen van meer dan 0,4 meter diep plaatsvinden op
een oppervlakte groter dan 500 m2. Op dit moment is het archeologisch onderzoek daarmee
juridisch gezien benodigd bij het slaan van één paal, hetgeen leidt tot een onnodige onderzoek last.

Voorliggend bestemmingsplan kent een nieuwe juridische bepaling waarmee het gemeentelijk
archeologisch beleid op de juiste wijze is vertaald in de regels.

Op het ontwerpbestemmingsplan zijn twee zienswijzen ingediend. Eén van de twee zienswijzen is
pro-forma ingediend. Een termijn is meegegeven voor het aanvullen van de zienswijze, maar er zijn
geen aanvullingen aangeleverd. Deze zienswijze is daarom buiten beschouwing gelaten. Op de
andere zienwijze is wel nader ingegaan. Een samenvatting en beantwoording van deze zienswijze is
terug te vinden in de ‘Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen’, welk is bijgevoegd als
bijlage 4 bij dit bestemmingsplan. Hier is ook te lezen dat in het ontwerpbestemmingsplan per abuis
omissies in de verbeelding zijn ontstaan. In het definitieve bestemmingsplan zijn de archeologische
regimes, conform de beleidskaart archeologie, opgenomen in de planverbeelding.

Keuzemogelijkheden/alternatieven
Dit aspect is niet van toepassing.

Participatie

Gedurende de terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan heeft een ieder 6 weken de tijd
gehad een zienswijze naar voren te brengen. Er is één zienswijze ingediend, waarin is
tegemoetgekomen.

Kanttekeningen en risico’s

Per 1 januari 2024 is de Omgevingswet in werking getreden. Omdat het ontwerp van het
bestemmingsplan voor die datum ter inzage is gelegd, is op grond van artikel 4.6 lid 2 van de
Invoeringswet Omgevingswet het oude recht (de Wro) van toepassing. Het vastgestelde (vast te
stellen) plan gaat onderdeel uitmaken van het tijdelijke deel van het Omgevingsplan.

Financién
Niet van toepassing.
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Vervolgstappen

Uitvoering en procesplanning

Na besluitvorming door uw raad wordt het besluit bekend gemaakt door publicatie in het digitale
Gemeenteblad en de Nieuwe Meerbode. Daarnaast wordt het bestemmingsplan digitaal beschikbaar
gesteld via de landelijke voorziening en op de gemeentelijke website. De analoge versie van het plan
wordt ter inzage gelegd in het raadhuis van Aalsmeer en het raadhuis van Amstelveen.

Gedurende zes weken na publicatie van het besluit kunnen belanghebbenden hiertegen beroep
instellen bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State.

Het bestemmingsplan treedt in werking met ingang van de dag na die waarop de beroepstermijn
afloopt. Indien binnen de beroepstermijn een verzoek om een voorlopige voorziening is ingediend,
treedt het besluit niet in werking voordat op dat verzoek is beslist.

Evaluatie
Dit aspect is niet van toepassing.

Duurzaamheidsaspecten
Dit aspect is niet van toepassing.

Bijlagen

1) Concept raadsbesluit Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
2) Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024 (regels, verbeelding,
toelichting en bijlagen)

3) Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen (zie bijlage 4 bij de toelichting van het
bestemmingsplan)

De secretaris, De voorzitter,

drs. Sj. Vellenga mr. G.E. Oude Kotte

Dit document is elektronisch ondertekend. Zie de elektronische handtekening(en) rechtsboven op
pagina 1.




Signed By: Matheijsen, O.F. (Onno) <onno.matheijsen@aalsmeer.

G E m e E n te .A-a I s m e E r 30/05/2024 20:34:09 CEST

ID: 555992a3-3f35-4b9e-a909-cc6411728665
Auth: Scribble

Signed By: Oude Kotte, G.E. (Gido) <gido.oudekotte@aalsmeer.nl
30/05/2024 21:05:19 CEST

ID: 555992a3-3f35-4b9e-a909-cc6411728665
Auth: Scribble

RAADSBESLUIT

De raad van de gemeente Aalsmeer;

gelezen het voorstel van college van burgemeester en wethouders, d.d. 2 april 2024, zaaknummer
Z23-102096;

gelet op artikel 3.8 en 6.12 van de Wet; Wet ruimtelijke ordening;

Besluit

1. Over de beantwoording van de ingediende zienswijze te besluiten overeenkomstig de bijge
voegde Nota van Beantwoording en Staat van Wijzigingen;

2. Het bestemmingsplan “Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer
2024"”, met bijbehorende toelichting en bijlagen, als vervat in de bestandenset met
planidentificatienummer NL.IMRO.0358.PP05-VGO01, gewijzigd vast te stellen conform de
bijlage ‘Nota van Beantwoording en Staat van wijzigingen’ bij dit raadsbesluit;

3. Te bepalen dat voor de locatie van de geometrische planobjecten gebruik is gemaakt van de
ondergrond welke is ontleend aan de Topografische Basisregistratie Grootschalige Topografie
(BGT) met datum 5 oktober 2023.

Aldus besloten in de openbare vergadering van 30 mei 2024.
De plv. griffier, De voorzitter,
drs. O.F. Matheijsen mr. G.E. Oude Kotte

Dit document is elektronisch ondertekend. Zie de elektronische handtekening(en) rechtsboven op pa-
gina 1.
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Hoofdstuk 1 INLEIDENDE REGELS
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Artikel 1 Begrippen

In dit plan wordt verstaan onder:

1.1 plan:

het bestemmingsplan "Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer
2024" van de gemeente Aalsmeer;

1.2 bestemmingsplan:

de geometrisch bepaalde planobjecten als vervat in het GML-bestand
NL.IMRO.0358.PP05-VG01 met de bijbehorende regels (en eventuele bijlagen);

1.3 aanduiding:

een geometrisch bepaald vlak of figuur, waarmee gronden zijn aangeduid, waar
ingevolge de regels regels worden gesteld ten aanzien van het gebruik en/of het
bebouwen van deze gronden;

1.4 archeologisch onderzoek:
een rapport als bedoeld in de Erfgoedwet;

1.5 archeologische waarde:

de aan een gebied toegekende waarde in verband met de kennis en studie van de in dat
gebied voorkomende overblijfselen uit vroegere tijden;

1.6 bebouwing:
één of meer gebouwen en/of bouwwerken, geen gebouwen zijnde;

1.7 bestaand gebruik of bouwwerk:

een gebruik of een bouwwerk, zoals dat rechtmatig aanwezig is op het moment van de
ter inzage legging van het ontwerp van het plan en gebouwd conform een vergunning,
dan wel bebouwing zoals die mag worden gebouwd krachtens een vooér dat tijdstip
aangevraagde vergunning;

1.8 bestemmingsgrens:
de grens van een bestemmingsvlak;

1.9 bestemmingsvlak:
een geometrisch bepaald vlak met eenzelfde bestemming;

1.10 bouwen:

het plaatsen, het geheel of gedeeltelijk oprichten, vernieuwen of veranderen en het
vergroten van een bouwwerk, alsmede het geheel of gedeeltelijk oprichten, vernieuwen
of veranderen van een standplaats;

1.11 bouwgrens:
de grens van een bouwvlak;

1.12 bouwperceel:

een aaneengesloten stuk grond, waarop ingevolge de regels een zelfstandige, bij elkaar
behorende bebouwing is toegelaten;

1.13 bouwperceelgrens:

een grens van een bouwperceel;

1.14 bouwvlak:

een geometrisch bepaald vlak, waarmee gronden zijn aangeduid, waar ingevolge de
regels bepaalde gebouwen en bouwwerken, geen gebouwen zijnde zijn toegelaten;

1.15 bouwwerk:

Regels Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
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elke constructie van enige omvang van hout, steen, metaal of ander materiaal, met
inbegrip van een gedeelte daarvan, die op de plaats van bestemmming hetzij direct of
indirect met de grond verbonden is, hetzij direct of indirect steun vindt in of op de grond,
bedoeld om ter plaatse te functioneren;

1.16 bruto vioeropperviakte b.v.o:

de som van de buitenwerks gemeten vioeroppervlakten van alle bouwlagen alsmede
onderbouw en zolder, inclusief kolommen, trappenhuizen, gangen, liften, toiletten e.d.,
met uitzondering van (kruip)kelders met een hoogte van minder dan 1.50 meter en
technische ruimten op daken;

1.17 cultuurhistorische waarde:

de aan een bouwwerk of een gebied toegekende waarde, gekenmerkt door het beeld dat
is ontstaan door het gebruik, dat de mens in de loop van de geschiedenis heeft
achtergelaten danwel gemaakt van dat bouwwerk of dat gebied;

1.18 maaiveld:

de bovenkant van het oorspronkelijke dan wel (verhoogd of verlaagd) aangelegd terrein
waar een bouwwerk zal worden opgericht;

1.19 normale onderhouds- of exploitatiewerkzaamheden

werkzaamheden die regelmatig noodzakelijk zijn voor een goed beheer van de gronden,
waaronder begrepen de handhaving dan wel de realisering van de bestemming;

1.20 ondergronds bouwen:

het bebouwen en in gebruik nemen van de ruimte onder het maaiveld (zoals kelders en
parkeergarages);

1.21 peil:

a. voor een zich op een perceel bevindend bouwwerk, waarvan de gevel direct aan de
weg grenst: de hoogte van de kruin van de weg ter plaatse van die gevel;

b. voor een zich op een perceel bevindend bouwwerk in het talud van de dijk, waarvan
de gevel niet direct aan de weg grenst en in alle andere gevallen: de hoogte van het
bestaande aansluitende, afgewerkte maaiveld ter plaatse van de naar de dijk of weg
gekeerde gevel, waarbij plaatselijke, niet bij het verdere verloop van het terrein
passende ophogingen anders dan noodzakelijk voor de bouw, buiten beschouwing
blijven;

c. indien in of op het water wordt gebouwd: het Normaal Amsterdams Peil dan wel een
ander plaatselijk aan te houden oppervlaktewaterpeil.

1.22 Wet:

de Wet ruimtelijke ordening, zoals deze luidt op het tijdstip van het in ontwerp ter inzage
leggen van dit plan;
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Artikel 2 Wijze van meten

Bij toepassing van deze regels wordt als volgt gemeten:

2.1 de opperviakte van een bodemingreep:

het gebied waarbinnen bodemingrepen plaatsvinden die een verstorende werking kunnen
hebben op het archeologische bodemarchief;

2.2 de diepte van een bodemingreep:
wordt gemeten ten opzichte van het maaiveld ter plaatse.
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Artikel 3 Van toepassing verklaring

De regels uit dit bestemmingsplan gelden in aanvulling op ofwel vervangen gedeeltelijk
de regels van de onderliggende bestemmingsplannen, uitwerkingsplannen,
wijzigingsplannen en beheersverordeningen op het grondgebied van de gemeente
Aalsmeer, zoals deze op [DATUM VAN VASTSTELLING] onherroepelijk van kracht zijn, en
laten de regels uit de voorgenoemde plannen verder ongewijzigd.
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Hoofdstuk 2 BESTEMMINGSREGELS
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Artikel 4 Waarde - Archeologie 1-4

4.1 Bestemmingsomschrijving

De voor 'Waarde - Archeologie' aangewezen gronden zijn, behalve voor de andere daar
voorkomende bestemming(en), mede bestemd voor de bescherming en het behoud van
de op en/of in deze gronden voorkomende archeologische waarden.

Deze bestemming is primair ten opzichte van de overige aan deze gronden toegekende
bestemmingen.

4.2 Bouwregels

a. Ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 1' mogen geen bouwwerken
worden gebouwd die bodemroerende ingrepen tot gevolg hebben;

b. Ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 2 t/m 4' mogen geen
bouwwerken worden gebouwd met bodemingrepen dieper dan 40 centimeter;

c. Het bepaalde onder b. is niet van toepassing:

I. ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 2' bij een oppervlakte
kleiner dan 50 m?;

II. ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 3' bij een oppervlakte
kleiner dan 500 m?;

III. ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 4' bij een oppervlakte
kleiner dan 10.000 mZ.

d. Het bepaalde onder a. en b. is niet van toepassing indien het bouwplan betrekking
heeft op vervanging, vernieuwing of verandering van bestaande bebouwing, waarbij
de oppervlakte, voor zover gelegen op of onder het peil, niet wordt uitgebreid en
waarbij gebruik wordt gemaakt van de bestaande fundering.

4.3 Nadere eisen

Burgemeester en wethouders zijn bevoegd nadere eisen te stellen aan de situering en de
inrichting van de gronden, indien uit onderzoek is gebleken dat ter plaatse
beschermingswaardige archeologische resten aanwezig zijn. Toepassing van deze
bevoegdheid mag niet leiden tot een onevenredige beperking van het meest doelmatige
gebruik.

4.4 Afwijken van de bouwregels

4.4.1 Afwijkingsbevoegdheid

Het bepaalde onder a. en b. is niet van toepassing indien uit archeologisch onderzoek

blijkt dat:

a. op de betrokken locatie geen archeologische waarden aanwezig zijn, of;

b. op basis van archeologisch onderzoek is aangetoond dat de archeologische waarden
niet worden verstoord, of;

c. dat de archeologische waarden van de gronden naar het oordeel van het bevoegd
gezag in voldoende mate worden veiliggesteld.

4.4.2 Voorwaarden

Indien uit het onder 4.4.1 van dit artikel genoemde rapport blijkt dat de archeologische

waarden van de gronden door het verlenen van een omgevingsvergunning zullen of

kunnen worden aangetast, kan het bevoegd gezag aan de omgevingsvergunning één of

meer van de volgende voowaarden verbinden:

a. de verplichting tot het treffen van technische maatregelen, waardoor archeologische
waarden in de bodem kunnen worden behouden;

b. de verplichting tot het doen van opgravingen;
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c. de verplichting de oprichting van het bouwwerk te laten begeleiden door een
deskundige op het terrein van archeologische monumentenzorg die voldoet aan de
door het bevoegd gezag bij de vergunning te stellen kwalificaties.

4.5 Omgevingsvergunning voor het uitvoeren een werk, geen bouwwerk zijnde,
of van werkzaamheden

4.5.1 Verboden werkzaamheden

Op de in artikel 4.1 bedoelde gronden is het verboden zonder of in afwijking van een
omgevingsvergunning de volgende werken, geen bouwwerken zijnde, of werkzaamheden
uit te voeren bij bodemingrepen die betreffen:

a. het ophogen, egaliseren en ontginnen van gronden;

b. het bodemverlagen of afgraven van gronden waarvoor geen ontgrondingvergunning is
vereist, waartoe ook gerekend wordt woelen en draineren;

c. het bebossen van gronden;

d. het aanleggen, verbreden of verharden van wegen, voet- ruiter-, of rijwielpaden,
banen of parkeergelegenheden en het aanbrengen van andere
oppervlakteverhardingen;

e. het aanbrengen van ondergrondse transport- energie- of telecommunicatieleidingen
en de daarmee verband houdende constructies, installaties of apparatuur;

f. het graven of dempen van sloten, watergangen vijvers of vaarten;

g. het tot stand brengen en/of in exploitatie brengen van boor- en pompputten;

h. het uitvoeren van heiwerken en/of het indrijven van scherpe voorwerpen in de
bodem;

i. het door- of vergraven van historische kades.

j- het bepaalde in a. tot en met i. is niet van toepassing:

I.  ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 2' bij een oppervlakte
kleiner dan 50 m2?;

II. ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 3' bij een oppervlakte
kleiner dan 500 m?;

ITII. ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 4' bij een oppervlakte
kleiner dan 10.000 m?;

4.5.2 Toegestane werkzaamheden

Het onder 4.5.1 bedoelde verbod is niet van toepassing op werken of werkzaamheden

die:

a. het normale beheer en onderhoud betreffen;

b. op archeologisch onderzoek gericht zijn;

c. reeds in uitvoering zijn op het tijdstip van het van kracht worden van dit
bestemmingsplan.

4.5.3 Toetsingscriteria

Een omgevingsvergunning als bedoeld in artikel 4.5.1 kan worden verleend, indien uit

archeologisch onderzoek blijkt dat:

a. op de betrokken locatie geen archeologische waarden aanwezig zijn; of

b. op basis van archeologisch onderzoek is aangetoond dat de archeologische waarden
niet worden verstoord, of;

c. dat de archeologische waarden van de gronden naar het oordeel van het bevoegd
gezag in voldoende mate worden veiliggesteld.

4.5.4 Voorwaarden

Indien uit het onder 4.5.3 genoemde onderzoek blijkt dat de archeologische waarden van
de gronden door het verlenen van een omgevingsvergunning zullen of kunnen worden
aangetast, kan het bevoegd gezag aan de omgevingsvergunning één of meer van de
volgende voorwaarden verbinden:
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a. de verplichting tot het treffen van technische maatregelen, waardoor archeologische
waarden in de bodem kunnen worden behouden;

b. de verplichting tot het doen van opgravingen;

c. de verplichting de uitvoering van een werk, geen bouwwerk zijnde, of
werkzaamheden te laten begeleiden door een deskundige op het terrein van
archeologische monumentenzorg die voldoet aan het door het bevoegd gezag bij de
vergunning te stellen kwalificaties.
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Hoofdstuk 3 ALGEMENE REGELS
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Artikel 5 anti-dubbeltelregel

Grond die eenmaal in aanmerking is genomen bij het toestaan van een bouwplan

waaraan uitvoering is of alsnog kan worden gegeven, blijft bij de beoordeling van latere
bouwplannen buiten beschouwing.
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Hoofdstuk 4 OVERGANGS- EN SLOTREGELS
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Artikel 6 overgangsrecht

6.1 Overgangsrecht bouwwerken

Een bouwwerk dat op het tijdstip van inwerkingtreding van het bestemmingsplan

aanwezig of in uitvoering is, dan wel gebouwd kan worden krachtens een

bouwvergunning of een omgevingsvergunning, en afwijkt van het plan, mag, mits deze

afwijking naar aard en omvang niet wordt vergroot,

a. gedeeltelijk worden vernieuwd of veranderd;

b. na het teniet gaan ten gevolge van een calamiteit geheel worden vernieuwd of
veranderd, mits de aanvraag van de omgevingsvergunning wordt gedaan binnen
twee jaar na de dag waarop het bouwwerk is teniet gegaan.

6.2 Afwijken

Met een omgevingsvergunning kan eenmalig afgeweken worden van lid 6.1 voor het
vergroten van de inhoud van een bouwwerk als bedoeld in lid 6.1 met maximaal 10%.

6.3 Uitzondering op het overgangsrecht bouwwerken

Lid 6.1 is niet van toepassing op bouwwerken die weliswaar bestaan op het tijdstip van
inwerkingtreding van het plan, maar zijn gebouwd zonder vergunning en in strijd met
het daarvoor geldende plan, daaronder begrepen de overgangsbepaling van dat plan.

6.4 Overgangsrecht gebruik

Het gebruik van grond en bouwwerken dat bestond op het tijdstip van inwerkingtreding
van het bestemmingsplan en hiermee in strijd is, mag worden voortgezet.

6.5 Strijdig gebruik
Het is verboden het met het bestemmingsplan strijdige gebruik, bedoeld in lid 6.4, te

veranderen of te laten veranderen in een ander met dat plan strijdig gebruik, tenzij door
deze verandering de afwijking naar aard en omvang wordt verkleind.

6.6 Verboden gebruik

Indien het gebruik, bedoeld in lid 6.4, na het tijdstip van inwerkingtreding van het plan
voor een periode langer dan een jaar wordt onderbroken, is het verboden dit gebruik
daarna te hervatten of te laten hervatten.

6.7 Uitzondering op het overgangsrecht gebruik

Lid 6.4 is niet van toepassing op het gebruik dat reeds in strijd was met het voorheen
geldende bestemmingsplan, daaronder begrepen de overgangsregels van dat plan.
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Artikel 7 slotregel

Deze regels kunnen worden aangehaald als:
Regels van het Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024.

Aldus vastgesteld in de raadsvergadering van
De griffier, de voorzitter,
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HOOFDSTUK 1 INLEIDING

1.1 Aanleiding en doelstelling

Het voorliggende bestemmingsplan is een paraplubestemmingsplan. Dit betekent dat dit
plan over de geldende bestemmingsplannen heen komt te hangen en met dit plan één
bepaald onderdeel in deze plannen wordt vervangen of aangevuld, in dit geval
archeologie. Voor het overige blijven de bepalingen uit de geldende bestemmingsplannen
ongewijzigd van kracht. Het plan bepaalt dat de regels ten aanzien van archeologie die
Zijn opgenomen in de vigerende bestemmingsplannen vervallen en worden vervangen
door de archeologieregels die zijn opgenomen in het parapluplan.

Het doel van dit bestemmingsplan is het geven van een actueel en correct kader
waaraan (toekomstige) aanvragen voor omgevingsvergunningen kunnen worden
getoetst.

1.2 Ligging en begrenzing plangebied

Voorliggend paraplubestemmingsplan voorziet in een partiéle herziening van alle
bestemmingsplannen in Aalsmeer. De ligging en begrenzing van het plangebied waar dit
paraplubestemmingsplan betrekking op heeft, betreft derhalve het gehele grondgebied
van Aalsmeer.

1.3 Geldende bestemmingsplannen

In de geldende bestemmingsplannen zijn archeologische planregels opgenomen. Via het
voorliggende bestemmingsplan worden die regels vervangen. Voor die gronden waar nog
geen regeling is opgenomen wordt via voorliggend plan hierin voorzien.

1.4 Leeswijzer

Na dit inleidende hoofdstuk wordt in hoofdstuk 2 het archeologisch beleid in het
paraplubestemmingsplan beschreven. Hoofdstuk 3 bevat de juridische planbeschrijving.
Vervolgens bevat hoofdstuk 4 de economische en maatschappelijke uitvoerbaarheid van
het bestemmingsplan. In hoofdstuk 5 wordt het bestemmingsplan op haalbaarheid
getoetst. Tot slot wordt in hoofdstuk 6 het beleidskader beschreven.
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HOOFDSTUK 2 HET ARCHEOLOGISCH BELEID IN HET
PARAPLUPLAN ARCHEOLOGIE EN CULTUURHISTORIE

2.1 Inleiding

Het voorliggende bestemmingsplan is een paraplubestemmmingsplan. Dit betekent dat dit
plan over de geldende bestemmingsplannen heen komt te hangen en met dit plan één
bepaald onderdeel in deze plannen wordt vervangen of aangevuld, in dit geval
archeologie. Voor het overige blijven de bepalingen uit de geldende bestemmingsplannen
ongewijzigd van kracht. Het plan bepaalt dat de regels ten aanzien van archeologie die
zijn opgenomen in de vigerende bestemmingsplannen vervallen en worden vervangen
door de archeologieregels die zijn opgenomen in het parapluplan.

In dit hoofdstuk wordt nader ingegaan op het archeologische en cultuurhistorische beleid
in het bestemmingsplan.

2.2 Archeologie

Archeologie in Aalsmeer

In sommige delen van Aalsmeer, is de kans op archeologische resten in de bodem klein,
omdat de bodem in het verleden al is verstoord, bijvoorbeeld door inpoldering. In andere
delen van Aalsmeer is de kans op archeologische waarden in de bodem juist groot.
Bijvoorbeeld in de oude dorpskern en langs de dijken die al lang worden bewoond.
Aalsmeer is daarom ingedeeld in archeologische verwachtingsgebieden. Deze
archeologische verwachtingsgebieden zijn toegelicht in de ‘Beleidsnota Archeologie 2016’
en de ‘Beleidsnota Archeologiekaart’ (zie ook bijlage 1 en 2).

Of een archeologisch onderzoek bij plannen is vereist is afhankelijk van de grootte en
diepte van de bodemverstoring. Dit is bijvoorbeeld aangegeven in de legenda van de
'Beleidsnota Archeologiekaart'. Ter verduidelijking van de archeologiekaart: een
archeologisch onderzoek is een vereiste bij plannen met bodemverstoring dieper dan
0,40 meter, tenzij de oppervlakte van (de bodemingreep ten behoeve van) het
bouwwerk niet meer dan 50 m2 bedraagt. Ten tweede is een archeologisch onderzoek
vereist bij plannen met bodemverstoring dieper dan 0,40 meter, tenzij de oppervlakte
van (de bodemingreep ten behoeve van) het bouwwerk niet meer dan 500 m?2 bedraagt.
Ten derde is een archeologisch onderzoek vereist bij plannen met bodemverstoring
dieper dan 0,40 meter, tenzij de oppervlakte van (de bodemingreep ten behoeve van)
het bouwwerk niet meer dan 10.000 m?2 bedraagt. Daarnaast zijn er nog twee
categorieén waarin bij alle bodemroering archeologisch onderzoek vereist is en tot slot
kent het archeologiebeleid de categorie ‘archeologievrij'.

Archeologisch waardevolle gebieden en archeologieregimes

In de gemeente Aalsmeer zijn op bescheiden schaal archeologische waarden aangetoond.
Op een aantal plaatsen is bij nieuwe ontwikkelingen, vooral als deze grootschalig zijn,
verkennend archeologisch onderzoek vereist. De gemeente voert dan ook een beleid dat
in eerste instantie gericht is op behoud van waardevolle elementen en structuren.

Voor het grondgebied van de gemeente wordt verder aangehouden dat de omvang van
de bodemverstorende activiteit bepalend is. Dit betekent dat slechts bij werkzaamheden
die een bepaalde maat te boven gaan rekening hoeft te worden gehouden met
archeologische waarden. Daarbij wordt een indeling gehanteerd in verschillende
categorieén “Archeologisch waardevol gebied”, elk met eigen criteria van vrijstelling.
Beneden de in de criteria genoemde omvang hoeft met archeologische waarden geen
rekening te worden gehouden. Binnen de gemeente Aalsmeer zijn een aantal volledig
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archeologievrije gebieden vastgesteld. Het is niet uitgesloten dat voortschrijdend inzicht
kan leiden tot het instellen van meer van dergelijke gebieden.

Het gemeentebestuur geeft door middel van regimes aan welk niveau van
archeologiebeleid in een bepaald gebied als 'redelijk' kan worden beschouwd. De regimes
komen tot stand op basis van de bekende archeologische waarden, de kennis van de
geschiedenis en de eventuele recente bodemverstoringen. Gezamenlijk leiden deze
gegevens tot een verwachting met betrekking tot het aantreffen van archeologische
sporen in de bodem. Deze verwachting is op basis van ervaring omgezet in regimes met
de bijbehorende criteria.

Ter verduidelijking van de 'Beleidsnota Archeologie 2016' (p. 15):

Categorie Regime
Eerste Bij alle grondroerende werkzaamheden
Tweede Voor de gronden binnen de tweede categorie reiken de bodemingrepen niet

verder dan een maximale diepte van 0,40 meter, tenzij de oppervlakte van
(de bodemingreep ten behoeve van) het bouwwerk niet meer dan 50 m2 be-
draagt.

Derde Voor de gronden binnen de derde categorie reiken de bodemingrepen niet
verder dan een maximale diepte van 0,40 meter, tenzij de oppervlakte van
(de bodemingreep ten behoeve van) het bouwwerk niet meer dan 500 m2
bedraagt.

Vierde Voor de gronden binnen de vierde categorie reiken de bodemingrepen niet
verder dan een maximale diepte van 0,40 meter, tenzij de oppervlakte van
(de bodemingreep ten behoeve van) het bouwwerk niet meer dan 10.000
m2 bedraagt.

Vijfde Archeologievrij

Ter verduidelijking, bij de tweede categorie geldt:
Als een plangebied dus 40 m? is en 40 cm diep geroerd wordt, is rekening houden
met archeologie niet nodig;
Als een plangebied 50 m2 is en 30 cm diep geroerd wordt, ook niet;
Als een plangebied 40 m? is en de bodem tot 3 m wordt geroerd, dus ook niet.

Het regime van de eerste categorie geldt bijvoorbeeld voor de resten van een kerk in
Calslagen. Het regime van de tweede categorie is van toepassing op molenplaatsen
waarvan de molen boven het maaiveld verdwenen is en voor kerkterreinen. Voor de
achtererven in het gebied De Bovenlanden wordt een regime van de derde categorie
voorgesteld. Voor de grootste onbebouwde en bebouwde gebieden in de gemeente geldt
een regime van de vierde en vijfde categorie: hier is sprake van een geringe
archeologische verwachting.

2.3 Cultuurhistorie

Cultuurhistorie heeft betrekking op historische bouwkunde, archeologie en historische
geografie. Het gaat daarbij om erfgoed in ruimtelijke zin, zoals toegepast binnen de
ruimtelijke ordening in brede zin. Cultuurhistorie wordt als belangrijk aspect van
ruimtelijke kwaliteit gezien. Daarbij spelen ook andere aspecten en waarden een rol,
zoals esthetische, economische, ecologische waarden, dan wel belevings-, gebruiks- en

Toelichting Paraplubestemmingsplan Archeologie en Cultuurhistorie Aalsmeer 2024
Pagina 5 van 17



toekomstwaarden. Keuzes voor aspecten en waarden, en dus ook de criteria waarop
wordt beoordeeld en gewaardeerd zijn veranderlijk in de tijd en zijn deels anders per
doel, gebied, context, en betrokken partijen. Ook de beoordelingen en waarderingen zelf
en wie dit doen veranderen. Verder verandert ook het landschap zelf - om welke redenen
dan ook - zodat ook daarom beoordelingen en waarderingen veranderen.

De globale cultuurhistorische analyse 'Gebroken landen, geheelde gronden' is te zien als
een basisdocument voor een volledige Beleidsnota Cultuurhistorie. Uit de
landschapsgeschiedenis komt in de eerste plaats een sterk onderscheid naar voren
tussen veenpolders en droogmakerijen. De onderscheiden deelgebieden in de analyse
zijn: de Bovenlanden, Aalsmeer-dorp, oude droogmakerijen, jonge droogmakerijen en de
'Stelling bij Kudelstaart. Binnen elk is nog een nadere onderverdeling gemaakt gezien
verschillen in ruimtelijke kenmerken en ontwikkelingen en gevolgen daarvan voor beleid.
Sleutelbegrippen daarbij waren kenmerkendheid en samenhang. Daarnaast zijn
meerdere potentiéle gemeentelijke beschermde dorpsgezichten (hoewel soms meer
'landschapsgezichten') onderscheiden. Hiervoor vormen de formele criteria van
schoonheid, onderlinge ruimtelijke of structurele samenhang en/of wetenschappelijke of
cultuurhistorische waarden het uitgangspunt.

Erfgoedverordening

De gemeenteraad heeft op 9 februari 2017 de Erfgoedverordening Aalsmeer vastgesteld.
De verordening ziet toe op het beheer en behoud van cultureel erfgoed gelegen binnen
Aalsmeer, dat van bijzonder belang is vanwege de cultuurhistorische of
wetenschappelijke betekenis.

De Erfgoedverordening (zie ook bijlage 3) bevat regels over de fysieke leefomgeving en
in december 2022 is met het oog op de inwerkingtreding van de Omgevingswet besloten
de verordening aan te passen. De wettelijke grondslagen en formele verwijzingen
worden hierbij geactualiseerd, zodat vanaf inwerkingtreding van de Omgevingswet
doorgewerkt kan worden met de verordening. Het omgevingsplan vervangt namelijk per
1 januari 2024 bestemmingsplannen en de gemeentelijke verordeningen die over de
fysieke leefomgeving gaan. Tot de datum waarop de gemeente overgaat naar het
definitieve omgevingsplan bundelt het tijdelijke omgevingsplan de regels die zijn
opgenomen in bestemmingsplannen, de welstandsnota en een aantal regels over
archeologie in de lokale erfgoedverordening.
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HOOFDSTUK 3 PLANOPZET

3.1 Algemeen

Voor het bestemmingsplan is gebruik gemaakt van de in de Wet ruimtelijke ordening
opgenomen standaardvorm van de Standaard Vergelijkbare Bestemmingsplannen 2012
(SVBP 2012). Het juridische deel van het bestemmingsplan bestaat uit de verbeelding en
de regels. Deze onderdelen zijn bindend voor de burger. De regels bevatten het juridisch
instrumentarium voor het regelen van het gebruik van de gronden en bepalingen
omtrent de toegelaten bebouwing. De verbeelding heeft een ondersteunende rol voor de
toepassing van de regels alsmede de functie van visualisering van de bestemmingen. De
toelichting is niet juridisch bindend, maar wordt als handvat en
beleidskader/interpretatiekader voor het bestemmingsplan gebruikt.

3.2 De planregels

De regels zijn onderverdeeld in vier hoofdstukken:

e Hoofdstuk 1: inleidende regels; met daarin definities en de wijze van meten en
berekenen en de reikwijdte van dit bestemmingsplan.

e Hoofdstuk 2: bestemmingsregels; die het hart van ieder bestemmingsplan vormen.
Hierin worden de regels voor de op de verbeelding opgenomen bestemmingen
gegeven, in dit geval de dubbelbestemming 'Waarde - Archeologie' met daaraan
gekoppeld een getal. Dat is van belang omdat de wijze waarop de archeologie wordt
beschermd afhangt van de waarde die aan het betreffende gebied is toegekend of
wordt verwacht. In de bestemmingregels worden de bouwregels gegeven, waarin
voor alle bouwwerken de van toepassing zijnde bouwbepalingen worden geregeld.
Ten behoeve van de archeologische waarden is tevens een aanlegvergunningstelsel
opgenomen (omgevingsvergunning voor het uitvoeren een werk, geen bouwwerk
zijnde, of van werkzaamheden).

e Hoofdstuk 3: algemene regels; deze hebben betrekking op in beginsel alle
voorafgaande regels. Hierbij gaat het om de anti-dubbeltelbepaling.

e Hoofdstuk 4: overgang- en slotregels.

Hieronder volgt een artikelsgewijze beschrijving van de regels en bestemmingen.
Hoofdstuk 1 Inleidende regels

Begrippen (artikel 1)
hierin worden de begrippen gedefinieerd die in de planregels worden gebruikt.

Wijze van meten (artikel 2)

hierin wordt aangegeven hoe de diverse maten worden gemeten en de oppervlakte van
bouwwerken worden berekend om zo een eenduidige toepassing van de
bebouwingregeling te bewerkstelligen. Zie voor een nadere uitleg tevens de in deze
paragraaf opgenomen omschrijving van 'omvang van de ingreep'.

Van toepassing verklaring (artikel 3)

Het voorliggende bestemmingsplan is een paraplubestemmingsplan. Dit betekent dat dit
plan over de geldende bestemmingsplannen heen komt te hangen en met dit plan één
bepaald onderdeel in deze plannen wordt vervangen of aangevuld, in dit geval
archeologie. Voor het overige blijven de bepalingen uit de geldende bestemmingsplannen
ongewijzigd van kracht. Het plan bepaalt dat de regels ten aanzien van archeologie die
zijn opgenomen in de vigerende bestemmingsplannen vervallen en worden vervangen
door de archeologieregels die zijn opgenomen in het parapluplan. De regels uit het
parapluplan zijn van toepassing op alle vigerende plannen die genoemd worden in artikel
3 van het parapluplan.
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Hoofdstuk 2 Bestemmingsregels

Waarde - Archeologie 1-4 (artikel 4)
Ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 1' mogen geen bouwwerken worden
gebouwd die bodemroerende ingrepen tot gevolg hebben.
Ter plaatse van de aanduiding 'Waarde - Archeologie 2 t/m 4' reiken de bodemingrepen
niet verder dan een maximale diepte van 0,40 meter, tenzij de oppervlakte van (de
bodemingreep ten behoeve van) het bouwwerk niet meer bedraagt dan:

50 m2 bij de aanduiding Waarde - Archeologie 2;

500 m2 bij de aanduiding Waarde - Archeologie 3;

10.000 m? bij de aanduiding Waarde - Archeologie 4.

Hiervan kan worden afgeweken als bij de aanvraag van een omgevingsvergunning voor
bouwen of van een omgevingsvergunning voor het uitvoeren van een werk, geen
bouwwerk zijnde, of van werkzaamheden een archeologisch rapport wordt overlegd
waaruit blijkt dat er geen archeologische waarden aanwezig zijn, archeologische waarden
worden verstoord of archeologische waarden voldoende worden veiliggesteld. Op basis
daarvan kunnen aan de betreffende vergunningen voorschriften worden verbonden. In de
planregels is geregeld welke dit kunnen zijn.

In zijn algemeenheid wordt de noodzaak tot het laten uitvoeren van onderzoek bepaald
door de diepte, omvang en aard van de ingreep en of de ingreep plaatsvindt op een
bekende vindplaats of bijvoorbeeld in een zone met een specifieke verwachting.

Diepte van de ingreep

Alle bodemingrepen die niet dieper gaan dan de ‘reguliere’ bouwvoor zijn vrijgesteld van
archeologisch onderzoek. Hoewel in de bouwvoor archeologische resten kunnen
voorkomen bevinden deze zich niet meer in hun oorspronkelijke context. De waarde van
deze resten is hiermee relatief gering. De gemiddelde diepte van een bouwvoor bedraagt
over het algemeen 30 cm -Mv, hetgeen betekent dat voor ingrepen tot deze diepte in
principe geen onderzoek noodzakelijk is. Ingrepen dieper dan 30 cm -Mv hoeven echter
niet in alle gevallen tot verstoring van archeologische waarden te leiden, bijvoorbeeld
omdat deze archeologische waarden veel dieper liggen of omdat de ondergrond reeds tot
grotere diepte is verstoord.

Aard van de ingreep

Archeologische resten zijn vanwege hun onlosmakelijke verbondenheid met de bodem
zeer kwetsbaar voor allerlei bodemingrepen. In principe zijn bijna alle bodemingrepen
een bedreiging voor eventueel aanwezige archeologische vindplaatsen: niet alleen
vergravingen voor nieuwbouw, leidingsleuven en dergelijke, maar ook ophogingen
(zetting) en peilverlagingen (verdroging). Bodemverstoringen kunnen leiden tot
aantasting en zelfs vernietiging van archeologische resten. Hoe kwetsbaar archeologische
resten zijn, is afhankelijk van enerzijds de aard, omvang en diepte van de bodemingreep
en anderzijds van de aard, omvang en diepteligging van de archeologische resten en de
geologische en waterhuishoudkundige situatie ter plaatse. De verstoring van
archeologische waarden komt in veel gevallen neer op het verdwijnen van grondsporen,
verplaatsing van archeologisch materiaal en verstoring van de ruimtelijke context. In
enkele gevallen hebben de werkzaamheden (ook) na de uitvoering een schadelijke
uitwerking. Dit is in het onderzoeksgebied bijvoorbeeld het geval wanneer ten behoeve
van natuurontwikkeling het waterpeil wordt verlaagd.

Omvang van de ingreep

Bij welke omvang van de ingreep is archeologisch onderzoek verplicht? Op het niveau
van de gemeente wordt conform het archeologiebeleid gewerkt met de hierin
geformuleerde ondergrenzen. De ligging van het plangebied bepaalt de geldende
vrijstellingsgrens voor de oppervlakte. Op de beleidsadvieskaart van de gemeente
Amstelveen komen voor de oppervlakte van een plangebied vier verschillende waarden
voor, met voor drie waarden een specifieke vrijstellingsgrens. Voor deze laatste drie
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waarden geldt een vrijstellingsgrens voor: een oppervlakte van kleiner dan 50 m2
(Waarde - Archeologie 2), 500 m2 (Waarde - Archeologie 3), en 10.000 m2 (Waarde
Archeologie 4). Met de oppervlakte wordt de oppervlakte van het plangebied bedoeld en
niet de oppervlakte van de voorgenomen (daadwerkelijke) bodemingrepen. De
vergunningplichtige werkzaamheden in de plangebieden mogen niet worden ‘opgeknipt’
om archeologisch onderzoek te vermijden, maar worden bij elkaar opgeteld (zowel bouw
als aanleg van bijvoorbeeld leidingen, rioleringen, vijvers, wegen etc).

Is er sprake van een perceel van 1 hectare en vinden over het gehele perceel diverse
bodemingrepen plaats ten aanzien van de realisatie van bijvoorbeeld woningen,
bedrijfsgebouwen, kantoren, de aanleg van wegen, ondergrondse kabels, leidingen en
nutsvoorzieningen en de aanleg van vijvers, bestrating of tuinaanleg, dan betreft het
plangebied waarvoor archeologisch onderzoek uitgevoerd moet worden het gehele
perceel van 1 hectare.

Is er sprake van een perceel van 1 hectare en is er een (particulier) initiatief voor
bijvoorbeeld de realisatie van een woning met bijgebouw, met de benodigde kabels en
leidingen en verhardingen en tuinaanleg op een klein deel (bijvoorbeeld een kwart) van
dit perceel, dan betreft het plangebied het gebied waarbinnen deze werkzaamheden
daadwerkelijk plaatsvinden binnen het grotere perceel van 1 hectare.

Is er sprake van een globale ontwikkeling (woningen, bijgebouwen, bedrijfsgebouwen,
kantoren aanleg wegen en straten, groeninrichting, water) en wordt hiervoor een globaal
bestemmingsplan opgesteld aangezien de daadwerkelijke ligging van gebouwen, wegen
en overige werken nog niet bekend is, dan wordt het plangebied waarvoor archeologisch
onderzoek moet worden uitgevoerd, bepaald door de plangrenzen van het
bestemmingsplan.

Hoofdstuk 3 Algemene regels

Anti-dubbeltelregel (artikel 5)

Deze bepaling dient om te voorkomen dat bijvoorbeeld een grondopperviak dat in een
bepaald geval al eens als berekeningsgrondslag voor de toelaatbare oppervlakte aan
bebouwing heeft gediend, later nog eens als berekeningsgrondslag voor een ander
bouwwerk wordt gebruikt, maar dat dan tot gevolg heeft dat in het eerste geval een
situatie ontstaat die afwijkt van het plan.

Hoofdstuk 4 Overgangs- en slotregels

Overgangsrecht (artikel 6)

Samengevat wordt hierin gewaarborgd dat bouwwerken en gebruiksvormen die bij de
totstandkoming van het plan reeds bestaan, maar nu in strijd raken met het plan, mogen
blijven bestaan. Daarbij wordt het hierin mogelijk gemaakt om op te treden tegen eerder
ontstaan illegaal gebruik.

Slotregel (artikel 7)
Voor de duidelijkheid, o.a. bij benoeming en verwijzing, is hierin een eenduidige naam
voor het gehele plan inclusief de toelichting aangegeven.
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HOOFDSTUK 4 UITVOERBAARHEID

4.1 Economische uitvoerbaarheid
4.1.1 Financieel-economische haalbaarheid

De financiéle uitvoerbaarheid van het bestemmingsplan wordt gewaarborgd doordat de
ambtelijke kosten die nodig zijn voor de vervaardiging van het bestemmingsplan worden
gedekt uit de algemene middelen van de gemeente.

4.1.2 Verhaal van kosten

Het voorliggende plan voorziet niet in een bouwplan als bedoeld in artikel 6.12, eerste
lid, Wro. Het is daarom niet nodig een exploitatieplan op te stellen. Er doet zich dus geen
mogelijkheid voor een kostenverhaal op te stellen, zoals bedoeld is in afdeling 6.4 van de
Wet ruimtelijke ordening.

Bij archeologie geldt het principe ‘de verstoorder betaalt’ om te voorkomen dat het
archeologisch bodemarchief verstoord wordt. Dit betekent dat de noodzakelijke
archeologische onderzoeken om een omgevingsvergunning te verkrijgen om af te wijken
van het bouwverbod of voor het verrichten van werken en/of werkzaamheden, moeten
worden betaalt door de initiatiefnemer van de (bouw)werkzaamheden. De financiering
van alle kosten die verbonden zijn aan de uitvoering van het bestemmingsplan komen
daarmee voor rekening van particuliere initiatiefnemers. Hierdoor zijn er geen kosten
voor de gemeente aan de uitvoering van het bestemmingsplan verbonden.

Geconcludeerd kan worden dat het vaststellen van een exploitatieplan niet noodzakelijk
is en het bestemmingsplan economisch uitvoerbaar is.

4.2 Maatschappelijke uitvoerbaarheid
4.2.1 Inspraak

Het ontwerp zal gedurende zes weken ter inzage worden gelegd. Gedurende de termijn
van ter inzage legging zal eenieder de gelegenheid hebben om schriftelijk zienswijzen
kenbaar te maken.

4.2.2 Bro-partners

In het kader van het wettelijk vooroverleg op grond van het Besluit op de ruimtelijke
ordening is het voorontwerp toegezonden aan de hieronder genoemde provinciale en
rijksdiensten en andere instanties op 1 november 2023.

De toezending is gedaan met het verzoek om binnen drie weken te reageren en met de
mededeling, dat indien niet binnen die termijn zal zijn gereageerd, wordt aangenomen,
dat het voorontwerp bestemmingsplan geen aanleiding heeft gegeven tot het maken van
opmerkingen.

Gedeputeerde Staten van Noord-Holland

Hoogheemraadschap Rijnland

Rijkswaterstaat

Steunpunt Monumenten en Archeologie Noord-Holland (MOOI Noord-Holland)
Veiligheidsregio

Gasunie

Liander

NouRrwNE=
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De instanties welke staan vermeld onder de nummers 3, 4, 5 en 6 hebben niet
gereageerd, zodat mag worden aangenomen, dat het voorontwerp geen aanleiding heeft
gegeven tot het maken van opmerkingen.

De instanties welke staan vermeld onder de nummers 1, 2 en 7 hebben te kennen
gegeven, dat zij geen opmerkingen hebben, dan wel dat het voorontwerp geen
onderwerpen raken waarbij deze instanties belang hebben.

4.3 Handhaving
4.3.1 Uitvoerings- en handhavingsbeleid

Handhaving op het gebied van ruimtelijke ordening spitst zich toe op het gebruik van de
gronden en opstallen, de maatvoering van bouwwerken en het uitvoeren van werken en
werkzaamheden waarvoor een omgevingsvergunning nodig is. Handhaving kan kortweg
worden omschreven als: elke handeling die er op is gericht de naleving van rechtsregels
te bevorderen of een overtreding te beéindigen. Handhaving is geen doel op zich maar
draagt bij aan de realisatie van de ruimtelijke doelstellingen die met het
bestemmingsplan worden beoogd en de bescherming van de verschillende belangen die
worden gewaarborgd.

Een bestemmingsplan bevat daarom een handhavingsparagraaf. Hierin wordt een
toelichting gegeven op de wijze waarop de gemeente het juridische normenkader van het
bestemmingsplan handhaaft, dat door middel van de planregels in samenhang met de
planverbeelding in het leven is geroepen.

Het niet naleven van een bestemmingsplan komt neer op het ondergraven van één van
de meest waardevolle en invloedrijkste instrumenten van de gemeentelijke overheid.
Daarnaast is het een inbreuk op en aantasting van de belangrijkste waarborgen die de
burger en bedrijven op gemeentelijk niveau hebben. De maatschappij mag immers
verwachten en eisen van de gemeentelijke overheid dat zij de regelgeving die zij in het
bestemmingsplan heeft opgenomen ook zal handhaven. Het niet naleven en handhaven
van het bestemmingsplan tast de geloofwaardigheid van de gemeente in het algemeen
aan. Om deze redenen is het noodzakelijk het bestemmingsplannen te handhaven en te
blijven handhaven.

De gemeente is verplicht om uitvoerings- (vergunningverlening) en handhavingsbeleid
vast te stellen in een of meer documenten, waarin gemotiveerd wordt aangegeven welke
doelen wij onszelf stellen bij de uitvoering en handhaving en welke activiteiten we
daarvoor zullen uitvoeren. Deze verplichting is nu al opgenomen in het Besluit
omgevingsrecht en komt ook in de Omgevingswet terug.

De gemeente heeft aan deze verplichting invulling gegeven in het actuele VTH
beleidsplan, waarin zowel het uitvoerings- als het handhavingsbeleid is opgenomen.
Deze nota beschrijft de visie, doelstellingen, prioriteiten, uitgangspunten en strategieén
op het gebied van vergunningverlening, toezicht en handhaving. Het is gebaseerd op een
analyse van de problemen die zich kunnen voordoen met betrekking tot de naleving van
de geldende wetgeving, waaronder dit bestemmingsplan. Een andere belangrijk
uitgangspunt zijn de toepasselijke algemeen verbindende voorschriften, de beleidskaders
en een analyse van inzichten, technieken en werkwijzen die gebruikt kunnen worden
voor de uitvoering.

Het gehele uitvoerings- en handhavingsbeleid geeft ten minste inzicht in:

e De prioriteiten bij de uitvoering van voorgenomen activiteiten.

¢ De methodiek die de gemeente gebruikt om te bepalen of gestelde doelen worden
bereikt.
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e De objectieve criteria voor het beoordelen van aanvragen voor en beslissingen over
een omgevingsvergunning en het afhandelen van meldingen.

e De werkwijze bij vergunningverlening en het afhandelen van meldingen.

e De afspraken die door de gemeente met de Omgevingsdienst en met de organen die
belast zijn met de strafrechtelijke handhaving zijn gemaakt.

e De wijze waarop het toezicht op de naleving van het bij of krachtens de betrokken
wetten bepaalde wordt uitgeoefend om de gestelde doelen te bereiken.

o De wijze waarop bestuurlijke sancties en de termijnen die bij het geven en uitvoeren
daarvan worden gehanteerd en de strafrechtelijke handhaving onderling worden
afgestemd, waarbij tevens aandacht wordt besteed aan de aard van de
geconstateerde overtredingen.

e De wijze waarop de gemeente handelt na overtredingen die zijn begaan door of in
naam van de eigen gemeente of van andere organen behorende tot de overheid.

In de jaarlijkse uitvoeringsprogramma’s worden deze prioriteiten vertaald in
daadwerkelijke activiteiten. Jaarlijks evalueert de gemeente de uitgevoerde inspanningen
en wordt de bijdrage getoetst aan de beleidsdoelstellingen. Doen we nog de juiste dingen
op de juiste wijze of signaleren we ontwikkelingen die een aanpassing van het
(ruimtelijke) beleid vragen? Het uitvoeringsprogramma, jaarverslag en de evaluatie
worden toegestuurd aan de gemeenteraad.
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HOOFDSTUK 5 MILIEU- EN OMGEVINGSASPECTEN

In een bestemmingsplan dient aangetoond te worden dat er sprake is van een 'goede
ruimtelijke ordening'. Onderdeel hiervan is dat het plan niet in strijd mag zijn met de
geldende regelgeving die betrekking heeft op milieu- en omgevingsaspecten, zoals op
het gebied van geluid, geur, externe veiligheid, luchtkwaliteit, water, ecologie, etc.

Het voorliggende bestemmingsplan is een paraplubestemmingsplan. Dit betekent dat dit
plan over de geldende bestemmingsplannen heen komt te hangen en met dit plan één
bepaald onderdeel in deze plannen wordt vervangen of aangevuld, in dit geval
archeologie. Voor het overige blijven de bepalingen uit de geldende bestemmingsplannen
ongewijzigd van kracht. Het parapluplan heeft geen invloed op en daarmee geen
negatieve gevolgen voor milieu- en omgevingsaspecten. Het plan is derhalve niet in
strijd met de regelgeving voor die milieu- en omgevingsaspecten. Een uitgebreide
toetsing aan die regelgeving is daarom niet noodzakelijk.
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HOOFDSTUK 6 BELEIDSKADER

6.1 Inleiding

Dit hoofdstuk geeft een overzicht van de belangrijkste ruimtelijke beleidskaders.
Achtereenvolgens komt het relevante rijks-, provinciale en gemeentelijk beleid aan bod.

6.2 Rijksbeleid
6.2.1 Wet op de archeologische monumentenzorg

De Erfgoedwet vormt samen met de Omgevingswet het wettelijke fundament voor de
archeologie in Nederland. Onderdelen van de voormalige Monumentenwet over
archeologie worden overgeheveld naar de Omgevingswet. Voorbeelden daarvan zijn de
verplichting om rekening te houden met archeologie bij het opstellen van
bestemmingsplannen (straks het Omgevingsplan) en de vergunningverlening voor het
verstoren van archeologische rijksmonumenten. Dit houdt in dat de gemeente bij de
voorbereiding van een nieuw bestemmingsplan moet onderzoeken of de grond een
archeologische waarde of verwachting bezit. In het bestemmingsplan kunnen
archeologische voorschriften worden opgenomen wanneer de gemeente de grond
bestemd heeft als archeologisch waardevol of onderzoeksgebied.

De basis van de bescherming van archeologisch erfgoed in de Erfgoedwet is het verdrag
van Valletta (ook wel het verdrag van Malta) uit 1992. Dit gaat uit van de bescherming
van het archeologische erfgoed als bron van het Europese gemeenschappelijke geheugen
en als middel voor geschiedkundige en wetenschappelijke studie. Om dat doel te
bereiken moet de wetgever het archeologisch erfgoed betrekken bij de ruimtelijke
ordening. Tevens dient de financiering van het archeologisch onderzoek en het behoud in
de bodem te worden geregeld. Kern van de wet is dat gemeenten verantwoordelijk
worden voor de archeologische monumentenzorg binnen de gemeentegrenzen. De
bescherming heeft als doel om archeologisch erfgoed zoveel mogelijk in situ, dus in de
grond, te behouden. Dankzij het principe van “de verstoorder betaalt”, dat ervan uitgaat
dat de aanvrager van een omgevingsvergunning en een omgevingsvergunning voor
aanlegactiviteiten zelf de kosten moet dragen voor het voldoen aan de archeologische
voorschriften, worden meer archeologische resten in situ behouden.

Het principe dat de veroorzaker betaalt geldt uitsluitend wanneer de wet uitdrukkelijk
bepaalt dat er een archeologisch voorschrift aan de vergunning kan worden verbonden.

De volgende archeologische voorschriften worden in de wet genoemd:

e Het treffen van maatregelen waardoor de archeologische resten in situ behouden
blijven;
De verplichting tot het doen van opgravingen;
Het werk laten begeleiden door een deskundige.

Het rijk is het bevoegd gezag bij toevalsvondsten, waarvan sprake is wanneer er bij
werkzaamheden onverwacht archeologische resten worden aangetroffen (paragraaf 5.4
Erfgoedwet). Vondsten met archeologische waarde zijn eigendom van de provincie
Noord-Holland en dienen te worden aangegeven bij het provinciaal depot voor
archeologie van de provincie Noord-Holland.

Sinds 1 juli 2016 moeten uitvoerders van archeologische opgravingen beschikken over
een certificaat. Dat is geregeld in de Erfgoedwet. In het Besluit Erfgoed Archeologie
wordt hiervoor BRL SIKB 4000 als verplichte certificatieregeling (schema) aangewezen.
Het is verboden om zonder certificaat opgravingen te verrichten.
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6.2.2 Modernisering Monumentenzorg (MoMo)

Op 1 januari 2012 is het Besluit ruimtelijke ordening (Bro) gewijzigd waarbij onder meer
artikel 3.1.6 vijfde lid onder a van het Bro is aangevuld. Deze wijziging houdt in dat een
bestemmingsplan een paragraaf moet bevatten met "een beschrijving van de wijze
waarop met de in het gebied aanwezige cultuurhistorische waarden en in de grond
aanwezige of te verwachten monumenten rekening is gehouden”. Naast archeologische
waarden zullen hiermee ook cultuurhistorische waarden uitdrukkelijk moeten worden
meegewogden bij de voorbereiding van bestemmingsplannen. Vergelijkbaar met de
huidige regelgeving voor beschermde stads- en dorpsgezichten dient in ieder
bestemmingsplan een afweging gemaakt te worden over de wijze waarop met de
cultuurhistorische belangen wordt omgegaan. Het opnemen van cultuurhistorie in het
proces van de ruimtelijke ordening past binnen de beleidsbrief Modernisering
Monumentenzorg uit 2009. In lijn met de Belvedere-gedachte wordt in de beleidsbrief
aangegeven dat het belang van cultuurhistorie vroegtijdig in het planproces moet
worden ingebracht. Inzet is een meer generieke borging van cultuurhistorie vooraf in het
proces van de ruimtelijke ordening, waarmee vermindering van sectorale regelgeving
achteraf mogelijk is.

6.3 Provinciaal beleid
6.3.1 Leidraad Landschap en Cultuurhistorie

Noord-Holland biedt een rijke variatie aan landschappen, kernen en cultuurhistorische
monumenten. Er zijn wadden, duinen, polders, heidevelden, veenweiden en
droogmakerijen. De provincie onderscheidt zich door zijn openheid, de grote afwisseling
en de contrasten in het landschap. Elk deel heeft zijn eigen ontstaansgeschiedenis, die
vaak nog goed afleesbaar is in het landschap. Het huidige landschap van Noord-Holland
is een erfenis met een grote aantrekkingskracht op mensen die in de provincie wonen,
werken en recreéren. De hoge kwaliteit ervan draagt bij aan het economische
vestigingsklimaat in de provincie.

Het landschap is een dynamische leefomgeving die al sinds mensenheugenis verandert
en dat ook zal blijven doen. De provincie wil ruimte blijven bieden aan nieuwe
ontwikkelingen, op een manier die bijdraagt aan de waarden en kwaliteiten van het
landschap en waarbij de ontstaansgeschiedenis herkenbaar blijft.

Inpassing van ruimtelijke ontwikkelingen in het landschap is maatwerk. Sommige
gebieden hebben unieke of kwetsbare cultuurhistorische en landschappelijke kwaliteiten,
terwijl andere tegen een stootje kunnen of waar ruimtelijke dynamiek het landschap juist
kan versterken. Het is de uitdaging om bij nieuwe ontwikkelingen de ruimtelijke kwaliteit
ten minste gelijk te houden en bij voorkeur te versterken.

De provincie Noord-Holland heeft in haar beleid ruimtelijke kwaliteit, naast
klimaatbestendigheid en duurzaam ruimtegebruik, opgenomen als één van de drie
hoofdbelangen. De ‘Leidraad Landschap en Cultuurhistorie’ (vastgesteld 10 april 2018) is
een belangrijk instrument om daar richting aan te geven. Deze Leidraad is een
vernieuwde versie van de Leidraad uit 2010.

Met de Leidraad wil de provincie partijen zoals gemeenten, initiatiefnemers, beheerders
en ontwerpers stimuleren en inspireren om tot kwalitatieve en duurzame ruimtelijke
ontwerpen te komen. De Leidraad is daarbij ook bedoeld om inzichtelijk te maken welke
landschappelijke en cultuurhistorische waarden van belang zijn.
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Aansluitend op de uitgangspunten van de Provinciale Leidraad Landschap en
Cultuurhistorie, bestaat ook in Aalsmeer de wens de kenmerkende kwaliteiten, de
diversiteit en identiteit van de gemeente te koesteren en te benutten bij nieuwe
ruimtelijke ontwikkelingen. Verschillende ruimtelijke analyses en beleidsnota's van de
gemeente Aalsmeer (bijv. Lintenbeleid en cultuurhistorische analyse 'Gebroken landen,
geheelde gronden') biedt hier een goed startpunt toe. De meest karakteristieke objecten,
die ons doen herinneren aan vroeger tijden, zijn aangewezen als monument of
beschermd gezicht. Voor grotere landschappelijke structuren die karakteristiek zijn voor
de gemeente kunnen ruimtelijke plannen als bestemmingsplannen,
beeldkwaliteitplannen en structuurplannen als beoordelingskader gebruikt worden.

6.4 Gemeentelijk beleid
6.4.1 Beleidsnota Archeologie

De Beleidsnota Archeologie zet uiteen op welke wijze de gemeente Aalsmeer, naar
aanleiding van de herziening van de Monumentenwet 1988, verantwoordelijkheid neemt
voor het eigen bodemarchief. Met de wetsherziening is het voor gemeenten verplicht bij
bodemingrepen van enige omvang het behoud van archeologische waarden af te wegen
tegen andere belangen.

In de beleidsnota zijn voor het grondgebied van Aalsmeer diverse archeologiegebieden
onderscheiden: historische kernen, bewoningslinten, kerkterreinen in de historische
dorpskernen, molens, de Bovenlanden, Stelling van Amsterdam, twintigste-eeuwse
uitbreidingswijken, overig onbebouwd grondgebied, Westeinderplas en het gebied tussen
de Herenweg en de Westeinderplas.

Bij de beoordeling van vergunningaanvragen voor ruimtelijke ingrepen wordt nagegaan
of archeologische resten worden bedreigd. Indien archeologisch onderzoek noodzakelijk
blijkt, zullen de kosten daarvoor ten laste komen van de initiatiefnemer van de
bodemverstorende activiteit.

Door bij het ontwikkelen van nieuwe of het aanpassen van bestaande
bestemmingsplannen archeologische waarden en verwachtingen op te nemen en in de
toelichting te verwijzen naar het gemeentelijk archeologiebeleid kunnen de kosten van
eventueel archeologisch onderzoek worden verhaald op de verstoorder van het
bodemarchief.

6.4.2 Erfgoedverordening Aalsmeer

De gemeenteraad heeft op 9 februari 2017 de Erfgoedverordening Aalsmeer vastgesteld.
De verordening ziet toe op het beheer en behoud van cultureel erfgoed gelegen binnen
Aalsmeer, dat van bijzonder belang is vanwege de cultuurhistorische of
wetenschappelijke betekenis.

De Erfgoedverordening bevat regels over de fysieke leefomgeving en in december 2022
is met het oog op de inwerkingtreding van de Omgevingswet besloten de verordening
aan te passen. De wettelijke grondslagen en formele verwijzingen worden hierbij
geactualiseerd, zodat vanaf inwerkingtreding van de Omgevingswet doorgewerkt kan
worden met de verordening. Het omgevingsplan vervangt namelijk per 1 januari 2024
bestemmingsplannen en de gemeentelijke verordeningen die over de fysieke
leefomgeving gaan. Tot de datum waarop de gemeente overgaat naar het definitieve
omgevingsplan bundelt het tijdelijke omgevingsplan de regels die zijn opgenomen in
bestemmingsplannen, de welstandsnota en een aantal regels over archeologie in de
lokale erfgoedverordening.
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%‘2?"% CULTUREEL ERFGOED
Deze nota is opgesteld door I NOORD-HOLLAND

Op het voorblad het Fort Kudelstaart met de recreatiehaven.
Foto: Stichting Stelling van Amsterdam
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Samenvatting

Deze Beleidsnota Archeologie zet uiteen op welke wijze de gemeente Aalsmeer, naar
aanleiding van de herziening van de Monumentenwet 1988, verantwoordelijkheid neemt
voor het eigen bodemarchief. Met de wetsherziening is het voor gemeenten verplicht bij
bodemingrepen van enige omvang het behoud van archeologische waarden af te wegen
tegen andere belangen.

De bescherming van het gemeentelijk bodemarchief wordt zo veel mogelijk gekoppeld
aan het reeds bestaande, maar aan de Archeologische Monumentenzorg aangepaste,
beleidsinstrumentarium. Bij de beoordeling van vergunningaanvragen voor ruimtelijke
ingrepen wordt nagegaan of archeologische resten worden bedreigd. Indien
archeologisch onderzoek noodzakelijk blijkt, zullen de kosten daarvoor ten laste komen
van de initiatiefnemer van de bodemverstorende activiteit.

Door bij het ontwikkelen van nieuwe of het aanpassen van bestaande
bestemmingsplannen archeologische waarden en verwachtingen op te hemen en in de
toelichting te verwijzen naar het gemeentelijk archeologiebeleid kunnen de kosten van
eventueel archeologisch onderzoek worden verhaald op de verstoorder van het
bodemarchief.

In het bestemmingsplan wordt ook voorgeschreven welke verplichtingen de
vergunningaanvrager heeft op het gebied van de archeologische monumentenzorg.

Voor een juiste regeling van de archeologische monumentenzorg in
bestemmingsplannen is in het kader van deze nota een inventarisatie van het
gemeentelijk bodemarchief uitgevoerd. Daarbij is onderzocht welke archeologische
waarden reeds bekend zijn en welke waarden verwacht worden. Op basis hiervan is de
gemeente verdeeld in verschillende archeologiegebieden, elk met eigen ‘spelregels ’, die
bepalen bij welke planomvang en diepte rekening moet worden gehouden met
archeologie. Bij het vaststellen van de ondergrens is rekening gehouden met de aard
van het bodemarchief. De categorieén of regimes zijn weergegeven op de Beleidskaart
Archeologie, zodat voor een ieder in één oogopslag duidelijk is aan welke archeologische
voorwaarden moet worden voldaan bij ruimtelijke ontwikkelingen.

De kosten die de archeologische monumentenzorg voor de gemeente met zich
meebrengt, zijn moeilijk te voorspellen. Kosten die gemaakt worden in het geval van
ruimtelijke ontwikkelingen op initiatief van de gemeente worden in principe opgenomen
in de begroting van het betreffende project. Ook zijn er bijvoorbeeld de bestuurslasten
als gevolg van de archeologische taken en verantwoordelijkheden en het mitigeren van
kosten van archeologisch onderzoek die redelijkerwijs niet kunnen worden toebedeeld
aan degenen aan wie door de gemeente de archeologische onderzoeksplicht is
opgelegd.
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1. Inleiding

De gemeente Aalsmeer zet in voorliggende nota het gemeentelijk archeologiebeleid uiteen.
Geformuleerd vanuit de overtuiging dat de lokale overheid het publieke belang van het
kwetsbare en waardevolle archeologische erfgoed dient te behartigen. Dit beleid is een
uitvloeisel van het in 1992 door Nederland mede ondertekende Verdrag van Malta, waarvan
de uitgangspunten in september 2007 in de nationale wetgeving van kracht zijn geworden.
Deze archeologienota wordt na enkele jaren geévalueerd en zonodig aangepast.

1.1 Verdrag van Malta

De afgelopen decennia is het besef gegroeid dat als gevolg van de bodemverstorende
ingrepen het bodemarchief uitgeput kan raken. In Nederland is meer dan de helft van de
archeologische resten vooral in de 20%* eeuw ongezien verloren gegaan. Een zorgvuldige
omgang met het bodemarchief is daarom in het Europese Verdrag inzake de bescherming
van het archeologisch erfgoed, ook wel Conventie van Valletta of Verdrag van Malta
genoemd, tot stand gekomen. Het verdrag is in 1992 ondertekend door Hedy D’Ancona en
had onder meer twee nieuwe uitgangspunten die volgens het verdrag het beste gestalte
moeten krijgen door de archeologische belangen tijdig en volwaardig in het ruimtelijke
planproces op te nemen, te weten:

1. Het behoud van archeologische resten in de bodem. Waar behoud niet mogelijk
blijkt, moet de informatie uit het bodemarchief voor de vernietiging ervan worden
gedocumenteerd door middel van archeologisch onderzoek.

2. De veroorzaker (de initiatiefnemer) van bodemverstorende activiteiten waarbij het
bodemarchief vernietigd wordt, betaalt de daaruit voortvloeiende kosten.

De uitgangspunten van het Verdrag van Malta zijn in de Nederlandse Monumentenwet 1988
en enkele andere wetten ten behoeve van de archeologische monumentenzorg in september
2007 van kracht geworden. De wijzigingswet die geleid heeft tot de herziening van de
Monumentenwet 1988 wordt aangehaald als Wet op de Archeologische Monumentenzorg
(WAMz). In de WAMz is het bestemmingsplan aangewezen als het meest geéigende
instrument om het archeologisch erfgoed te beschermen en daarmee is de gemeente
aangewezen als primair verantwoordelijk voor het behoud van het bodemarchief.

1.2 Herziening Monumentenwet 1988

Omdat de herziene Monumentenwet 1988 gemeenten beleidsruimte biedt om, binnen de
kaders van rijks- en provinciaal beleid, naar eigen behoefte financieel en beleidsmatig
invulling te geven aan de archeologische monumentenzorg op gemeentelijk grondgebied, is
het doel van deze nota het ontwikkelen en concretiseren van een eigen gemeentelijk
archeologiebeleid.
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De intentie van het archeologiebeleid van de gemeente is om op een werkbare en doelmatige
manier zorg te dragen voor het bodemarchief. Daarom hanteert het gemeentebestuur in de
beleidsnota en op bijgaande Beleidskaart Archeologie vrijstellingsgrenzen, die aangeven
wanneer ruimtelijke plannen zijn vrijgesteld van de archeologische onderzoeksplicht. Het
uitgangspunt bij het bepalen van de vrijstellingsgrenzen is om een maatschappelijk
aanvaardbare balans aan te brengen tussen de ruimtelijke ordening en het zorgvuldig beheer
van het bodemarchief.

Archeologie heeft een duidelijke publieksfunctie. Veel mensen hebben belangstelling voor het
leven dat zich vroeger afspeelde in hun eigen dorp, stad, wijk of straat. Vooral het
archeologisch onderzoek, zoals een opgraving, trekt vaak veel belangstelling.

Vanwege de nieuwe wetgeving zal in de gemeente in de (nabije) toekomst steeds meer
archeologisch onderzoek gedaan worden naar het bodemarchief. De resultaten ervan kunnen
benut worden als bron van inspiratie voor het ontwerp en de inrichting van de publieke
ruimte. Door een verband te leggen tussen verleden en heden kan worden bewerkstelligd dat
die ruimte van het begin af aan een eigen identiteit wordt meegegeven. De resultaten van
archeologisch onderzoek kunnen dus op een positieve manier bijdragen aan de verhoging
van de kwaliteit van de dagelijkse leefomgeving.

1.3 Opbouw van de nota

In hoofdstuk 2 is de visie op het archeologiebeleid van de gemeente beschreven. In
hoofdstuk 3 worden de (juridische) beleidsinstrumenten toegelicht, die de gemeente ter
beschikking staan op grond waarvan de gemeente een verantwoorde archeologische
monumentenzorg (AMZ) kan ontwikkelen. Het bestemmingsplan vormt daarbij het
belangrijkste instrument en zal uitvoerig onder de aandacht worden gebracht.

In hoofdstuk 4 is het archeologische onderzoeksproces uiteen gezet, met de beslis- en
overlegmomenten waarbij de gemeente als bevoegde overheid een belangrijke rol speelt.
Tevens wordt naar voren gebracht hoe de archeologische monumentenzorg in de
gemeentelijke praktijk vorm moet krijgen.

In hoofdstuk 5 en 6 wordt ingegaan op het principe dat de verstoorder van het bodemarchief
de kosten van archeologisch onderzoek betaalt en hoe de gemeente de kosten van
onderzoek verhaalt op derden. Daarnaast komen ook de kosten(posten) van de gemeente
zelf op het gebied van de archeologische monumentenzorg aan de orde. In het afsluitende
hoofdstuk 7 worden concrete actiepunten benoemd, die de gemeente voornemens is op
kortere dan wel langere termijn te realiseren.

De bijlagen zijn in twee groepen te verdelen.

e Het eerste deel dat bestaat uit de bijlagen A t/m C:

Dit deel gaat over de positieve effecten van archeologie voor de gemeente en over het
nationaal en provinciaal beleid op het gebied van archeologie.

e Het tweede deel dat bestaat uit de bijlagen D t/m F:
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In deze bijlagen zijn de verschillende archeologiegebieden die op de Beleidskaart Archeologie
staan aangegeven inhoudelijk beschreven, voorafgegaan door een korte beschrijving van de
geschiedenis van de gemeente. De beschrijvingen vormen belangrijke bouwstenen voor het
gemeentelijk archeologiebeleid. Bijlage F is een handreiking voor de juridische kant van
archeologie in bestemmingsplannen.

Na deze bijlagen volgen nog de bijlagen G begrippenlijst , H literatuurlijst en I adressenlijst
op het gebied van archeologie, cultuurhistorie en ruimtelijke ordening.

Achterin deze nota is een verkleinde afdruk te vinden van de Beleidskaart Archeologie.
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2. Visie op het archeologiebeleid

2.1 Archeologie en cultuurhistorie

Onder cultuurhistorie wordt tegenwoordig verstaan (zie onderstaande figuur):
e Historische (steden)bouwkunde en hun stedenbouwkundige structuur en samenhang;
e Archeologie (sporen van menselijke activiteiten in de bodem);
e Historische geografie (de historische structuren in het landschap).

Cultuurhistorie

A4 A A 4
Archeologie Historische Historische
geografie (steden)bouwkunst

Historische (steden)bouwkunde (ook wel monumentenzorg genoemd) richt zich vooral op de
gebouwde monumenten, het onderdeel van de cultuurhistorie dat van oudsher het meest in
de belangstelling staat. Waardevolle panden en objecten worden door de Monumentenwet
1988 beschermd tegen verval en ingrijpende wijzigingen. Bij het begrip monumentenzorg
wordt vooral gedacht aan indrukwekkende gebouwen zoals kastelen, landhuizen, kerken en
molens. De laatste jaren is er echter een ontwikkeling gaande die ook ‘gewonere’ zaken als
waardevol en karakteristiek aanmerkt. De wat verouderde term monumenten is daarom
vervangen door ‘historische bouwkunst’ en in groter verband door *historische
stedenbouwkunst’. Het Rijk gebruikt in de wetgeving nog wel de term ‘monumenten’. In de
Monumentenwet 1988 wordt onder monumenten verstaan: “alle voor ten minste vijftig jaar
vervaardigde zaken welke van algemeen belang zijn wegens hun schoonheid, hun betekenis
voor de wetenschap of hun cultuurhistorische waarde.”

Onder archeologie wordt verstaan de wetenschap van het bestuderen, onderzoeken en
documenteren van sporen en resten van menselijke activiteit in de bodem (het
bodemarchief), teneinde meer te weten te komen over de bewoningsgeschiedenis van een
bepaald gebied. De archeologie is de laatste jaren steeds belangrijker geworden. In het
Verdrag van Malta (1992) verklaren de aangesloten landen zich in te zetten een goed
archeologisch beleid te ontwikkelen. Uitgangspunt is zoveel mogelijk de gegevens te
bewaren in situ en alleen in uiterste noodzaak op te graven. De stelling ‘de verstoorder
betaalt’ geldt hierbij.

De historische geografie bestudeert zaken die door de mens in het verleden in het landschap
zijn gecreéerd en die het karakter van een bepaald gebied bepalen. Bijvoorbeeld opgeworpen
dijken, ingepolderde meren met een door mensenhand gemaakte kavelindeling, duinrellen,
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vaarten, houtwallen, begraafplaatsen. De Natuurbeschermingswet biedt de mogelijkheid
bepaalde waardevolle historisch geografische gebieden een beschermde status te geven.

2.2 Bescherming van het bodemarchief

Op grond van de Wet op de archeologische monumentenzorg moeten gemeenten
verantwoordelijkheid nemen voor het behoud van het eigen archeologisch erfgoed. Bij
bodemingrepen van enige omvang zal het behoud van archeologische waarden worden
afgewogen tegen andere maatschappelijke belangen. Wanneer andere belangen prevaleren
boven het behoud van archeologische waarden in situ bestaat de verplichting de
archeologische waarden te documenteren door middel van opgravend onderzoek zodat de
archeologische sporen ex situ (uit de bodem, bijvoorbeeld in het depot) behouden kunnen
worden.

Verantwoord beheer van het eigen cultuurhistorisch erfgoed begint met het aan betrokkenen
inzichtelijk maken waar en wanneer met het bodemarchief rekening dient te worden
gehouden. Dit betekent dat het noodzakelijk is een aantal beleidsregels te formuleren om
archeologiegevoelige gebieden in alle ruimtelijke plannen en projecten op te nemen en waar
mogelijk te ontzien. De gemeente zal de huidige monumentenverordening uit 2005
omvormen tot een erfgoedverordening, dus met een hoofdstuk Archeologie. Hiermee kan
worden verzekerd dat archeologische waarden en verwachtingen van meet af aan volwaardig
worden meegewogen in de besluitvorming over ruimtelijke plannen.

Primair is het noodzakelijk om zowel bekende als nog niet of weinig bekende archeologische
vindplaatsen een plaats te geven in het proces van ruimtelijke ordening. Indien archeologie
(en andere cultuurhistorische waarden) vroegtijdig in het planproces wordt meegenomen en
integraal onderdeel uitmaakt van de planontwikkeling, worden vertragingen en onnodige
kosten voorkomen.

De uitgangspunten voor gemeentelijke beslissingen zijn daarom in deze nota, de
bijbehorende beleidskaart en in de erfgoedverordening vastgelegd in een eigen transparant
archeologiebeleid, wat zijn doorwerking zal vinden in de gemeentelijke bestemmingsplannen.
Daarmee voldoet de gemeente aan de voorwaarden die de Wet op de archeologische
Monumentenzorg stelt en zal voor alle betrokkenen inzichtelijk zijn wanneer en waar
rekening dient te worden gehouden met het bodemarchief.

2.2.1 Behoud en beheer ter plekke (in situ)

Voorwaarde voor succesvol behoud is het creéren van omstandigheden waardoor het
(verdere) verval van archeologische waarden kan worden tegengegaan. Fysiek behoud kan
door de gemeente onder meer worden gerealiseerd door een archeologisch waardevol
terrein:

1. buiten ruimtelijke ontwikkelingen te houden;

2. aan te wijzen als archeologisch monument;

3. in te passen in de inrichting van het plangebied;
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4. op archeologievriendelijke wijze te bebouwen;
5. met een grondlaag te bedekken;
6. of bij wijzigingen van het grondwaterpeil rekening te houden met het terrein.!

In al deze gevallen kan het ook gaan om gedeelten van het terrein. In geval van de
mogelijkheden 3 t/m 5 zal de gemeente zich door een archeoloog [OF: haar eigen
beleidsarcheoloog/regionale beleidsarcheoloog] laten adviseren om tot een weloverwogen
besluitvorming te komen, zodat behoud in situ zoveel mogelijk is gegarandeerd.

2.2.2 Archeologisch onderzoek, opgravingen en documentatie

Vondsten die gedaan worden bij archeologisch onderzoek worden opgeslagen en
gedocumenteerd. Deze komen meestal in het Provinciaal Depot van Bodemvondsten te
liggen. Gemeenten met een eigen archeologisch depot kunnen de vondsten zelf in bewaring
houden. De gemeente Aalsmeer heeft geen eigen archeologisch depot. De vondsten kunnen
wel in bruikleen gekregen worden van het Depot.

2.3 Beschermde archeologische monumenten

Zowel de provincie als het rijk kunnen terreinen of landschapselementen als archeologisch
monument aanwijzen. Gemeente Aalsmeer heeft nog geen monumenten die door provincie
of rijk zijn aangewezen. Op basis van de Monumentenwet 1988 kunnen ook gemeenten op
grond van hun eigen verordening bescherming bieden aan archeologische monumenten. De
gemeente Aalsmeer heeft geen gemeentelijke archeologische monumenten.

De aanwijzing als beschermd archeologisch monument heeft op zichzelf geen gevolgen voor
de regeling in het betreffende bestemmingsplan omdat het beschermingsregime van de
Monumentenwet 1988 er geheel los van staat. Door een vindplaats tot monument te
verklaren is deze beschermd, alleen het huidige gebruik mag voortgezet worden. Voor
andere ingrepen moet vergunning door burgemeester en wethouders worden afgegeven.
Bovendien heeft een monument een bepaald aanzien.

Voor archeologische monumenten aangewezen door Rijk, Provincie of de gemeente zelf,
geldt dat bij de vaststelling van een nieuw bestemmingsplan geen regeling hoeft te worden
opgenomen die voorziet in de bescherming van deze monumenten. Deze bescherming is
immers al geregeld door, respectievelijk, de Monumentenwet, de provinciale of de
gemeentelijke monumenten- of erfgoedverordening. Wel is het raadzaam om deze terreinen
aan te geven op de bestemmingsplankaart.

1 Bij verlaging of bij sterke schommelingen van het grondwaterpeil kan namelijk verdroging van de archeologische

lagen optreden, waarbij eeuwenoude houten voorwerpen, zaden en pollen verloren kunnen gaan.
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Niet-beschermde monumenten: de AMK-terreinen

Vanaf 1994 zijn door de ROB (nu Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed) en de provincies
twaalf provinciale Archeologische Monumenten Kaarten (AMK'’s) vervaardigd, die samen een
landelijk beeld geven. De AMK geeft per provincie een overzicht van alle bekende
behoudswaardige archeologische terreinen. De kaart is bedoeld als een instrument voor het
beheer en de bescherming van archeologische informatie die in de bodem bewaard is
gebleven. Bij planologische beslissingen, zoals ontgrondingen, bodemsanering en aanleg van
woonwijken, kan met behulp van de kaart rekening worden gehouden met archeologische
waarden.

In Aalsmeer zijn op de AMK voor Noord-Holland zes terreinen aangegeven die archeologisch
van waarde zijn. Deze waarde zijn overgenomen op de beleidskaart van Aalsmeer, waardoor
de beleidskaart de AMK vervangt (de beschrijving staat in bijlage D).

2.4 Culturele planologie en archeologie

Culturele planologie betekent het inbrengen van zowel cultuurfactoren als cultuuractoren in
ruimtelijke ordeningsprocessen. Factoren zoals de geschiedenis van de plek, de gebouwde en
ongebouwde monumenten en de levende cultuur zoals gebruiken, verhalen en tradities
kunnen interessante inspiratiebronnen zijn voor nieuwe ontwikkelingen. Daarnaast worden
actoren zoals (landschaps)architecten, stedenbouwkundigen, beeldende kunstenaars en
vormgevers betrokken bij ruimtelijke ordeningsprocessen. Culturele planologie heeft een
inspirerende invloed op ruimtelijke inrichting: de kwaliteit van de stedelijke en
landschappelijke omgevingen wordt vergroot én cultuurhistorische waarden blijven
behouden.

De identiteit van een gebied, waaronder regionale karakteristieken, duurzaamheid en
leefbaarheid, blijven belangrijke elementen van een prettige leefomgeving. Door het inzetten
van culturele planologie als instrument worden hedendaagse cultuur en cultuurhistorie
ingebracht in ruimtelijke ordeningsprocessen. Culturele planologie wordt onder andere
ingezet bij nieuwe woningbouw en bedrijfslocaties, stedelijke vernieuwing,
natuurontwikkeling, waterberging, landschapsinrichting, verkeersinfrastructuren en nieuwe
recreatiegebieden.

Bij de onderbouwing van een ruimtelijke opgave stelt de Provincie de eis dat expliciet
aandacht wordt besteed in beeldkwaliteitsplannen aan de relatie tussen een nieuwe
ruimtelijke ontwikkeling en karakteristieken van een gebied. Door archeologische waarden in
een Beeldkwaliteitsplan op te nemen, kunnen deze waarden daadwerkelijk als inspiratiebron
voor de uitwerking van ruimtelijke opgaven worden benut.

2.5 Erfgoededucatie en erfgoedparticipatie

Erfgoededucatie en -participatie vormen vanzelfsprekend een belangrijk onderdeel van de
archeologische activiteiten in de gemeente. De betrokkenheid van de bevolking bij de
resultaten van archeologisch onderzoek is meestal groot. De gemeente hecht daarom grote
waarde aan educatie en participatie in ruime zin.
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Voor de communicatie met het brede publiek zal gezocht worden naar vormen van
publieksgerichte publicaties. Zodra de gelegenheid zich voordoet, zal actuele informatie aan
het publiek beschikbaar gesteld worden, zoals informatie over de resultaten van actueel
archeologisch onderzoek en het gemeentelijk archeologiebeleid. Met name de grotere
archeologische onderzoeken en de ontdekking van bijzondere vondsten lenen zich daar bij
uitstek voor.

Voor erfgoededucatie vormt archeologie een dankbaar onderwerp. Door leerlingen op
opgravingen rond te leiden en te laten werken met archeologische vondsten wordt het
verleden voor hen letterlijk tastbaar en zichtbaar. De gemeente gaat met de scholen in
gesprek over de manier waarop erfgoededucatie het beste gestalte kan krijgen. Onlangs
heeft Bureau Erfgoededucatie van Cultureel Erfgoed Noord-Holland de archeologie-leskist
‘Schatgraven en spoorzoeken. Aan de slag met archeologische vondsten’ ontwikkeld. De
gemeente kan scholen hierover informeren.
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3. Archeologie en ruimtelijke plannen

3.1 Inleiding

Sinds 1 juli 2007 is de zorg voor het bodemarchief zoals gezegd onderdeel van de
Monumentenwet. Voor gemeenten betekent het, dat bij het vaststellen van nieuwe
bestemmingsplannen of bij het herzien van bestemmingsplannen rekening gehouden moet
worden met (mogelijk) aanwezige archeologische vindplaatsen in het gebied. Zones die
(potentieel) archeologisch waardevol zijn, worden aangeduid op de bestemmingsplankaart.
Bij ruimtelijke ontwikkelingen binnen die zones zal inventariserend archeologisch
veldonderzoek moeten uitwijzen of behoud van de vindplaats noodzakelijk en mogelijk is. De
verplichting tot het uitvoeren van dergelijk inventariserend onderzoek (en de mogelijk
daarop volgende stappen) is gekoppeld aan de aanvraag voor bouw-, sloop-, of
aanlegvergunning en ontheffing. Inventariserend archeologisch onderzoek en de eventuele
vervolgstappen maken ook deel uit van MER-procedures en ontgrondingen.

3.2 Bestemmingsplan, ontheffingen en vergunningen

Ontheffingen van het bestemmingsplan kunnen door de initiatiefnemer van de
bodemverstoring worden aangevraagd bij de gemeente. Voor een ontheffing zijn gegronde
redenen nodig die worden beschreven in een projectbesluit. Daarin worden alle argumenten
tegen elkaar afgewogen en door midden van nader onderzoek bekeken of de ontheffing kan
worden verleend in de vorm van een vergunning. De Beleidskaart Archeologie vormt hierbij
de basis voor de argumentatie betreffende de archeologie.

3.3 Beleidskaart Archeologie

In praktisch opzicht vraagt de herziene Monumentenwet 1988 van gemeenten in de
voorbereidingsfase van een nieuw bestemmingsplan inventariserend archeologisch
onderzoek te laten uitvoeren en aan te geven welke conclusies de gemeente daaraan
verbindt (artikel 38a, eerste lid). Een dergelijk onderzoek is in het kader van deze nota
uitgevoerd. Op basis daarvan is een voor de gemeente vlakdekkende Beleidskaart
Archeologie gemaakt, die de archeologische onderlegger vormt bij het opstellen van
bestemmingsplannen.

Bij de totstandkoming van de Beleidskaart Archeologie is rekening gehouden met het feit dat
niet voor iedere ruimtelijke ontwikkeling een archeologisch onderzoek verplicht kan worden
gesteld. Het belasten van iedere kleine ruimtelijke ontwikkeling met archeologisch onderzoek
zal vooral als last worden ervaren wat ten koste gaat van het maatschappelijk draagvlak. De
gemeente heeft daarom voor alle archeologiegebieden een ondergrens voor archeologisch
onderzoek op de beleidskaart aangegeven. De gebieden komen niet overeen met de
bestemmingsgebieden, want de archeologiegebieden zijn bepaald aan de hand van
archeologische gegevens en oude kaarten. Voor de gebieden gelden andere regels; soms
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moet al bij kleine plangebieden rekening worden gehouden met archeologie en soms pas bij
heel grote plangebieden.

Bij de vaststelling van vrijstellingsgrenzen is getracht een verantwoorde balans te vinden
tussen enerzijds de belangen van de archeologische monumentenzorg en anderzijds de
maatschappelijke en organisatorische uitvoerbaarheid van archeologisch onderzoek.
Aangezien de archeologische beleidskaart hét basisinstrument vormt voor het gemeentelijk
archeologiebeleid, zal de gemeente de nota en de kaart daarop actualiseren indien daartoe
op grond van archeologisch onderzoek of wetswijzigingen aanleiding bestaat.

Opgegraven of niet-behoudwaardige vindplaatsen worden niet op de bestemmingsplankaart
aangeduid. Dat geldt ook voor terreindelen die op grond van een bureau-, verkennend en/of
karterend onderzoek archeologisch niet of onvoldoende waardevol zijn bevonden. Voor het
overige gebied van het bestemmingsplan wordt de Beleidskaart Archeologie als onderlegger
voor de plankaart gebruikt. Daarnaast worden archeologische voorschriften ten aanzien van
de afgifte van bouw- en aanlegvergunningen in het bestemmmingsplan opgenomen. Is het
nieuwe bestemmingsplan eenmaal vastgesteld, dan wordt bij de vergunningprocedure
bovenstaand stappenplan doorlopen.

3.4 Archeologisch waardevolle gebieden
en archeologieregimes

In de gemeente Aalsmeer zijn op bescheiden schaal archeologische waarden aangetoond. Op
een aantal plaatsen is bij nieuwe ontwikkelingen, vooral als deze grootschalig zijn,
verkennend archeologisch onderzoek vereist. Cultureel Erfgoed Noord-Holland adviseert de
gemeente dan ook hiervoor een beleid te voeren dat in eerste instantie gericht is op behoud
van waardevolle elementen en structuren.

Voor het grondgebied van de gemeente wordt geadviseerd een beleid te voeren waarbij de
omvang van de bodemverstorende activiteit bepalend is. Dit betekent dat slechts bij
werkzaamheden die een bepaalde maat te boven gaan rekening hoeft te worden gehouden
met archeologische waarden. Daarbij wordt een indeling gehanteerd in verschillende
categorieén “Archeologisch waardevol gebied”, elk met eigen criteria van vrijstelling.
Beneden de in de criteria genoemde omvang hoeft met archeologische waarden geen
rekening te worden gehouden. Binnen de gemeente Aalsmeer is in dit advies een aantal
volledig archeologievrije gebieden vastgesteld. Het is niet uitgesloten dat voortschrijdend
inzicht kan leiden tot het instellen van meer van dergelijke gebieden.

Het gemeentebestuur geeft door middel van regimes aan welk niveau van archeologiebeleid
in een bepaald gebied als 'redelijk' kan worden beschouwd. De regimes komen tot stand op
basis van de bekende archeologische waarden, de kennis van de geschiedenis en de
eventuele recente bodemverstoringen. Gezamenlijk leiden deze gegevens tot een
verwachting met betrekking tot het aantreffen van archeologische sporen in de bodem. Deze
verwachting is op basis van ervaring omgezet in regimes met de bijbehorende criteria.
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Indien een bouwplan kleiner is dan de voor het gebied aangegeven criteria, is geen afweging
van het archeologisch belang noodzakelijk.

Categorie Regime

Eerste Bij alle grondroerende werkzaamheden

Tweede Bij plannen van 50 m2 en groter en grondroerende werkzaamheden dieper
dan 40 cm beneden maaiveld

Derde Bij plannen van 500 m2 en groter en grondroerende werkzaamheden dieper
dan 40 cm beneden maaiveld

Vierde Bij plannen van 10.000 m2 en groter en grondroerende werkzaamheden
dieper dan 40 cm beneden maaiveld

Vijfde Archeologievrij

Ter verduidelijking:

Bij de tweede categorie geldt:

Als een plangebied dus 40 m2 is en 40 cm diep geroerd wordt, is rekening houden met
archeologie niet nodig;

Als een plangebied 50 m2 is en 30 cm diep geroerd wordt, ook niet.

Als een plangebied 40 m2 is en de bodem tot 3 m wordt geroerd, dus ook niet.

Het regime van de eerste categorie geldt bijvoorbeeld voor de resten van een kerk in
Calslagen.

Het regime van de tweede categorie is van toepassing op molenplaatsen waarvan de molen
boven het maaiveld verdwenen is en voor kerkterreinen.

Voor de achtererven in het gebied De Bovenlanden wordt een regime van de derde categorie
voorgesteld.

Voor de grootste onbebouwde en bebouwde gebieden in de gemeente geldt een regime van
de vierde en vijfde categorie: hier is sprake van een geringe archeologische verwachting.

3.5 Archeologisch beslissingsproces

Aanvragen voor vergunningen en ontheffingen moeten worden getoetst aan de voorschriften
van het betreffende bestemmingsplan en/of de erfgoedverordening. De aanvrager
(initiatiefnemer van bodemverstorende activiteiten) kan daarbij verplicht worden gesteld om
de archeologische waarde van het terrein dat volgens de aanvraag zal worden verstoord in
voldoende mate te laten vaststellen. De aanvrager zal in dat geval archeologisch
vooronderzoek (bureauonderzoek en inventariserend veldonderzoek) moeten laten
uitvoeren. Indien uit dat vooronderzoek blijkt dat er geen belangrijke archeologische
waarden aanwezig zijn of de kans op aanwezigheid van die waarden relatief klein is, dan kan
de vergunning of ontheffing, in ieder geval vanuit archeologisch oogpunt, zonder meer
worden verleend.

Indien uit het vooronderzoek naar voren komt dat de bodem belangwekkende resten bevat,
dan kan de gemeente de vergunning verlenen onder de voorwaarde dat de aanvrager de
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archeologische resten laat opgraven of dat het plan zodanig wordt aangepast dat deze in de
bodem behouden blijven. In iedere fase van het vooronderzoek kan de vergunning of
ontheffing dus worden verleend, mits de archeologische waarde van het terrein in de
betreffende fase voldoende is vastgesteld. In onderstaand stappenplan wordt dat uiteen
gezet.

3.5.1 Stappenplan

In de volgende tabel is het stappenplan voor archeologie weergegeven. De gemeente
kan gebruikmaken van dit stappenplan wanneer archeologie een rol speelt in ruimtelijke
ontwikkelingen. De rode pijlen gelden als het antwoord op de kwestie in het blok nee is, de
groene als het antwoord ja is. De zwarte pijlen dienen in ieder geval doorlopen te worden.
Het stappenplan werkt van boven naar beneden. Slechts in voorkomende gevallen kunnen er
stappen overgeslagen worden.

3.5.2 Fysieke obstakels die onderzoek verhinderen

Soms kan door fysieke belemmeringen niet bepaald worden of in de bodem van een
plangebied archeologische resten liggen. In dat geval kunnen de sloop- of
bouwwerkzaamheden archeologisch begeleid worden, zoals beschreven in 3.4. Een
begeleiding in dit stadium wordt volgens de KNA gezien als een ‘waarderend vooronderzoek’.
Indien tijdens de begeleiding archeologische waarden worden aangetroffen, dient de
bevoegde overheid een selectiebesluit te nemen. Indien de begeleiding na dit besluit wordt
voortgezet (positief selectiebesluit), dan heeft de begeleiding volgens de KNA hetzelfde doel
als een opgraving. Voor beide vormen van begeleiding is de gemeenten verplicht een
Programma van Eisen op te (laten) stellen.
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De gemeente stelt vast welke omvang het plan heeft en tot welke diepte de grondroerende werkzaamheden zullen reiken

en bepaalt op basis van de bestemmingsplankaart (of de Beleidskaart Archeologie) of het plangebied gelegen is binnen
een archeologiegebied waarin rekening gehouden dient te worden met archeologische waarden.

A\ 4

Geen verder onderzoek
noodzakelijk, vergunning kan
worden verleend.

A

De gemeente stelt aan de initiatiefnemer de eis tot het laten verrichten van een ABO gaat na of het

\ 4

bureauonderzoek betrekking heeft op een plangebied dat groter is dan 1 hectare.

A

De initiatiefnemer geeft opdracht tot een ABO al dan niet in combinatie met

De initiatiefnemer geeft opdracht tot een ABO al dan niet
in combinatie met een verkennend booronderzoek, dat
leidt tot een gespecificeerde archeologische verwachting
waaruit blijkt of er archeologische waarden te verwachten
zijn en nader onderzoek noodzakelijk is.

een verkennend booronderzoek, dat Ileidt tot een gespecificeerde

A

archeologische verwachting waaruit blijkt of er archeologische waarden te
Geen verder onderzoek noodzakelijk,

verwachten zijn en nader onderzoek noodzakelijk is. >

vergunning kan worden verleend.

Nadat het ABO is afgerond, verlangt de gemeente van de uitvoerder dat een PvA voor het karterend
onderzoek wordt opgesteld. De kartering kan met de verkenning tijdens de praktische uitvoering
gecombineerd worden. Het PvA zal aan de gemeente ter goedkeuring voorgelegd worden. De gemeente
kan zich hierbij laten adviseren door een archeoloog. De gemeente keurt het PvA voor het karterend

booronderzoek goed dan wel af. In het laatste geval zal het PvA in opdracht van de initiatiefnemer aan

\ 4

Het verkennend booronderzoek kan
tijldens de praktische uitvoering
worden gecombineerd met een
karterend booronderzoek. Daarbij
worden archeologische waarden
aangetroffen.

de eisen van de gemeente moeten worden aangepast.

Geen verder onderzoek
De initiatiefnemer geeft de opdracht voor het uitvoeren van een karterend

booronderzoek. Bij het onderzoek worden archeologische waarden aangetroffen.

v

worden verleend.

noodzakelijk, vergunning kan

De initiatiefnemer laat voor het waarderend onderzoek in de vorm van proefsleuven een PvE opstellen. Het PVE heeft de goedkeuring van de
gemeente nodig. De gemeente laat het betreffende PvVE door een archeoloog toetsen. De archeoloog die het PVE heeft getoetst, kan ook |«

verder in de directievoering worden ingeschakeld.
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|

De initiatiefnemer geeft opdracht tot het waarderend onderzoek, waaruit een selectieadvies volgt op _| Geen verder onderzoek noodzakelijk,

A

basis waarvan de gemeente een selectiebesluit neemt. vergunning kan worden verleend.

Bij een positief selectiebesluit doen zich vier mogelijkheden voor.

a. De aanwezige archeologische waarden zijn zodanig van belang dat het plan niet gerealiseerd kan worden. Om deze waarden in de bodem te behouden wordt
door de gemeente zonodig aanwijzing tot beschermd archeologisch monument bij rijk of provincie aangevraagd. Indien de gemeente over een verordening beschikt om
gemeentelijke archeologische monumenten aan te wijzen, dan kan de gemeente zelf een aanwijzingsprocedure starten.

Indien een vergunning wordt verleend, kunnen daaraan de volgende drie voorwaarden worden verbonden:

b. de verplichting tot het aanpassen van het plan zodat de archeologische waarden in de bodem kunnen worden behouden;
C. de archeologische waarden zijn behoudwaardig, maar kunnen binnen de planrealisatie niet (geheel) behouden blijven, waardoor een opgraving noodzakelijk is;
d. de verplichting om de activiteit die tot bodemverstoring leidt te voorzien van een archeologische begeleiding.

De initiatiefnemer laat voor een voortgezet archeologisch onderzoek een PvE opstellen. Het PVE heeft de goedkeuring van de gemeente nodig. De gemeente laat het
betreffende PVE door een archeoloog toetsen. De archeoloog die het PVE heeft getoetst, kan ook verder in de directievoering worden ingeschakeld, onder meer voor
veldwerkevaluatie, rapportagebeoordeling en toetsing van aanvragen voor meerwerk ingeval van onvoorziene archeologische werkzaamheden.

De initiatiefnemer verleent opdracht tot het verrichten van de noodzakelijke opgraving.

Na afsluiting van de veldwerkzaamheden kan de planrealisatie doorgang vinden. Op basis van het evaluatievoorstel vindt uitwerking plaats, dat uiterlijk binnen twee jaar
leidt tot de eindrapportage.
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3.6 Juridische regeling in het bestemmingsplan

In bijlage F is een standaard opgenomen voor het opnemen van archeologie in
bestemmingplannen. Deze standaard zorgt ervoor dat archeologie op juridische wijze wordt
meegenomen bij het ontwikkelen of opnieuw vaststellen van bestemmingsplannen.

3.6.1 Verantwoording archeologische zorgplicht in de toelichting van het
bestemmingsplan

De gemeente heeft in het kader van deze nota een globale inventarisatie van archeologische
waarden laten uitvoeren en zal de resultaten daarvan doorvertalen in toekomstige
bestemmingsplannen. Op het moment dat vanwege concrete projecten bouw- en
aanlegvergunningen worden aangevraagd, zal de aanvrager de archeologische waarde ter
plaatse van het plangebied nader moeten laten vaststellen.

In de toelichting van het betreffende bestemmingsplan zal worden ingegaan op het
gemeentelijk archeologiebeleid en op de ten behoeve van het plan uitgevoerde inventarisatie
van archeologische waarden binnen het bestemmingsplangebied. Daarnaast wordt hier de
onderbouwing gegeven voor de dubbelbestemming “archeologisch waardevol gebied” en
wordt gewezen op de eventuele consequenties van het verlenen van een vergunning of
ontheffing. De verschillende categorieén archeologiegebieden op de Beleidskaart Archeologie
kunnen direct als dubbelbestemmingen doorvertaald worden naar de plankaarten van nieuwe
bestemmingsplannen. Op de plankaart wordt de categorie van het gebied vermeld. De
categorie wordt als voorschrift in de bestemmingsplannen opgenomen. Daarnaast worden in
de voorschriften de relevante begrippen gedefinieerd en de archeologiegebieden als
dubbelbestemming met voorrangsbepaling aangegeven.

3.6.2 Verantwoording archeologische zorgplicht in de regels en op de
bestemmingsplankaart

De Monumentenwet 1988 vraagt van gemeenten bij het vaststellen of herzien van een
bestemmingsplan rekening te houden met eventueel aanwezige archeologische resten. De
Monumentenwet 1988 beoogt daarmee alle (op)nieuw vast te stellen bestemmingsplannen
zodanig te laten opstellen dat daarin en bij de voorbereidingsfase daarvan, het archeologisch
belang een volwaardige plaats krijgt.

Aanvullend op de voorbereidende fase kunnen op basis van de Monumentenwet 1988 in het
bestemmingsplan in het belang van de archeologische monumentenzorg voorschriften
worden verbonden aan een aanlegvergunning, bouwvergunning en ontheffing. De
voorschriften kunnen ertoe strekken dat de aanvrager van dergelijke vergunningen of een
projectbesluit kan worden verplicht een rapport te overleggen. Uit dat rapport moet voor de
gemeente duidelijk blijken welke archeologische waarden bedreigd worden door de
bodemingrepen.

Voor archeologische monumenten aangewezen door Rijk, Provincie of de gemeente zelf,
geldt dat bij de vaststelling van een nieuw bestemmingsplan geen regeling hoeft te worden
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opgenomen die voorziet in de bescherming van deze monumenten. Deze bescherming is
immers al geregeld door, respectievelijk, de Monumentenwet, de provinciale of de
gemeentelijke erfgoedverordening. Het is raadzaam deze monumenten op te nemen op de
plankaart van het bestemmingsplan.

Aanlegvergunning

Ter bescherming van de (verwachte) archeologische waarden in het gebied met de
dubbelbestemming “Waarde-Archeologie (WR-A)" kan in de voorschriften bij deze
bestemming een aanlegvergunningvereiste worden opgenomen voor het uitvoeren van
werken, geen bouwwerken zijnde, of werkzaamheden die schadelijk kunnen zijn voor de
(verwachte) archeologische waarden. Voorbeelden daarvan zijn: egaliseren; ophogen of
afgraven van grond; rooien of vellen van houtopstanden; aanleg van wegen; ingraven van
leidingen; bebossen van gronden; graven, verbreden of dempen van greppels of sloten;
wijzigen van het grondwaterpeil; aanbrengen van natuurvriendelijke oevers; uitgraven van
poelen en vijvers; bouwrijp maken van een gebied; scheuren van grasland; diepploegen
(dieper dan 40 cm); diepwoelen; aanleggen en intensiveren van drainage.

Wanneer voor een bepaalde activiteit nooit een aanlegvergunning kan worden verleend
(omdat dan een te ernstige aantasting plaats vindt van de te beschermen belangen) kan een
gebruiksverbod worden opgenomen.

Bouwvergunning

Indien het bestemmingsplan een onderzoeksrapport voorschrijft, dan dient de aanvrager van
een bouwvergunning bij de aanvraag een dergelijk rapport mee te leveren. Indien het
rapport niet voldoet aan de inhoudelijke voorschriften die hiervoor gelden, dan kan de
gemeente, conform de standaardprocedure bij de ontvankelijkheidstoets, binnen 4 weken
om aanvullende gegevens vragen. De aanvrager heeft vervolgens tot maximaal 4 weken de
tijd om de aanvullende gegevens aan te leveren. Doet de aanvrager dit niet of is de
aanvulling onvoldoende, dan kan de gemeente besluiten de aanvraag verder buiten
behandeling te laten.

Ontheffingen

Ontheffingen worden verstrekt door de gemeente indien de aanvrager van een bouw- of
aanlegvergunning niet aan de ontheffingsgrenzen voldoet voor archeologisch onderzoek.
Indien de aanvrager een plangebied heeft dat kleiner en/of minder diep gaat dan de grenzen
die in het betreffende regime gesteld zijn wordt de vergunning verleent zonder dat er eerst
archeologisch vooronderzoek dient plaats te vinden.

Overige vergunningen, verboden en bepalingen

Bouwvoorschriften

Aangezien de dubbelbestemming “Waarde-Archeologie (WR-A)” geen compleet verbod op
bouwen moet inhouden, kunnen aan deze bestemming bouwvoorschriften worden
verbonden, mits de onderliggende bestemming bebouwing mogelijk maakt. Tevens bestaat
de mogelijkheid voorwaarden te stellen in de (binnenplanse) vrijstellingsregeling ter
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bescherming van de (verwachte) archeologische waarden. Indien noodzakelijk moet een
rapport inzake de archeologische waarde van het te bebouwen terrein worden toegevoegd
aan de indieningsvereisten bij de aanvraag van een bouwvergunning.

Bouwverbod

Indien op de plankaart de dubbelbestemming “"Waarde-Archeologie (WR-A)” is aangeduid en
in de bodem zijn daadwerkelijk archeologische resten aanwezig dan kan een bouwverbod
worden ingesteld. Dit geldt tenminste voor terreinen die als beschermd archeologisch
monument zijn aangewezen, maar kan ook voor andere terreinen worden gebruikt waarvoor
de gemeente dit van belang acht.

Bouwverordening

In de bouwverordening is geregeld voor welke werkzaamheden een sloopvergunning
aangevraagd moet worden. Een sloopvergunning moet en kan slechts worden geweigerd op
grond van de in de bouwverordening genoemde gronden. Het is daarom zaak de
bouwverordening op dit punt aan te passen, zodat archeologische waarden (maar ook
mogelijk aanwezige bouwhistorische resten) niet ongezien bij de sloop verdwijnen. Bij
wijziging of sloop van provinciale of rijksmonumenten wordt vaak een bouwhistorisch
onderzoek voorgeschreven om bouwhistorische waarden te documenteren die niet behouden
kunnen worden. In de gemeentelijke bouwverordening zullen vergelijkbare bepalingen
worden opgenomen.

Wijzigingsbevoegdheid

De gemeente kan met behulp van de wijzigingsbevoegdheid (nWro, artikel 3.6) de
dubbelbestemming “Waarde-Archeologie (WR-A)" op de plankaart van het bestemmingsplan
zodanig wijzigen dat de begrenzingen ervan worden veranderd, de omvang wordt vergroot of
verkleind, dan wel van de plankaart worden verwijderd.

Polderpeil en waterbodems

Bestemmingsplannen hebben ook betrekking op water en ook hierbij geldt dat de mogelijke
aanwezigheid van archeologische resten moet worden afgewogen. Dit betekent onder meer
dat bij baggerwerkzaamheden in archeologiegevoelige gebieden rekening moet worden
gehouden met de aanwezigheid van archeologische waarden.

Daarnaast kunnen bij het wijzigen van waterpeilen archeologische belangen in het geding
zijn. Bij verlaging van het peil of bij sterke schommelingen kan verdroging van de
archeologische lagen optreden, waarbij houten voorwerpen, zaden en dergelijke verloren
kunnen gaan. Indien peilwijzigingen worden voorgesteld, zal voortaan rekening worden
gehouden met de aanwezige of verwachte archeologische resten.

WABO omgevingsvergunning

In het kader van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (WABO) zullen burgers en
bedrijven vanaf 1 juli 2010 voor alle bouw- en/of grondwerkactiviteiten kunnen volstaan met
het aanvragen van één omgevingsvergunning, in tegenstelling tot de huidige situatie waarin
meerdere vergunningen noodzakelijk kunnen zijn.
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3.8 Communicatiebeleid ruimtelijke plannen

De nieuwe archeologiewetgeving en de beleidsmatige vertaling ervan door de gemeente kan
voor ruimtelijke planvorming en ingrepen grote financiéle en/of organisatorische
consequenties hebben. Niet alleen voor de gemeente zelf, maar ook voor grondeigenaren en
-gebruikers, plannenmakers en initiatiefnemers van bodemingrepen. Het bestemmingsplan
zal dan ook voor alle betrokkenen inzichtelijk maken waarom en wanneer archeologisch
(voor)onderzoek noodzakelijk is. De onderzoeksplicht zal daarnaast gekoppeld worden aan
een helder systeem van vergunningen en ruimtelijke procedures. De besluiten met
betrekking tot archeologische vindplaatsen zullen door de gemeente op een zorgvuldige,
transparante, rechtvaardige en rechtmatige wijze tot stand worden gebracht. Dergelijke
besluiten staan bovendien open voor beroep- en bezwaar.
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4. Archeologische monumentenzorg

4.1 Gemeente als bevoegde overheid voor archeologie

In het Europese en landelijke archeologiebeleid staat behoud van archeologische resten
voorop. Ook de gemeente is van mening dat de resten voor zover dat kan in situ bewaard
moeten blijven. Daartoe is het noodzakelijk te weten waar zich die resten bevinden. De
beleidskaart die bij deze nota hoort, brengt de gebieden waar de kans groot is dat er zich
resten bevinden in kaart. Deze kennis maakt het mogelijk de ruimtelijke plannen af te
stemmen op die resten en ze zo te behouden. Soms is archeologisch onderzoek echter
onvermijdelijk.

Het archeologische onderzoekstraject bestaat uit een paar stappen:

1. archeologisch bureauonderzoek (ABO),

Op basis van het bureauonderzoek wordt de gespecificeerde archeologische verwachting voor
het betreffende plangebied opgesteld en kan worden aangegeven in welke mate de
(mogelijk) aanwezige waarden door de planrealisatie schade zullen leiden. Op grond daarvan
wordt in het rapport een advies voor eventuele vervolgstappen geformuleerd: verder
archeologisch onderzoek of géén verder archeologisch onderzoek.

2. Inventariserend Veldonderzoek (IVO)

2.a verkennend,

2b. karterend,

2c. waarderend onderzoek.
Het doel van inventariserend veldonderzoek is het aanvullen en toetsen van de
gespecificeerde verwachting, dat gebaseerd is op het bureauonderzoek. De verkennende fase
van het inventariserend veldonderzoek heeft tot doel kansarme zones uit te sluiten en
kansrijke zones van het plangebied te selecteren voor de volgende fase.
Na het karterend onderzoek wordt een Programma van Eisen opgesteld op basis waarvan het
waarderend onderzoek moet worden uitgevoerd.
3a. Na het inventariserend veldonderzoek wordt vervolgens een Programma van Eisen
opgesteld voor de laatste stap van het traject dat bestaat uit een opgraving. Het doel van
opgraven is het documenteren van gegevens en het veiligstellen van materiaal van
vindplaatsen om daarmee informatie te behouden die van belang is voor kennisvorming over
het verleden.
3b. Een uitzondering is het archeologisch begeleiden van grondroeringen. Dit houdt in dat
een archeoloog bij het bouwrijp maken, slopen of wat voor grondwerkzaamheden dan ook,
eventueel aangetroffen archeologische resten documenteert. Het werk loopt daardoor geen
vertraging op. Voor een AB vereist de KNA ook een PVE.
Iedere onderzoeksstap resulteert (behalve de Programma’s van Eisen) in een archeologisch
rapport. Op grond van dat rapport beslist de gemeente of het onderzoekstraject al dan niet
moet worden voortgezet. Indien mogelijk zal de gemeente beslissen dat verschillende
stappen in één fase kunnen worden doorlopen en gerapporteerd of dat in voorkomende
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gevallen onderzoeksstappen kunnen worden overgeslagen. Het archeologisch
onderzoekstraject vormt voor de gemeente dus tevens een besluitvormingstraject.

4.2 Gemeente en archeologisch onderzoek

De gemeente zal initiatiefnemers van bodemingrepen in zekere mate verplichten tot het
doen van archeologisch (voor)onderzoek. Hoe dat werkt in de dagelijkse gemeentelijke
praktijk komt in dit hoofdstuk aan de orde. Het belangrijkste aspect daarbij vormt het
onderzoekstraject en welke beslissingen op welke momenten de gemeente daarbij neemt.
Tevens wordt uiteengezet hoe een procedurele koppeling gemaakt wordt tussen het
onderzoekstraject en de vergunningverlening. Verder wordt aandacht geschonken aan de
beleidsvoornemens ten aanzien van behoud en beheer van archeologisch waardevolle
terreinen.

De gemeente als opdrachtgever

De gemeente is niet alleen bevoegde overheid, maar in veel gevallen zelf initiatiefnemer van
ruimtelijke ingrepen (bouw- en inrichtingsprojecten, infrastructuur, rioleringen en andere
bodemverstorende activiteiten). In die gevallen is de gemeente zelf veroorzaker en dient zij-
net als andere veroorzakers - archeologisch onderzoek uit te laten voeren. De gemeentelijke
archeologische uitvoeringsprojecten zullen in concurrentie worden aanbesteed. Voor wat
betreft waardestellend onderzoek en opgravingen vindt aanbesteding plaats op basis van een
toereikend archeologisch Programma van Eisen.

4.3 Toezicht en kwaliteitsborging van archeologisch
onderzoek

De kern van het geliberaliseerde archeologiebestel is dat het de initiatiefnemer van
ruimtelijke ingrepen (zowel de gemeente als private opdrachtgevers) vrijstaat om voor de
uitvoering van alle vormen van archeologisch onderzoek zelf een keuze te maken uit erkende
aanbieders op de archeologische markt. De rijksoverheid is verantwoordelijk voor het
toezicht op de uitvoering van de archeologische werkzaamheden die onder de
opgravingsvergunning vallen. Dit toezicht is ondergebracht bij de afdeling archeologie van de
Erfgoedinspectie.

Om de kwaliteit van het onderzoeks- en besluitvormingstraject in de archeologische
monumentenzorg in het geliberaliseerde bestel te waarborgen heeft de rijksoverheid samen
met de beroepsgroep van archeologen het handboek Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie
(KNA) in het leven geroepen. In dit handboek staan de kwaliteitseisen die betrekking hebben
op de vorm, informatieplicht, verslaglegging en deskundigheid van de uitvoerders van
archeologisch onderzoek. In de KNA worden niet zozeer inhoudelijke eisen gesteld, maar
wordt omschreven welke handelingen (*processtappen’) ten minste moeten worden
uitgevoerd om van basiskwaliteit te kunnen spreken. De uitvoerder van archeologisch
veldwerk is volgens het Besluit Archeologische Monumentenzorg verplicht zich te houden aan
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de KNA. De KNA is te vinden op de website van de SIKB, waar ook handleidingen te vinden
zijn om de kwaliteit van archeologisch onderzoek te waarborgen.?

4.4 Programma van Eisen en Plan van Aanpak

Een proefsleuvenonderzoek of opgraving behoort volgens de Kwaliteitsnorm Nederlandse
Archeologie te worden uitgevoerd op basis van een Programma van Eisen (PvE). In het PvE
legt de gemeente de voorwaarden en eisen ten aanzien van de inhoudelijke vraagstelling
(wat er moet worden onderzocht) en de praktische uitvoering (hoe het moet worden
onderzocht) vast. Een PvE is 1 jaar geldig en dient volgens de KNA opgesteld te worden door
een daartoe bekwaam senior-archeoloog.

De KNA vereist dat het Programma van Eisen wordt goedgekeurd door de bevoegde
overheid, terwijl zij volgens de Nederlandse regelgeving daartoe niet verplicht is. Om de
kwaliteitseisen conform de KNA te waarborgen zal de gemeente eisen dat het PVE ter
goedkeuring aan haar wordt voorgelegd voordat met het proefsleuvenonderzoek of de
opgraving wordt begonnen.

Indien het karterend onderzoek wordt uitgevoerd in plangebieden die groter zijn dan 1
hectare, stelt de gemeente de eis dat het Plan van Aanpak voor een dergelijk onderzoek ter
goedkeuring aan de gemeente wordt voorgelegd.

Het Plan van Aanpak (PvA) is een concrete planning van het veldwerk en een beschrijving
van de wijze waarop het onderzoek wordt uitgevoerd. Het voldoet aan een PVE indien
aanwezig. Het PvA bevat een beredeneerde keuze van toe te passen methodiek(en).

De gemeente zal het PvE en PvA laten toetsen door een daartoe bekwaam en onafhankelijk
senior-archeoloog. De gemeente beoogt daarmee de kwaliteitseisen conform de KNA te
waarborgen en deskundig advies te garanderen. De goedkeuringsvereiste voor beide
documenten zal door de gemeente bij verordening worden vastgelegd.

4.5 Selectiebesluit

In het selectiebesluit wordt door de bevoegde overheid gemotiveerd aangegeven welke
gevolgen de onderzoeksresultaten hebben voor zowel de aangetroffen vindplaats als het
voorgenomen plan. Bij een selectiebesluit wordt door het gemeentebestuur in eerste
instantie gestreefd naar behoud in de bodem van een behoudwaardige vindplaats. Eventueel
noodzakelijke beheersmaatregelen voor het optimale behoud ervan wordt bij dit streven in
overweging genomen en zonodig in de planontwikkeling en -uitwerking meegenomen. Dat
kan door bijvoorbeeld een bouwlocatie zodanig te situeren, dat de archeologische vindplaats
niet wordt aangetast, of door zodanig te bouwen of aan te leggen, dat de archeologische
overblijfselen zo ongeschonden mogelijk blijven. Indien behoud in situ naar het oordeel van
de gemeente niet mogelijk is, zorgt zij ervoor dat het archeologisch vooronderzoek wordt
voortgezet in de vorm van een opgraving (behoud ex situ). Het doel van opgraven is het

2 SIKB 2007a en 2007b.
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documenteren van gegevens en het veiligstellen van materiaal van vindplaatsen om daarmee
informatie te behouden die van belang is voor kennisvorming over het verleden. Een
selectiebesluit kan echter ook negatief uitvallen, wat betekent dat de vindplaats naar het
oordeel van de gemeente niet behoudwaardig is. Daarbij wordt besloten dat de aanwezige
archeologische waarden ongedocumenteerd verloren mogen gaan.

De term selectiebesluit komt niet in de wet- en regelgeving voor. Het heeft dan ook alleen
een juridische betekenis als het is opgenomen op grond van een wettelijke bevoegdheid,
zoals de bevoegdheid aan een vergunning voorschriften te verbinden of om een vergunning
te verlenen of weigeren.?

4.6 Toevalsvondsten

Degene die anders dan bij het doen van opgravingen een vondst doet waarvan hij weet dan
wel redelijkerwijs kan vermoeden dat het archeologisch van waarde is, heeft krachtens de
Monumentenwet 1988 de plicht de betreffende vondst zo spoedig mogelijk te melden. Dat
dient formeel bij de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed te gebeuren (Monumentenwet art.
53), maar het kan ook bij het Provinciaal depot in Wormer. Een dergelijke toevalsvondst
levert nieuwe informatie op over het bodemarchief en is daarom voor een goede
archeologische monumentenzorg van eminent belang.

Volgens het Burgerlijk Wetboek is de vinder voor 50% eigenaar van de vondst, de eigenaar
van de grond waarop de vondst is gevonden is voor de andere 50% eigenaar. De vondst
dient (maximaal) 6 maanden voor onderzoek ter beschikking gesteld te worden. Vondsten
van een eventueel eruit voortvloeiend opgravend onderzoek zijn eigendom van de Provincie
Noord Holland. Doelbewust graven naar vondsten is voor niet-archeologen niet toegestaan.
Het is denkbaar dat archeologisch vooronderzoek - of dat nu plaatsvindt bij het realiseren
van het bestemmingsplan of bij de afgifte van een bouw- of aanlegvergunning - aantoont
dat er waarschijnlijk geen archeologische sporen en resten van waarde in de bodem
aanwezig zijn, maar dat er tijdens bodemingrepen in het kader van werken en
werkzaamheden waarvoor de betreffende vergunning is verleend toch een belangrijke vondst
wordt gedaan. Vanzelfsprekend zal in dergelijke situaties de initiatiefnemer niet gehouden
zijn tot vergoeding van de kosten van het eventueel daaruit voortvloeiende archeologisch
onderzoek. Hij heeft immers aan zijn wettelijke verplichtingen voldaan, en wel op basis van
een gemeentelijk besluit, dat hem de ruimte gaf het voorgenomen initiatief te realiseren.

De melding van een toevalsvondst kan er in bijzondere gevallen toe leiden dat de
rijksoverheid gelast de werken of werkzaamheden voor bepaalde of onbepaalde tijd geheel of
gedeeltelijk stil te leggen ten behoeve van archeologisch onderzoek. De schade die hierdoor
wordt veroorzaakt, wordt door het Rijk naar redelijkheid vergoed.

3 Luinge p. 10
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5. Archeologie en de gemeentelijke

organisatie

5.1 Inleiding

In dit hoofdstuk wordt eerst aandacht geschonken aan afstemming en verdeling van taken
en verantwoordelijkheden op het gebied van het archeologiebeleid binnen de gemeentelijke
organisatie. Vervolgens wordt uiteengezet hoe archeologie kan worden ingezet voor
erfgoedparticipatie en -educatie. Daarbij vormt participatie van amateur-archeologen aan
archeologisch onderzoek en educatie van de schoolgaande jeugd een belangrijk onderdeel.
Verder wordt uiteengezet hoe de gemeente bekendheid wil geven aan de consequenties van
haar archeologiebeleid. Tot slot komt het beleidsvoornemen aan de orde om het
archeologisch verleden als inspiratiebron te benutten bij ruimtelijke inrichtingsprojecten.

5.2 Gemeentelijke archeologiemedewerkers

Binnen de gemeente zal één medewerker optreden als coérdinator van en aanspreekpunt
voor zaken met betrekking tot de archeologische monumentenzorg. Hij of zij heeft tot taak
het archeologisch monumentenzorgbeleid verder te ontwikkelen, vergunningaanvragen te
behandelen en de uitvoering van benodigde archeologische werkzaamheden voor te bereiden
en te begeleiden en in te passen in publieke en private uitvoeringsprojecten. Voor zaken
waarvoor de expertise van een (senior-) archeoloog is vereist, wordt extern advies
ingewonnen en worden opdrachten daartoe aan erkende en bevoegde bedrijven en
archeologen uitbesteed.

De gemeente kan op het gebied van de archeologische monumentenzorg meer tot stand
brengen door samenwerking met andere gemeenten in regionaal verband. Het gemeentelijk
bodemarchief is in hoge mate vergelijkbaar met omliggende gemeenten. De gemeente zal
onderzoeken of een samenwerkingsverband kan worden aangegaan met Cultureel Erfgoed
Noord-Holland in de vorm van de inzet van een regio-archeoloog.

5.3 Erfgoedverordening

Op grond van de herziene Monumentenwet 1988 kunnen gemeenten een
archeologieverordening (of erfgoed- of monumentenverordening met archeologie) opstellen
om de beleidskaart een juridische status te geven zolang de beleidskaart nog niet via de
bestemmingsplannen zijn vastgesteld. De verordening voorziet dus in een overgangsfase, en
is een bindend instrument zolang de belangen van de archeologische monumentenzorg niet
in de nog geldige, oudere bestemmingsplannen is geregeld.

De gemeente Aalsmeer heeft reeds momenteel een monumentenverordening, van kracht
sinds 2005, die alleen betrekking heeft op de bescherming van bovengrondse (gebouwde)
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monumenten. De gemeente zal deze verordening wijzigen in een erfgoedverordening in het
belang van de archeologische monumentenzorg, zolang die belangen niet zijn geregeld in de
bestemmingsplannen. De gewijzigde verordening wordt vastgesteld door de raad.

De verordening kan als bindend instrument dienen zolang de belangen van de archeologische
monumentenzorg niet in de bestemmingsplannen zijn geregeld. De archeologieverordening
gaat samen met een Beleidskaart Archeologie waarop staat aangegeven welke bepalingen
waar van toepassing zijn.

Met de gewijzigde Monumentenwet 1988 krijgt de gemeente de bevoegdheid enkele
aspecten van de archeologische uitvoeringspraktijk bij verordening te regelen. Hiermee
beoogt de wetgever gemeenten een instrument te geven om regie te voeren over
archeologisch onderzoek dat in opdracht van de initiatiefnemer wordt uitgevoerd.

5.4 Erfgoedcommissie en reglement

Het is van belang dat ook in de monumentencommissie rekening gehouden wordt met de
archeologische resten in het gemeentelijk grondgebied. Zo is het belangrijk dat bij
(restauratie)werkzaamheden bij bouwkundige monumenten rekening wordt gehouden met
de mogelijk aanwezige archeologische waarden. Daartoe kan in eerste instantie kennis uit de
voorliggende nota worden gebruikt. De gemeente Aalsmeer maakt gebruikt van de
monumentenadviescommissie en van een archeoloog van Stichting Cultureel Erfgoed Noord-
Holland.
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6. Financién

In dit hoofdstuk wordt ter oriéntatie een indicatief overzicht gegeven van de kosten(posten)
op het gebied van het gemeentelijk archeologiebeleid. Daarbij wordt een onderscheid
gemaakt in projectgebonden kosten en meer algemene kosten. Verder komt aan de orde hoe
de uiteenlopende kosten van het archeologisch onderzoek en het gemeentelijk beleid worden
gefinancierd.

6.1 Gemeentelijk archeologiebudget

Archeologisch onderzoek is door de onvoorspelbaarheid van de uitkomsten financieel lastig af
te dekken. De gemeente Aalsmeer heeft op het moment van verschijnen van deze nota nog
geen regeling voor deze kosten getroffen. De kosten voor het gemeentelijk archeologiebeleid
kunnen niet volledig worden gedekt door bestaande gemeentelijke begrotingsposten of
opname van archeologiekosten in gemeentelijke projectbegrotingen. Daarom wordt
overwogen een gemeentelijk archeologiebudget in te stellen. Uit dit budget worden, voor
zover er niet op andere wijze in kan worden voorzien, de diverse archeologiekosten
bestreden. Op de eerste plaats kan het budget jaarlijks worden gevuld met gelden uit het
gemeentefonds. In dit fonds doet de rijksoverheid jaarlijks stortingen ter vergoeding van de
gemeentelijke uitvoeringslasten als gevolg van de herziene Monumentenwet 1988.
Daarnaast zou een deel van de legesheffing (op bouw-, sloop-, aanleg- en
milieuvergunningen) en bijvoorbeeld Investeringsbudget Stedelijke Vernieuwing (ISV2-)
gelden aan het budget kunnen worden toegevoegd.

Het benodigde budget voor de uitvoering van archeologische monumentenzorgtaken zal door
de gemeente ten minste worden samengesteld uit onderstaande kostenposten.

¢ contract met Cultureel Erfgoed Noord-Holland in het kader van de regio-archeologie;

¢ actualiseren van de Beleidskaart Archeologie na 4 jaar;

¢ wijzigen van de Monumentenverordening in een erfgoedverordening ter bescherming van het
bodemarchief;

6.2 Het veroorzakersprincipe

Een belangrijk uitgangspunt van de gewijzigde Monumentenwet 1988 is het beschermen van
archeologische waarden in situ. Het belang van een archeologische opgraving en
wetenschappelijk onderzoek is hieraan ondergeschikt. Waar mogelijk moet bij beoogde
ruimtelijke ontwikkelingen worden gezocht naar alternatieve locaties of naar aanpassingen in
het ontwerp. Dit vereist op gemeentelijk niveau een nauwe afstemming tussen de
beleidsterreinen cultuur(historie), milieu en ruimtelijke ordening. Van initiatiefnemers tot
ruimtelijke ontwikkelingen wordt verlangd dat zij in een tijdig stadium aangeven hoe met
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eventuele bodemverstorende ingrepen wordt omgegaan. Bij MER-plichtige projecten geldt
een onderzoeksplicht.

Een tweede uitgangspunt is, dat de veroorzaker van een niet-vermijdbare verstoring van het
archeologisch erfgoed procedureel en financieel verplicht is een opgraving te laten
verrichten. Deze opgraving, die op wetenschappelijk verantwoorde wijze moet worden
verricht, omvat ook het beschrijven van de resultaten en het deponeren van de vondsten in
een Depot voor Bodemvondsten. De kosten die hiermee gepaard gaan dienen te worden
beschouwd als normaal ondernemersrisico en zullen niet op de (rijks)overheid afgewenteld
kunnen worden (veroorzakersprincipe).

De financiéle gevolgen kunnen onder omstandigheden echter onevenredig zijn. In dit
(bijzondere) geval bestaat voor het bestuursorgaan dat de verplichting heeft opgelegd,
aanleiding om de betrokkene financieel tegemoet te komen. Het kan echter ook voorkomen,
dat de kosten van een opgraving niet alleen onevenredig zijn voor de initiatiefnemer, maar
ook voor het bestuursorgaan dat de opgraving noodzakelijk heeft beoordeeld en als
verplichting heeft opgelegd. In die situatie kan er aanleiding zijn voor het Rijk om lagere
overheden financieel tegemoet te komen door het verstrekken van een specifieke uitkering.

6.2.1 Projectkosten archeologisch onderzoek

In het kader van de planvoorbereiding kan het nodig zijn het archeologisch
onderzoekstraject te doorlopen. De kosten voor archeologisch (voor)onderzoek dienen dan
ook van meet af aan te worden meegenomen in de begroting van het betreffende project of
besluit. Van de kosten van archeologisch onderzoek is geen eenduidige indicatie te geven
omdat deze afhankelijk zijn van vele factoren. Zo is op voorhand niet duidelijk in hoeverre
het onderzoekstraject moet worden doorlopen. Wel is duidelijk dat verkennend en karterend
vooronderzoek relatief het goedkoopst is, waardestellend onderzoek duurder en een
opgraving het duurst. Ten minste moet met onderstaande kostenposten in de
projectbegroting rekening worden gehouden.

Bureauonderzoek (de quick scan die hieraan vooraf gaat wordt kostenloos gedaan door
Cultureel Erfgoed Noord-Holland);

behoud in de bodem door planaanpassingen;

schrijven of toetsen van Programma's van Eisen;

advisering/directievoering (onder meer bij het laten toetsen van archeologische rapporten);
inventariserend veldonderzoek (verkennend, karterend en waarderend);

opgraving

6.2.2 Grondexploitatie

In de “Grondexploitatiewet” - die in 2008 in werking is getreden - worden kosten van
archeologisch onderzoek op de zogenaamde ‘kostensoortenlijst’ gezet. Dit betekent dat deze
kosten kunnen worden meegenomen in de exploitatie en dat kostenverhaal op ontwikkelaars
mogelijk is. Deze kosten drukken dan op het bestemmingsplan- of projectgebied en worden
volgens een bepaalde methodiek omgeslagen en in rekening gebracht. Genoemde wet is
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bedoeld als ‘stok achter de deur’. Dit houdt in dat publiekrechtelijke kostenverhaal alleen
nodig is als niet anderszins (via overeenkomst) is veilig gesteld dat kostenverhaal zal
plaatsvinden.

6.2.3 Excessieve kosten van archeologisch onderzoek

Bij strikte toepassing van het veroorzakersprincipe kan de realisatie van een project in
gevaar komen door de hoogte van de archeologiekosten. Bij grote projecten zullen de kosten
voor archeologie naar verhouding niet snel worden ervaren als excessief. Kleinschalige
initiatieven, in zowel ruimtelijke als economische zin, daarentegen zullen eerder leiden tot
archeologiekosten die niet in verhouding staan tot de totale stichtingskosten. In een dergelijk
situatie is in de Monumentenwet 1988 (art. 42) vastgelegd dat indien het niet redelijk is de
kosten volledig ten laste komen van de veroorzaker de gemeente dan de archeologiekosten
van de veroorzaker gedeeltelijk zal compenseren (nadeelcompensatie). De gemeente
beschikt over de beleidsvrijheid zelf te bepalen wat voor de betreffende projectontwikkelaar
een redelijke bijdrage is. In Nederland wordt vaak een percentage van 5% van de bouwsom
voor archeologie als redelijk beschouwd. Als de kosten dat percentage overstijgen kan een
ontwikkelaar bij de gemeente een bijdrage vragen.

Wanneer de kosten die overblijven voor de gemeente nadat de verstoorder zijn redelijke deel
heeft betaald de € 2,50 per inwoner overstijgen, kan de gemeente een aanvraag doen bij het
Rijk voor deze excessieve kosten. De voorwaarden en regels die daarvoor geleden zijn
vastgelegd in het Besluit op de Archeologische Monumentenzorg (Bamz) en de Regeling
Archeologische Monumentenzorg. Deze regeling is van kracht sinds 1 januari 2008 maar is
van tijdelijke aard. De vergoedingsregeling op grond van de Bamz zal naar verwachting niet
langer dan een jaar in werking zijn. In de nazomer 2007 hebben de rijksoverheid en de VNG
namelijk een akkoord gesloten over de decentralisatie van specifieke uitkeringen. Concreet
betekent het dat het geld dat gereserveerd is voor de specifieke uitkeringen in het
Gemeentefonds is gestort. Voor wat betreft de specifieke uitkering excessieve kosten houdt
dit in dat gemeenten niet meer een verzoek bij het Rijk kunnen in te dienen voor een
vergoeding. Immers de gemeenten beschikken via het gemeentefonds zelf over een (deel
van de) vergoeding. Er is geen bijzondere verdeelsleutel vastgesteld.
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7. Implementatie van beleidsvoornemens

In dit hoofdstuk staat welke actiepunten de gemeente kan ondernemen om haar
beleidsvoornemens ten aanzien van de archeologische monumentenzorg (AMZ) te realiseren.
De voornemens onder a en b zijn verplicht of vloeien logischerwijs uit verplichtingen voort,
die onder c zijn facultatief en liggen meer in de lijn van erfgoededucatie en
publieksvoorlichting.

A.

intern protocol en werkprocedure opstellen om binnen de gemeentelijke organisatie het AMZ-
proces tijdig op te starten;

intern protocol en werkprocedure opstellen om bij vergunningverlening en
ontheffingsbesluiten het AMZ-proces tijdig op te starten;

tussen de afdelingen die een taak hebben op het gebied van de archeologische
monumentenzorg werkafspraken maken;

B.

het opnemen van de Beleidskaart Archeologie in het gemeentelijk Geografisch
Informatiesysteem;

in de bouwverordening voorschriften ten behoeve van archeologisch (en bouwhistorisch)
onderzoek opnemen;

de mogelijkheden van regionale samenwerking voor archeologie onderzoeken;

het instellen van een gemeentelijke archeologiebudget.

C.

de Archeologische Werkgroep Nederland (AWN) en andere verenigingen die zich bezighouden
met de (cultuur)historie van Aalsmeer een plaats geven binnen het archeologiebeleid, zowel
als kennisbron als voor educatieve projecten;

de afdeling Maatschappij en Ruimte op de hoogte brengen van de mogelijkheden archeologie
te betrekken in het onderwijs

met basisscholen in gesprek gaan over erfgoededucatie;

publieksgerichte publicaties over eventuele archeologische onderzoeksresultaten en over het
gemeentelijk archeologiebeleid;

de mogelijkheden onderzoeken om cultuurhistorische routes te realiseren.
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Bijlagen
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A Effecten en belangen van cultureel erfgoed

Uit: Nota Belvedere

Identiteit

Cultuurhistorische kwaliteiten verschaffen de bewoners van een gebied een gevoel van
eigenheid en herkenbaarheid bij hun ruimtelijke omgeving. Die omgeving is immers niet
zomaar een willekeurige verzameling van uitwisselbare elementen maar heeft zijn eigen
specifieke betekenis, met historie en met persoonlijke associaties. Zo kan het
identiteitsverlies dat vaak ontstaat bij ruimtelijke ontwikkelingen, gedeeltelijk worden
gecompenseerd door voor de toekomstige leefomgeving inspiratie te ontlenen en vorm te
geven aan de continue, doorgaande lijnen in de geschiedenis. Aandacht voor de identiteit die
het culturele erfgoed verschaft, sluit dus logisch aan op ruimtelijke vraagstukken waarbij het
verleden kan fungeren als referentie.

Informatiebron en inspiratiebron

Cultuurhistorie is een kennisbron voor geschiedenisonderwijs en voorlichting. Educatie
versterkt het historisch besef. Voor bewoners en toeristen vormt het cultureel erfgoed een
beeldverhaal, de spiegel van de bewoningsgeschiedenis. Het in stand houden van
cultuurhistorische waarden waarborgt de overdracht van informatie over de loop van onze
geschiedenis. Cultuurhistorie ontstaat elke dag, maar het is zaak informatie van vroeger te
bewaren en bewust te gebruiken voor vernieuwing, op zo’n manier dat cultuurhistorische
informatie inspiratie levert aan ontwerpers. Zij biedt het uitgangspunt voor het tot stand
brengen van ruimtelijke kwaliteit.

Economische en esthetische waarde

Cultureel erfgoed is inmiddels erkend als een belangrijke economische factor.
Cultuurhistorische kwaliteit leidt al snel tot een hogere marktwaarde en biedt grote
mogelijkheden voor recreatie en toerisme. De belangstelling voor cultuur en cultuurhistorie is
de afgelopen vijfentwintig jaar sterk gestegen. Mede onder invloed van het stijgende
opleidingsniveau en de bevolkingsopbouw wordt een verdere groei voorzien. Het verleden
geeft een toegevoegde belevingswaarde aan historische steden, dorpen, landschappen, maar
ook aan nieuwbouwwijken waar de daar aanwezige cultuurhistorische waarden hun plek
krijgen. Ook esthetische overwegingen zijn een motief om cultureel erfgoed in stand te
houden. Schoonheid bestaat in vele varianten en velen genieten ervan. Dat geldt niet alleen
voor de esthetische waarde van afzonderlijke objecten maar ook voor de samenhang en
diversiteit van het totale scala aan karakteristieke architectuur, stedenbouw en
landschappen.

Ecologisch belang
Cultuurhistorische elementen en patronen in het landschap hebben eveneens ecologische
waarde en dragen bij aan het behoud van de biodiversiteit: het restant van het ‘eilandenrijk’,
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tuinen en begraafplaatsen. Het beheer moet hierop worden afgestemd. Het aanwezige
culturele erfgoed dient dus grootschalige belangen, vooral op belevings-, economisch en
recreatief vlak. Deze belangen kunnen worden ontwikkeld, versterkt of behouden.
Ontwikkeling door het *product’ cultuurhistorie als vertrekpunt te nemen bij ruimtelijke
vernieuwing door die te laten passen in de historische context. Versterken door historische
architectuur in te bedden in bijvoorbeeld een passend ingerichte openbare ruimte.
Behouden door het wettelijke kader dat de Monumentenwet 1988 biedt. Echter, niet alleen
die elementen waar het predicaat ‘bescherming’ aan is opgehangen zijn van
cultuurhistorische waarde. Ook de (historische) context waarin zij staan heeft betekenis.
Het is niet gewenst om alles te behouden, maar het is wel gewenst dat er een cultuuromslag
wordt bewerkstelligd in het denken over de bestaande situatie in de ruimtelijke omgeving.
Vertrekpunt van alle ruimtelijke initiatieven zou moeten zijn: de bestaande situatie.
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B Rijksbeleid en instrumenten

Monumentenwet 1988

In de Monumentenwet 1988 is door middel van de Wet op de Archeologische
Monumentenzorg de implementatie van het Verdrag van Valletta' vastgelegd.

Een belangrijk uitgangspunt van de gewijzigde Monumentenwet 1988 is het beschermen van
archeologische waarden in situ. Het belang van een archeologische opgraving en
wetenschappelijk onderzoek is hieraan ondergeschikt. Waar mogelijk moet bij beoogde
ruimtelijke ontwikkelingen worden gezocht naar alternatieve locaties of naar aanpassingen in
het ontwerp. Dit vereist op gemeentelijk niveau een nauwe afstemming tussen de
beleidsterreinen cultuur(historie), milieu en ruimtelijke ordening. Van initiatiefnemers tot
ruimtelijke ontwikkelingen wordt verlangd dat zij in een tijdig stadium aangeven hoe met
eventuele bodemverstorende ingrepen wordt omgegaan. Bij MER-plichtige projecten en
ontgrondingen geldt een onderzoeksplicht.

Een tweede uitgangspunt is het veroorzakersprincipe: de veroorzaker van een niet-
vermijdbare verstoring is financieel verantwoordelijk voor de benodigde maatregelen ter
bescherming van het archeologisch erfgoed.

De veroorzaker van een niet-vermijdbare bodemverstoring moet de gemeente een
onderzoeksrapport voorleggen, waarin de waarde van het archeologisch erfgoed in het
plangebied is vastgesteld. Het college kan op basis van dat rapport bepalen of de
vrijstelling/ontheffing of vergunning, met &f zonder voorschriften kan worden afgegeven. Als
behoudwaardige archeologische resten zijn aangetroffen, is het voorschrift bijvoorbeeld dat
aanvullend archeologisch onderzoek of planaanpassing moet plaatsvinden.

De financiéle gevolgen kunnen onder omstandigheden echter onevenredig zijn. In dit
(bijzondere) geval bestaat voor het bestuursorgaan dat de verplichting heeft opgelegd,
aanleiding om de betrokkene financieel tegemoet te komen. Het kan echter ook voorkomen,
dat de kosten van een opgraving niet alleen onevenredig zijn voor de initiatiefnemer, maar
ook voor het bestuursorgaan dat de opgraving noodzakelijk heeft beoordeeld en als
verplichting heeft opgelegd. In die situatie kan er aanleiding zijn voor het rijk om lagere
overheden financieel tegemoet te komen door het verstrekken van een specifieke uitkering.

Eén van de gevolgen van de invoering van het veroorzakersprincipe is dat initiatiefnemers -
als opdrachtgever en financier van archeologisch (voor)onderzoek — de mogelijkheid moet
worden geboden een archeologische uitvoerder te kiezen met de beste verhouding tussen
prijs en kwaliteit. Behalve de traditionele instanties (Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed,
instellingen voor wetenschappelijk onderwijs en gemeenten met een eigen archeologische
dienst) kunnen nu ook toegelaten particuliere bedrijven de markt betreden. Zij dienen zich te
houden aan de Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie. Toelating wordt verleend in geval
van aantoonbare geschiktheid.

Pagina 36



BELEIDSNOTA ARCHEOLOGIE GEMEENTE AALSMEER

Investeringsbudget Landelijk Gebied (ILG)

In het Investeringsbudget Landelijk Gebied worden de versnipperde regelingen die er zijn
voor het landelijk gebied gebundeld. Zo hoopt het rijk dat zoveel mogelijk rijksdoelen voor
het landelijk gebied in samenhang tot uitvoering komen. Ook landschap maakt onderdeel uit
van het ILG. Cultuurhistorie wordt onder de term landschap begrepen.

Er zijn zeven categorieén waarin subsidieaanvragen kunnen worden ingediend, te weten
herstel watersystemen, diversificatie landbouw, verbeteren landschap, verbeteren
milieukwaliteit, terugdringen verstoring, proceskosten gekoppeld aan uitvoeringsactiviteiten
en gebiedsbrede planvorming, uitvoering en monitoring.
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C Provinciaal archeologiebeleid en

instrumenten

Archeologie moet door gemeenten in het bestemmingplan worden opgenomen. De omgang
met archeologie, en cultuurhistorie in bredere zin, heeft de Provincie Noord-Hollan
opgenomen in de provinciale structuurvisie.

Provinciaal Ruimtelijk Ordeningsbeleid - van streekplan naar structuurvisie

Begin 2003 is het Streekplan Noord-Holland Zuid en begin 2005 het Streekplan Noord-
Holland Noord vastgesteld onder het motto: centraal wat centraal moet en decentraal wat
decentraal kan. Hierin werden de toekomstige ontwikkelingen in het gebied op hoofdlijnen
aangegeven tot ongeveer 2030. Het streekplan was het toetsingskader voor het college van
Gedeputeerde Staten bij goedkeuring van bestemmingsplannen.

Met de komst van de Wro, 1 juli 2008, is iedere overheidslaag verplicht tot het opstellen van
structuurvisie. Met de provinciale structuurvisie* vervallen bovengenoemde streekplannen en
worden gemeenten geacht dit provinciale beleid te verwerken in een eigen gemeentelijke
structuurvisie en het daarin geformuleerde beleid te vertalen onder andere in haar
bestemmingsplannen.

Cultuurnota 2009-2012

Het provinciaal cultuurbeleid is voor deze cultuurperiode vastgesteld en is op 17 november

2008 voorgelegd aan Provinciale Staten. Op 11 maart 2008 hebben Gedeputeerde Staten

een kadernota vastgesteld. Deze cultuurnota heeft de benaming “Cultuur op de Kaart” en is

de opvolger van de nota “Cultuur Verbindt” 2005-2008.

De thema’s in de nieuwe cultuurnota zijn:

e Levend verleden, met als doel het behoud en het promoten van Noord-Hollands erfgoed;

e Genieten en meedoen, doelstelling is meer bezoekers en bewoners actief en passief laten
deelnemen aan cultuur;

e Mooi Noord-Holland, met als doel het versterken van de ruimtelijke kwaliteit in Noord-
Holland door de inzet van culturele en cultuurhistorische waarden.

Deze drie thema'’s zijn uitgewerkt in zes uitvoeringsprogramma’s waarin de operationele
doelen in de definitieve nota zijn vastgelegd. Deze nota is in de Staten vastgesteld in
november 2008.

4 Structuurvisie Noord-Holland 2040. Ontwerp oktober 2009
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Cultuurhistorische Waardenkaart en Beleidskader Landschap en Cultuurhistorie

De Cultuurhistorische Waardenkaart (CHW-kaart) van de provincie Noord-Holland levert
relevante gegevens over belangrijke cultuurhistorische waarden op provinciale schaal. Deze
kaart is in 2000-2002 in samenwerking met gemeenten, water- en hoogheemraadschappen,
de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed, Erfgoed Nederland en de Vereniging van Noord-
Hollandse Gemeenten opgesteld. De digitale kaart bevat informatie over de
cultuurhistorische elementen en structuren, hun waardering en de beleidsmatige
consequenties van de waarden. Voor elk van de drie cultuurhistorische disciplines
(historische (steden)bouwkunde, historische geografie en archeologie) is een indicatieve
kaartlaag samengesteld.

Hoewel deze Cultuurhistorische Waardenkaart zeker niet volledig is, omdat hij geen
gemeentelijke cultuurhistorische waarden bevat en slechts de bekende en gewaardeerde
archeologische vindplaatsen weergeeft, geldt deze toch als een inspiratiebron voor een
integraal ruimtelijk kwaliteitsbeleid (structuurvisie of bestemmingsplan). Door de
signalerende functie gaat van de kaart tevens een beschermende werking uit. De CHW-kaart
is geen beleidskaart maar bij nieuwe ontwikkelingen moet wel rekening worden gehouden
met de aangegeven waarden door ze optimaal te integreren in toekomstig ruimtelijk beleid.
De provincie is betrokken bij het vooroverleg in het kader van artikel 3.1.1 Wro en MER's
over de CHW-kaart.

Inmiddels zijn de gegevens uit de CHW-kaart opgenomen in de Provinciale Leidraad
Ruimtelijk Beleid. De CHW-kaart en het beleidskader Landschap en Cultuurhistorie worden
als onderdeel van de structuurvisie in 2010 vernieuwd.

In vervolg op de Cultuurhistorische Waardenkaart heeft de provincie in 2002 de
Cultuurhistorische Regioprofielen Noord-Holland opgesteld. Dit profiel was de ontbrekende
schakel tussen enerzijds de in februari 2001 door Provinciale Staten vastgestelde
Cultuurnota, waarin de hoofdlijnen van beleid staan verwoord, en anderzijds de
Cultuurhistorische Waardenkaart Noord-Holland, een inventarisatie/catalogus van bestaande
cultuurhistorische waarden. Vervolgens zijn de Cultuurhistorisch Regioprofielen door de
Provincie samengevoegd met de Landschapskatern tot het Beleidskader Landschap en
Cultuurhistorie. ®

In het Beleidskader wordt per regio aangegeven hoe de beleidsuitgangspunten op het gebied
van landschap en cultuurhistorie worden geconcretiseerd, aan welke
beleidsaccenten/prioriteiten gedacht wordt en hoe op integrale wijze aansluiting gezocht
wordt met andere beleidsterreinen.

Van de op de archeologische kaartlaag van de Cultuurhistorische Waardenkaart aangegeven
terreinen staat vast dat ze bescherming verdienen vanuit cultuurhistorisch oogpunt. In de
ruimtelijke afweging dient de gemeenteraad met deze terreinen rekening te houden. Deze
kaart is echter geen beleidskaart en niet actueel dus onvolledig.

5 Beleidskader Landschap en cultuurhistorie Noord-Holland, Provincie Noord-Holland, Haarlem,
september 2006
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In het beleidskader Landschap en Cultuurhistorie staat in teksten en op kaarten aangegeven
waarmee op het gebied van landschap en cultuurhistorie rekening is te houden bij nieuwe
ontwikkelingen en wat aangrijpingspunten kunnen zijn voor meer kwaliteit bij de
planvorming. De provincie staat een ontwikkelingsgerichte benadering voor (behoud door
ontwikkeling), met behoud van kwaliteit en het ontwikkelen van nieuwe kwaliteit. De
ontwikkelingen moeten zodanig worden uitgewerkt dat de geschiedenis van het landschap
leesbaar blijft. Het beleidskader is enerzijds een vertrekpunt voor partijen die betrokken zijn
bij ruimtelijke ontwikkelingen, zoals gemeenten, ontwikkelaars en ontwerpers. Anderzijds is
het ook voor de provincie het kader waaraan plannen worden getoetst. De nota biedt
handvatten voor het opstellen van bestemmingsplannen en projectbesluiten.

In 2007 is de ‘Gedragslijn voor compensatie bij verlies van natuurlijke en landschappelijke
waarden’ vernieuwd. Hierin is vastgelegd dat de provincie zal overgaan tot compensatie bij
substantiéle aantasting ten gevolge van ruimtelijke claims van natuur-, landschaps- en
recreatiewaarden, bodembeschermingsgebieden (aardkundige monumenten) en objecten
met grote cultuurhistorische waarden, waaronder archeologische objecten, voor zover de
beschermenswaardigheid daarvan is aangeduid in het streekplan, een EG richtlijn, dan wel
voortvloeit uit rechtstreeks werkende internationaalrechtelijke regelgeving. Daarbij wordt
primair naar fysieke compensatie gestreefd, en voor zover dat niet

mogelijk is naar financiéle compensatie. De gedragslijn is van toepassing op zowel eigen
provinciale projecten en het ontwerpen van streekplannen, als op besluiten van derden
waaraan de provincie medewerking verleent.

Rol van de provincie bij uitvoering van de Monumentenwet 1988

e Geheel in de lijn met de Monumentenwet 1988 wordt van de provincie verwacht dat zij
strenger gaat toezien op de integratie van het archeologische proces in ruimtelijke
ordeningsprocedures. Het eigen gebiedsgerichte cultuurhistorisch beleid vormt daarbij
een belangrijk uitgangspunt.

¢ Daarnaast kan de provincie overgaan tot het aanwijzen van archeologische
attentiegebieden. Het gaat hierbij om gebieden die archeologisch waardevol zijn of naar
verwachting archeologisch waardevol kunnen zijn.

e Ook vervult de provincie een wettelijke taak bij het archiveren en bewaren van
archeologische vondsten uit opgravingen in het provinciale depot voor bodemvondsten.

e Bij het verlenen van ontgrondingsvergunningen is de provincie in de meeste gevallen de
bevoegde overheid die gemeenten de verplichting kan opleggen tot het onderzoeken van
archeologische waarden.

e Eveneens is de provincie vaak de bevoegde overheid bij MER-plichtige projecten en kan
mede bepalen welke archeologische inpassingsmaatregelen genomen dienen te worden.

Voor al deze zaken is het van belang dat tussen de gemeenten en de provincie, op
vergelijkbare wijze als voor milieuaspecten als bodem, geluid en water, een regulier overleg
tot stand wordt gebracht.
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D Ontstaansgeschiedenis gemeente

Aalsmeer

De gemeente Aalsmeer heeft nog niet zo’n lange bewoningsgeschiedenis. Pas in de
Middeleeuwen was het gebied door menselijk ingrijpen in het landschap, bewoonbaar
geworden. Aalsmeer wordt voor het eerst genoemd in 1133 als 'Alsmar'. Deze naam komt
voor in een oorkonde waarbij land geschonken wordt aan de abdij van Rijnsburg, een adellijk
nonnenklooster. In een akte van Diederik VII van Kleef wordt deze schenking in 1199 nog
eens bevestigd. Het gebied Alsmar was toen een wildernis van lage elzen- en wilgenbossen.
In de omgeving werd turf gestoken, waardoor er grote meren en plassen ontstaan.
Aalsmeer is een typische veenontginningsnederzetting, de centrale as zijn de Uiterweg en de
Oosteinderweg. Het maakte deel uit van Kennemerland, maar door het Haarlemmermeer
werd het daarvan gescheiden.®

Door intensieve veenwinning vanaf de 12e eeuw kalfde het land af en werd het totale
wateroppervlak tussen 1250 en 1550 steeds groter.” Het grondgebied werd tussen 1550 en
1600 zelfs gehalveerd.®

Om het gebied in een historische context te kunnen plaatsen wordt hier de
ontstaansgeschiedenis van Noord-Holland uiteengezet.

Ontstaansgeschiedenis van Noord-Holland tot de Middeleeuwen

Duizenden jaren geleden was het Nederlandse kustgebied een rivierdelta. Het landschap
kreeg vorm door de afwisseling van IJstijden en warmere perioden. In de laatste IJstijd, die
ongeveer 10.000 jaar geleden eindigde, was de zeespiegel zeer laag. Engeland was op dat
moment verbonden met het vasteland van Europa en de Noordzee lag droog. Zodra de
ijskappen begonnen te smelten steeg de zeespiegel snel. Gelijktijdig met de
zeespiegelstijging steeg het grondwater en ontstonden gunstige condities voor veengroei. In
grote delen van West-Nederland ontwikkelde zich rond 7500 voor Chr. het zogenaamde
Basisveen. Nu is dat door de druk van de aardlagen erboven, een samengeperste laag van 1
meter dik.

De directe invloed van de zee werd in West-Nederland merkbaar vanaf circa 7000 voor Chr.
toen er een wadden- en kweldergebied ontstond. Kreken en geulen drongen tot diep in het
achterland door waarbij zand en klei werd afgezet. Deze sedimenten worden gerekend tot
het Laagpakket van Wormer. De voormalige stroomruggen uit het wadden- en

6 Hoeve 1992, 25.
7 Van de Ven 1993, 127.
8 Van Es 1962, 25.

Pagina 41



BELEIDSNOTA ARCHEOLOGIE GENEEMTE AALSMEER

kwelderlandschap zijn in het huidige landschap herkenbaar door hoogteverschillen, maar
kwamen in het grondgebied van de gemeente Aalsmeer niet voor.

Ongeveer 5000 jaar geleden werd de huidige kustlijn van Nederland gevormd, vanaf dat
moment nam de zeespiegelstijging af met als gevolg dat zand aan de kust bleef liggen en
niet meer door de zee werd meegenomen zodat een reeks strandwallen ontstond. Doordat
de zee niet langer steeg slibde het zeegat van Hoofddorp dicht en kon opnieuw een
veenpakket ontstaan in het gebied achter de strandwallen. Dit Hollandveen bereikte door de
opname van water enorme hoogtes. Zo ontstonden metershoge veenkoepels die afwaterden
op veenstroompjes.

Bewoning

In en kort na de laatste ijstijd, de periode van het Paleolithicum en Mesolithicum (Oude en
Nieuwe Steentijd), bestond het landschap van Noord-Holland uit een dekzandvlakte waar
jagers-verzamelaars incidenteel gebruik van maakten. De kampementen van deze groepjes
mensen kunnen op verschillende plaatsen —waaronder in de Haarlemmermeer- aan het
oppervlak van het Pleistocene landschap bewaard zijn gebleven, voor zover ze niet zijn
geérodeerd door het latere geulensysteem. Resten van dergelijke kampementen zijn gering
en moeilijk traceerbaar. Het Pleistocene landschap bevindt zich in Aalsmeer op een diepte
van minimaal 8 tot 12 m. Het grondgebied van Aalsmeer lijkt in die periode niet geschikt te
zijn geweest voor bewoning, omdat er geen hoge, droge delen in het landschap lagen, zoals
kreekruggen of strandwallen. Ook in de Nieuwe Steentijd (vanaf circa 3000 voor Chr.) was
ook de rest van West-Nederland onbewoonbaar door de uitgebreide veengroei. Pas in de
Middeleeuwen veranderde dit.

De Middeleeuwen

De veenkoepels waren niet bewoonbaar, maar werden dat wel nadat de mens flink ingreep
door de koepels te ontwateren. Dat was het begin van de grote ontginning die duurde van
1000 tot 1400 na Chr.

Het huidige grondgebied van de gemeente maakte deel uit van de Kennemervenen die tot
aan de grote Hollandse Waterscheiding liepen. Vanuit de zuidoosthoek van de
Haarlemmermeer was het gebied waarschijnlijk rond 1000 na Chr. grotendeels ontgonnen.
De bewoners van Aalsmeer woonden in die tijd 4400 m naar het westen in de
Haarlemmermeer. De verplaatsing naar de huidige locatie is in 2 of 3 stappen voltrokken,
per stap werd een nieuwe nederzetting gebouwd, vaak met een nieuwe kerk. Of de
nederzetting een lineaire structuur had of bestond uit hoevenzwermen is niet meer te
achterhalen. Er is pas betrouwbaar kaartmateriaal van het gebied vanaf 1544. Het is daarom
ook onduidelijk wanneer de huidige kern gesticht is, maar de kerk stond er in ieder geval in
1549.

Ook Kudelstaart en Calslagen zijn verplaatst. Calslagen dat veel groter is geweest dan
tegenwoordig, lag vlakbij de Drecht en Kudelstaart lag ter hoogte van De Kwakel. Aan de
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ontginningsstructuur is te zien dat de dorpen in twee fases verplaatst zijn.® Mogelijk heeft De
Drecht overigens ooit Amstel geheten.'® De basis lag parallel aan de Drecht ongeveer ter
hoogte van de huidige Achterweg. Het dorp is toen naar het noordwesten verplaatst tot aan
de Bilderdammerweg. De derde fase was het bewoningslint aan de Herenweg, waarvan de
resten van de kerk nog in de bodem liggen.

Afb. 1 De opgeschoven ontginning van Aalsmeer in zuidoostelijke richting (boven) en van
Calslagen in noordwestelijke richting (onder) bron: Vergeten land, Chris de Bont.

“S mmmms ontginningsbasis, al dan niet met lintbe-
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9 De Bont 2009.
10 De Bont 2009.
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In 1133 duikt de naam Aalsmeer of Alsmar voor het eerst op in de geschiedenis. Over de
herkomst van de naam is men het niet eens, ‘meer’ zal wijzen op een water of waterloop,
het eerste deel van de naam is lastiger, Als kan voortkomen uit een persoons- of waternaam,
maar ook els of zelfs eland.!!

Om het veengebied te ontginnen, werden parallelle sloten gegraven waardoor een
strokenverkaveling ontstond. De sloten liepen haaks op de hoogtelijnen van het veenkussen
en takten schuin aan op de riviertjes waarmee de ontwatering goed verliep.'? Het veen was
alleen in groepsverband te ontginnen, zodat men gezamenlijk sloten kon graven om het
water af te voeren en kades kon aanleggen om water uit het omliggende gebied buiten de
ontginning te houden.

De ontginning gebeurde vanuit Kennemerland, meer specifiek vanuit de ontginningsbasis.
De Rijzen was een zelfstandig gebied (ambacht) dat in de Middeleeuwen was gesticht en
mogelijk eerder dan het Uiterweggebied ontgonnen was. Het heeft dan ook een afwijkende
verkavelingsstructuur. In de 13° eeuw was het nog zelfstandig en wanneer het bij Aalsmeer
is gekomen, is niet bekend.!3

De bewoners moesten zich voortdurend aanpassen aan de ontwikkelingen die plaatsvonden
in hun leefgebied. Soms waren deze veranderingen te wijten aan de natuur, zoals inbraken
van de zee en het ontstaan van meertjes; soms ook waren deze veranderingen het gevolg
van eigen handelen. Door intensieve ontginningen en turfwinning wat erosie en inklinking tot
gevolg had, ontstonden grote meren. '* De eerste meren ontstonden op de laagste plaatsen
waar oude veenriviertjes liepen.

De grote uitgeveende plassen en meren die in de gemeente Aalsmeer in de 13° eeuw
ontstonden waren de Oosteinderpoel, Schinkelpoel, Stommeer, Hornmeer, Legmeer en de
Westeinderplassen en buiten de gemeentegrenzen het grote en dreigende Haarlemmermeer.
Deze meren waren van elkaar gescheiden door smalle landstroken, waarop men kon wonen.
De zeespiegel bleef de daarop volgende eeuwen stijgen en nam steeds meer land weg van
de dorpen die op de smalle landstroken lagen. Er verdwenen rond 1500 zelfs twee dorpen,
Vijfhuizen en Nieuwerkerk, in het water.

De Nieuwe Tijd

Door gebrek aan land moesten de mensen omschakelen naar de visserij en het overgebleven
land intensief bewerken. De schaarse grond werd vooral gebruikt voor boomteelt. De
tuinders konden ook goed verdienen aan het vormknippen van bomen en struiken op de
buitens van rijke kooplui. Deze tijd was ook het begin van de aardbeienteelt.

11 De Bont 2009.
12 De Cock, 1975, p. 333

13 't Hart 1962, 18.
14 Door het ploegen werd zuurstof aan het veen toegevoegd waardoor het ging rotten en gasvormig werd.
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Het Haarlemmermeer was gedurende eeuwen een zeer serieuze bedreiging voor de inwoners
van Aalsmeer. De ‘waterwolf’ vrat aan de oevers en werd zo steeds groter.

In de 179 eeuw werden verschillende droogmakerijplannen gemaakt. Het eerste plan uit
1617 is van Gerbrant Meuss. Dit plan werd afgewezen door Haarlem en Leiden die
economische voordelen haalden uit het Haarlemmermeer. Vervolgens kwam in 1629 een
tweede plan, opgesteld door Jan Adriaansz Leeghwater op tafel. Zijn plan is gebaseerd op de
kaart van Meuss, maar ook dat plan is niet uitgevoerd.

Pas in 1640 was een nieuw droogmakingsplan gemaakt door Jacob Bartelsz Veeris. Dit plan
was goed doordacht en betreft het droogmalen van het meer met 108 molens, het realiseren
van een ringdijk, een voorboezem bij Halfweg en een boezem bij Rijnland. Ook liet hij het
Kagermeer en het Spieringmeer buiten de ringdijk liggen (evenals in de eerdere plannen van
Meuss en Leeghwater) om voldoende waterberging te realiseren. Net als de vorige plannen
werd dit plan afgewezen door Haarlem en Leiden.

In 1662 vond een stormvloed plaats. Het water bereikte zelfs de poorten van Amsterdam en
dit leidde eindelijk tot de conclusie van de Staten van Holland dat maatregelen nodig waren
om het water te beteugelen. Toch kwam het niet tot een droogmaking. Er werden nog
plannen gemaakt in 1726 door Pierre Louis Daunis en een heruitgave van het plan van
Leeghwater werd in 1727 gemaakt. In 1742 is het meest uitgewerkte plan van de 18% eeuw
gemaakt door Cruquius, samen met Bolstra en Noppen.

Het waterschap Rijnland zag steeds meer het gevaar van het groter wordende
Haarlemmermeer. Om te voorkomen dat de Westeinderplas en het Braassemmeer ook
opgenomen zouden worden in het Haarlemmermeer, werden in 1767 zware dijken aangelegd
aan de zuid- en oostzijde van het Haarlemmermeer.

Ook de meren ten zuidoosten van Aalsmeer werden in de 17° eeuw drooggelegd. Eerst werd
het Stommeer drooggemaakt en daarna het Hornmeer. Straatnamen en wijken herinneren
nog aan deze meren. Een aantal van de windmolens waarmee de plassen werd
drooggemalen bestaat nog steeds, zoals de Zwarte Ruiter en de Stommeermolen.

Pas in de 19° eeuw werden de overige meren in de gemeente drooggemaakt, zie
onderstaand schema. Uit de periode dat deze polders nog meren waren, kunnen
archeologische vondsten van scheepvaart en visserij worden verwacht. De locatie van
dergelijke sporen, scheepswrakken/scheepsonderdelen/

gebruiksvoorwerpen, is niet voorspelbaar en de kans op het aantreffen ervan is klein.

Huidige naam Oude benamingen Drooglegging | Bijzonderheden

Stommeer Legmeer 1652 Door Amsterdamse
kooplieden
drooggelegd,
dijkdoorbraak in 1673
en 1854

Hornmeer Hoekmeer/Geijlmeer 1676 dijkdoorbraak in 1673
en 1854
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Schinkelpolder Kleine polder/Zwarte polder | 1852 17¢ eeuwse blekerijen
Oosteinderpoel - 1866 Met stoom droog
Noorder - 1874
Legmeer
Zuider-Legmeer | Calslager en Kudelstaarter- | 1882

poelen/ Bezworen Kerf

De strijd met het water was niet zomaar beslecht. In 1730 werd door een dijkdoorbraak het
Grote Gat geslagen aan het einde van de Uiterweg.!® En ondanks alle inspanningen liep in
1854, eveneens door een dijkdoorbraak, de Stommeerpolder toch weer vol. Na drie jaar was
de polder weer droog. In 1852 werd eindelijk het Haarlemmermeer drooggelegd. Hierna
volgden de Schinkelpoel, Oosteinderpoel, Noorder Legmeer en Zuider-Legmeer.
Verschillende bronnen van bestaan vervielen, de visserij werd minder (alleen nog mogelijk
op de Westeinderplassen) en het vervenen hield op, waarna het economisch bestaan meer
gericht raakte op de teelt van bomen, planten en fruit. Zo beleefde tussen 1850 en 1885 de
aardbeienteelt zijn hoogtepunt. De aardbei werd het symbool voor de vlag van Aalsmeer:
rood, groen, zwart (vrucht, blad, aarde). Aalsmeer kent trouwens ook een 'Aardbeienbrug’,
te vinden aan de Uiterweg. Van 1850 tot 1885 beleefde de aardbeienteelt zijn hoogtepunt. In
de Nederlandse archeologie is de zogenaamde Aalsmeerse aardbeienkop —om aardbeien in te
vervoeren en bewaren- een bekend fenomeen.

De kwekers verkochten de aardbeien aan tussenhandelaren, die met een aardbeienschip
naar Amsterdam voeren om te verkopen. In deze tijd ontstond het veilingwezen, waarbij
Aalsmeer een heel grote rol ging spelen. De bloementeelt begon rond 1880 met het kweken
van rozen in kassen. De veengrond bleek heel goed te zijn voor de bloementeelt. De
bloemen werden eerst nog met schuiten naar de markt in de stad gebracht, maar al snel
werd de handel naar Aalsmeer verlegd. De veilingen begonnen in het café Welkom en café
de Drie Kolommen, in het centrum van Aalsmeer. In 1912 werden er twee echte veilingen
gesticht: de Centrale Aalsmeerse Veiling en Bloemenlust. In de Centrale Veiling is nu de
studio van Endemol gevestigd. In Bloemenlust is vandaag de dag een sport- en
evenementencentrum te vinden. In 1968 zijn beide veilingen samengegaan, de nieuwe
combinatie heet Verenigde Bloemenveilingen Aalsmeer. In 1972 werd een nieuw pand
betrokken in Aalsmeer -Zuid, hier zit de Bloemenveiling FloraHolland nog steeds.

Vanuit deze veiling was het maar een klein stuk rijden naar het vliegveld. Het nieuwe
Schiphol was toen net in gebruik genomen. Hierdoor kregen de Hollandse tuinders
rechtstreeks toegang tot de Amerikaanse en Japanse markt. Inmiddels geniet Aalsmeer
wereldwijde bekendheid door de bloemenveiling. In 1999 is de veiling uitgebreid tot het
grootste handelsgebouw ter wereld.

In de Tweede Wereldoorlog kreeg Aalsmeer een reputatie als nazi-bolwerk. Door de ligging
bij Schiphol, de Westeinderplas en Amsterdam was het dorp een strategisch punt. Rond

15 't Hart 1962. 25.
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1900 was ter verdediging en afsluiting van de Herenweg en Westeinderplassen het fort bij
Kudelstaart aangelegd, dat deel uitmaakte van de Stelling van Amsterdam. De propeller van
een bommenwerper die op 17 december 1942 een noodlanding maakte op de
Westeinderplas, herinnert ons nog aan de Tweede Wereldoorlog, sinds 1987 is deze als
oorlogsmonument te vinden aan de Schweitzerstraat in Kudelstaart.

De gemeente Aalsmeer omvat tegenwoordig het dorp Aalsmeer, dat aan de Ringvaart van de
Haarlemmermeerpolder ligt, en de buurtschappen/dorpen Calslagen, Kudelstaart, Oosteinde
en Vrouwentroost. De karakteristieke veenlanden De Bovenlanden en het plassengebied zijn
uniek in West-Nederland, deze natte gebieden zijn niet bemalen en liggen toch boven water.
De Westeinderplassen zijn waardevol, niet alleen vanwege de watersport, maar ook omdat
het natuurgebied is, met opvallende rietzudden en moerasbomen. In de Westeinderplas zijn
veel eilanden en eilandjes te vinden. Op de eilanden, die veelal privébezit zijn, is plaats voor
recreatie en tuinbouw (planten, bloemen en vruchten). Aan de rand van de Westeinderplas
staat het rijksmonument de watertoren van Aalsmeer in Art Deco-stijl.

Archeologische vondsten van Aalsmeer

In de 16° en 17° eeuw vond bewoning plaats in Aalsmeer die bestond uit lintbebouwing langs
de Uiterweg, losse boerderijen en molens langs de verbindingswegen.

In de gemeente zijn nog niet veel archeologische resten gevonden. De oudste vondsten zijn
aangetroffen in Calslagen aan de Herenweg 77 waar een 13%-eeuwse afvalkuil met
aardewerkscherven werd aangetroffen in 1988.

In 1892 werden 112 munten uit 1435 gevonden tijdens de aanleg van de inundatiedijk.
Eveneens in Calslagen vonden amateur-archeologen in 1976 resten van een voormalige
kerk. En in 1977 werden resten van boerderij Geijlwijk aan de Zwarteweg aangetroffen. Na
1985 zijn een paar keer interessante archeologische waarnemingen gedaan. Zo werd op het
adres Uiterweg 25a een waterput onderzocht met vondsten van rond 1800. Een oudere
waterput werd opgegraven aan de Dorpsstraat in 1986. Aan de hand van de
aardewerkscherven in de put werd deze gedateerd tussen 1720 en 1750. In Calslagen werd
een verbindingsweg aangelegd tussen de Hoofdweg en de Herenweg, waarbij een afvalkuil
uit de 18° eeuw werd gevonden. De kuil was 2 meter diep en bevatte allerlei archeologische
vondsten die aan een gezin worden toegeschreven zoals eetgerei, kookpotten en
(kinder)schoenen.

Voorafgaand aan de bouw van de parkeerkelder aan het Praamplein zijn verkavelingssloten
aangetroffen. Amateur-archeologen hebben de sloten onderzocht en naar eigen zeggen ‘een
schat aan (gebruiks)voorwerpen gevonden die zijn afgedankt door de vroegere bewoners
van Aalsmeer’. Stichting Oud Aalsmeer toonde de vondsten in 2009 in hun museum.®

16 www.stichtingoudaalsmeer.nl
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Afb. 2 Archeologisch onderzoek tot 1992 (bron: Aelsmeer. Beknopte geschiedenis van een

opmerkelijk dorp).
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Querzicht van de belangrijkste archeologische vindplaatsten in de gemeente Aalsmeer:

. de kerk van Calslagen

. de kerk van Kudelstaart
. de boerderiy Geylwijck

. Uliterweg 25a

Wapen van Aalsmeer
Kanaalstraat

. Ambachtsheerweg
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. tegenover Herenweg 77
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‘_ kudelstaart
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Afb. 3 Het centrale
deel van de gemeente
“ in 1813.

Periode

Datering

Nieuwe Tijd

1500 - heden

Late Middeleeuwen

1050 - 1500 na Chr.

Vroege Middeleeuwen

450 - 1050 na Chr.

Romeinse Tijd

12 voor Chr. - 450 na Chr.

IJzertijd 800 - 12 voor Chr.
Bronstijd 2000 - 800 voor Chr.
Neolithicum 5300 - 2000 voor Chr.

Mesolithicum

8800 - 4900 voor Chr.

Paleolithicum

300000 - 8800 voor Chr.
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E Archeologieregimes

Deze bijlage gaat in op de archeologiegebieden die op de Beleidskaart Archeologie zijn te
onderscheiden. De kaart heeft geen betrekking op historisch geografische of andere
cultuurhistorische elementen anders dan archeologische. De gemeente Aalsmeer kent echter
een groot aantal cultuurhistorische waarden die voor deze Beleidsnota Archeologie niet
relevant zijn, maar voor het behoud van het karakter wel. De waarden staan aangegeven op
de cultuurhistorische Waardenkaart van de Provincie Noord-Holland.

Zo streeft de gemeente ernaar de volgende elementen waar mogelijk te behouden:

- de oude spoorwegen (de stationsweg en voormalige spoorwegtaluds (Hoeve 1992, 19.)
markeren hun loop (zie afb. 4). Aalsmeer was een belangrijk knooppunt tussen Amsterdam,
Schiphol, Haarlem en Uithoorn. Het had zelfs het grootste lokaalspoorstation van het land
rond 1900;

- de ringdijk;

- verkavelingspatronen;

- oude wegen (weg tussen Kudelstaart en de Kwakelweg over zijdkade, Kudelstaartseweg-
Herenweg (komt voort uit ontginningsas), Legmeerdijk; Noorder Legmeerpolder.);

- op oude kaarten is te zien dat ter hoogte van de brandweer een vogelkooi lag,
waarschijnlijk is er niets van over.

Afb. 4 De spoorweg vijfhuizen-
Hoofddorp-Aalsmeer
geporjecteerd op kaart met
bestaande lijnen in 1903.

Archeologische verwachting
De ontwikkelings- en
bewoningsgeschiedenis is per
gebied beschreven en de waarde
van elk gebied is bepaald. Het
gemeentelijk bodemarchief valt
per definitie niet volledig te
kennen, aangezien de
vindplaatsen verborgen liggen in de bodem. Dankzij het tot nu toe verrichte archeologische,
geologische en historische onderzoek, kan een redelijk betrouwbare indruk worden
verkregen van de nog aanwezige archeologische waarden. In de gemeente Aalsmeer is een
aantal terreinen met een (potentieel) archeologische waarde; de terreinen en hun waarde
worden in dit hoofdstuk beschreven. Ook wordt aangegeven hoe met de terreinen wordt
omgegaan bij ruimtelijke bodemingrepen.
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De archeologische resten die verwacht worden bestaan voornamelijk uit sporen en vondsten
uit de Middeleeuwen vanaf 1000 na Chr en de Nieuwe Tijd. Resten van bewoning uit de
Steentijd liggen mogelijk op 8 tot 12 meter diepte onder het huidige maaiveld, de
verwachting dat deze worden gevonden is klein.

Daarnaast zijn de middeleeuwse sporen van de eerste ontginners die in de 12° eeuw aan de
ontginningsbasis de Oude Meer worden, uitgewist door het Haarlemmermeer.

De archeologieregimes

De monumentenwet 1988 vereist dat bij projecten van minimaal 100 m? rekening moet
worden gehouden met archeologie. Rekening houden met archeologie betekent niet dat er
altijd een opgraving moet worden gedaan. Zoals in deze nota te lezen is, bestaat
archeologisch onderzoek uit allerlei vormen van onderzoek.

Cultureel Erfgoed Noord-Holland doet gratis een quick scan voor een ieder die een ruimtelijk
project wil uitvoeren in de gemeente. Het doel van die scan is te inventariseren welke
archeologische resten (mogelijk) bedreigd worden door het project en welk vervolgonderzoek
eventueel nodig wordt geacht.

In de Monumentenwet 1988 staat ook dat gemeenten mogen afwijken van hierboven
genoemde 100 m2. Sommige vindplaatsen, zoals molenrestanten, zijn immers kleiner dan
100 m?. De vindplaats zou dus ongezien vernietigd kunnen worden als het terrein ontwikkeld
wordt. Anderzijds zijn er plekken in de gemeente waar de kans op archeologische resten in
de bodem klein is, dan is 100 m? te rigide. Om die reden heeft de gemeente zones met
specifieke regimes aangewezen.

Op basis van deze waardebepalingen zijn de archeologiegebieden in vijf categorieén
ingedeeld.

eerste categorie
Voor alle plangebieden waarin bodemroering gaat gebeuren -ongeacht diepte en omvang-
moet de archeologische waarde van de bodem worden bepaald.

Archeologisch waardevol gebied van de tweede categorie

Voor plangebieden (waarin bodemroering gaat gebeuren) die groter zijn dan 50 m2 én
dieper dan 40 cm moet de archeologische waarde van de bodem worden bepaald.

Ter verduidelijking:

Als een plangebied dus 40 m2 is en 40 cm diep geroerd wordt, hoeft dat niet.

Als een plangebied 50 m2 is en 30 cm diep geroerd wordt, hoeft dat ook niet.

Als een plangebied 40 m2 is en de bodem tot 3 m wordt geroerd, dus ook niet.

Archeologisch waardevol gebied van de derde categorie
Voor plangebieden (waarin bodemroering gaat gebeuren) die groter zijn dan 500 m2 én
dieper dan 40 cm moet de archeologische waarde van de bodem worden bepaald.
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Archeologisch waardevol gebied van de vierde categorie
Rekening houden met archeologie bij plannen groter dan 10.000 m2 én dieper dan 40 cm

Archeologievrij gebied van de vijfde categorie
Geen rekening houden met archeologie
e In de overige delen van het gemeentelijk grondgebied hoeft geen rekening te worden
gehouden met archeologie.

De onderdelen van de Stelling van Amsterdam vallen hierbuiten, omdat deze beschermd zijn
door de provincie, zie ook hieronder.

A. Historische kernen

Historische dorpskernen Aalsmeer, Oosteinde, Vrouwentroost
en Kudelstaart

Beschrijving

De gemeente Aalsmeer kent vier historische kernen, te weten Aalsmeer, Oosteinde,
Vrouwentroost en Kudelstaart (in oude bronnen ook Schonedorp genoemd). De historische
kernen staan op de provinciale Cultuurhistorische Waardenkaart en de landelijke
Archeologische Monumentenkaart aangeduid als gebieden van hoge archeologische waarde.
Deze kernen bevatten archeologische sporen van bewoning vanaf de Late Middeleeuwen. De
resten kunnen een veelheid aan informatie leveren over de ruimtelijke ontwikkeling van de
kernen en het leven in deze steden en dorpen.

De begrenzing van deze historische kernen is bepaald op grond van de historische kaart uit
1849-1859, schaal 1:25.000. De archeologische waarde van historische kernen bestaat uit
de reeds aangetroffen of te verwachten aanwezigheid, boven of onder de grond, van
bouwhistorische resten en archeologische sporen en voorwerpen. Samen bevatten zij een
veelheid aan historische informatie over ouderdom en ruimtelijke ontwikkeling van de kern.

Archeologie

Waardebepaling

Ondanks het ontbreken van bekende archeologische waarnemingen in de meeste
dorpskernen kunnen, gebaseerd op de geschiedenis, sporen van bewoning vanaf de Late
Middeleeuwen verwacht worden. Deze kunnen zich reeds binnen enkele decimeters onder de
oppervlakte bevinden en kunnen concreet bestaan uit fundamenten van huizen, ophogingen,
afvalkuilen, waterputten, beerputten, paalsporen van huizen, slootvullingen,
gebruiksvoorwerpen alsmede sporen van werkplaatsen en handelsactiviteiten.
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Regime

Bij grondroerende werkzaamheden in plannen met een oppervilakte van 50 m2 of groter en
die dieper reiken dan 40 cm beneden het maaiveld, dient rekening te worden gehouden met
de aanwezigheid van archeologische waarden.

B. Bewoningslinten

Beschrijving

De oude bewoningslinten de Uiterweg , de Kudelstaartseweg, de Oosteinderweg en de
Herenweg (bewoningslinten van Calslagen en Kudelstaart) hebben een hoge archeologische
waarde. De linten lagen te midden van veenplassen. Sporen van bewoning vanaf de Late
Middeleeuwen worden in de linten verwacht. Deze kunnen zich reeds binnen enkele
decimeters onder de opperviakte bevinden en kunnen concreet bestaan uit huisplaatsen,
ploegsporen, afvalkuilen, waterputten, slootvullingen, gebruiksvoorwerpen en
gereedschappen.

Ook de Kudelstaartseweg en de Herenweg zijn van archeologische waarde. Deze wegen
maakten deel uit van de doorgaande landweg van Amsterdam naar Leiden. Dergelijke wegen
zijn kenmerkend voor de Meerlanden-Amsterdam en lopen over kaden en dijken. De grenzen
van de middeleeuwse ontginningsblokken: rechte en slingerende ontginningsassen en rechte
Zij- en achterkaden vormden vaak de basis van het wegenpatroon. De Kudelstaartseweg en
de Herenweg komen voort uit een dergelijke ontginningsas en zijn nog duidelijk herkenbaar.
De wegen hebben een ruimtelijke en genetische samenhang met de lintbebouwing van de
nederzetting Kudelstaart.

Archeologie

Waardebepaling

Archeologische resten van de bewoners van de Late Middeleeuwen kunnen zich reeds binnen
enkele decimeters onder de oppervlakte bevinden en kunnen concreet bestaan uit
huisplaatsen, ploegsporen, afvalkuilen, waterputten, slootvullingen, gebruiksvoorwerpen en
gereedschappen.

Regime

Bij grondroerende werkzaamheden in plannen met een oppervlakte van 50 m2 of groter, die
dieper reiken dan 40 cm beneden het maaiveld, dient rekening te worden gehouden met de
aanwezigheid van archeologische waarden.

C. Kerkterreinen in de historische dorpskernen en de
verdwenen kerk van Calslagen

Beschrijving

De bestaande kerkterrein van de dorpen Aalsmeer, Kudelstaart, Oosteinde en Vrouwentroost
en het verdwenen kerkterrein van Calslagen kunnen resten uit de Late Middeleeuwen en
later bevatten.
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Calslagen

De AWN heeft in Calslagen in 1976 een kleine opgraving uitgevoerd, waarbij zowel boven-
als ondergronds nog fundamenten van een laat-middeleeuwse kerk aanwezig bleken te zijn.
De resten van de kerk leveren in wetenschappelijk opzicht een belangrijke bijdrage aan de
bewoningsgeschiedenis van het gebied en dienen derhalve behouden te blijven.

Bij een inspectie in 1981 was de plaats van het kerkje aangeduid met lage gemetselde
muurtjes, waarbinnen uit de kerk afkomstige grafzerken uit de vroeg 17e eeuw liggen (niet
in situ). De resterende ruimte is opgevuld met schelpengruis en moderne tegels.

Dit kerkje is te zien op de 17°-eeuwse kaart van Dou (zie afb.), maar onze kennis erover is
beperkt. Tegelijkertijd is deze kerk uit de Late Middeleeuwen van hoge archeologische
waarde. De locatie is hu nog goed te herkennen door de uitstulping in de Westeinderplas.

Archeologie

Waardebepaling

In de ondergrond van de terreinen zijn (mogelijk) fundamenten aanwezig van oudere
voorlopers van de huidige kerkgebouwen, menselijke resten en sporen van grafrituelen. Dit
is echter nog niet door middel van onderzoek geverifieerd.

Regime

Ter plaatse van deze terreinen is een bijzonder archeologieregime van kracht vanwege de
aanwezigheid van belangwekkende archeologische bodemsporen en begravingen op een
relatief klein oppervlakte.

Bij alle niet-reguliere grondroerende werkzaamheden in de bodem van deze terreinen moet
rekening gehouden worden met de aanwezigheid van archeologische waarden, ook bij
grondroerende werkzaamheden tijdens restauratiewerk. Ook bij restauratiewerkzaamheden
van de kerken waarbij de bodem wordt geroerd zal rekening gehouden worden met
archeologische waarden.
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Afb. 5 Kadastraal Minuutplan van het oude dorp Aalsmeer rond 1820 (bron: watwaswaar.nl).

D. Molens

Beschrijving

Aalsmeer was in ieder geval 12 grote en een onbekend aantal kleine molens rijk. Er zijn er
nog drie over.!” Op de beleidskaart zijn de nog bestaande molens en de molenresten
aangegeven. Plekken waar molens hebben gestaan, maar waarvan de archeologische resten
zijn vernietigd staan niet op de kaart.

1. Korenmolen De Leeuw (nummer 7845, bestaat nog maar is verplaatst) Deze molen is
verplaatst naar de Zijdstraat. De oorspronkelijke plek lag aan het Molenpad ter hoogte van
het huidige gemeentehuis (coérdinaten 111.540/475/653). De fundering werd tijdens de
bouw van het gemeentehuis aangetroffen en de plek is in de vloer van de benedenverdieping

17 Deze beschrijving per molen is gebaseerd op www.molendatabase.org, 't Hart 1992 en Floris et al. 2007.
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gemarkeerd.'® De molen was gebouwd in of rond 1547. Waarschijnlijk kreeg de molen in de
18° eeuw een opvolger, die op een kaart uit 1722 te zien is. Door windbelemmering werd de
molen in 1863 verplaatst naar de locatie aan de Zijdstraat, waar de molen nog staat (afb. 6).
In 1905 werd naast de molen een kleine motormaalderij gebouwd. De molen wordt beheerd
door de Stichting Korenmolen De Leeuw en is 1 tot 2 keer per week in bedrijf. De molen is
een rijksmonument.

Archeologisch gezien is de oude molenplaats niet meer interessant want vergaan bij de bouw
van het gemeentehuis. De nieuwe molenplaats staat wel op de beleidskaart.

Halsmeer

Afb. 6 Oude ansichtkaart van het dorp Aalsmeer met korenmolen De Leeuw op de nieuwe
locatie aan de Zijdstraat.

2. Grutmolen van Streefkerk (nummer 7846) stond sinds 1870 aan de Dorpstraat. Stond
achter het tegenwoordige pand van de heer Van der Stroom, door een paard aangedreven.
Deze precieze locatie van de molen is niet bekend en staat derhalve niet op de beleidskaart.

18 Floris et al. 2007.
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3. Hornmeerpolder/ De Hoeker molen (coérdinaten 113.465/475.305, nummer 1650) uit
1657 of 1674 (Molens van NH) was een stenen molen, een bouwmateriaal dat in Noord-
Holland niet gebruikelijk is. De molen was bedoeld voor de droogmaking van het Hornmeer.
In 1891 is de molen vervangen door een stoomgemaal.

De resten van deze molen zijn vernietigd bij de bouw van het gemaal.

4. Poldermolen Schinkelpolder (vijzelmolen, codrdinaten 114.579/478.409,) (nummer
403) Takkade, 200 m ten NW van de Zwarte Ruiter. De molen is gebouwd in 1857 en in
1882 grotendeels afgebroken, voor droogmaking Schinkelpolder samen met De Zwarte
Ruiter, één van de grootste van het land 28,2 m. De molen is gedeeltelijk afgebroken en
omgebouwd tot gemaal. De fundering en de waterinlaten zijn nog een zichtbare herinnering
aan de voormalige molen en staan dus op de beleidskaart.

5. De eerste Stommeerpoldermolen (codrdinaten 113.193/475.573, nummer 5270) De
eerste molen om het Stommeer droog te malen stond aan de Stommeerkade 100 en werd
gebouwd in 1650.

De molen staat op de beleidskaart, omdat er nog resten van in de bodem kunnen liggen.

6. De tweede Stommeerpoldermolen (113.281/475.470, nummer 7484) stond 150 m ZO
van de huidige molen en dateerde eveneens uit 1650. In 1652 is de molen al verplaatst
naar Moerkapelle in Zuid-Holland.

De Stommeermolen bemaalde de gecombineerde Hornmeer, Stommeer en
Oosteinderpoelpolder, maar werd in 1854 getroffen door een windhoos en in 1919 fataal
door de bliksem. Op de fundamenten werd de huidige molen van de Vriesekoopse polder te
Leimuiden uit 1742 gebouwd. Tot 1865 bemaalde de molen de Oosteinderpoel. Toen de poel
drooggelegd was, is een strook water opengehouden, dat was de Molenvliet. De molen is een
rijksmonument.

De molen staat op de beleidskaart, omdat er nog resten van in de bodem kunnen liggen.

7. Zwarte Molen (zwartepolder) (nummer 7850) aan de Bosrandbrug dateert uit 1631. De
molen staat op een kaart uit 1700 met de naam 't Zwarte molentje. De molen is
vermoedelijk tussen 1672 en 1677 omgewaaid. Honderd jaar later was de molen zo
vervallen, dat besloten werd de molen af te breken en werd elders een nieuwe molen
gebouwd, dat was de huidige Zwarte Molen die als korenmolen dienst ging doen.®

Het was een zwartgeteerde wipmolen en de voorganger van De Zwarte Ruiter. Molen de
Zwarte Ruiter op het adres Mr. Jac. Takkade werd in 1777/1778 als schepradmolen gebouwd
voor de bemaling van Kleine Noord- of Schinkelpolder op Rijnlands boezem.

De molen is rijksmonument en tegenwoordig in beheer bij de Rijnlandse Molenstichting en
enkele jaren geleden gerestaureerd.

19 Floris et al. 2007.
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8. Zwetmolen en Kerkweteringsemolen

Deze molens werden gebouwd in 1633 om een deel van Amstelland dat nog niet ingepolderd
was, tussen Amstel, de Drecht en de Haarlemmermeer, droog te maken. De molens met
sluis werden, zoals de nhamen doen vermoeden, gebouwd nabij de einden van de
Kerkwetering en de Zwet. Beide molens zijn in 1684 verkocht, de Zwetmolen werd
afgebroken, maar de Kerkweteringsmolen heeft mogelijk nog dienst gedaan als tras- of
cementmolen.?°

De precieze locatie is niet bekend en de molens staan daarom niet op de beleidskaart.

9. Houtzaagmolen aan de Zwet

Het Zwet was een belangrijk industrieel water. In 1636 werd de enige houtzaagmolen van
Aalsmeer aan de westkant van de Zwet gebouwd (Uiterweg 398). Over de molen is verder
niets bekend.

Op de beleidskaart is de molen aangegeven op het perceel met bovengenoemd adres.
Mogelijk liggen er nog resten van deze houtzaagmolen in de bodem.

10. Schouwse of Schoutense staartmolentje (codrdinaten 111.668/475.780, nummer
7847) In Aalsmeer hebben veel kleine poldermolens gestaan. De molens werden door
particulieren gebouwd om hun land droog te houden. Eén poldermolentje bleef lang bestaan,
het schoutensche poldertje aan het stommeersweegje/ Van Cleeffkade stond er tot 1918.
Toen werd er op het perceel eerst het gebouw van de CAV (veiling) gerealiseerd en later de
TV-studio van Van den Ende. Het is niet bekend uit welk jaar de Schoutense poldermolen
dateert. Het was een Wipstaart watermolen, later vervangen door een Amerikaanse
windmotor.

Archeologie

Waardebepaling

Op historisch kaartmateriaal zijn molens aangegeven. Van acht van de molens zijn de
locaties op de beleidskaart overgenomen. Mogelijk zijn in de ondergrond resten van de
fundering van de molens en de eventuele molengangen terug te vinden. De molens waarvan
de locatie helemaal niet bekend is en de molens waarvan alle resten verdwenen zijn staan
niet op de beleidskaart, daar geldt dus geen regime.

Regime

Bij grondroerende werkzaamheden in plannen met een oppervlakte van 50 m2 of groter, die
dieper reiken dan 40 cm beneden het maaiveld, dient rekening te worden gehouden met de
aanwezigheid van resten van de molens.

20 't Hart 1962, 144.
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E. De Bovenlanden

Beschrijving

De Bovenlanden is het gebied tussen de Schinkelpolder en de Rietlanden van Leimuiden.?!
Het gebied is cultuurhistorisch waardevol, omdat de strookvormige verkaveling nog goed te
herkennen is. De Uiterweg en de Oosteinderweg die er doorheenlopen zijn een van de eerste
ontginningswegen van Aalsmeer. De woningen stonden langs de weg, terwijl het achterland
dienst deed als akkers.

De tweezijdige lintbebouwing is ook nu nog zichtbaar, al is de bebouwing in de loop van de
tijd sterk verdicht. Het gebied is na de ontginning gebruikt voor landbouw en veeteelt, maar
later is er ook turf gestoken.

In mei 1993 heeft de gemeenteraad van Aalsmeer een ontwikkelingsvisie voor de gemeente
vastgesteld. Hierin is onder andere de bijzondere betekenis van De Bovenlanden voor de
gemeente vastgesteld vanuit cultureel- historisch en landschappelijk perspectief (bron:
www.aalsmeer.nl). Het jaar daarna heeft de gemeente een stichting opgericht voor de
instandhouding en versterking van de kenmerkende structuur van de bovenlanden.

Het bestuur is breed samengesteld en bestaat uit vertegenwoordigers uit de agrarische
sector, milieu organisaties, landschapsorganisaties en overheid. Sinds een aantal jaren is de
gemeente Aalsmeer niet meer vertegenwoordigd in het bestuur.

‘De zone langs de Ringvaart, met name de stroken waarin het bovenveen bewaard is
gebleven, zijn van grote betekenis voor de structurele waarden van Aalsmeer en de gehele
regio. De fijnmazige structuur van de watergangen en het sterk gedifferentieerd
grondgebruik hebben een gebied laten ontstaan dat een grote rijkdom aan landschappelijke,
cultuurhistorische en natuurlijke waarden vertegenwoordigd.’

Archeologie

Waardebepaling

In De Bovenlanden worden sporen van bewoning vanaf de Late Middeleeuwen verwacht.
Deze kunnen zich reeds binnen enkele decimeters onder de oppervlakte bevinden en kunnen
concreet bestaan uit huisplaatsen, ploegsporen, afvalkuilen, waterputten, slootvullingen,
gebruiksvoorwerpen en gereedschappen.

Op basis van deze verwachting en het feit dat in veengronden archeologische resten
doorgaans goed geconserveerd worden, zijn deze terreinen van zeer hoge archeologische
waarde.

Volgens de Cultuurhistorische Waardenkaart gaat het om opgevaren gronden met
strokenverkaveling uit de 17° eeuw. ‘Het gebied is van hoge waarde. Het opvaren van
gronden is kenmerkend voor het landgebruik/behoud van de veengronden ten noorden en

21 www.bovenlandenaalsmeer.nl
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zuiden van Aalsmeer. De opgevaren gronden zijn door de hogere ligging, strookvormige
verkaveling en het contrast met de omliggende polders duidelijk herkenbaar. De samenhang
met de oorspronkelijke ontginningsas, de huidige Oosteinder- en Uiterweg, is goed
herkenbaar, evenals de samenhang met de Ringvaart van de Haarlemmermeer. Het ophogen
van veengronden is niet zeldzaam.’

Regime

Bij grondroerende werkzaamheden in plannen met een oppervlakte van 500 m2 of groter,
die dieper reiken dan 40 cm beneden het maaiveld, dient rekening te worden gehouden met
de aanwezigheid van archeologische waarden.

F. Stelling van Amsterdam (Fort bij Kudelstaart, inundatiedijk
en post aan de Uiterweg) %2

Fort bij Kudelstaart

Ter verdediging en afsluiting van de Herenweg en Westeinderplassen is in 1890 (het
aardwerk) en 1906 (de bomvrije gebouwen) het fort bij Kudelstaart aangelegd. Het fort ligt
langs de Westeinderplassen. Tussen dit fort en dat van Uithoorn ligt de Linie Kudelstaart-
Uithoorn (111.955/473.540).

De originele situatie van het water en de infrastructuur rond het fort zijn behouden. De rest
van de polder is ingericht voor kassenteelt. Een deel is tegenwoordig in gebruik als
jachthaven.

Het fort bestaat nog uit:

Een van de twee fortwachterswoningen is nog aanwezig evenals de bergloods. De
andere is na 1940 gesloopt.

Om het gehele fort ligt een gracht met aan de rechter helft een ringkade als afscheiding
met de Westeinderplassen. De toegangsbrug is niet meer aanwezig en is vervangen
door twee dammen.

Er zijn twee keelkazematten tegen het hoofdgebouw geplaatst.

De frontwal is nog aanwezig en bevat twee geheel vernielde, losstaande
hefkoepelgebouwen zonder geschut. In de frontwal staan aan weerszijden van het
frontgebouw twee frontbatterijen (model nevenbatterij).

De poterne verbindt het hoofdgebouw, door de aarden dekking ervan, met het
frontgebouw.

Aan de keel ligt een inlaatsluis naar de Zuider Legmeerpolder. De sluis stond met een
buis van één meter doorsnede in verbinding met de fortgracht.

Het fort werd gebruikt ten behoeve van de veldstelling in een deel van de Linie
Kudelstaart - Uithoorn als onderdeel van de Vordere Wasserstellung.

22 Beschrijving is afkomstig van de website www.stelling-amsterdam.nl en www.stellingvanamsterdam.nl.
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Van de zes batterijen is alleen hummer III nog bovengronds herkenbaar. Bij batterij I langs
de huidige Legmeerdijk zijn schuttersputten en loopgraven aangelegd, waarvan de resten
ondergronds nog bewaard kunnen zijn. Batterij I, IV en V zijn nog vaag herkenbaar in het
landschap, daarom is alleen de nog intacte batterij III sinds 1994 een Provinciaal Monument
Noord-Holland.

Het fort werd in eerste instantie gebruikt voor de berging van munitie en materieel. Tijdens
de Tweede Wereldoorlog waren er SS-troepen gelegerd. In 1960 kreeg het de oorlogsfunctie
‘krijgsgevangenkamp’ en de vredesfunctie ‘jachthaven’.

Afb. 7Het infor-
matiebord bij het

19. Fort Kudelstaart Fort Kudelstaart.

Het fort Kudelstaart behoort tot de Stelling

van Amsterdam. In 1896 werd het grondwerk

uitgevoerd; 75.000 m3 veen werd weggegraven
en 200.000 m3 zand werd gestort. Na negen jaar inklinken werd
het fort in 1905/1906 gebouwd. Van hieruit was het mogelijk de
Zuider-Legmeer te inunderen om mogelijke vijanden tegen te
houden. Bewapening: 4 bronzen kanonnen
(10 cm kaliber), 4 snelvuurkanonnen (6 cm kaliber) en 6 zware
mitrailleurs. Bezetting: Totaal 312 man. Thans jachthaven van de

Vafamil. ,

Fort: Rijksmonument.
Genieloods: Provinciaal monument.

Hoofdgebouw . Emplacement veldgeschut en betonnen
Poternegebouw schuilonderkomen

Voorgebouw Woning fortwachter(gesloopt)
Keelkazemat Artillerieloods :
Hefkoepelgebouw i Woning van de ‘conducteur der artillerie’
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In 1892 werd een potje met 112 gouden munten uit de eerste helft van de 15e eeuw
gevonden. In 1959 is het opgeheven als vestingwerk. In 1984 was het onder meer door
storm zwaar beschadigd. In 2007 en 2008 vond de restauratie van de damsluis plaats.

Voor de inundatiedijk werd de oorspronkelijke bedijking van de Hornmeerpolder, Noorder
Legmeerpolder en Thamerpolder ten noorden en de Zuider Legmeerpolder ten zuiden
gevolgd. Het doel van de dijk was de (inundatie)waterkering en gedekte gemeenschapsweg
af te sluiten. De damsluis werd aangelegd om de hoofdtocht van de Legmeerpolder af te
sluiten.

Vuurlinie

De liniewal is grotendeels intact alhoewel van de zes batterijen er nog slechts één in goede
staat is (III) en drie nog vaag herkenbaar zijn (I, IV en V). Het tracé van de militaire weg is
nog steeds in gebruik als smalle B-weg genaamd 'Vuurlinie'. De damsluis (boven) diende als
afsluiting en overstort van het water in het voorterrein.

De inundatiedijk uit de periode 1880-1920 is volgens de Cultuurhistorische Waardenkaart
niet uniek, maar van zeer hoge waarde.

Post aan de Uiterweg

Deze voormalige Post aan de Uiterweg dateert van na 1895 en lag ten zuidwesten van het
dorp Aalsmeer, ter hoogte van de Grundelweg. (ca. 111.350/475.575). Het doel en de vorm
van de post is niet bekend, vermoedelijk ging het om het afsluiten van de doodlopende
Uiterweg door de bevaarbare Westeinderplas. Op een kaart uit de periode 1900-1915 staat
aangegeven dat hier mitrailleurs opgesteld waren. Wat er tegenwoordig van deze post over
is, is niet bekend.

Waardebepaling

De Stelling van Amsterdam is voor de gemeente van sociaal- en cultuurhistorische waarde
vanwege de rol die de gemeente speelde in de militaire geschiedenis en de versterkingsbouw
in de periode 1874 - 1920.

De provincie Noord-Holland heeft een monumentenlijst met ruim 600 beschermde objecten
en grotere structuren, waaronder de Stelling van Amsterdam. Het gaat om de fortloods,
voormalige conducteurswoning, grenspalen en de ontvangstkom van de inlaatsluis.

De elementen van de Stelling in de gemeente Aalsmeer zijn rijksmonumenten en als
zondanig beschermd. De Stelling als geheel staat bovendien op de Werelderfgoedlijst van de
UNESCO.

Aan de (vermoedelijke) terreinen van het fort en de post en aan de geniedijk kunnen geen
regimes in de vorm van planvoorschriften in het bestemmingsplan worden opgenomen, in
verband met de monumentenstatus van de Stellingonderdelen. Bij alle grondwerkzaamheden
op en rond deze elementen dient een vergunning te worden aangevraagd bij Gedeputeerde
Staten van de Provincie Noord-Holland.
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G. Twintigste-eeuwse uitbreidingswijken

Beschrijving

Het bebouwde gebied van de gemeente Aalsmeer is in de 20e eeuw een paar keer flink
gegroeid. Zo werd tussen 1911 en 1915 de eerste uitleg gerealiseerd (tussen de
Schoolstraat, Marktstraat, Weteringstraat, Rozenstraat en Seringenstraat). De tweede uitleg
gebeurde in 1921 (tussen de Weteringsstraat, Chrysantenstraat en Dahliastraat).

Archeologie

Waardebepaling

Gebaseerd op de geschiedenis van het gebied en de kennis van veengebieden in de
omgeving, kunnen sporen van landbouw vanaf de Late Middeleeuwen verwacht worden.
Deze kunnen zich reeds binnen enkele decimeters onder de oppervlakte bevinden en kunnen
concreet bestaan uit ploegsporen, afvalkuilen, waterputten, slootvullingen,
gebruiksvoorwerpen en gereedschappen. Het is onbekend in hoeverre deze sporen door de
aanleg van de wijken zijn verstoord.

Regime

Voor het bebouwde gebied van Aalsmeer gelden vier regimes, waarvan er drie hierboven bij
A. en D. reeds beschreven zijn:

1. de historische kern, zie A. historische kernen

2. het gebied ten noorden van en inclusief de Weteringstraat, zie D. De Bovenlanden
achtererven.

3. het gebied ten zuiden van de Weteringstraat tot de Stommeerkade, zie D. De
Bovenlanden bewoningslinten.

4. de voormalige meren het Stommeer en het Hornmeer

5. Bebouwing van Kudelstaart en Oosteinde

Punt 4 de voormalige meren zijn archeologievrij. Dat betekent dat de verwachting er laag is
en dat er intensief gebouwd is, waardoor in deze drooggemaakte meren geen rekening hoeft
te worden gehouden met de aanwezigheid van archeologische resten.

Ook ter hoogte van de bebouwing van Kudelstaart en Oosteinde (punt 5) vonden
voornamelijk gedurende de 20° eeuw plaats. De archeologische resten van het gebied
hebben vermoedelijk zeer te lijden gehad onder de aanleg van de nieuwbouwwijken en er
hoeft dan ook geen rekening te worden gehouden met archeologie.

H. Overig onbebouwd grondgebied

Beschrijving

Het grootste deel van de gemeente Aalsmeer valt in deze categorie. Het gaat om
onbebouwde of lichtbebouwde grond, die niet deel uitmaakt van De Bovenlanden of de
drooggemaakte polders. De verwachting op het aantreffen van archeologische resten is er
laag.
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Archeologie

Waardebepaling

De archeologische verwachting voor het overig gebied is laag, zodat alleen bij grootschalige
ontwikkelingen de noodzaak bestaat nader archeologisch onderzoek uit te voeren. Het gebied
staat niet aangeduid op de AMK.

Regime

Bij grondroerende werkzaamheden in plannen met een oppervlakte van 10.000 m2 of groter,
die dieper reiken dan 40 cm beneden het maaiveld, dient rekening te worden gehouden met
de aanwezigheid van archeologische waarden.

I. Westeinderplas

Beschrijving

Kenmerkend voor de landschapsontwikkeling van de Meerlanden-Amsterdam is de
commerciéle en intensieve winning van turf in de 16e en 17e eeuw. De Westeinderplassen
zijn hiervan nog de weinige herkenbare restanten.

De Westeinderplas is ontstaan door turfwinning en dijkdoorbraken. Tegenwoordig is het een
recreatieplas. Het fort bij Kudelstaart grenst eraan, evenals Calslagen en haar verdwenen
kerk.

Archeologie

Waardebepaling

In de bodem van de Westeinderplas kunnen archeologische resten liggen, waarvan de positie
van tevoren vrijwel niet of moeilijk is in te schatten. De kans dat deze resten worden
aangetroffen is echter klein.

Regime

Bij grondroerende werkzaamheden in de bodem van de plas met een opperviakte van 10.000
m2 of groter, die dieper reiken dan 40 cm beneden de oppervlakte van de bodem, dient
rekening te worden gehouden met de aanwezigheid van archeologische waarden.

J. Het gebied tussen de Herenweg en de Westeinderplas

Beschrijving
Langs de gemeentegrens aan de zuidkant van de Westeinderplas ligt een smalle strook land
ten noorden van de Herenweg. In die strook liggen mogelijk bewoningsresten.

23 Gebaseerd op de Cultuurhistorische Waardenkaart van de Provincie Noord-Holland.
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Archeologie
Waardebepaling
In de strook kunnen archeologische resten van middeleeuwse bewoning liggen.

Regime

Bij grondroerende werkzaamheden in plannen met een oppervlakte van 50 m2 of groter, die
dieper reiken dan 40 cm beneden het maaiveld, dient rekening te worden gehouden met de
aanwezigheid van archeologische waarden.
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F Standaarden Juridische regeling voor

bestemmingsplan

Artikel 1 Waarde-Archeologie (dubbelbestemming)
1.1 Bestemmingsomschrijving

1.1.1 De voor Waarde-Archeologie aangewezen gronden zijn -behalve voor de andere
aldaar voorkomende bestemming(en)- mede bestemd voor de bescherming en veiligstelling
van de archeologische waarden van dat gebied. [OPTIE] Onderscheid wordt gemaakt in
Waarde archeologie X en waarde archeologie X.

1.1.2 Voor zover de dubbelbestemming Waarde- Archeologie of gedeeltelijk samenvalt
met andere dubbelbestemmingen die op deze gronden rusten, geldt dat de
dubbelbestemming Waarde-Archeologie voorrang krijgt.

1.2 Bouwregels

1.2.1 Ten behoeve van andere, voor de gronden geldende bestemmingen is, met
inachtneming van de voor de betrokken bestemmingen geldende bouwregels, het volgende
van toepassing:

a. Waarde-Archeologie X

1. Ingeval van een aanvraag voor een reguliere bouwvergunning voor de gronden met de
aanduiding Waarde-Archeologie X, waarbij bodemroerende werkzaamheden ter realisering
van deze gebouwen of bouwwerken, geen gebouwen zijnde, noodzakelijk zijn, die

e een opperviakte hebben groter dan X m2 en;

e verder gaan dan een diepte van X m,

eisen burgemeester en wethouders dat alvorens de bouwvergunning verleend wordt, door de
aanvrager een archeologisch rapport wordt overlegd waarin de archeologische waarden van
de gronden die blijkens de aanvraag zullen worden verstoord, naar het oordeel van
burgemeester en wethouders in voldoende mate zijn vastgesteld.

2. Indien uit dit archeologisch rapport blijkt dat de archeologische waarden van de gronden
door het verlenen van de bouwvergunning zullen worden verstoord, kunnen burgemeester en
wethouders een of meerdere van de volgende voorwaarden verbinden aan de
bouwvergunning:

¢ het treffen van maatregelen, waardoor archeologische resten in de

bodem kunnen worden behouden;

¢ het doen van opgravingen;

¢ begeleiding van de activiteiten door de archeologische deskundige.

a. Waarde-Archeologie X
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1. ingeval van een aanvraag voor een reguliere bouwvergunning voor de gronden met de
aanduiding Waarde-Archeologie X, waarbij bodemroerende werkzaamheden ter realisering
van deze gebouwen of bouwwerken, geen gebouwen zijnde, noodzakelijk zijn, die

e een oppervlakte hebben groter dan X m2 en ;

e verder gaan dan een diepte van X m,

eisen burgemeester en wethouders dat alvorens de bouwvergunning verleend wordt, door de
aanvrager een archeologisch rapport wordt overlegd waarin de archeologische waarden van
de gronden die blijkens de aanvraag zullen worden verstoord, naar het oordeel van
burgemeester en wethouders in voldoende mate zijn vastgesteld.

2. Indien uit dit archeologisch rapport blijkt dat de archeologische waarden van de gronden
door het verlenen van de bouwvergunning zullen worden verstoord, kunnen burgemeester en
wethouders een of meerdere van de volgende voorwaarden verbinden aan de
bouwvergunning:

¢ het treffen van maatregelen, waardoor archeologische resten in de

bodem kunnen worden behouden;

¢ het doen van opgravingen;

¢ begeleiding van de activiteiten door de archeologische deskundige.

1.3 Nadere eisen

Burgemeester en wethouders zijn bevoegd nadere eisen te stellen aan de situering, de
inrichting en het gebruik van de gronden die vallen binnen de dubbelbestemming Waarde-
Archeologie X en Waarde-Archeologie X, indien uit onderzoek is gebleken dat ter plaatse
behoudswaardige archeologische resten aanwezig zijn. Toepassing van de bevoegdheid mag
niet leiden tot een onevenredige beperking van het meest doelmatige gebruik.

1.4 Ontheffing van de bouwregels

1.4.1 Burgemeester en wethouders zijn bevoegd ontheffing te verlenen van het bepaalde in
1.2.1., met inachtneming van de voor de betrokken bestemmingen geldende (bouw)regels.

1.4.2 Ontheffing als bedoeld in artikel 14.4.1 wordt in ieder geval verleend indien naar het
oordeel van burgemeester en wethouders de aanvrager van de bouwvergunning aan de hand
van archeologisch onderzoek heeft aangetoond dat op de betrokken locatie geen
archeologische waarden aanwezig zijn of als er, mede naar het oordeel van de gemeentelijke
archeologisch deskundige, geen archeologische waarden te verwachten zijn.

1.4.3 Ontheffing zoals bedoeld in artikel 14.4.1 wordt ook verleend, indien naar het oordeel
van burgemeester en wethouders de aanvrager van de bouwvergunning aan de hand van
andere informatie heeft aangetoond dat door grondroerende werkzaamheden of andere
bodemverstoringen op de betrokken locatie geen archeologische waarden verstoord zullen
worden.
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1.4.4 Ontheffing, zoals bedoeld in artikel 14.4.1 bedoeld, wordt voorts verleend, indien:
a. de aanvrager van de bouwvergunning een rapport heeft overgelegd waarin de
archeologische waarde van de betrokken locatie naar het oordeel van burgemeester en
wethouders in voldoende mate is vastgesteld;

b. de betrokken archeologische waarden, gelet op het bovengenoemd rapport, door de
bouwactiviteiten niet worden geschaad of mogelijke schade kan worden voorkomen door aan
de ontheffing regels te verbinden, gericht op:

¢ het treffen van maatregelen, waardoor archeologische resten in de bodem kunnen
worden behouden;

¢ het doen van opgravingen;

¢ begeleiding van de bouwactiviteiten door een archeologisch deskundige.

1.5 Aanlegvergunning

1.5.1. Het is verboden op of in gronden ter plaatse van de dubbelbestemmming Waarde-
Archeologie X en Waarde archeologie X zonder of in afwijking van een vergunning van
burgemeester en wethouders (aanlegvergunning) de volgende werken, geen bouwwerken
zijnde, of werkzaamheden uit te voeren:

a. het uitvoeren van grondbewerkingen op een grotere diepte dan 0,4 meter waartoe worden
gerekend het afgraven, woelen, mengen, diepploegen, egaliseren en ontginnen en aanleggen
van drainage;

b. het ophogen van gronden met meer dan 0,3 meter;

c. het aanleggen, vergraven, verruimen, baggeren of dempen van sloten, vijvers en

andere wateren, met een diepte van 0,4 meter of meer;

d. het verlagen of verhogen van het grondwaterpeil;

e. het aanleggen of rooien van bos of boomgaard waarbij stobben worden verwijderd;

f. het aanleggen van ondergrondse transport-, energie- of telecommunicatieleidingen en
daarmee verband houdende constructies, installaties of apparatuur.

1.5.2. Dit bovengenoemd verbod is niet van toepassing, indien de werken en
werkzaamheden:

a. reeds in uitvoering zijn op het tijdstip van het van kracht worden van het plan;

b. mogen worden uitgevoerd krachtens een reeds verleende aanlegvergunning of
een ontgrondingvergunning;

c. noodzakelijk zijn voor de uitvoering van een bouwplan waarvoor ontheffing, zoals
bedoeld in artikel 14.4.1 is verleend;

d. ten dienste van archeologisch onderzoek worden uitgevoerd.

1.5.3. Aanlegvergunning wordt in ieder geval verleend, indien de aanvrager van de
aanlegvergunning aan de hand van archeologisch onderzoek kan aantonen dat op de
betrokken locatie geen archeologische waarden aanwezig zijn.

1.5.4. Aanlegvergunning wordt voorts verleend indien de aanvrager van de
aanlegvergunning een rapport heeft overgelegd waarin de archeologische waarde van de
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betrokken locatie naar het oordeel van burgemeester en wethouders in voldoende mate is
vastgesteld;

1.5.5. Aanlegvergunning wordt voorts verleend indien de betrokken archeologische waarden,
gelet op het rapport zoals onder d bedoeld, door de activiteiten niet worden geschaad of
mogelijke schade kan worden voorkomen door aan de aanlegvergunning regels te verbinden,
gericht op:

¢ het treffen van maatregelen, waardoor archeologische resten in de bodem kunnen

worden behouden;

¢ het doen van opgravingen;

¢ begeleiding van de activiteiten door de archeologische deskundige
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G Begrippenlijst

Archeologie: Historische wetenschap die zich ten doel stelt inzicht te verwerven in alle
facetten van menselijke samenlevingen uit het verleden door middel van het systematisch
opsporen en interpreteren van materiéle overblijfselen die in of boven de grond bewaard zijn
gebleven.

Archeologisch erfgoed: alle overblijfselen, voorwerpen en andere sporen van de mens uit
het verleden, in en op de bodem waarvan het behoud en de bestudering relevante
archeologische kennis oplevert. Hiertoe behoren in principe resten van bouwwerken,
gebouwencomplexen, aangelegde terreinen, roerende zaken, monumenten van andere aard,
alsmede hun context, zowel op het land als onder water.

ARCHIS: landelijk archeologisch informatiesysteem dat wordt beheerd door de Rijksdienst
voor het Cultureel Erfgoed.

Beeldkwaliteitsplan: onderdeel van de ruimtelijke onderbouwing van een
bestemmingsplan of projectbesluit waarin expliciet aandacht wordt besteed aan de relatie
tussen een nieuwe ruimtelijke ontwikkeling en bestaande karakteristieken van een gebied.

Begeleiding: Tijdens bodemverstorende activiteiten die om niet-archeologische redenen
plaatsvinden en waar gegronde redenen zijn om aan te nemen dat archeologische waarden
aanwezig kunnen zijn worden eventuele grondsporen en vondsten gedocumenteerd. Het is
geen opgraving, de archeoloog houdt zich aan de eisen van de aannemer.

Bevoegde overheid: de overheid die besluiten nheemt over de selectie van behoudwaardige
monumenten, die Programma's van Eisen voor archeologische werkzaamheden laat opstellen
en goedkeurt en die rapportages beoordeelt; vanwege de samenhang tussen archeologie en

ruimtelijke ordening zal dat meestal de gemeente zijn.

Bodemarchief: dat deel van het archeologisch erfgoed dat zich onder het maaiveld bevindt.

Bureauonderzoek: het verwerven van informatie, aan de hand van bestaande bronnen,
over bekende of verwachte archeologische waarden binnen een onderzoeksgebied,
omvattende de aard en de omvang, de datering, gaafheid en conservering en de relatieve
kwaliteit daarvan.

Cultuurhistorie: onderzoekt de menselijke samenleving uit het verleden aan de hand van
fysieke verschijnselen in het landschap (historisch bouwkundige waarden, historisch
geografische waarden, archeologische waarden).
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Cultuurhistorische Waardenkaart: kaart van de Provincie Noord-Holland waarop de
waardevolle archeologische, historisch geografische en historisch (steden)bouwkundige
elementen zijn aangeduid. Deze kaart is geen beleidskaart maar signaleert en informeert en
is bedoeld als bron van inspiratie in de ruimtelijke ontwikkeling. De kaart is per definitie
incompleet.

Definitief opgravend onderzoek (DO): definitieve archeologische ontsluiting van een
vindplaats met als doel de informatie te verzamelen en vast te leggen die nodig is voor het
beantwoorden van de in het Programma van Eisen verwoorde onderzoeksvragen en het
behalen van de onderzoeksdoelstelling.

Directievoering: aansturen van wegens planontwikkeling noodzakelijk archeologisch
veldwerk, waarbij de kaders van tijd, geld en archeologische kwaliteit worden bewaakt.

Historische geografie: Historische wetenschap die de wijze bestudeert waarop het
cultuurlandschap in de loop van de tijd is ontstaan en zich heeft ontwikkeld, via analyse van
de hiervoor kenmerkende bestanddelen in hun ruimtelijke samenhang.

Historische (steden)bouwkunde: valt uiteen in twee delen: architectuurgeschiedenis en
bouwhistorie.

Inventariserend veldonderzoek (IVO): door middel van waarnemingen in het veld
verwerven van (extra) informatie over bekende of verwachte archeologische waarden binnen
een onderzoeksgebied, als aanvulling op en toetsing van de archeologische verwachting
gebaseerd op het bureauonderzoek.

Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie: in de archeologische beroepsgroep geldende
normen en kwaliteitseisen voor uitvoeringswerkzaamheden, zoals door het College voor de
Archeologische Kwaliteit vastgelegd in een handboek.

Programma van Eisen (PVE): door een volgens het beroepsregister daartoe gekwalificeerd
archeoloog op basis van het selectiebesluit opgestelde kennisgeving van de bevoegde
overheid aan de initiatiefnemer, waarin probleem- en doelstelling van de te verrichten
werkzaamheden van de vindplaats worden gegeven alsmede formulering van de daaruit af te
leiden eisen met betrekking tot het uit te voeren werk.

Selectiebesluit: een gemotiveerd besluit van de bevoegde overheid tot het al dan niet
behouden van een bepaalde archeologische waarde, gebaseerd op een selectieadvies en
leidend tot het al dan niet, of onder voorwaarden, verlenen van een vergunning.
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I Adressenlijst van genoemde instanties

Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed
De Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE), onderdeel van het ministerie van OCenW, is
het centrale punt op rijksniveau voor kennis en onderzoek op het gebied van
monumentenzorg, archeologie en cultuurlandschap. De RCE is namens de minister van
OCenW verantwoordelijk voor de uitvoering van de Monumentenwet 1988 en de
subsidieregelingen. Daar waar monumentale, archeologische of cultuurlandschappelijke
waarden van nationaal of internationaal belang in het geding zijn, neemt de dienst het
voortouw in behoud, (wettelijke) bescherming, onderhoud en onderzoek van het erfgoed.
Naast de uitvoering van deze belangrijke taak is de RCE belast met:

e subsidies toekennen voor restauratie en onderhoud van monumenten;

¢ wetenschappelijk onderzoek doen op het gebied van monumentenzorg;

e advies geven op technisch, stedenbouwkundig, cultuurhistorisch en juridisch gebied;

e ondersteunen en adviseren van gemeenten, provincies en particuliere organisaties;

¢ onderhouden van de database ARCHIS;

e plaatsing en vergunningverlening voor archeologische rijksmonumenten;

e beheer van archeologische rijksmonumenten;

¢ het geven van voorlichting.

Postbus 1600

3800 BP Amersfoort
F033-4217 799

E info@cultureelerfgoed.nl

Provincie Noord-Holland

De sector Cultuur en Cultuurhistorie van de provincie Noord-Holland maakt beleid op basis
van het motto ‘behoud door ontwikkeling’. Het streven is er op gericht cultuurhistorie
afwegingsfactor en inspiratiebron te laten zijn voor ruimtelijke ontwikkeling. Het accent ligt
daarbij op gebiedsgericht beleid met aandacht voor structuren en objecten. Daarnaast heeft
het bureau de zorg voor ca. 620 provinciale monumenten (vergunningverlening en
subsidiéring).

Provincie Noord-Holland

Sector Cultuur en Cultuurhistorie
Postbus 3007, 2001 DA Haarlem
Tel: 023-5143143

Fax: 023-5144040

Website: www.noord-holland.nl
e-mail: info@noord-holland.nl
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Stichting Cultureel Erfgoed Noord-Holland

De Stichting Cultureel Erfgoed Noord-Holland is op 1 juli 2007 ontstaan uit een fusie tussen
de stichtingen Steunpunt Cultureel Erfgoed Noord-Holland, Museaal en Historisch Perspectief
en Stelling van Amsterdam. Deze stichting ondersteunt instellingen en overheden om het
cultureel erfgoed van de provincie te behouden en toegankelijk te maken. Met de aanwezige
deskundigheid ontwikkelt de stichting actief producten en activiteiten die de samenhang en
zichtbaarheid van het erfgoed vergroten. Zo kan iedereen erfgoed ontdekken en beleven, nu
en in de toekomst.

Voor de gemeente zijn de activiteiten op het gebied van monumentenzorg, archeologie en
cultuurhistorie in de ruimtelijke inrichting van belang. Hierin is de stichting een belangrijke
intermediair tussen rijk en provincie enerzijds en gemeenten anderzijds. De helpdesk staat
open voor een ieder die vragen heeft op het gebied van cultuurhistorie. Daarnaast zet de
stichting zich in om door middel van concrete projecten de gemeente te ondersteunen om
een eigen cultuurhistorisch beleid te vormen en cultuurhistorie in de andere beleidsvelden
mee te nemen.

Tevens zet de stichting zich in op het gebied van erfgoededucatie, voor het ondersteunen
van een goed beheer van erfgoed en het beleefbaar en toegankelijk maken ervan.

Stichting Cultureel Erfgoed Noord-Holland
Stationsplein 112, 2011 LN Haarlem

Tel: 023-553 14 98

Website: www.cultureelerfgoednh.nl
e-mail: info@cultureelerfgoednh.nl

Archeologische Werkgroep Nederland

De AWN heeft een aantal landelijke werkgroepen en 24 afdelingen, elk met een eigen
bestuur.

Bureau AWN

Herengracht 474, 1017 CA Amsterdam

Telefoon: 020-4276240

Fax: 020-4227910

Stichting Oud Aalsmeer
Voorzitter Jan Willem de Wijn

pair@xs4all.nl
Tel. 0297-328931

Gemeentelijk Historisch Archief
Peter Boogaard
Tel. 0297-387562

Stichting Infrastructuur Kwaliteitsborging Bodembeheer
www.skib.nl
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Vereniging van Ondernemers in Archeologie
www.voia.nl

Museum De Historische Tuin

De Historische Tuin Aalsmeer is gevestigd achter een boerderij uit 1832. In de boerderij
heeft tot 1920 vee gestaan. Door deze aansluiting is goed de combinatie veehouder/ kweker
te zien, waarmee de sierteelt in Aalsmeer begonnen is. De ontvangst is in een
gereconstrueerd veilinggebouw uit de 30er jaren, waarin een oude veilingklok uit één van de
Aalsmeerse veilingen hangt (bron: www.museum.nl).

Stelling van Amsterdam

Het Programmabureau Stelling van Amsterdam is in juli 2005 opgericht door de
Provincie Noord-Holland.

Tel: 023 514 3341

Zie ook www.noord-holland.nl. Hier is onder meer ook het Gebiedsprogramma Stelling
van Amsterdam te downloaden.

Cultureel Erfgoed Noord-Holland ondersteunt instellingen en overheden om het cultureel
erfgoed van de provincie Noord-Holland te behouden, toegankelijk te maken en de
samenhang en zichtbaarheid van het erfgoed te vergroten.

Cultureel Erfgoed Noord-Holland is ontstaan door fusie van Steunpunt Cultureel Erfgoed
Noord-Holland, Museaal & Historisch Perspectief Noord-Holland en Stichting Stelling van
Amsterdam.

Peter Saal, Adviseur Monumentenbeheerders en Particuliere Erfgoedorganisaties,
Cultureel Erfgoed Noord-Holland

Postbus 205

2000 AE Haarlem

Tel: 023 553 14 91

petersaal@cultureelerfgoednh.nl

Stichting De Bovenlanden
Postbus 356

1439 CJ Aalsmeer

Tel. 0297-368031

Bezoekadres:

Jachthaven Dragt
Stommeerkade 72

www. Bovenlandenaalsmeer.nl
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J Beleidskaart Archeologie (digitale kaart)
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Archeologisch onderzoek vereist bij plannen:

[3

Alle bodemroering (vergunning aanvragen bij gemeente of provincie)
Alle bodemroering

Groter dan 50 m2 en dieper dan 40 cm

Groter dan 500 m2 en dieper dan 40 cm

Groter dan 10.000 m2 en dieper dan 40 cm

Archeologievrij

Molen
Kerk
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Lokale wet- en regelgeving

Erfgoedverordening 2017 gemeente Aalsmeer

Geldend van 02-03-2017 t/m heden

Intitulé
Erfgoedverordening 2017 gemeente Aalsmeer

Z-2016/067394
De raad van de gemeente Aalsmeer;

gelet op de artikelen 3.16 en 9.1 van de Erfgoedwet, gelezen in samenhang met de artikelen 12, 15 en 38 van
de (voormalige) Monumentenwet 1988 en de artikelen 2.1 en 2.2 van de Wet algemene bepalingen
omgevingsrecht;

gezien het advies van de commissie Economie en Ruimte;

besluit vast te stellen de volgende verordening: Erfgoedverordening 2017 gemeente Aalsmeer.

Paragraaf 1. Algemeen

Artikel 1. Begripsbepalingen
Deze verordening verstaat onder:

a. gemeentelijk monument: monument of archeologisch monument dat is ingeschreven in het gemeentelijk
erfgoedregister;

b. minister: Minister van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap;

c. omgevingsvergunning: omgevingsvergunning als bedoeld in artikel 2.2, eerste lid, aanhef en onder b, van
de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht;

d. stads- en dorpsgezichten: groepen van onroerende zaken die van algemeen belang zijn wegens hun
schoonheid, hun onderlinge ruimtelijke of structurele samenhang dan wel hun wetenschappelijke of
cultuurhistorische waarde en in welke groepen zich één of meer monumenten bevinden,;

e. gemeentelijke adviescommissie: de onafhankelijke, deskundige commissie die belast is met advisering
met betrekking tot de ruimtelijke kwaliteit van de gemeente;

f. archeologische waardekaart: kaart van het Aalsmeerse grondgebied die op basis van geomorfologische
gegevens, de kans weergeeft op de aanwezigheid van archeologische vindplaatsen, waarbij onderscheid
wordt gemaakt in hoge, middelhoge en lage trefkans;

g. archeologisch verwachtingsgebied: gebied, aangegeven op de archeologische waardekaart, waarvan is
aangegeven dat in bepaalde mate archeologische vondsten of sporen te verwachten zijn;

h.  plan van aanpak: plan dat weergeeft hoe een archeologische uitvoerder de vragen zoals omschreven in
het programma van eisen denkt te gaan beantwoorden;

i. programma van eisen: programma dat door het college wordt vastgesteld en waarmee kaders worden
gesteld voor het ontwerp en de uitvoering van archeologisch onderzoek;

j- gemeentelijke beleidsadvieskaart: kaart behorende bij de archeologische paragraaf van het
bestemmingsplan.


https://www.overheid.nl/

Artikel 2. Gemeentelijk erfgoedregister

1.

Burgemeester en wethouders houden een door eenieder te raadplegen gemeentelijk register bij van
krachtens deze verordening onherroepelijk aangewezen cultureel erfgoed (gemeentelijk erfgoedregister).

Het gemeentelijk erfgoedregister bevat:

a. gegevens over de inschrijving en ter identificatie van het aangewezen gemeentelijk cultureel
erfgoed;

b. gegevens over door burgemeester en wethouders van de minister ontvangen afschriften van de
inschrijving van een rijksmonument in het rijksmonumentenregister als bedoeld in artikel 3.3, vijfde
lid, van de Erfgoedwet.

Paragraaf 2. Aanwijzing van beschermde gemeentelijke cultuurgoederen en verzamelingen

Artikel 3. Aanwijzing als beschermde gemeentelijke cultuurgoederen of beschermde gemeentelijke
verzameling

1.

Burgemeester en wethouders kunnen ambtshalve besluiten een cultuurgoed dat van bijzondere
cultuurhistorische of wetenschappelijke betekenis of uitzonderlijke schoonheid is en dat als
onvervangbaar en onmisbaar behoort te worden behouden voor het gemeentelijk cultuurbezit en dat in
eigendom is van de gemeente of dat aan de zorg van de gemeente is toevertrouwd aan te wijzen als
beschermd gemeentelijk cultuurgoed.

Burgemeester en wethouders kunnen ambtshalve besluiten een verzameling van bijzondere
cultuurhistorische of wetenschappelijke betekenis, die als geheel of door een of meer van de
cultuurgoederen die een wezenlijk onderdeel van de verzameling zijn, als onvervangbaar en onmisbaar
behoort te worden behouden voor het gemeentelijk cultuurbezit en die in eigendom van de gemeente is of
die aan de zorg van de gemeente is toevertrouwd aan te wijzen als beschermde gemeentelijk
verzameling.

Voor de aanwijzing van een cultuurgoed dat of een verzameling die aan de zorg van de gemeente is
toevertrouwd is toestemming van de eigenaar vereist.

Over het voornemen van een aanwijzing, bedoeld in het eerste of tweede lid, alsmede over de
vervreemding van een beschermd gemeentelijk cultuurgoed of een beschermde gemeentelijke
verzameling of over het afstand doen van de zorg daarvoor vragen burgemeester en wethouders advies
aan een commissie als bedoeld in artikel 4.20 van de Erfgoedwet.

Dit artikel is niet van toepassing op:

a. beschermde cultuurgoederen en beschermde verzamelingen als bedoeld in artikel 1.1 van de
Erfgoedwet, en

b. cultureel erfgoed dat is aangewezen op grond van een provinciale erf-goedverordening als bedoeld
in artikel 3.17, eerste lid, van de Erfgoedwet.

Artikel 4. Wijziging, intrekking en vervallen van de aanwijzing als beschermd gemeentelijke cultuurgoed
of beschermde gemeentelijke verzameling

1.

Burgemeester en wethouders kunnen een besluit tot aanwijzing als bedoeld in artikel 3, eerste of tweede
lid, ambtshalve wijzigen of intrekken. Artikel 3, vierde lid, is hierop van overeenkomstige toepassing, tenzij
het een aanpassing van ondergeschikte betekenis betreft of het cultuurgoed of de verzameling waarop de
aanwijzing betrekking heeft als zodanig is tenietgegaan.

Een aanwijzing vervalt met ingang van de dag waarop het cultuurgoed of de verzameling waarop de
aanwijzing betrekking heeft wordt aangewezen als:

a. beschermd cultuurgoed of beschermde verzameling als bedoeld in artikel 1.1 van de Erfgoedwet, of

b. beschermd cultureel erfgoed op grond van een provinciale erfgoedverordening als bedoeld in artikel
3.17, eerste lid, van de Erfgoedwet.



3.

Zodra de wijziging, intrekking of het vervallen van een aanwijzing onherroepelijk is geworden wordt dat
onverwijld bijgehouden in het gemeentelijk erfgoedregister.

Paragraaf 3. Aanwijzing gemeentelijk monument

Artikel 5. Aanwijzing als gemeentelijk monument

1.

Burgemeester en wethouders kunnen besluiten een monument of archeologisch monument dat van
bijzonder belang is voor de gemeente vanwege zijn schoonheid, betekenis voor de wetenschap of
cultuurhistorische waarde aan te wijzen als gemeentelijk monument.

Dit artikel is niet van toepassing op:

a. rijksmonumenten, en

b. monumenten en archeologische monumenten die zijn aangewezen op grond van een provinciale
erfgoedverordening als bedoeld in 3.17, eerste lid, van de Erfgoedwet.

Artikel 6. Voornemen tot aanwijzing

1.

Een voornemen om toepassing te geven aan artikel 5 wordt door burgemeester en wethouders schriftelijk
bekendgemaakt aan alle zakelijk gerechtigden op de onroerende zaak die vermeld staan in de openbare
registers, bedoeld in artikel 8, eerste lid, van de Kadasterwet.

Voordat een kerkelijk monument wordt aangewezen, voeren burgemeester en wethouders overleg over
het voornemen met de eigenaar.

Artikel 7. Voorbescherming

1.

De bescherming van paragraaf 4 is van overeenkomstige toepassing op het monument of archeologisch
monument ten aanzien waarvan een voornemen als bedoeld in artikel 6 is bekendgemaakt.

De voorbescherming, bedoeld in het eerste lid, vervalt op het moment van inschrijving van de aanwijzing
in het gemeentelijk erfgoedregister of op het moment waarop het aanwijzingsbesluit wordt herroepen of
door de bestuursrechter wordt vernietigd.

Artikel 8. Advies gemeentelijke adviescommissie

1.

Burgemeester en wethouders vragen over het voornemen om toepassing te geven aan artikel 5 advies
aan een gemeentelijke adviescommissie waarbinnen enkele leden deskundig zijn op het gebied van de
monumentenzorg. Van de adviescommissie maken geen deel uit leden van het gemeentebestuur.

De gemeentelijke adviescommissie betrekt in ieder geval de leden die deskundig zijn op het gebied van
de monumentenzorg bij het advies.

De gemeentelijke adviescommissie brengt binnen 4 weken na ontvangst van de adviesaanvraag
schriftelijk en deugdelijk gemotiveerd advies uit.

Artikel 9. Beslistermijn en inhoud aanwijzingsbesluit

1.

Op een aanvraag om aanwijzing dient te worden besloten binnen 12 weken na ontvangst van de
aanvraag.

De aanwijzing bevat in ieder geval de plaatselijke aanduiding van het gemeentelijke monument, de datum
van aanwijzing, de kadastrale aanduiding en een beschrijving van het gemeentelijke monument.

Artikel 10. Bekendmaking aanwijzingsbesluit aan rechthebbenden en inschrijving



De aanwijzing wordt schriftelijk bekendgemaakt aan alle zakelijk gerechtigden op de onroerende zaak die
vermeld staan in de openbare registers, bedoeld in artikel 8, eerste lid, van de Kadasterwet.

Zodra een aanwijzing onherroepelijk is geworden wordt deze onverwijld opgenomen in het gemeentelijk
erfgoedregister.

Artikel 11. Aanwijzing als voorlopig gemeentelijk monument

1.

In een spoedeisend geval kunnen burgemeester en wethouders een monument of archeologisch
monument aanwijzen als voorlopig gemeentelijk monument. In afwijking van artikel 8 wordt in dat geval
aan de gemeentelijke adviescommissie advies gevraagd over de vastgestelde aanwijzing als voorlopig
gemeentelijk monument.

Een aanwijzing als voorlopig gemeentelijk monument vervalt na 26 weken of zoveel eerder als
burgemeester en wethouders een besluit hebben genomen over de aanwijzing, bedoeld in artikel 5.

Paragraaf 4 is van overeenkomstige toepassing vanaf het moment dat belanghebbenden schriftelijk in
kennis worden gesteld van het besluit van burgemeester en wethouders tot aanwijzing van het monument
of archeologisch monument als voorlopig gemeentelijk monument. Artikel 10 is van overeenkomstige
toepassing op deze aanwijzing.

Artikel 12. Wijziging gemeentelijk erfgoedregister, vervallen aanwijzing monument

1.

Burgemeester en wethouders kunnen ten aanzien van gemeentelijke monumenten en voorlopige
gemeentelijke monumenten ambtshalve wijzigingen aanbrengen in het gemeentelijk erfgoedregister.

Als de wijziging ziet op het schrappen uit het register is paragraaf 3 van overeenkomstige toepassing,
tenzij het monument of het archeologisch monument waarop de aanwijzing betrekking heeft als zodanig
is tenietgegaan.

Een aanwijzing vervalt met ingang van de dag waarop het monument of het archeologisch monument
waarop de aanwijzing betrekking heeft is ingeschreven in het rijksmonumentenregister of een provinciaal
erfgoedregister als bedoeld in artikel 3.17, derde lid, van de Erfgoedwet. Het vervallen van de aanwijzing
wordt onverwijld bijgehouden in het gemeentelijk erfgoedregister.

Paragraaf 4. Bescherming gemeentelijk monument

Artikel 13. Instandhoudingsplicht gemeentelijk monument

Het is verboden een gemeentelijk monument te beschadigen of te vernielen, of daaraan onderhoud te
onthouden dat voor de instandhouding daarvan noodzakelijk is.

Artikel 14. Omgevingsvergunning gemeentelijk monument

1.

2,

Het is verboden zonder omgevingsvergunning van burgemeester en wethouders een gemeentelijk
monument:

a. te slopen, te verstoren, te verplaatsen of in enig opzicht te wijzigen, of

b. te herstellen, te gebruiken of te laten gebruiken op een wijze waardoor het wordt ontsierd of in
gevaar gebracht.

Het eerste lid is niet van toepassing op:

a. de uitvoering van normaal onderhoud, voor zover detaillering, profilering, vormgeving,
materiaalsoort en kleur van het monument niet wijzigen, en voor zover de aanleg van een tuin, park
of andere aanleg, niet wijzigt, of

b. inpandige veranderingen van het monument, voor zover het een onderdeel daarvan betreft dat
vanuit het oogpunt van monumentenzorg zonder betekenis is.



Burgemeester en wethouders kunnen in het belang van de monumentenzorg nadere regels stellen met

betrekking tot de uitvoering van werkzaamheden aan een gemeentelijk monument. Deze regels kunnen
mede inhouden een vrijstelling van het verbod, bedoeld in het eerste lid, of een plicht tot het melden van
handelingen bedoeld in het tweede lid.

Artikel 15. Intrekken van de omgevingsvergunning

De omgevingsvergunning, bedoeld in artikel 14, eerste lid, kan door burgemeester en wethouders worden
ingetrokken:

a.

als de verlening berust op onjuiste of onvolledige gegevens en de juiste of volledige gegevens tot een
ander besluit zou hebben geleid;

voor zover veranderde omstandigheden of feiten met betrekking tot de activiteit waarvoor de
omgevingsvergunning is verleend, zich in overwegende mate tegen voortzetting of ongewijzigde
voortzetting van die activiteit verzetten.

Artikel 16. Weigeringsgronden

1.

De vergunning kan slechts worden verleend als het belang van de monumentenzorg zich daartegen niet
verzet.

Een omgevingsvergunning voor een kerkelijk monument wordt niet verleend zonder overeenstemming
met de eigenaar.

Paragraaf 5. Rijksmonumenten en Provinciale monumenten

Artikel 17. Advies omgevingsvergunning Rijksmonument en provinciaal monument

1.

Burgemeester en wethouders zenden onverwijld een afschrift van de ontvankelijke aanvraag om
omgevingsvergunning voor een rijksmonument als bedoeld in artikel 2.1, eerste lid, aanhef en onder f,
van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht voor advies aan de adviescommissie, bedoeld in
artikel 8, eerste lid. Artikel 8, tweede en derde lid, zijn van overeenkomstige toepassing.

Burgemeester en wethouders zenden onverwijld een afschrift van de ontvankelijke aanvraag om
omgevingsvergunning voor een provinciaal monument als bedoeld in artikel 2.2 eerste lid onder b van de
Wet algemene bepalingen omgevingsrecht voor advies aan de adviescommissie, bedoeld in artikel 8,
eerste lid. Artikel 8, tweede en derde lid, zijn van overeenkomstige toepassing.

Paragraaf 6. Gemeentelijke stads- en dorpsgezichten

Artikel 18. Aanwijzing als beschermd gemeentelijk stads- en dorpsgezicht

1.

De gemeenteraad kan, op voorstel van burgemeester en wethouders, stads- en dorpsgezichten
aanwijzen als beschermd gemeentelijk stads- of dorpsgezicht.

Burgemeester en wethouders zenden het voorstel voor advies aan de adviescommissie, bedoeld in
artikel 8, eerste lid. Artikel 8, tweede en derde lid, zijn van overeenkomstige toepassing.

De gemeenteraad beslist binnen 18 weken na verzending van het voorstel, bedoeld in het tweede lid.

Een aangewezen gemeentelijk stads- of dorpsgezicht wordt onverwijld opgenomen in het gemeentelijk
erfgoedregister.

De gemeenteraad stelt ter bescherming van een op grond van het eerste lid aangewezen beschermd
stads- of dorpsgezicht een bestemmingsplan vast als bedoeld in de Wet ruimtelijke ordening. Bij het
besluit tot aanwijzing van een beschermd stads- en dorpsgezicht kan hiertoe een termijn worden gesteld.

Bij het besluit tot aanwijzing van een beschermd stads- of dorpsgezicht wordt bepaald of en in hoeverre
geldende bestemmingsplannen als beschermend plan in de zin van het vorige lid kunnen worden



aangemerkt, dan wel of een beheersverordening als bedoeld in de Wet ruimtelijke ordening kan worden
vastgesteld.

Als een bestemmingsplan als bedoeld in het vijfde of zesde lid, opnieuw moet worden vastgesteld
ingevolge artikel 3.1, tweede lid, van de Wet ruimtelijke ordening, kan de gemeenteraad in afwijking van
artikel 3.1, eerste lid, van die wet, voor het desbetreffende gebied een beheersverordening als bedoeld in
die wet vaststellen.

Dit artikel is niet van toepassing op beschermde stads- en dorpsgezichten die zijn aangewezen op grond
van artikel 35, eerste lid, van de Monumentenwet 1988 of een provinciale verordening als bedoeld in
artikel 2.2, eerste lid, aanhef en onder c, van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht.

Artikel 19. Wijziging, intrekking en vervallen van de aanwijzing als beschermd gemeentelijke stads- en
dorpsgezicht

1.

De gemeenteraad kan, op voorstel van burgemeester en wethouders, een besluit tot aanwijzing als
bedoeld in artikel 18, eerste lid, wijzigen of intrekken. Artikel 18, tweede en derde lid, is hierop van
overeenkomstige toepassing, tenzij het een aanpassing van ondergeschikte betekenis betreft of het
stads- en dorpsgezicht waarop aanwijzing betrekking heeft als zodanig is tenietgegaan.

Een aanwijzing vervalt met ingang van de dag waarop het stads- en dorpsgezicht waarop de aanwijzing
betrekking heeft wordt aangewezen als:

a. beschermd stads- en dorpsgezicht als bedoeld in artikel 35, eerste lid, van de Monumentenwet
1988, of

b. beschermd stads- en dorpsgezicht op grond van een provinciale erfgoedverordening als bedoeld in
artikel 2.2, eerste lid, aanhef en onder ¢, van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht.

Zodra de wijziging, intrekking of het vervallen van een aanwijzing onherroepelijk is geworden wordt dat
onverwijld bijgehouden in het gemeentelijk erfgoedregister.

Artikel 20. Verbodsbepaling en aanvraag vergunning

1.

Het is in een beschermd gemeentelijk stads- of dorpsgezicht verboden om zonder omgevingsvergunning
als bedoeld in artikel 2.2, eerste lid, aanhef en onder ¢, van de Wet algemene bepalingen
omgevingsrecht, een bouwwerk te slopen.

De omgevingsvergunning kan in ieder geval worden geweigerd als naar het oordeel van burgemeester en
wethouders niet aannemelijk is dat op de plaats van het te slopen bouwwerk een ander bouwwerk kan of
zal worden gebouwd.

De artikelen 15 en 16 zijn van overeenkomstige toepassing.

Het eerste lid is niet van toepassing op het slopen ingevolge een verplichting als bedoeld in de artikelen
13, 13a of 13b van de Woningwet.

Paragraaf 7. Instandhouding van archeologische terreinen

Artikel 21. Instandhoudingsbepaling

1.

Het is verboden om in een archeologisch monument, bedoeld in artikel 1, onder a of een archeologisch
verwachtingsgebied, bedoeld in artikel 1, onder f, de bodem dieper dan 40 cm onder de oppervlakte te
verstoren (categorie 1, zie kaart).

Het verbod in het eerste lid is niet van toepassing indien:

a. het een verstoring betreft van een archeologisch monument of archeologisch verwachtingsgebied
als aangegeven op de archeologische waardekaart, en waarbij die verstoring plaatsvindt:

i. in een gebied met lage archeologische verwachtingswaarde en het te verstoren gebied kleiner
is dan 10.000 m2 (categorie 4, zie kaart), of;



ii. in een gebied met een middelhoge archeologische verwachtingswaarde en het te verstoren
gebied kleiner is dan 500 m2 (categorie 3, zie kaart) of;

iii. in een gebied met hoge archeologische verwachtingswaarde en het te verstoren gebied
kleiner is dan 50 m2 (categorie 2, zie kaart).
b. in het geldend bestemmingsplan bepalingen zijn opgenomen omtrent archeologische
monumentenzorg;

c. in een wijzigingsplan, een uitwerkingsplan, een binnenplanse afwijking, nadere eisen, een
buitenplanse afwijking, een buitenplanse tijdelijke afwijking of een buitenplanse kleine afwijking als
bedoeld in de artikelen 2.12 lid 1, onderdeel a, onder 1, 2.12 lid 1, onderdeel a, onder 3, 2.12 lid 2 of
2.121id 1, onderdeel a, onder 2 van Wet algemene bepalingen omgevingsrecht voorschriften zijn
opgenomen omtrent archeologische monumentenzorg;

d. het college nadere regels stelt met betrekking tot de uitvoering van werkzaamheden die leiden tot
een verstoring van een archeologisch monument of archeologisch verwachtingsgebied als
aangegeven op gemeentelijke archeologische waardekaart of de gemeentelijke beleidsadvieskaart.

e. eenrapport is overlegd waarin de archeologische waarde van het te verstoren terrein naar het
oordeel van het bevoegd gezag in voldoende mate is vastgesteld en waaruit blijkt dat:

i. het behoud van de archeologische waarden in voldoende mate kan worden geborgd; of
ii. de archeologische waarden door de verstoring niet onevenredig worden geschaad; of

iii. in het geheel geen archeologische waarden aanwezig zijn.

Artikel 22. Opgravingen en begeleiding

1.

Indien binnen het grondgebied van de gemeente Aalsmeer onderzoek wordt uitgevoerd in het kader van
het doen van opgravingen in de zin van artikel 1 sub 1c van de Erfgoedwet, dient, onverminderd de
overige bepalingen van deze wet:

a. het college een programma van eisen vast te stellen als bedoeld in artikel 1 onder i, waarbij nadere
regels worden gesteld ten aanzien van het onderzoek.

b. de verstoorder, voorafgaande aan het onderzoek, een plan van aanpak als bedoel in artikel 1 onder
h van deze verordening ter goedkeuring aan het bevoegd gezag te overleggen.

In de nadere regels neemt het college bepalingen op met betrekking tot het toezicht op de feitelijke
uitvoering van het plan van aanpak. Tijdens het onderzoek dienen aanwijzingen van het college in acht te
worden genomen.

Om te kunnen beoordelen of het plan van aanpak aan het programma van eisen en eventuele nadere
regels voldoet, vraagt het bevoegd gezag advies aan een deskundige, zoals omschreven in de Wet op de
Archeologische monumentenzorg.

Artikel 23. Procedure

De bepalingen uit artikel 8, 15 en 16 zijn van overeenkomstige toepassing op de bepalingen uit artikel 21,
tweede lid, onder e, en artikel 22, eerste lid, onder b.

Paragraaf 8. Handhaving en toezicht

Artikel 24. Strafbepaling

Degene die handelt in strijd met artikel 13 of het bepaalde krachtens artikel 14, derde lid, van deze verordening
wordt gestraft met een geldboete van de tweede categorie of een hechtenis van ten hoogste drie maanden.

Artikel 25. Toezichthouders

1.

Met het toezicht op de naleving van het bepaalde bij of krachtens deze verordening zijn belast de
aangewezen (handhavings)ambtenaren.



2. Burgemeester en wethouders kunnen daarnaast andere personen met dit toezicht belasten.

Paragraaf 9. Slotbepalingen

Artikel 26. Intrekken oude verordening

De Erfgoedverordening 2010 gemeente Aalsmeer wordt ingetrokken.

Artikel 27. Overgangsrecht

1. Een krachtens de Erfgoedverordening 2010 gemeente Aalsmeer aangewezen en geregistreerd
gemeentelijke monument, wordt geacht aangewezen en geregistreerd te zijn overeenkomstig de
bepalingen van deze verordening.

2.  Aanvragen om vergunningen die zijn ingediend voorafgaand aan de inwerkingtreding van deze
verordening worden afgehandeld met inachtneming van de Erfgoedverordening 2010 gemeente
Aalsmeer.

Artikel 28. Inwerkingtreding en citeertitel
1. Deze verordening treedt in werking op de dag nadat deze is bekend gemaakt.

2. Deze verordening wordt aangehaald als: Erfgoedverordening 2017 gemeente Aalsmeer.

Ondertekening

Aldus vastgesteld in de vergadering van de raad van de gemeente Aalsmeer van 9 februari 2017.
De griffier,

O.van Kolck

De voorzitter,

J.J. Nobel

Nota van toelichting

Algemeen deel
Inleiding

Het gemeentelijk erfgoedbeleid verandert. Vooral de bundelingen van wetgeving in één Erfgoedwet en de
verwachte invoering van de Omgevingswet stimuleren zowel een meer integraal gemeentelijk erfgoedbeleid als
de erkenning dat erfgoed een integraal onderdeel is van (de kwaliteit van) de fysieke leefomgeving. Door de
invoering van deze twee wetten is het bereik van de gemeentelijke Erfgoedverordening in vergelijking met de
voorgaande verordening zowel breder - het betreft nu monumenten én cultuurgoederen - als smaller:
belangrijke fysieke onderwerpen zoals de aanwijzing of bescherming van stads- en dorpsgezichten of
archeologische waarden en verwachtingen worden steeds minder geregeld via een verordening en meer via
het bestemmingsplan en straks, onder de Omgevingswet, het omgevingsplan. Per saldo leidt een en ander tot
een vereenvoudigde Erfgoedverordening.

De Erfgoedverordening wordt vernieuwd vanwege de invoering van de nieuwe Erfgoedwet, per 1 juli 2016. De
Erfgoedwet vervangt en integreert verschillende wettelijke regelingen op het gebied van het cultureel erfgoed.
Naast de Erfgoedwet wordt besluitvorming over cultureel erfgoed in de fysieke leefomgeving op termijn
geregeld via de Omgevingswet. De Erfgoedwet anticipeert op de invoering van de Omgevingswet door
overgangsrecht als gevolg waarvan delen van de Monumentenwet 1988 van kracht blijven, tot de
inwerkingtreding van de Omgevingswet. Daarom is deze verordening zowel gebaseerd op de Erfgoedwet als
op de Monumentenwet 1988.

In de Omgevingswet zal materieel gezien het bestaande stelsel van monumenten- en sloopvergunningen
nagenoeg één-op-één worden overgenomen. Wel vindt op een aantal wetstechnische, procedurele en
inhoudelijke punten stroomlijning plaats, die samenhangt met de samenvoeging met andere stelsels en de



achterliggende vereenvoudigingsgedachte. Ook bepalingen over taken en bevoegdheden van de gemeentelijke
monumentencommissies, de aanwijzing van beschermde stads- en dorpsgezichten en in dat kader het
opstellen van beschermende bestemmingsplannen (straks omgevingsplannen) en de bepalingen over de
archeologische monumentenzorg in bestemmingsplannen en omgevingsvergunningen zullen overgaan naar de
Omgevingswet.

Reikwijdte

De Erfgoedwet integreert de Regeling materieelbeheer museale voorwerpen 2013, de Wet verzelfstandiging
museale diensten, de Monumentenwet 1988 (Mw 1988), de Wet tot behoud van cultuurbezit (Wbc), de
Uitvoeringswet UNESCO-verdrag 1970 inzake onrechtmatige invoer, uitvoer of eigendomsoverdracht van
cultuurgoederen en de Wet tot teruggave cultuurgoederen afkomstig uit bezet gebied. In aansluiting op de
Erfgoedwet is gekozen voor een brede Erfgoedverordening die conform het begrip "cultureel erfgoed” ziet op
zowel onroerend cultureel erfgoed (monumenten) als roerend cultureel erfgoed (cultuurgoederen).

Deze verordening ziet in beginsel niet meer op archeologie. Archeologische waarden moeten worden geborgd
via het ruimtelijke spoor (lees: de bestemmingsplannen en de afwijk-vergunning op basis van de Wabo) op
grond van artikel 3.1.6 van het Besluit ruimtelijke ordening en artikel 5.2 van het Besluit omgevingsrecht.
[Omdat er binnen de gemeente nog bestemmingsplannen zijn waarin de bescherming van archeologische
monumenten niet is opgenomen, is in het overgangsrecht afzonderlijk in een aantal vangnetbepalingen
voorzien (artikelen 21 t/m 23).]

Wettelijke grondslag

De grondslag voor deze verordening bestaat uit artikel 3.16 van de Erfgoedwet en, op de voet van het
overgangsrecht van artikel 9.1 van de Erfgoedwet, de artikelen 12 ,15 en 38 van de Monumentenwet 1988.
Deze laatste wetgeving blijft op grond van het overgangsrecht van de Erfgoedwet van kracht tot de invoering
van de Omgevingswet. Daarnaast zijn ook de artikelen 2.1 en 2.2 van de Wet algemene bepalingen
omgevingsrecht (hierna: Wabo) van belang in verband met de bescherming van monumenten door middel van
omgevingsvergunningen.

Artikelgewijs
Enkel die bepalingen die nadere toelichting behoeven worden hieronder behandeld.
Artikel 1. Begripsbepalingen

De wettelijke definities uit artikel 1.1 van de Erfgoedwet gelden onverkort voor de begrippen die gebruikt
worden in deze verordening, nu deze verordening berust op artikel 3.16 van de Erfgoedwet en derhalve in
samenhang met de Erfgoedwet moet worden gelezen. Artikel 1 van deze verordening bevat daarom uitsluitend
de begrippen "gemeentelijk monument", "minister", "omgevingsvergunning" en "stads- en dorpsgezichten"
waarvan de definitie moet worden omschreven of die kortheidshalve zijn gegeven en die niet reeds (in deze

vorm) in artikel 1.1 van de Erfgoedwet zijn gegeven.
De voor deze verordening relevante begrippen uit de Erfgoedwet zijn:

archeologisch monument: terrein dat deel uitmaakt van cultureel erfgoed vanwege de daar aanwezige
overblijfselen, voorwerpen of andere sporen van menselijke aanwezigheid in het verleden, met inbegrip
van die overblijfselen, voorwerpen en sporen;

archeologische vondst: overblijfsel, voorwerp of ander spoor van menselijke aanwezigheid in het verleden
afkomstig van een archeologisch monument;

beschermd cultuurgoed: cultuurgoed dat:
a. als zodanig is aangewezen op grond van artikel 3.7, eerste lid [, van de Erfgoedwet];
b. voorkomtin een opsomming als bedoeld in artikel 3.7, derde lid [, van de Erfgoedwet]; of

c. in geval van de aanwijzing van een beschermde verzameling op grond van artikel 3.8, eerste lid,
[van de Erfgoedwet] zolang nog geen opsomming voor die verzameling is vastgesteld, redelijkerwijs
onder de algemene omschrijving van die beschermde verzameling valt;

beschermde verzameling: verzameling die is aangewezen op grond van artikel 3.7, tweede lid [, van de
Erfgoedwet];

cultureel erfgoed: uit het verleden geérfde materi€le en immateri€le bronnen, in de loop van de tijd tot
stand gebracht door de mens of ontstaan uit de wisselwerking tussen mens en omgeving, die mensen,



onafhankelijk van het bezit ervan, identificeren als een weerspiegeling en uitdrukking van zich
voortdurend ontwikkelende waarden, overtuigingen, kennis en tradities, en die aan hen en toekomstige
generaties een referentiekader bieden;

cultuurgoed: roerende zaak die deel uitmaakt van cultureel erfgoed;

kerkelijk monument: monument dat eigendom is van een kerkgenootschap, een zelfstandig onderdeel
daarvan, een lichaam waarin kerkgenootschappen zijn verenigd, of van een ander genootschap op
geestelijke grondslag en dat uitsluitend of voor een overwegend deel wordt gebruikt voor het gezamenlijk
belijden van de godsdienst of levensovertuiging;

monument: onroerende zaak die deel uitmaakt van cultureel erfgoed;

normaal onderhoud: noodzakelijke reguliere werkzaamheden die gericht zijn op het behoud van
monumentale waarde;

rijiksmonument: monument of archeologisch monument dat is ingeschreven in het
rijiksmonumentenregister;

rijiksmonumentenregister: register als bedoeld in artikel 3.3 [, van de Erfgoedwet;

verzameling: cultuurgoederen die uit cultuurhistorisch of wetenschappelijk oogpunt bij elkaar horen.

Artikel 2. Gemeentelijk erfgoedregister

Het gemeentelijk erfgoedregister heeft betrekking op al het (beschermd) gemeentelijk aangewezen cultureel
erfgoed als dat krachtens deze verordening is gebeurd. Het gaat om door het gemeentebestuur zelf
aangewezen monumenten, stads- of dorpsgezichten of cultuurgoederen. [Daarnaast is in het tweede lid
geregeld dat ook informatie over rijiksmonumenten die in de gemeente zijn gelegen in het gemeentelijk
erfgoedregister worden opgenomen. Op grond van de Erfgoedwet ontvangen burgemeester en wethouders
deze informatie in afschrift van de minister bij de inschrijving in het rijksmonumentenregister.]

Dit artikel geeft uitvoering aan de verplichting van artikel 3.16, derde lid, van de Erfgoedwet en is daarmee van
toepassing op al het cultureel erfgoed, ongeacht of het om onroerende of roerende zaken gaat, dat is
aangewezen op grond van deze verordening.

Het woord "onherroepelijk" betekent hier dat tegen de aanwijzing geen beroep (of bezwaar) is ingesteld of dat
het is afgewezen.

Artikel 3. Aanwijzing als beschermd gemeentelijke cultuurgoeder of beschermde gemeentelijke
verzameling

Dit artikel maakt het mogelijk dat topstukken van het gemeentelijk cultuurbezit worden aangewezen als
beschermde gemeentelijke cultuurgoederen of beschermde gemeentelijke verzamelingen, voor zover deze niet
al voor het Nederlandse cultuurbezit als beschermde cultuurgoederen zijn aangewezen door de minister op
grond van artikel 3.7 van de Erfgoedwet of door gedeputeerde staten op grond van de provinciale
erfgoedverordening krachtens artikel 3.17 van de Erfgoedwet. De formele gevolgen van een aanwijzing van
een cultuurgoed of verzameling als beschermd gemeentelijk cultuurgoed of beschermde gemeentelijke
verzameling zijn beperkt: ingevolge artikel 2 van deze verordening zullen ze ingeschreven dienen te worden in
het gemeentelijk erfgoedregister en er geldt op grond van het derde lid, in aanvulling op artikel 4.18 van de
Erfgoedwet, een adviesverplichting bij een eventuele vervreemding daarvan door de gemeente of wanneer de
gemeente afstand wil doen van het eigendom of de zorg voor het cultuurgoed dat of de verzameling die aan
haar was toevertrouwd. De aanwijzing heeft daarnaast vooral een symbolische betekenis en geeft uitdrukking
aan het belang dat de gemeente stelt in het betreffende cultuurgoed of de betreffende verzameling.

De aanwijzing van beschermde gemeentelijke cultuurgoederen en verzamelingen kan uitsluitend betrekking
hebben op cultuurgoederen en verzamelingen die in eigendom zijn van de gemeenten of cultuurgoederen en
verzamelingen waarvan de zorg aan de gemeente is toevertrouwd. Dat kan bijvoorbeeld het geval zijn bij
cultuurgoederen die door de gemeente in bruikleen zijn verkregen uit collecties van derden. Voor aanwijzing
van dergelijke cultuur