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Raadsvoorstel alternatieve woonvormen
De raad van de gemeente Aalsmeer in vergadering bijeen d.d. 22 september 2016 j

Ondergetekenden stellen het volgende amendement voor:

1. Besluitpunten 1 en 2 in het ontwerpraadsbesluit te wijzigen in:

1. Kennis te nemen van de notitie “locatieonderzoek Alternatieve Woonvormen en
starterswoningen”

2. De locaties 2 (Edisonstraat), 11 (Apollostraat) en 12 (Sweelinckstraat) definitief de
kwalificatie “niet geschikt” voor tijdelijke of permanente bebouwing toe te kennen en geen
nader onderzoek uit te (laten) voeren.

2. Besluitpunt 3 te schrappen.

Toelichting overwegingen:

De unaniem door de raad op 10 maart 2016 aangenomen motie heeft betrekking op 6 locaties. Van
deze locaties komt alleen locatie 2 (Edisonstraat) als “nader te onderzoeken” uit deze eerste “quick
scan”.

Door het college zijn andere locaties toegevoegd die buiten de motie vallen.

De voorgenomen besluitvorming heeft veel reacties opgeroepen van direct omwonenden. De
reacties kenmerken zich door goede argumenten met hetrekking tot het verdwijnen van groen,
toenemen van nu al ongewenste hoge parkeerdruk, verminderen van verkeersveiligheid en beperken
van speelruimte voor kinderen. De rode draad in alle reacties, die we als raad mogen beschouwen als
gratis, goede adviezen van werkelijk betrokken inwoners is dat iedereen, niemand uitgezonderd (1),
de voorgenomen besluitvorming ziet als negatief ingrijpen in haar/zijn directe fijne
Aalsmeerse/Hornmeerse en Kudelstaartse leefomgeving.

Hierbij dient meegewogen te worden in de besluitvorming dat de veelheid van reacties mede wordt
veroorzaakt door de beperkte selectie van geadresseerden en de stellige inhoud van de verzonden
brieven en de gebruikte argumenten. Wat daarnaast door de raad meegewogen moet worden is dat
de reacties ook zijn gevoed door wantrouwen ten opzichte van de gemeente vanwege eerder
“doordruk” gedrag van de gemeente. Hierdoor overheerst het gevoel dat als vandaag “ja” tegen het
voorstel wordt gezegd er “morgen” de spade de grond al in gaat, waardoor het bestaande leefgenot




definitief wordt aangetast en grotendeels verdwijnt.
Dit amendement is gericht op het duurzaam instandhouden van de bestaande fijne leefomgeving en
het geven van langdurige en duurzame duidelijkheid aan onze betrokken inwoners.
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