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Underwerp 

Fergunning foar de bou fan in biofergister 

 

Op 12 desimber 2017 hawwe de fraksjes fan FNP en CU skriftlike fragen steld oer de fergunning 

foar de bou fan in biofergister. Hjirûnder fine jo de fragen en de reaksje fan it kolleezje: 

 

Ynlieding 

Koartlyn hat de gemeenteried de rekkenkeamerkommisje frege om in ûndersyk yn te stellen nei 

de ferliende fergunning foar de biofergister. 

De rekkenkeamerkommisje hat advisearre om fragen dêroer yn it foarste plak oan it kolleezje te 

stellen. 

It ûnderwerp hat in oantal kearen yn 'e ynformaasjekarûsel fan de ried oan de oarder west, mar 

wy hawwe noch in oantal fragen en in fersyk. 

 

Fragen 

1. Graach wolle wy in oersicht wêryn de fergunningsproseduere fan de biofergister stap foar stap 

ûnderbouwd wurdt mei de regeljouwing yn fergelyk mei de hjoeddeistige wet- en 

regeljouwing. Ek moatte de op de regeljouwing basearre (ferfolch)stappen dúdlik makke 

wurde. Dêrby kinne ek de fragen 2 en 3 meinaam wurde. 

Dêrnei krije wy graach in antwurd op de fragen 4 t/m 6. 

2. Wêrom is de âlde fergunning út 2009 net hifke oan de nije wet-en regeljouwing? Jo antwurd 

(op de webside) is dat de fergunning net hifke is oan de Omjouwingswet omdat dizze noch net 

yn wurking treden is, mar sûnt 2009 binne der dochs strangere (miljeu)easken kommen? 

Boppedat hawwe der ûnderwilens feroaringen west, wêrtroch der in oare situaasje ûntstien is. 

3. Der is in opsje ferliend yn 2009 foar in oare biofergister (ferhâlding dong 50/50) dan de dong-

ferhâlding wêroer de ûndernimmer de lêste jierren sprutsen hat. No is dochs de âlde situaasje 

wer oan de oarder. Wat is hjiryn it foech fan de oerheid? 

4. Hoe komt it dat der gjin grutte risiko analyze dien is nei de effekten fan de biofergister foar de 

bewenners/omjouwing? 

5. Yn it ferline binne de bewenners, de omlizzende bedriuwen en de gemeenteried net of amper 

op 'e hichte brocht troch de inisjatyfnimmer, hoewol dat troch it kolleezje fan B&W as in eask 

steld is. 

De inisjatyfnimmer hat no gjin ferplichtings mear. Hokker taak leit hjir noch foar it kolleezje 

fan B&W yn termen fan foarljochting ensafuorthinne nei de bewenners en de omlizzende 

bedriuwen? 

6. Is der ea tocht oan in bepaalde kompensaasje foar de bewenners yn wen- en leefgemak, sa't 

ien fan de wittenskippers yn 'e ynformaasjekarûsel op 11 oktober 2017 ûnder wurden brocht 

hat? 
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Reaksje kolleezje 

Fraach 1. en 2. hawwe te krijen mei it ferlienen fan de fergunning en de miljeuwet- en 

regeljouwing. Sa as bekend hat Deputearre Steaten it foech foar dit type fergunnings en binne de 

fergunnings foar de biofergister (útsein de boufergunning) troch DS ferliend. Dizze fragen binne 

dêrom (op 14 desimber lêstlyn) mei it fersyk om beäntwurding trochstjoerd nei DS en de FUMO*. 

 

3. By it ferlienen fan de opsjes is net spesifyk fêstlein om hokker type biofergister it gean moatte 

soe. Ek is de mingferhâlding 50/50 of in oare mingferhâlding net yn de opsje beneamd. De 

oerheid mei neat fia de privaatrjochtlike wei (ferkeap fan grûn) regelje as dat fia de 

publykrjochtlike wei (bestimmingsplan) regele wurde kin. In dit gefal hat de gemeenteried yn it 

bestimmingsplan Koatstertille it fergisten fan biomassa, hoe’t it ek mongen wurdt, tastien. 

It kolleezje kin by de ferkeap fan grûn gjin oare betingsten of wizigings yn dy kaders opnimme.  

 

4. It opstellen fan in risikoanalyse nei de effekten fan in biofergister, of alle oare ûntwikkelings, is 

yn it troch de ried fêststelde grûnbelied gjin betingst by de ferkeap fan grûn. Dat jildt ek foar 

inisjativen dy’t yn de kaders fan de bestimmingsplannen passe. Dêrom is der by de ferkeap fan 

de grûn gjin risikoanalyse opsteld. 

De effekten op de feiligens foar de bewenners en de omkriten binne by it fergunningstrajekt 

hifke. Dêrneist is by de aktualisaasje  fan it bestimmingsplan Koatstertille yn 2013 in advys 

eksterne feiligens opsteld, dêr’t de biofergister yn meinaam is.  

 

5. It kolleezje hat de ûndernimmer meidield dat der fan him ferwachte wurdt dat hy de 

riedsleden, de bewenners en de omlizzende bedriuwen ynformearret. De ûndernimmer hat wat 

dat oanbelanget in stik of wat aksjes ûndernommen: hy hat twa kear sprutsen op in gearkomste 

yn it doarp Koatstertille en hy hat riedsleden en bedriuwen út Koatstertille ûntfongen op de Dairy 

Campus yn Ljouwert. Fierder hat er meiwurke oan de ynformaasje dy’t op de webside 

www.achtkarspelen.nl/biofergister jûn wurdt.  

Wat de taak fan it kolleezje by it jaan fan ynformaasje oanbelanget: 

De ried hat yn de gearkomste fan 19 oktober lêstlyn oanjûn dat mei it publisearjen fan de 

beskikbere ynformaasje op de earder neamde webside en it beäntwurdzjen fan de stelde fragen 

de ynformaasjefoarsjenning foldwaande is. 

De wethâlder hat tasein dat hy nije ûntwikkelings meidiele sil oan de gemeenteried. Dat berjocht 

sil ek dield wurde mei Pleatslik Belang Koatstertille en taheakke wurde oan de webside. 

  

6. It doel fan it kolleezje en de ûndernimmer is om foar te kommen dat de ynwenners fan 

Koatstertille hindere wurde yn har wenjen en libjen troch de komst fan de biofergister. De 

opslachsystemen dêr’t it proses sûnder stank troch ferrinne kin, binne de lêste jierren hieltyd 

better wurden en de ûndernimmer hat tasein om de bêst mooglike techniken tapasse te sillen. 

Dêrneist is hy op grûn fan de fergunning ferplichte om alle maatregels te nimmen om oerlêst 

troch stank foar te kommen. 

It kolleezje sjocht gjin oanlieding ta skeafergoeding yn de foarm fan in finânsjeel 

temjittekommen. Planskea is net oan de oarder omdat op grûn fan it bestimmingsplan in 

biofergister tastien is.   

 

 

It kolleezje an boargemaster en wethâlders fan Achtkarspelen, 

 

sekretaris, 

 

mr. drs. E.H.C. van der Laan 

 

boargemaster, 

 

G. Gerbrandy 

 

 

* De beantwoording van de FUMO is als bijlage toegevoegd. 
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Bijlage 
 

Antwoord FUMO: 
 

In deze notitie wordt antwoord gegeven op bovengenoemde vragen waarbij eerst de geldende 

vergunningen even worden omschreven. Daarna wordt ingegaan op de procedure voor het 

nemen van een beslissing op een aanvraag en vervolgens wordt ingegaan op inhoudelijke 

(milieu)aspecten waaraan een aanvraag moet worden getoetst. Eventuele verschillen tussen 

de toenmalige en huidige procedurele en inhoudelijke kaders worden daarbij aangegeven. 

 

Vergunde situatie 

Op 13 juli 2009, kenmerk 837722 is door GS aan Weboma B.V. een vergunning ingevolge de 

Wet milieubeheer (Wm) verleend voor een inrichting voor het uitoefenen van een 

handelsonderneming met een op- en overslag van wegenbouwmaterialen, annex inrichting 

voor de op- en overslag en het bewerken van bouw- en sloopafval vrijkomende uit de 

wegenbouw, gelegen aan Westkern 7 te Kootstertille. In deze vergunning zijn ook de twee 

WKK’s voor het opwekken van elektriciteit met biogas vergund. 

 

Op 8 oktober 2009 is een MER- Aanmeldnotitie ingediend voor het uitbreiden van de inrichting 

met een vergistingsinstallatie voor het verwerken van 35.000 ton rundveemest en 35.000 ton 

wittelijst stoffen voor het produceren van 12,5 miljoen m3 biogas. De aanmeldnotitie is 

ingediend omdat de gevraagde activiteit mer-beoordelingsplichtig is op grond van het Besluit 

milieu-effectrapportage 1994, onderdeel D, activiteit 18.2. Op 16 november 2009 heeft GS 

geoordeeld dat het maken van een mer niet noodzakelijk is.  

 

Op 1 april 2010 is een wijzigingsvergunning aangevraagd voor het uitbreiden van de inrichting 

met de biovergisters voor het vergisten van 35.000 ton rundveemest en 35.000 ton wittelijst 

stoffen voor het produceren van 12,5 miljoen m3 biogas. Deze is op 2 september 2010, 

kenmerk 912272, verleend voor het uitbreiden van de inrichting met opslag en vergisting van 

mest en organische producten in vergisters en na-opslagen. Op 23 november 2010 is de 

bouwvergunning voor deze biovergister verleend. 

 

Op 6 april 2011 is een omgevingsvergunning (voor milieu en bouw) verleend voor het 

uitbreiden van de inrichting met een biogasopwerkunit voor het leveren van productgas in het 

openbare aardgasnet. 

 

 

Procedureel. 

 

Vergunningprocedure. 

 

Op hoofdlijnen bestaat de procedure uit de volgende onderdelen: 

 

1. Aanmeldnotitie mer-beoordeling; 

2. besluit op aanmeldnotitie mer-beoordeling; 

3. ontvangst aanvraag omgevingsvergunning; 

4. beoordeling ontvankelijkheid aanvraag en eventueel verzoek om de aanvraag aan te 

vullen; 

5. ontwerpbesluit; 

6. opstellen ontwerpbesluit; 

7. publicatie en ter inzage legging ontwerpbesluit met de mogelijkheid voor een ieder om 

binnen een termijn van 6 weken een zienswijze in te dienen; 

8. opstellen definitief besluit waarbij eventueel ingediende zienswijzen moet worden 

betrokken; 

9. publicatie en ter inzage legging definitief besluit met de mogelijkheid voor 

belanghebbenden om beroep aan te tekenen. 

 

Onder de Wet milieubeheer kon rechtstreeks beroep worden ingesteld bij de Raad van State.  
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Met het in werking treden de Wabo op 1 oktober 2010 moet een beroep in eerste instantie 

worden ingesteld bij de Rechtbank. Indien belanghebbenden het niet eens zijn met de 

uitspraak van de Rechtbank kan tegen deze uitspraak nog in beroep worden gegaan bij de 

Raad van State.  

 

De procedure zoals die heeft plaatsgevonden bij de totstandkoming van de beslissing op de 

aanvraag om milieuvergunning voor de biovergister wijkt niet af van de procedure zoals die 

nu zou moeten worden gevolgd. De rechtsgang na het besluit is nu wel anders dan in 

september 2010. 

 

Wet algemene bepalingen omgevingsrecht 

Op 1 oktober 2010 is de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo)in werking 

getreden. Voor aanvragen om vergunning die zijn ingediend voor deze datum blijft het oude 

recht van toepassing zoals dat gold voor het moment van de inwerkingtreding van de Wabo. 

Dit betekent dat deze 

vergunningprocedure wordt afgehandeld overeenkomstig het bepaalde daaromtrent in 

de Wet milieubeheer en overige van toepassing zijnde wetgeving, zoals die golden 

onmiddellijk voor 1 oktober 2010. Na het onherroepelijk worden van deze vergunning 

Wet milieubeheer wordt de vergunning gelijkgesteld met een omgevingsvergunning 

voor de betrokken activiteit (artikel 1.2 Invoeringswet Wabo). 

 

Het toetsingskader zoals was vastgelegd in artikel 8.8 van de Wet milieubeheer is overgegaan 

naar artikel 2.14 van de Wabo. Het toetsingskader is daarbij niet gewijzigd.  

 

Onder de Wabo zijn de toestemmingen voor verschillende activiteiten (bijvoorbeeld bouwen 

en milieu) onlosmakelijk aan elkaar verbonden. Dit betekent dat voor deze activiteiten 

gelijktijdig een toestemming moet worden aangevraagd en dat alle voor alle activiteiten 

toestemming moet worden verleend (1 besluit). Het is nog wel mogelijk om de 

toestemmingen gefaseerd aan te vragen. Er is dan pas sprake van een omgevingsvergunning 

indien voor alle activiteiten een toestemming is verleend.  

 

Sinds 1 januari 2017 vervangt de Wet Natuurbescherming de Flora & Faunawet, de 

Natuurbeschermingswet en de Boswet. GS van Fryslân is bevoegd gezag voor de Wet 

natuurbescherming. 

Onder de Wabo haakt ook de Wet natuurbescherming aan bij de omgevingsvergunning. 

Indien er een aanvraag omgevingsvergunning op grond van de Wabo is aangevraagd en er 

geen vergunningaanvraag om Wet natuurbeschermingsvergunning is aangevraagd moet 

hiervoor een verklaring van geen bedenkingen worden aangevraagd.  

Het vragen om een verklaring van geen bedenkingen is niet van toepassing indien voor het 

indienen van de aanvraag omgevingsvergunning al een aanvraag om vergunning op grond 

van de Wet natuurbescherming is ingediend.  

Er is geen vergunning op grond van de Wet natuurbescherming noodzakelijk indien kan 

worden volstaan met een melding op grond van de Programmatische aanpak stikstof (PAS). 

Het vragen van een VVGB is dan ook niet van toepassing.  

 

Voor de inrichting is geen vergunning op basis van de Wet natuurbescherming afgegeven. 

Indien er wijziging of uitbreiding van de inrichting wordt aangevraagd haakt deze automatisch 

aan en dient indien een en ander vergunbaar is, een verklaring van geen bedenkingen door 

GS te worden afgegeven. 

 

Andere verschillen ten opzichte van de Wet milieubeheer zijn dat vergunningen niet meer van 

rechtswege komen te vervallen indien een installatie niet binnen 3 jaar is gerealiseerd en dat 

een vergunning voor een afvalverwerkende inrichting nu geldt voor onbepaalde tijd in plaats 

van 10 jaar. 

 

Bevoegd gezag. 

Onder de Wet milieubeheer was GS van de provincie Fryslân bevoegd om op de aanvraag om 

milieuvergunning te beslissen omdat binnen de inrichting afvalstoffen worden opgeslagen en 
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verwerkt. De bouwvergunning werd door het college van burgemeester en wethouders 

verleend.   

 

Met de komst van de Wabo is er nog één bevoegd gezag voor alle toestemmingen (o.a. milieu 

en bouwen)  die op grond van deze wet moeten worden verleend. Gedeputeerde staten van 

Fryslân zijn bevoegd om op aanvragen om op een aanvraag om omgevingsvergunning te  

verlenen 0mdat binnen de inrichting afvalstoffen worden opgeslagen en verwerkt en er twee 

IPPC-installaties aanwezig zijn.  

 

Omdat een mer-beoordelingsbesluit ter voorbereiding op de beslissing op de aanvraag 

omgevingsvergunning dient is GS van Fryslân ook bevoegd om op een aanmeldnotitie mer-

beoordeling te beslissen.  

 

Inhoudelijk.  

 

Besluit milieueffectrapportage. 

Voorafgaand aan de vergunningprocedure voor de biovergister heeft er een Mer-beoordeling 

plaatsgevonden. Dit op grond van de Wet milieubeheer en het Besluit milieu-effectrapportage 

1994. Het bevoegd gezag moet bij zijn beslissing rekening houden met de criteria zoals 

aangegeven in blijlage III van de EEG-richtlijn milieu-effectbeoordeling: 

 

Naar aanleiding van de ingediende aanmeldnotie mer-beoordeling is op 16 november 2009 

besloten dat het opstellen van een milieueffectrapport  niet noodzakelijk is.   

 

Ook op grond van de huidige wet- en  regelgeving  moet op grond van de Wet milieubeheer 

en het Besluit milieueffectrapportage,  voorafgaand aan een omgevingsvergunningprocedure,  

een mer-beoordeling plaatsvinden. Er hebben zich wel enkele wetstechnische veranderingen 

voorgedaan maar de inhoudelijke beoordeling vindt nog steeds plaats op grond van de criteria 

zoals aangegeven in bijlage III van de EEG-richtlijn milieu-effectbeoordeling. Indien nu een 

besluit op een aanmeldnotitie mer-beoordeling moet worden genomen zou het besluit niet 

anders luiden dan het besluit van 16 november 2009. 

 

Activiteitenbesluit milieubeheer 

In het Activiteitenbesluit milieubeheer (hierna: Activiteitenbesluit) zijn voor bepaalde 

activiteiten die binnen inrichtingen plaats kunnen vinden, algemene regels opgenomen. Deze 

regels zijn direct werkend en mogen niet in de omgevingsvergunning worden opgenomen. 

Voor Activiteiten die in hoofdstuk 4 van het Activiteitenbesluit zijn genoemd moeten wel 

voorschriften in de omgevingsvergunning worden opgenomen.  

Sinds 1 januari 2013 en 1 januari 2016 zijn meer regels uit het Activiteitenbesluit op de 

inrichting van toepassing geworden. Dit betreft o.a. de regels ten aanzien van het aspect 

bodembescherming, geur, luchtemissies (o.a. stof). De voorschriften zoals die ten aanzien van 

deze aspecten in de vergunning van 2 september 2010 waren opgenomen zijn daardoor 

komen te vervallen (m.u.v. overgangsrecht voor geur)..  

 

Richtlijn Industriële emissies (IPPC-installaties) 

Sinds 1 januari 2013 is de Europese Richtlijn industriële emissies (RIE) in de Nederlandse 

wetgeving geïmplementeerd. De RIE vervangt de IPPC-richtlijn. Met het inwerking treden van 

de RIE heeft er ook een wijziging van de definitie van een IPPC-installatie plaatsgevonden.  

Sinds 1 januari 2013 zijn binnen de inrichting twee IPPC-installaties aanwezig:  

 

A. Categorie 5.3.b. Nuttige toepassing, of een combinatie van nuttige toepassing en 

verwijdering, van ongevaarlijke afvalstoffen met een capaciteit van meer dan 75 ton 

per dag, door middel van een of meer van de volgende activiteiten, met uitzondering 

van activiteiten die onder Richtlijn 91/271/EEG inzake de behandeling van stedelijk 

afvalwater vallen: 

Indien de behandeling van het afval beperkt blijft tot anaerobe vergisting, bedraagt de 

capaciteitsdrempelwaarde voor deze activiteit 100 ton per dag. 
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Binnen de inrichting wordt in totaal 75.000 ton mest en coproducten vergist waarvan 

minimaal 50 % uit mest bestaat. Daarmee bedraagt de capaciteit van de installatie 

meer dan 100 ton per dag.  

 

B. Categorie 5.5. Tijdelijke opslag van niet onder punt 5.4 vallende gevaarlijke 

afvalstoffen, in afwachting van een van de onder de punten 5.1, 5.2, 5.4 en 5.6 

vermelde behandelingen, met een totale capaciteit van meer dan 50 ton, met 

uitsluiting van tijdelijke opslag, voorafgaande aan inzameling, op de plaats van 

productie. Dit in verband met de opslag van meer dan 50 ton teerhoudend asfalt 

(gevaarlijk afval). 

 

Best beschikbare technieken 

Bij het bestrijden van milieuhinder moet het bedrijf de Beste Beschikbare Technieken (BBT) 

toepassen. Dit is nodig om een hoog beschermingsniveau te bereiken. De documenten die 

moeten worden gebruikt om te beoordelen of BBT wordt toegepast zijn aangeven in de 

Richtlijn Industriële emissies en de Nederlandse informatiedocumenten over BBT zoals 

opgenomen in de Regeling  omgevingsrecht.  

De voor de biovergister relevante Nederlandse informatiedocumenten over BBT zijn de NRB 

2012; Nederlandse richtlijn bodembescherming en de Handreiking (co-)vergisting van mest.  

Deze informatiedocumenten zijn toegepast bij de geldende milieuvergunning voor de 

biovergister. 

 

De onderstaande Europese BBT-documenten (BREF’s) zijn voor de inrichting relevant. 

• BREF Afvalverwerking; 

• BREF Op- en overslag bulkgoederen; 

• BREF Energie-Efficiëntie; 

• BREF Monitoring (mogelijk); 

• BREF Koeling (mogelijk); 

• BBT-conclusies Intensieve veehouderij (sinds 21 februari 2017 van kracht).  

 

De aanvraag omgevingsvergunning voor de biovergister is getoetst aan het Nederlandse 

informatiedocment “Handreiking (co-)vergisting van mest”. In de “Handreiking (co-)vergisting 

van mest is aangegeven dat voor mestverwerking gekeken kan worden naar de BREF  

“Intensive Rearing of Pigs en Poultry 2003” (BREF intensieve veehouderij). Op basis van de 

BREF intensieve veehouderij zijn de aangevraagde mestverwerkingstechnieken als BBT 

aangemerkt.  

 

Sinds de implementatie van de Richtlijn industriële emissies in de Nederlandse wetgeving (1 

januari 2013) moet de biovergister worden aangemerkt als een IPPC-installatie.  

In 2010 zijn de overige Europese informatiedocumenten over BBT niet toegepast omdat de 

installaties destijds niet waren aangewezen als IPPC-installatie.  

 

Bodem 

In de geldende vergunningen  waren voorschriften opgenomen om verontreiniging van de 

bodem te voorkomen. Met deze voorschriften werd voldaan aan een verwaarloosbaar risico op 

bodemverontreiniging. Per 1 januari 2013 zijn de bodemvoorschriften uit het 

Activiteitenbesluit op de inrichting van toepassing. Met deze voorschriften wordt een gelijk 

beschermingsniveau bereikt.  

 

Afvalwater 

Met betrekking tot het lozen van afvalwater zijn de regels uit het Activiteitenbesluit van 

toepassing.  

 

Luchtkwaliteit 

Met betrekking tot de emissies naar de lucht (o.a. warmtekracht installaties en verspreiding 

van stof)zijn de regels uit het Activiteitenbesluit van toepassing. Daarnaast wordt getoetst 

aan de luchtkwaliteitseisen (immissienormen) zoals opgenomen in titel 5.2 

Luchtkwaliteitseisen van de Wet milieubeheer. 
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Geluid 

De inrichting is gelegen op een geluid gezoneerd industrieterrein. De activiteiten die binnen de 

inrichting plaatsvinden zijn getoetst aan de geluidzone. Gebleken is dat de totale 

geluidbelasting op de zonepunten van het industrieterrein voldoet aan de toetsingswaarden.  

De huidige beoordeling van het aspect geluid is gelijk aan de wijze van beoordelen zoals die 

tijdens de verleende vergunningen heeft plaatsgevonden. 

 

In de verleende vergunningen is geen verplichting tot het uitvoeren van een controlemeting of 

aan de geluidvoorschriften wordt voldaan opgenomen. Tegenwoordig wordt wel een 

verplichting tot het uitvoeren van een controlemeting in de vergunning opgenomen.  

 

Externe veiligheid 

De biogasopslagen van de vergisters hebben een capaciteit van 841 m3 biogas en die van de 

navergister heeft een capaciteit van 1731 m3 biogas (totaal 2572 m3 biogas). 

 

Voor de opslag van biogas in een gasreservoir bij een lichte overdruk (van 0,1-0,3 bar) 

moeten veiligheidsafstanden worden aangehouden. Voor de veiligheidsafstanden wordt 

aangesloten bij het RIVM-rapport Veiligheid grootschalige productie van biogas (RIVM, 2010) 

en het document Effect- en risicoafstanden bij de opslag van biogas (RIVM, 2008).  

 

 

In een biovergister kan zwavelwaterstof (H2S) ontstaan. H2S is een toxische stof. Bij normale 

procesvoering wordt zwavelwaterstof verwijderd voor verbranding in de WKK, en komt geen 

zwavelwaterstof vrij.  

 

Voor biogasopslag tot 4.000 kubieke meter (met een H2S-gehalte onder 1%) is in normale 

omstandigheden een veiligheidsafstand van 50 meter voldoende, gerekend vanaf het midden 

van de biogasopslag. 

 

Bij incidenten kan biogas vrijkomen dat niet vrij is van zwavelwaterstof. Door de hoge 

giftigheid kan het zwavelwaterstof bij die incidenten slachtoffers maken. Dat is vooral een 

intern (ARBO) risico, maar ook externe effecten zijn niet uit te sluiten.  

 

Om zoveel mogelijk te voorkomen dat zwavelwaterstof aanwezig is wordt ontzwaveling 

toegepast door  oxidatie van H2S tot elementair zwavel door beluchting.  

In de vergunning is een norm van 250 ppm opgenomen voor de maximale concentratie H2S 

in het biogas. Daarmee bedraagt het percentage H2S minder dan 1%. Tevens zijn eisen 

opgenomen met betrekking tot de meet- en registratieverplichting van het 

zwavelwaterstofgehalte in het biogas. 

 

De gasopslag in de vergister bedraagt 841 m3 en in de navergisters 1731 m3. Geconcludeerd 

kan worden dat de drempelwaarden van het Besluit risico’s zware ongevallen (BRZO) niet 

wordt overschreden. Het BRZO, en daarmee het Besluit externe veiligheid inrichtingen (BEVI) 

is daarom niet van toepassing (ook niet na de wijziging van 8 juli 2015). 

 

Geur 

Sinds 1 januari 2016 gelden de geurvoorschriften uit het Activiteitenbesluit. Het algemene 

uitgangspunt is het voorkomen of tot een aanvaardbaar niveau beperken van geurhinder. 

Het bevoegd gezag beoordeelt welke mate van geurhinder nog aanvaardbaar is. Aspecten die 

het bevoegd gezag hierbij meeweegt staan in het Activiteitenbesluit. 

 

De informatie waarover het bevoegd gezag beschikt kan onvoldoende zijn om de beoordeling 

te kunnen maken. In dat geval kan het bevoegd gezag het bedrijf vragen om een 

geuronderzoek. Bij onaanvaardbare geurhinder kan het bevoegd gezag aanvullende eisen 

stellen in een maatwerkbesluit  Het bevoegd gezag kan het bedrijf dan vragen om een 

onderzoek naar mogelijke maatregelen.. 

 

Voor geur geldt een afwijkend overgangsrecht. De geurvoorschriften uit de vergunning gelden 

tot 1 januari 2021 als maatwerkvoorschrift.  
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Het beleidsuitgangspunt dat geurhinder moet worden voorkomen of tot een aanvaardbaar 

niveau moet worden beperkt geldt al sinds 1995 en is ook bij de beoordeling van de aanvraag 

om milieuvergunning voor de mestvergister gehanteerd.  

Het juridisch kader is sindsdien wel gewijzigd.  

 

Bij de aanvraag om milieuvergunning  voor de biovergister was geen geuronderzoek gevoegd. 

Wel zijn in de vergunning voor de voorschriften opgenomen om geurhinder te voorkomen. 

Bij nieuwe aanvragen voor biovergisters dient bij de aanvraag wel een rapportage van een 

geuronderzoek te worden bijgevoegd.  

 

 

Landelijk afvalbeheerplan 3 (LAP 3) 

LAP 3 is per 28 december 2017 van kracht en vervangt LAP 2. LAP 3 bestaat uit een 

beleidskader en uit Sectorplannen. Het beleidskader beschrijft het  nationale beleid voor 

afvalpreventie en afvalbeheer, de doelstelling van het afvalbeleid, definities en 

begripsafbakeningen. Het geeft ook inzicht in scenario’s, monitoring en handhaving. In de 

Sectorplannen is het algemene beleid uit het beleidskader uitgewerkt voor specifieke stromen. 

De Sectorplannen vormen het toetsingskader bij vergunningverlening aan afvalverwerkende 

inrichtingen.  

 

Verleende vergunningen voor afvalverwerkende inrichtingen moeten in 2018 worden getoetst 

aan de Sectorplannen van LAP 3. Zo nodig moeten deze vergunningen daarop worden 

geactualiseerd.  

 

Overige wet- en regelgeving 

 

Naast de Wet milieubeheer, het Activiteitenbesluit en de Wabo is de onderstaande wet- en 

regelgeving nog van belang voor de biovergister. Bij zowel de geldende vergunning als bij 

nieuwe aanvragen voor omgevingsvergunningen voor biovergisters wordt aan deze wet- en 

regelgeving getoetst.  

 

Meststoffenwet 

In de vergistingsinstallatie worden co-producten toegepast die staan vermeld op de zogeheten 

positieve lijst (bijlage Aa onderdeel IV van de Uitvoeringsregeling Meststoffenwet).  

Alleen indien uitsluitend producten van die lijst worden/zijn toegevoegd aan het 

mestvergistingsproces en alleen indien het te vergisten mengsel in hoofdzaak (minimaal 50 

gewichtsprocenten) bestaat uit dierlijke mest, mag het digestaat als 'dierlijke mest' worden 

vervoerd, verhandeld en gebruikt. De registratieverplichtingen uit de Meststoffenwet zijn dan 

van toepassing.  

Wordt aan één van de beide voorwaarden niet voldaan, dan is op het digestaat het 

afvalstoffenrecht (Wet milieubeheer) van toepassing en moet het digestaat  als afvalstof 

worden afgevoerd en verwerkt. Toezicht hierop wordt uitgevoerd door de Voedsel en waren 

autoriteit (VWA). 

 

Mestvergisting, co-vergisting en de bijproductenregelgeving 

Voor een installatie voor mestvergisting of co-vergisting van mest is een erkenning nodig op 

grond van de Europese verordening voor dierlijke bijproducten (momenteel nr. 2003/2003; 

vanaf 4 maart 2011 is dat de Verordening (EG) nr. 1069/2009) en de doorvertaling daarvan 

in hoofdstuk VIIa van de Gezondsheids- en welzijnswet voor dieren. Toezicht hierop wordt 

uitgevoerd door de Voedsel en waren autoriteit (VWA). 

 

 


