
 
 
 
Nota inspraak en overleg bestemmingsplan “Thorbeckelaan-Zuid” 
 
Het overleg van voorontwerpbestemmingsplan “Thorbeckelaan-Zuid” als bedoeld in artikel 3.1.1. 
Besluit ruimtelijke ordening heeft plaatsgevonden. 
Gedurende een periode van zes weken, van 29 april tot en met 9 juni 2011, heeft het inspraakplan ter 
inzage gelegen. De volgende inspraak- en overlegreacties zijn binnengekomen. Deze zijn 
samengevat en vervolgens beantwoord. 
 
 

1. VROM-Inspectie 
Postbus 16191 
2500 BD  DEN HAAG 

Datum ontvangst:     7 juni 2011 
Registratienummer:  500885 
Datum dagtekening: 6 juni 2011 

 
a. 
 
 
 
 
b. 
 
 
 
c. 
 
 
 
 
 
 
 
 
d. 
 
 
e. 
 
 
f. 
 
 
 
 
 
 
a. 
 
 
 
 
 
 
 

Overlegreactie: 
De conclusie wordt  door de gemeente getrokken dat het te bouwen complex op 40 meter van 
de leidingen is gelegen, zijnde de voorkeursafstand van de VGGM. De berekeningen worden 
nog uitgevoerd en toegevoegd in het ontwerpbestemmingsplan. Op dit moment wordt 
vastgesteld dat het plan nog niet aan het Besluit externe veiligheid Buisleidingen voldoet. 
 
Geadviseerd wordt contact op te nemen met leidingenexploitant over de exacte weergave van 
de leidingen en de uitkomsten in de toelichting op te nemen. De Risicokaart geeft namelijk 
een indicatief beeld. 
 
Verzocht wordt de Plaatsgebonden Risicocontour 10

-6
 (PR10

-6
) te berekenen en op te nemen 

in de toelichting of verbeelding.  
o Voor aardgastransport moet dit met de meest recente CAROLA worden gedaan. 
o Brandbare vloeistoffen met RIVM augustus 2008 (Bij berekening is programma 

„Safety‟ van toepassing. 
o Voor overige stoffen dient contour per geval overeenkomstig PGS3 en NEN 3650 

voor transportleidingen te worden vermeld. De resultaten dienen in ieder geval 
getoetst te worden aan risiconormering vervoer gevaarlijke stoffen (RNVGS) 

 
Voor de PR10

-6
 geldt dat er voor kwetsbare objecten geen bouwmogelijkheden moeten 

worden gecreëerd. De contour is de grenswaarde. 
 
Beperkt kwetsbare objecten kunnen worden toegestaan mits niet gelegen in de belemmerde 
strook. Verantwoording dient te geschieden in de toelichting 
 
In alle gevallen dient een berekening van het groepsrisico uitgevoerd te worden en getoetst te 
worden aan de oriënterende waarde. De uitkomsten moeten worden opgenomen in de 
toelichting. De VROM inspectie geeft aan dat in bepaalde gevallen beperkte verantwoording 
voldoende is en in andere gevallen volledige verantwoording nodig is. 
 
 
Gemeentelijke reactie: 
Bij rapport d.d. 25 augustus 2010 (KEMA) zijn plaatsgebonden risicoberekeningen (PR) en 
groepsberekeningen (GR) uitgevoerd voor de gastransportleidingen. De conclusie hiervan is 
dat  zowel de resultaten PR-berekeningen als de resultaten GR-berekeningen geen 
belemmeringen vormen voor de uitvoering van de plannen. Het groepsrisico neemt wel toe 
maar blijft onder oriënterende waarde. Omdat het groepsrisico toeneemt moet deze toename  
aan de hand van het advies van de veiligheidsregio Gelderland midden verantwoord worden.   
Op grond van het Besluit externe veiligheid, buisleidingen zal in het ontwerp 
bestemmingsplan tevens een belemmeringenstrook gehanteerd worden van 5 meter aan elke 



 
 
 
 
b. 
 
 
 
 
c. 
 
 
d. 
 
e. 
 
f. 

zijde van de leiding, gemeten vanuit het hart van de buisleiding. Het VGGM kan hiermee in 
stemmen. Het plan voldoet hiermee aan het besluit externe veiligheid inrichten en het besluit 
externe veiligheid buisleidingen. 
 
De ligging van de leidingen is exact bekend. De berekeningen aan de gasleidingen zijn 
uitgevoerd in opdracht van de Gasunie door de Kema, die gebruik heeft gemaakt van de 
gegevens van de Gasunie. De gasunie heeft ook aangegeven dat zij geen aanleiding ziet 
voor het maken van opmerkingen.  
  
De Plaatsgebonden Risicocontour 10

-6
 (PR10

-6
) ligt op de gasleiding en is daarom niet 

zichtbaar. 
 
Er worden binnen de contour geen bouwmogelijkheden gecreëerd.  
 
Beperkt kwetsbare objecten worden ook niet gerealiseerd binnen de contour. 
 
De berekening van het groepsrisico is gebeurd (zie beantwoording onder 1a) en geeft geen 
belemmeringen. 

  

2. Provincie Gelderland 
Postbus 9090 
6800 GX  ARNHEM 
Zaaknummer: 2011-007658 

Datum ontvangst:     27 juni 2011 
Registratienummer:  499720 
Datum dagtekening: 24 juni 2011 

 
a. 
 
 
 
b. 
 
 
 
 
c. 
 
 
d. 
 
 
e. 
 
 
 
f. 
 
 
 
 
g. 
 
 
 
 
a. 
 
 
 
b/c. 
 

Overlegreactie: 
De provincie geeft aan dat het plan gelegen is in multifunctioneel gebied. In deze gebieden 
geldt geen expliciete sturing. De provincie heeft kanttekeningen betreffende functieverandering 
en zoekzones stedelijke functies. 
 
Concreet is er sprake van functieverandering. Provinciaal beleid is opgenomen in paragraaf 2.3 
van de structuurvisie en uitgewerkt in de regionale regeling Beleidsinvulling functieverandering 
en nevenactiviteiten. Dit beleid is niet toegepast op onderhavig plangebeid. Vrijkomende stallen 
worden gesloopt en er wordt nieuwe bebouwing opgericht. Echter niet conform regionale beleid. 
 
De ontwikkeling is niet gelegen in de zoekzone. Ten noorden van het plangebied is wel een 
zoekzone gelegen maar hier wordt geen gebruik van gemaakt. 
 
Nieuwe bebouwing ten behoeve van wonen en werken is slechts onder voorwaarden 
toegestaan in de verordening van de provincie. Voorliggend plan voldoet hier niet aan. 
 
Het plan is in strijd met de verordening. Ontheffing is mogelijk. Vaststelling is pas mogelijk als 
GS formeel over het ontheffingsverzoek hebben besloten. Aanbevolen wordt procedure 
ontheffing af te ronden voor de ter inzagelegging van het ontwerpplan. 
 
In de Structuurvisie Gelderland wordt in paragraaf 2.1.4 aangegeven hoe de provincie beleid 
voert m.b.t. economische ontwikkeling en locatiekeuze. De afdelingen zien een nadere 
toelichting van het oprichten van het evenementencomplex in relatie tot het locatiebeleid 
graag tegemoet. 
 
Onvoldoende wordt gemotiveerd waarom beoogde evenementencomplex met bijbehorende 
voorzieningen op deze locatie gesitueerd worden. Niet duidelijk is op welke wijze ontsluiting 
plaats vindt met OV-verbindingen. Afdeling verzoekt nadere toelichting. 
 
Gemeentelijke reactie: 
De gemeente heeft in diverse visies de wens neergelegd om in dit gebied bovenlokale 
voorzieningen te creëren. Wij zijn ons ervan bewust dat dit geen reguliere vorm van 
functieverandering betreft en dat de locatie is gelegen buiten een zoekzone. 
 
Het is een juiste constatering dat er sprake is van functieverandering. De agrarische functie in 
het gebied zal verdwijnen met daarbij de sloop van alle opstallen (2400m2) Deze 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
d. 
 
 
 
 
e. 
 
f. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
g. 

functieverandering, gelegen in multifunctioneel gebied past niet binnen de uitgangspunten zoals 
deze zijn geformuleerd in het streekplan/structuurvisie. Ook past het plan niet geheel in de door 
de regio uitgewerkte regeling Beleidsinvulling functieverandering en nevenactiviteiten (april 
2008). Dit onder andere doordat de terugkomende bebouwing groter is dan de bestaande 
bebouwing. 
 
Daarnaast is de ontwikkeling niet gelegen in een zoekzone voor wonen en werken zoals op 
bijgevoegde uitsnede van de Ruimtelijke Verordening Gelderland is aangegeven. De locatie ligt 

net ten zuiden hiervan.  
In de structuurvisie gemeente Barneveld “kompas naar 2015 (vastgesteld 15 april 2003)” was er 
voor deze zone al aangegeven dat hier een zoekgebied lag voor een niet agrarische functie. 
In de structuurvisie 2009 (vastgesteld 20 januari 2009) is in een vervolg hierop aangegeven dat 
de locatie in de zuidoostelijke oksel van de A30 / Thorbeckelaan, nabij sportpark Nieuwe Oost, 
voldoet aan de criteria voor de vestiging van (bovenlokale) voorzieningen. Omdat het een van 
de belangrijke entrees van het dorp betreft, dient sprake te zijn van kwalitatief hoog-waardige 
voorzieningen, "visitekaartjes". Ook de inmiddels vastgestelde structuurvisie 2011, 
Structuurvisie kernen Barneveld 2011 wordt het gebied aangeduid als zoekgebied 
voorzieningen voor de korte termijn met aandachtvoor het verbeteren van de entree. Het is dan 
ook een omissie dat de zoekzone in de RVG niet tevens dit perceel omvat maar begin juist ten 
noorden van de Thorbeckelaan. Inmiddels is ontheffing aangevraagd van de verordening.  
 
De provincie geeft terecht aan dat nieuwe bebouwing ten behoeve van wonen en werken 
slechts onder voorwaarden is toegestaan in de verordening en dat dit plan hier niet aan voldoet. 
Wij zijn van mening dat wij goed gemotiveerd kunnen aangeven waarom wij een ontheffing van 
de verordening wensen te verkrijgen. Een ontheffingsverzoek is dan ook reeds ingediend. 
 
Zoals onder 2d gesteld hebben wij ontheffing aangevraagd van de RVG. 
 
In de structuurvisie/ streekplan 2005 geeft de provincie in paragraaf 2.1.4 aan dat zij willen 
bijdragen aan de ruimtelijke voorwaarden voor succesvolle economische ontwikkeling. Het 
oprichten van een evenementenhal op de locatie ten zuiden van de Thorbeckelaan past bij het 
bundelen van werkfuncties zoals aangegeven is het streekplan. Een evenementenhal heeft een 
publieksaantrekkende werking waarbij een locatie met uitstekende ontsluitingsmogelijkheden 
voor de hand ligt. De ligging aan de A30 gecombineerd met goede OV verbindingen maakt 
deze locatie uitermate geschikt. Dit zeker in combinatie met de toekomstige rondweg langs 
deze zijde van Barneveld. De stedelijke uitbreiding vindt daarnaast plaats aansluitend op het 
aanwezige bestaande bebouwde gebied waarbij aard en functie aansluiten bij een behoefte en 
aanvulling zijn op bestaande evenementencomplexen elders. Dit mede door de centrale en 
goed bereikbare ligging. Hierbij wijzen wij tevens op het programma van eisen welke in 
opgesteld voor de inrichting van het gehele gebied en dient als visie voor toekomstige 
ontwikkelingen in dit deel van Barneveld. 
 
Wij zullen nader motiveren in de toelichting van het bestemmingsplan waarom wij deze 
ontwikkeling mogelijk willen maken. Tevens zullen wij hier nader ingaan op de ontsluiting met 
het openbaar vervoer. 
 
 



 
 

3. Waterschap Vallei & Eem 
Postbus 330 
3830 AJ  LEUSDEN 

Datum ontvangst:     8 juni 2011 
Registratienummer:  497752 
Datum dagtekening: 8 juni 2011 

 
a. 
 
 
b. 
 
 
 
c. 
 
 
d. 
 
 
 
 
e. 
 
 
 
 
 
f. 
 
 
 
g. 
 
 
 
h. 
 
 
 
 
i. 
 
 
 
 
 
 
j. 
 
 
a. 
 
 
b. 
 
c. 
 
 
 

Overlegreactie: 
In het waterstructuurplan is de zuidkant van het plangebied aangegeven als “geschikte locaties 
uitbreiding watervoorzieningen”. Deze wordt niet terug gezien in het bestemmingsplan 
 
De watergang aan de zuidzijde wordt op twee plaatsen onderbroken door de bestemming 
cultuur en ontspanning. Niet duidelijk is waarom is afgeweken van het waterstructuurplan en of 
hiermee niet de geplande afvoer van het oostelijk deel van het watersysteem wordt belemmerd. 
 
Een toekomstige aansluiting met het geplande watersysteem ten oosten en zuiden van het 
plangebied wordt uitgesloten. 
 
In het waterstructuurplan zijn de tertiaire watergangen ten zuiden van de Thorbeckelaan 
aangegeven als te handhaven watergangen. Deze zijn in het plan niet terug te vinden. Niet 
duidelijk is hoe de afvoer van de tertiaire watergangen ten oosten van het plangebied 
gewaarborgd blijft. 
 
De waterberging op eigen terrein onder de parkeervoorziening is in het waterstructuurplan niet 
uitgewerkt. Verzocht wordt aan te tonen of bij deze optie de benodigde hoeveelheid 
waterberging te realiseren is, hoe dit systeem gaat functioneren en hoe de borging van 
onderhoud geregeld is. Hierbij dient rekening gehouden met de nota “normering en 
uitgangspunten voor stedelijk gebied”. 
 
Verzocht wordt inzichtelijk te maken hoe de borging plaatsvindt dat de exploitant er voor zorgt 
dat het water dat geloosd wordt geen afbreuk doet aan de waterkwaliteit van de Kleine 
Barneveldse Beek (KRW-waterlichaam). 
 
Een aantal tertiaire watergangen word gedempt. Dit oppervlaktewater dient in het plangebeid 
terug te komen. Voor het dempen en graven van watergangen dient een watervergunning 
aangevraagd te worden. 
 
Verzocht wordt over de werking van het aan te leggen riool en afkoppelsysteem meer inzicht te 
geven. Geadviseerd wordt een gescheiden type om te voorkomen dat schoon water naar de 
zuivering komt en te voorkomen dat schoon water verontreinigd wordt door vuil riooloverstort 
water. 
 
Een belangrijk deel van de waterberging wordt gerealiseerd onder de parkeervoorziening en 
heeft de enkelbestemming cultuur en ontspanning. Verzocht wordt dat, indien aangetoond 
wordt dat voldoende ruimte voor waterberging gecreëerd kan worden, deze parkeervoorziening 
expliciet te bestemmen als water of waterberging in verband met het belang en de 
instandhouding van de waterberging. Indien niet expliciet bestemd wordt is het waterscha 
genoodzaakt voorwaarden op te nemen in de legger. 
 
Verzocht wordt het genoemde toe te lichten ion een uitgebreide waterparagraaf. 
 
Gemeentelijke reactie: 

In de nieuwe plankaart is ook aan de zuidzijde van het plangebied ruimte voor water 
gereserveerd. Overeenkomstig met het waterstructuurplan 
 
Deze onderbreking is in de nieuwe situatie niet meer van toepassing. 
 
In de nieuwe situatie is dit punt niet meer van toepassing. Aan de zuidzijde van het plangebied 
is een oost-west watergang gesitueerd welke dienst kan doen voor de afwatering van de het 
oostelijk een zuidelijke gebied. 
 



 
 

4. Brandweer Datum ontvangst:     10 juni 2011 
Registratienummer:   
Datum dagtekening: 10 juni 2011 

 
a. 
 
 
b. 
 
c. 
 
 
d. 
 
 
e. 
 
 
f. 
 
 
g. 
 
 
h. 
 
 
 
a. 
 
 
b. 
 
 
 
c. 
 
 
 

Overlegreactie: 
De brandweer geeft aan dat er vanwege de specifieke afmetingen van de voertuigen, de wegen 
aan verschillende eisen moeten voldoen. 
 
Wegen moeten een onbelemmerde doorgang bieden aan de brandweer. 
 
Een gebouw moet via een tweede onafhankelijke route bereikbaar zijn. Tevens is bij dit plan de 
aanleg van een calamiteitenroute noodzakelijk 
 
De afstand tussen openbare weg en toegang bouwwerk mag maximaal 10 meter bedragen en 
in andere gevallen dienen opstelplaatsen voor blusvoertuigen strategisch aanwezig zijn. 
 
Bij de inrichting dient er voldoende bluswatervoorziening aangelegd te worden waarvoor de 
brandweer primaire en secundaire voorzieningen aangeeft en de eisen die hiervoor gelden 
 
Voor de dekking geeft de brandweer aan dat het plan zodanig is gelegen dat de werkelijke 
opkomsttijd van de brandweer ongeveer 4 minuten is. 
 
Voor wat betreft de externe veiligheid zijn 3 risicobronnen aanwezig. De invloed hiervan is 
nagevraagd bij de regionale brandweer. 
 
Geadviseerd wordt een paragraaf Veiligheid in de toelichting op te nemen waarna een tekst 
hiervoor wordt weergegeven. 
 
Gemeentelijke reactie: 
De wegen zullen de benodigde breedte hebben zodat bij calamiteiten de brandweervoertuigen 
het gebied op de gewenste manier kunnen betreden. 
 
De wegen zullen een onbelemmerde doorgang bieden aan de brandweer. Hierover heeft de 
brandweer contact met de initiatiefnemer. Dit is echter niet iets wat vastgelegd kan worden in 
het bestemmingsplan, los van de bestemming en gebruik van de gronden.  
 
In geval van calamiteiten kan het gebied vanaf de oostzijde bereikt worden. Hier zal een 
calamiteitenroute aangelegd worden zodat het plan vanuit meerdere kanten bereikt kan 
worden. 
 

d. 
 
 
e. 
 
f. 
 
 
g. 
 
 
h. 
 
 
i. 
 
j. 

De tertiaire watergangen aan de zuidzijde van de Thorbeckelaan zullen middels een duiker 
onder de weg door aansluiten op de te realiseren waterberging  binnen het plangebied 
 
In de toekomstige situatie is geen sprake meer van waterberging op eigen terrein. 
 
Dit punt is besproken met het waterschap. De exploitant zal het parkeerterrein niet mogen 
gebruiken voor markten en evenementen en dergelijke. 
 
De watervergunning voor de werkzaamheden die benodigd zijn voor de ontwikkeling van het 
plangebied zal door de gemeente te zijner tijd aangevraagd worden. 
 
Binnen het plangebied wordt de riolering gescheiden gerealiseerd. Het regenwater voert af naar 
de waterberging. Het vuilwater voert af naar de gemengde riolering binnen het plangebied. 
 
Op dit moment is er geen sprake meer van waterberging op eigen terrein. 
 
Dit is reeds gebeurd. Gemeente en waterschap hebben in samenspraak de nieuwe 
waterparagraaf opgesteld. 
 



d. 
 
 
 
 
e. 
 
 
f. 
 
 
g. 
 
 
 
h. 

De afstand tussen de openbare weg en de toegang zal in het kader van de bouwvergunning 
bekeken worden. Aangezien de eisen bij de architect en ontwikkelaar bekend zijn en dat de 
uitvoering passend is binnen de grenzen van het bestemmingsplan zal dit niet leiden tot 
problemen. 
 
De eisen zullen in het kader van de bouwvergunning worden meegenomen. Het zal gaan om 
de aanleg van bluswatervoorzieningen (putten). 
 
De opkomsttijd geeft geen belemmeringen. Dit mede door de ligging op korte afstand van het 
Hulpverleningscentrum (HVC). 
 
In het kader van het aspect externe veiligheid is onderzoek uitgevoerd naar de risicobronnen. 
Geen van de bronnen geeft beperkingen. Zie hiervoor ook de reacties van de Gasunie en de 
VGGM. 
 
De tekst zoals aangegeven door de brandweer zal worden overgenomen in de toelichting van 
het plan. 
 

 
 

5. Veiligheids- en Gezondheidsregio 
Gelderland-Midden 
Postbus 5364 
6802 EJ  ARNHEM 

Datum ontvangst:     27 mei 2011 
Registratienummer:   
Datum dagtekening: 23 mei 2011 

 
a. 
 
 
 
b. 
 
 
 
 
a. 
 
 
 
b. 
 

Overlegreactie: 
Het eerder geadviseerde advies is overgenomen in het bestemmingsplan zoals de afstand van 
40 meter tussen het gebouw en de aardgasleidingen. Nieuw advies wordt niet noodzakelijk 
geacht. 
 
Op grond van het Besluit externe veiligheid, moeten buisleidingeninclusief 
belemmeringenstrook aangegeven te worden( 5 meter aan weerszijden). Tevens dienen nadere 
voorschriften ten behoeve van deze belemmeringenstrook opgenomen te worden. 
 
Gemeentelijke reactie: 

Wij hebben het advies van de VGGM overgenomen en hebben een afstand van 40 meter 
tussen het gebouw en de aardgastransportleidingen in acht genomen. Wij nemen voor 
kennisgeving aan dat nader advies niet noodzakelijk geacht wordt. 
 
Aan weerszijde van de buisleiding zal een belemmeringenstrook worden aangegeven inclusief 
nadere regels in het bestemmingsplan. 

 

6. Gasunie 
Postbus 19 
9700 MA  GRONINGEN 

Datum ontvangst:     9 mei 2011 
Registratienummer:   
Datum dagtekening:   

 
a. 
 
 
a. 
 

Overlegreactie: 
De gasunie geeft aan dat het plan geen aanleiding geeft tot het maken van opmerkingen. 
 
Gemeentelijke reactie: 
De reactie wordt voor kennisgeving aangenomen. 

 
 

8. T. Van Ee 
Thorbeckelaan 135 
3771 ED  BARNEVELD 

Datum ontvangst:     26 mei 2011 
Registratienummer:  496996 
Datum dagtekening: 19 juni 2011 

 
a. 
 
b. 

Overlegreactie: 
Gezien de piekbelasting vraagt inspreker zich af of de geplande ontsluiting dit aan kan 
 
Inspreker geeft aan dat bij grote evenementen er een verkeersonveilige situatie zal ontstaan 



 
 
c. 
 
d. 
 
 
e. 
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h. 
 
 
i. 
 
 
 
j. 
 
 
k. 
 
 
a. 
 
 
 
 
 
b. 
 
 
c. 
 
 
 
 
 
 
d. 
 
 
 
 
 
e. 
 
 
 
f. 
 
 
 
 

met name voor fietsers. 
 
Inspreker vreest voor parkeeroverlast in gebied waar de hallen staan. 
 
Als de rondweg west geen doorgang vindt zullen er grote problemen ontstaan doordat een 
fatsoenlijke ontsluiting ontbreekt. 
 
De aanrijtijd hulpdiensten zal toenemen als evenementencentrum er zal komen. 
 
Inspreker geeft aan dat de logge gebouwen Barneveld verder zullen verstedelijken. De vraag is 
of dit gewild is en voldoet aan welstandseisen. 
 
Inspreker vraagt zich aan waarom er geen beeldkwaliteitplan is en verzoekt dit alsnog temaken. 
Als dit niet gebeurt dan kan er nooit een juiste stedebouwkundige onderbouwing ten grondslag 
liggen aan het plan. 
 
De inspreker vreest voor geluidsoverlast en vraagt zich af of geluidconsequenties voldoende 
overzien zijn. 
 
Inspreker vraagt zich af of goed is nagedacht over financiële consequenties, een 
exploitatieopzet ontbreekt. Gemeente moet komen met financiële onderbouwing. Deze is 
bestemmingsplantechnisch noodzakelijk. 
 
Een agrarisch bedrijf met uitbreidingsmogelijkheden moet wijken evenals opoffering van flora en 
fauna. Inspreker geeft aan dat er geen juiste belangenafweging heeft plaatsgevonden. 
 
Verzocht wordt af te zien van het ter inzage leggen van het ontwerp. 
 
Gemeentelijke reactie: 
De ontsluiting zoals zal worden aangelegd geeft geen problemen bij de verkeersafwikkeling. Het 
verkeersonderzoek (DTV, augustus 2010 alsmede 2012) geeft dit ook aan. Allereerst wordt 
gekozen voor de aanleg van een turborotonde waar dan na verloop van tijd deze rotonde 
vervangen wordt door een kruispunt met verkeerslichten waarbij een volwaardige rijbaan naar 
het zuiden de evenementenhal ontsluit en er vlotte doorstroming ontstaat.  
 
Fietsers zullen het terrein kunnen bereiken via een vrij gelegen fietspad waardoor een 
verkeersveilige situatie ontstaat. 
 
Door middel van onderzoek is aangetoond dat er 750 parkeerplaatsen noodzakelijk zijn om het 
parkeren in goede banen te leiden. Slechts bij grootschalige evenementen is er behoefte aan 
1300 parkeerplaatsen. Dit is een situatie die zich zo‟n 20 keer per jaar kan voordoen. Hiervoor is 
overloop terrein beschikbaar aansluitend aan het terrein. Het parkeren zal daar in goede banen 
worden geleid waardoor parkeeroverlast, zeker parkeeroverlast op het terrein van de 
evenementenhal niet te verwachten is. 
 
Een ontsluiting met bijbehorende aanpassing van de huidige verkeersstructuur zal juist zorgen 
voor een goede doorstroming van het verkeer. Grote problemen in het geval van het niet 
doorgaan van Rondweg west liggen niet voor de hand. Ook bij dit enkele initiatief is voldoende 
aandacht gegeven aan het aspect verkeer zodat ook zonder de rondweg een goede 
doorstroming en ontsluiting gegarandeerd is. 
 
De aanrijtijd voor de hulpdiensten is zo‟n 4 minuten. Dit is een zeer snelle opkomsttijd.. De 
brandweer is nauw betrokken bij de planvorming  Van een toename van de aanrijtijd is geen 
sprake.  
 
Een evenementenhal heeft een bepaald volume nodig om de faciliteiten te kunnen bieden die 
nodig zijn voor het organiseren van evenementen. Dat er verstedelijking plaats vindt is juist. Dit 
is echter in lijn met het gemeentelijk beleid dat aangeeft dat juist deze locatie geschikt is voor de 
realisatie van bovenlokale voorzieningen. De evenementenhal is dan ook een functie die (zeker 
gezien de goede bereikbaarheid) uitermate geschikt is voor deze locatie. 



 
 
 

9. A. Bil rechtspraktijk namens R. Pater 
Muzenlaan 56 
4207 TD  GORINCHEM 

Datum ontvangst:     7 juni 2011 
Registratienummer:  497587 
Datum dagtekening: 6 juli 2011 

 
a. 
 
 
 
b. 
 
 
c. 
 
 
 
d. 
 
 
 
e. 
 
 
 
f. 
 
 
g. 

Inspraakreactie: 
Inspreker geeft aan dat het plan door onvolledigheid (nog) niet geschikt is voor inspraak. 
Aangezien de gemeente al jaren bezig is mag verwacht worden dat  de inhoudvolledig en 
actueel is. 
 
Hiervan in geen sprake. Er komt acht keer een “PM” voor waarbij het gaat om cruciale zaken 
zoals bijvoorbeeld externe veiligheid van de aardgastransportleiding. 
 
In de toelichting worden vragen opgeworpen die vervolgens niet zijn onderzocht. Conclusies 
worden getrokken zonder valide onderzoek of motivering. Dit is in strijd met de onderzoeksplicht 
uit de Awb. 
 
Gewezen wordt op artikel 4, eerste lid van de inspraakverordening van de gemeente Barneveld. 
Het ontwerp van het te nemen besluit met daarop betrekking hebbende stukken moeten ter 
inzage worden gelegd. Dit wordt overtreden. 
 
Verzocht wordt de inspraak over te doen en hierbij de stukken en informatie te verstrekken. 
Inspraak zonder tijdige en volledige informatie heeft geen zin en is onzorgvuldig. Hierop zal 
beroep worden gedaan bij formele vaststelling en eventueel Raad van State. 
 
Inspreker geeft een overzicht van de mogelijkheden van het bestemmingsplan en geeft aan hoe 
de situatie is m.b.t. Thorbeckelaan 131. 
 
Het evenementencomplex ligt op korte afstand van twee woonhuizen. De afstand tot 
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Een beeldkwaliteitplan is niet noodzakelijk doordat de waarborging reeds geregeld is bij de 
verkoop en eisen die daar aan het bouwwerk zijn gesteld evenals het feit dat het plan tevens 
getoetst wordt door de welstand (dorpsbouwmeester). De opmerking dat er zonder 
beeldkwaliteitplan nooit een juiste stedebouwkundige onderbouwing aan ten grondslag kan 
liggen aan het plan kunnen wij niet plaatsen. Stedebouwkundige randvoorwaarden stellen reeds 
een kader welke gecompleteerd met een de eisen van welstand een ruimtelijk aanvaardbaar 
plan neerleggen, passend in de omgeving. 
 
De geluidsaspecten zijn, zeker gezien de ligging van een tweetal woningen in de directe 
omgeving van de evenementenhal een aandachtspunt waaraan wij voldoende aandacht willen 
schenken. Wij hebben dan ook een geluidsrapport laten uitvoeren om de geluidseffecten in 
beeld te brengen.  In het rapport van bureau Appel, welke is bijgevoegd in de bijlage van het 
bestemmingsplan (maart 2012) wordt aangegeven dat er forse overschrijdingen plaatsvinden 
van de grenswaarden. De woningen zullen dan ook worden verworven en zijn derhalve in het 
bestemmingsplan weg bestemd. 
 
Het bestemmingsplan zal gerealiseerd worden op eigen grond of op gronden die verworven zal 
worden. Een exploitatieplan is derhalve niet noodzakelijk omdat er geen kosten zijn die verhaald 
moeten worden. De kosten zijn reeds berekend in de grondprijs en op deze manier anderszins 
verrekend. 
 
Een belangenafweging heeft wel degelijk plaatsgevonden. Het bedrijf van de inspreker is reeds 
ingesloten door de A30, Thorbeckelaan en sportvelden. Deze locatie is door de gemeente 
aangewezen als zoekzone voor voorzieningen. Het gestelde dat het agrarisch bedrijf nog 
uitbreidingsmogelijkheden heeft is onjuist/juist. Overigens is reeds overeenstemming bereikt 
met de inspreker over de verkoop van de gronden aan de gemeente waarbij het gestelde niet 
meer relevant is 
 
Het ontwerp zal gewijzigd ter inzage worden gelegd. 
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Thorbeckelaan 131 is slechts 20 meter. De bouwhoogte mag hier 19 meter bedragen 
De afstand tot Thorbeckelaan 127 bedraagt 23 meter. Hier mag tot 23 meter hoog gebouwd 
worden. Nergens wordt aangegeven waarom, uit oogpunt van een goede ruimtelijke ordening, 
deze situatie aanvaardbaar is. 
 
Verwijzing naar de publicatie “Bedrijven en milieuzonering” van de VNG ontslaat de gemeente 
niet van een goede ruimtelijke onderbouwing. Aan de indicatieve afstand van 30 meter 
waarover gesproken wordt, wordt niet voldaan. De raad kan bij de vaststelling niet tot de 
conclusie komen dat dit plan voorziet in een goede ruimtelijke ordening waarbij op 20 meter 
wordt uitgekeken op een “stenen gordijn” van gemiddeld 20 meter hoog. 
 
De bestemming is ruim. De toelichting en de onderzoeken zijn gebaseerd op gegevens van de 
exploitant. Er is geen voldoende onderzoek ingesteld naar al deze maximaal toegelaten 
activiteiten.  
 
Het voorontwerp laat functies toe die veel geluid en overlast veroorzaken voor de directe 
omgeving. Niet is aangetoond of onderzocht dat een afstand van 20 meter leidt tot een 
aanvaardbaar woon- en leefklimaat op de naastgelegen woonpercelen. 
 
De toelichting en verwijzing naar milieuwetgeving is te summier. Niet onderzocht is of werkelijk 
voldaan wordt aan de geluidsnormen voor nieuwe situaties. Bij concrete activiteiten moet 
worden afgegaan op de daadwerkelijke belasting in plaats van richtafstanden. Daarnaast is bij 
het voldoen aan wettelijke normen niet direct sprake van goede ruimtelijke ordening. Inspreker 
is overtuigd dat hier geen sprake van is. 
 
Bij inspreker leeft het beeld dat gemeente eenzijdig belang heeft. Gesprekken hebben hierin 
geen verandering gebracht. Aan ingebrachte oplossingen wordt niet ingegaan, de bebouwing is 
zelfs dichterbij gekomen. De gemeente houdt vol dat dit aanvaardbaar is.  
 
Werkenderwijs blijkt het terrein te klein voor het evenementencomplexen de noodzakelijke 
aanvullingen te duur. De initiatiefnemer beklaagd zich in de pers en zet gemeentebestuur onder 
druk wat resulteert in minder parkeerplaatsen en de bouw van een lelijke dome. Het contract 
bindt de gemeente en de initiatiefnemer en houdt ze gevangen. 
 
De situatie leidt tot een onteigening waarbij de rekening wordt afgewenteld op inspreker. Zij 
zullen zich hiertegen verzetten. 
 
In de bouwverordening staat dat indien de omvang of bestemming van een bebouw daartoe 
aanleiding geeft er ruimte voor parkeren moet zijn aangebracht. Conform de Wabo moet aan 
deze parkeernorm worden voldaan. Het bestemmingsplan moet voldoen aan deze norm 
doordat anders de vereiste omgevingsvergunning niet kan worden verleend. 
 
Parkeeroverlast vanwege het evenemententerrein moet niet op omgeving afgewenteld worden.. 
Hierbij moet worden uitgegaan van de maximale invulling. Inspreker geeft aan dat niet is 
uitgegaan van de maximale invulling. 
 
De inspreker zet vraagtekens bij de verdeling van de bezoekers over de verschillende 
vervoersmiddelen. Op grond waarvan de „modal split‟ is vastgesteld blijft onduidelijk en vaag en 
wordt niet verder uitgewerkt. 
 
Wat opvalt gezien de ligging aan de A30, is het lage aantal bezoekers per auto.  
 
Daarnaast wordt niet ingegaan op regionaal overstijgende, of landelijke evenementen terwijl 
deze juist veel autobezoekers trekken. Het businessplan van de initiatiefnemer richt zich hier 
wel op. 
 
De 750 parkeerplaatsen en de conclusie dat dit voldoende is, komt niet overeen met het DTV-
rapport (700, 1475, 1088 parkeerplaatsen bij optimistisch, reëel en pessimistisch scenario). 
 
De 750 parkeerplaatsen komen niet overeen met (uitvoerings)beleid gemeente ten aanzien van 
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parkeernormen. 
 
De 750 parkeerplaatsen houden geen rekening met de maatgevende situatie zoals beschreven 
op pagina 14 van het DTV-rapport. 
 
Het bestemmingsplan staat grote landelijke evenementen toe. Structureel zijn er dan 1050 
parkeerplaatsen te weinig. Het kan niet zo zijn dat de parkeerproblemen in het overloopgebied 
worden opgelost. Dit kan incidenteel. Daarnaast biedt omgeving geen ruimte. Zekerheid voor 
een permanent overloopgebied is er niet. 
 
Voor de dome kan geen omgevingsvergunning worden verleend omdat deze dome niet past in 
de gestelde stedebouwkundige randvoorwaarden voor het plan. De randvoorwaarden zijn 
onderdeel van de prijsvraag en aanbesteding. Het betreft geen eigentijds Veluwse architectuur. 
Het plan voldoet dus niet aan de welstandsnota en dus niet aan de redelijke eisen van 
welstand. Vanwege het niet rond krijgen van de financiën kan het niet zo zijn dat de spelregels 
worden gewijzigd. 
 
De dome uit 1971 voldoet niet aan de verscherpte eisen van het bouwbesluit op gebied van 
energiezuinigheid (EPN). De bouwvergunning zal moeten worden geweigerd. 
 
Ook kan de dome niet voldoen aan het Nationaal Pakket Duurzaam Bouwen Utiliteitsbouw 
waartoe blijkens de toelichting de initiatiefnemer zich heeft verplicht. 
 
De dome kan niet voldoen aan de wettelijke eisen brandveiligheid en bereikbaarheid 
hulpdiensten. 
 
Het voorontwerp is in strijd met de Ruimtelijke Verordening Gelderland (RVG). In gebied is geen 
nieuwe bebouwing toegestaan. 
 
Op grond van Bevb moet het bestemmingsplan voldoen aan de wettelijke normen die hiervoor 
gelden. Er is niet getoetst aan Bevb. 
 
Er is niet onderzocht of het uit oogpunt van externe veiligheid acceptabel is dat vlakbij twee 
aardgastransportleidingen een evenementenhal (waarin veel mensen verblijven) mogelijk wordt 
gemaakt. 
 
Door het waterschap is geen advies uitgebracht noch instemming met wateradvies van 
Witteveen en Bos d.d. 1 april 2010. 
 
In het plan is te weinig ruimte voor de opvang van water door middel van wadi‟s. Dit voldoet niet 
aan het beleid van het waterschap. 
 
Er is geen exploitatieplan opgesteld. De conclusie dat de kosten anderszins verzekerd zijn is 
voorbarig nu er geen overeenstemming is tussen de eigenaar van de gronden in het plangebied 
en de gemeente. 
 
Ook indien er overeenstemming is met de eigenaar is de gemeente verplicht een exploitatieplan 
vast te stellen. Dit omdat niet alle kosten in een overeenkomst verhaald kunnen worden. Met 
name de kosten ten aanzien van de reconstructie van  de rotonde. 
 
Vaststelling van een exploitatieplan geeft zekerheid gemeente bij faillissement of financieel 
onvermogen. 
 
Europese regels van staatssteun worden niet nageleefd. Er is niet conform marktconforme 
voorwaarden verkocht of in erfpacht uitgegeven en er is geen blijk van voorafgaande taxatie 
 
Een aanbestedingsprocedure vormt geen garantie temeer blijkt dat na deze aanbesteding door 
de initiatiefnemer (verkapte)financiële voordelen alsnog zijn gegund. Het plan kan niet worden 
uitgevoerd. Inspreker zal ongeoorloofde staatssteun melden bij Europese commissie. 
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Maatschappelijke uitvoerbaarheid wordt niet onderzocht, Is er wel vraag naar een 
evenementenhal in deze omvang. De omstandigheden zijn nadelig veranderd en in de 
omgeving van Ede wordt een evenementenhal gerealiseerd. 
 
Verzocht wordt niet verder te gaan met de plannen en geen ontwerp ter inzage te leggen. 
 
Gemeentelijke reactie: 
Het voorontwerp bevatte nog enkele zaken die niet onderzocht waren of zaken waarin nog geen 
duidelijkheid was. In dit ontwerpplan zijn deze zaken scherp gesteld en zijn de onderzoeken 
volledig. Bestemmingsplantrajecten zijn langdurig door de zorgvuldigheid die hiermee gemoeid 
is. De verwachting die de inspreker uitspreekt is echter niet terecht. Een voorontwerp behoeft 
nog niet geheel compleet te zijn. Wettelijke eisen zijn hiervoor niet aanwezig. Voor wat betreft 
het actueel zijn van de onderzoeken willen wij aangeven dat de uitgevoerde onderzoeken 
actueel en toereikend zijn. Tevens hebben wij ten behoeve van het ontwerpplan enkele 
onderzoeken laten uitvoeren zodat een compleet plaatje nu aanwezig is. 
 
De toelichting bevat in sommige gevallen conclusies uit onderzoeken die volledig zijn 
toegevoegd  als bijlage aan de toelichting van het bestemmingsplan. Wij komen geen 
conclusies tegen waarbij geen valide onderzoek heeft plaatsgevonden. Ook ongemotiveerde 
conclusies zien wij niet terug. De inspreker geeft aan verderop in zijn reactie nog voorbeelden 
aan te halen waar wij dan nog op in zullen gaan. Zo nodig gaan wij hier op in. 
 
Inspraak is geen verplichting bij het voeren van een bestemmingsplanprocedure. Wij hebben 
getracht een zo compleet mogelijk beeld neer te leggen van de invulling van het gebied zoals 
wij dat wensen te realiseren. De inspraak dient er voor, zoals de naam al aangeeft om als 
buitenstaander mee te kunnen denken over het plan. Wij zien dan ook geen reden om de 
inspraakprocedure over te doen. Het door de inspreker aangegeven aspect dat een onvolledige 
inspraak heeft plaatsgevonden en dat hij dit bij vaststelling en eventueel bij de Raad van State 
zal aangeven is een goed recht al is dit juridisch gezien niet zinvol. Hierbij verwijzen wij graag 
naar de Wet ruimtelijke ordening en Besluit ruimtelijke ordening  waar wettelijk geregeld is hoe 
een bestemmingsplanprocedure verloopt en aan welke eisen dit moet voldoen. Wij zullen in 
ieder geval het bestemmingsplan als ontwerp ter inzage leggen met daarbij alle- en volledige 
onderzoeken van de diverse omgevingsaspecten. 
 
Wij zijn volledig op de hoogte van de mogelijkheden van het voorontwerp bestemmingsplan en 
de relatie hiermee met het perceel Thorbeckelaan 131. Wij nemen de beschrijving voor 
kennisgeving aan. 
 
De ligging van het bouwvlak van de evenementenhal tot de woning aan de Thorbeckelaan 131 
is bijna 50 meter. De afstand van de bebouwing van de evenementenhal tot Thorbeckelaan 127 
is bijna 70 meter. Met name het aspect geluid is van belang voor de vraag of het ruimtelijk 
aanvaardbaar is een evenementenhal te realiseren op deze locatie en wat dit dan betekent voor 
de woningen. Hiertoe is (nader)onderzoek uitgevoerd door bureau Appel. De conclusie is dat er 
overschrijdingen plaatsvinden qua geluid bij het beoogde gebruik van de evenementenhal. 
Derhalve is ervoor gekozen het perceel Thorbeckelaan 131 te verwerven. In het 
ontwerpbestemmingsplan is de huidige woonbestemming weg bestemd. 
 
Blijkbaar is er verwarring tussen de afstanden die gehanteerd zijn. De inspreker gaat uit van 
20 meter waarbij wij er van uit gaan dat hij de afstand gemeten heeft tussen de uiterste punt 
van het woonperceel en het bouwvlak van de evenementenhal. Wij gaan uit van de gevel van 
de woning en de gevel van de evenementenhal (is ook grens bouwvlak) waarbij wij met 
onderzoek aan hebben getoond wat de werkelijke belasting is uitgaande van de feitelijke 
situatie (hierin is ook de koepel/dome) meegenomen. Dit rapport geeft een realistisch beeld 
van de aanvaardbaarheid. Het enkel volstaan, met het voldoen aan de richtafstand, voldeed 
in het voorontwerp maar achten wij niet voldoende voor het ontwerpplan. Daarom is ook 
nader onderzoek uitgevoerd met de conclusie zoals verwoord onder het voorgaande punt g. 
Van een stenen muur op 20 meter afstand (visueel aspect) oordelen wij dat de afstand van 
het woonhuis tot de koepel ruim 140 meter is. Dit achten wij een aanvaardbare keuze. 
Overigens vinden wij in het kader van het geluid dat er een onwenselijke situatie ontstaat en 
zijn wij in onderhandeling met de inspreker over de minnelijke verwerving van het perceel. Wij 
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zullen het perceel verwerven en hebben in het ontwerpbestemmingsplan de 
woonbestemming verwijderd. 
 
De onderzoeken zijn uitgegaan van een zogenaamd „worst case‟ scenario. De bestemming 
laat echter ook zaken toe die minder impact hebben op de omgeving. Er is derhalve 
voldoende onderzoek gedaan. De onderzoeken zullen als bijlage aan de toelichting worden 
toegevoegd. 
 
De te verwachten geluidsbelasting is onderzocht en wordt weergegeven in de bijlage van het 
bestemmingsplan. 
 
Wij zijn het met de inspreker eens dat het in dit geval wellicht te kort door de bocht 
geredeneerd is om uit te gaan van richtafstanden. Hiertoe is onderzoek uitgevoerd, uitgaande 
van de werkelijke toekomstige situatie en invulling. Zie ook 9j. 
 
In de ruimtelijke ordening worden diverse belangen tegen elkaar afgewogen. Wij zijn het er 
dan ook niet mee eens dat wij de situatie eenzijdig bekijken. Dat er voorstellen zijn gedaan 
door de inspreker waarop door ons niet is ingegaan doet daar niets aan af. Daarnaast zijn wij 
tevens met elkaar in gesprek gegaan om de woning aan de Thorbeckelaan 131 te verwerven. 
Zie ook 9h.  
 
Er is geen sprake van het gestelde dat het terrein te klein zou zijn. De benodigde vierkante 
meters aan evenementenhal kunnen samen met een voldoende aantal parkeerplaatsen, 
verkeersontsluiting en waterberging gerealiseerd worden. Het aantal van 750 parkeerplaatsen 
is geen resultaat van het onder druk zetten van ons gemeentebestuur maar gebaseerd op 
een behoefte. Hierbij verwijzen wij ook graag naar het rapport van DTV waarin deze aantallen 
beredeneerd worden. De „lelijke dome‟ is een subjectieve beoordeling waarover wij van 
mening verschillen. Tot slot is er geen sprake van elkaar gevangen houden tussen de 
initiatiefnemer en de gemeente. Wij zijn van mening dat het plan op een goede manier tot 
stand is gekomen waarbij het zowel aan de wensen van de initiatiefnemer als aan de wensen 
van de gemeente voldoet. 
 
Zoals reeds aangegeven is zullen wij trachten op minnelijke wijzen trachten het perceel te 
verwerven. Indien dit niet mogelijk is zullen wij overgaan tot onteigening. Het perceel heeft in 
het ontwerpbestemmingsplan dan ook geen woonbestemming maar een agrarische 
bestemming zonder bebouwingsmogelijkheden. 
 
Het bestemmingsplan voorziet in voldoende parkeerplaatsen. De omgevingsvergunning zal bij 
het onherroepelijk zijn van het bestemmingsplan dan ook zonder problemen verleend kunnen 
worden. 
 
Het aantal vaste parkeerplaatsen van 750 geeft op enkele piekdagen na voldoende capaciteit. 
Voor de ongeveer 20 grotere evenementen zal de overloop kunnen plaatsvinden op een 
overloopterrein (bijvoorbeeld ten noordoosten van de parkeerplaats. Zie DTV rapport pagina 
23. Er is dus wel degelijk rekening gehouden met de maximale invulling. 
 
de modal split is bepaald op basis van referentiesituaties. Dit is verder uitgewerkt in het 
verkeersonderzoek van DTV.  
 
Met de ligging aan de A30 is in het onderzoek van DTV rekening gehouden.  
 
Er wordt in het rapport ook ingegaan op grootschalige evenementen die circa 20 keer per jaar 
plaatsvinden. Deze evenementen worden gezien als bovenregionaal.   
 
de genoemde cijfers hebben betrekking op een wekelijks evenement. De 750 parkeerplaatsen 
op eigen terrein voldoen voor een dergelijk evenement. Niet alle ruimten (auditorium, 
markthal, evenementenhal, restaurant) worden namelijk tegelijk maximaal gebruikt. Daarom is 
doorgerekend met aanwezigheidspercentages per ruimte. In het reële scenario komt dit uit op 
620 benodigde parkeerplaatsen voor een wekelijkse situatie. Zie DTV rapport pagina 14.   
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Het gemeentelijk uitgangspunt voor de bepaling van de parkeernorm is in het geval van de 
evenementenhal het rapport van DTV.  
 
Het verkeeronderzoek van DTV komt (op basis van de gehanteerde modal split) uit op 1300 
parkeerplaatsen bij een grootschalig evenement (20x per jaar). Hiervan worden 750 
parkeerplaatsen op eigen terrein gerealiseerd en 550 parkeerplaatsen door middel van een 
overloopterrein. 
 
Bij grote evenementen waarbij meer parkeerplaatsen nodig zijn dan de beschikbare 750 vaste 
plaatsen zal gebruik worden gemaakt van een overloopgebied (pagina 23 DTV rapport) 
 
Een omgevingsvergunning kan worden verleend als deze passend is binnen het 
bestemmingsplan. Het bestemmingsplan stelt zelf geen regels aan welstand. Er zijn wel 
stedebouwkundige randvoorwaarden maar er is geen beeldkwaliteitplan hoewel er wel 
raakvlakken zijn. Het echte welstandstoetsen gebeurt in een ander traject. Overigens achten 
wij de „dome‟ passend en was het advies van de welstandscommissie niet negatief over de 
dome. Van het veranderen van de spelregels vanwege het niet rond krijgen van de financiën 
is overigens geen sprake. 
 
De dome is slechts een buitenschil. Het voldoen aan het bouwbesluit is afhankelijk van de 
bestemming en gebruik. In onderhavig geval is dat geen probleem 
 
Het is niet bekend waarom juist de dome niet aan dubo zou kunnen voldoen.  Het is wel 
hergebruik van bouwmateriaal, dat is juist gunstig i.v.m. dubo. 
 
In zowel de bestemmingsplan procedure, als ook straks bij het vergunningentraject wordt 
uitvoerig overleg gepleegd met de brandweer. Het bestemmingsplan voldoet aan de eisen die 
de brandweer stelt qua bereikbaarheid en brandveiligheid. Alleen bij een brandveilige situatie 
kan het plan tot uitvoering worden gebracht. 
 
Het plan is inderdaad niet gelegen in een zoekzone. Wij hebben dan ook gemotiveerd 
ontheffing aangevraagd van de verordening. 
 
Het plan is getoetst aan het besluit externe veiligheid inrichtingen en het besluit externe 
veiligheid buisleidingen. Het plan voldoet hieraan. 
 
Er is onderzoek uitgevoerd naar externe veiligheid van zowel de ligging in de nabijheid van 
twee aardgastransportleidingen als de A30. De conclusie hier van is dat het uit oogpunt van 
externe veiligheid geen belemmering geeft een evenementenhal op te richten zoals 
vormgegeven in het bestemmingsplan. 
 
Er is overleg met het waterschap. Wel is de waterparagraaf aangescherpt naar aanleiding van 
gesprekken. Daarnaast is ook in de regels en in de verbeelding voor een oplossing gekozen 
waarmee het waarborgen van water met instemming van het waterschap gebeurt. 
 
Het plan voldoet met de aanpassing die hebben plaatsgevonden na het voorontwerp aan de 
eisen van het waterschap. De waterberging is in het plan voldoende gewaarborgd. 
 
Het is juist dat er ten tijde van het voorontwerp niet gekozen is voor het opstellen van een 
exploitatieplan. Dit met de reden dat wij verwachtten dat alle gronden door middel van 
minnelijke verwerving in ons bezit zouden zijn. Dit voordat het ontwerpplan ter inzage wordt 
gelegd. De gronden zijn inmiddels met uitzondering van de percelen Thorbeckelaan 127 en 
131 (en enkele reststukjes ten behoeve van de ontsluiting) in gemeentelijk bezit waarmee het 
niet noodzakelijk is een exploitatieplan op te stellen. Dit mede doordat de percelen 127 en 
131 geen bebouwingsmogelijkheden kennen.    
 
De kosten voor de reconstructie van de rotonde zijn doorberekend in de verkoopprijs van de 
gronden aan de ontwikkelaar en zijn daarmee anderszins verzekerd. 
 
Niet duidelijk is wat inspreker beoogd met de stelling dat het vaststellen van een 
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exploitatieplan zekerheid geeft bij faillissement of financieel onvermogen. Er zijn geen verdere 
kosten die via het exploitatieplan geregeld zouden moeten worden. Bij het zich voordoen van 
bovengenoemde is er dus geen zekerheid nodig.  
 
De gronden worden tegen een marktconforme prijs verkocht waarbij er geen enkele reden is 
om aan te nemen dat er in afwijking van Europese regels van staatssteun gehandeld is. 
 
Zoals reeds gesteld onder 9hh,ii en jj zijn wij van mening dat er geen sprake is van 
ongeoorloofde staatssteun. 
 
Wij vinden een evenementencomplex een welkome aanvulling voor de gemeente. In het 
complex worden evenementen georganiseerd welke voorheen o.a. in de Markthal in het 
centrum georganiseerd werden. Daarnaast zal een gedeelte gebruikt worden ten behoeve 
van “de doorbrekers”. Al met al is er al een zeker gebruik wat zal worden aangevuld met 
diverse evenementen. De initiatiefnemer is bekend in deze wereld en realiseert met kennis 
van de markt op eigen rekening en risico de plannen uit. Dit betekent dat de plannen 
maatschappelijk uitvoerbaar zijn. 
 
Wij zullen het plan op punten aanpassen en het ontwerp bestemmingsplan ter inzage leggen 
 

 

10. Dhr. A. Visser 
Thorbeckelaan 103 
3771 ED  BARNEVELD 

Datum ontvangst:     8 juni 2011 
Registratienummer:  497742 
Datum dagtekening: 7 juni 2011 
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Inspraakreactie: 
Inspreker verwacht door de ontsluitingsroute hulpdiensten veel toename van verkeer, 
hulpverlenend verkeer en geluidsoverlast langs de toegang van hun perceel en woongedeelte. 
 
Deze toegangsweg is erg smal en zal verbreed moeten worden. 
 
De toegangsweg is nu reeds druk en gevaarlijk.(het personeel naastgelegen kantoorpand 
parkeert hier dagelijks) 
 
Het verkeer op de Thorbeckelaan zal toenemen ter hoogte van Thorbeckelaan 103. Een 
ongezonder milieu als gevolg. 
 
Het bord bebouwde kom is verplaatst en daardoor wordt er veel te hard gereden. Een 
verhoogde controle wordt aanbevolen. 
 
Er moet duidelijkheid komen voor fietsers waar deze over kunnen steken. Het fietspad is niet 
breed genoeg voor de toenemende drukte en bestaande drukte naar VVB. Nu al ontstaan 
gevaarlijke situaties. 
 
De parkeerplaats van VVB zal bij een volle parkeerplaats van de evenementenhal een 
aantrekkelijke optie zijn om naar uit te wijden wat resulteert in nog meer drukte en gevaarlijke 
situaties bij de oversteek 
 
Het woongenot van insprekers zal afnemen. 
 
Gemeentelijke reactie: 
De hulpverleningsroute is gelegen langs het perceel Thorbeckelaan 103. De route zal echter 
geen permanente ontsluitingsroute worden maar slechts gebruikt worden in geval van 
calamiteiten. Overlast als gevolg hiervan is dan ook niet te verwachten. 
 
De calamiteitenroute zal moeten voldoen aan de eisen die de hulpverlenende instanties, die 
in geval van calamiteiten gebruik maken van deze route. De route voldoet reeds aan deze 
eisen en zal niet verbreed hoeven worden.  
 
Zoals gesteld onder 10a en b betreft het slechts een calamiteiten ontsluiting. 
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De oprichting van een evenementenhal zal een zekere mate van verkeer genereren. Dit 
verkeer komt van verschillende kanten richting het terrein. Ook de Thorbeckelaan zal tijdens 
evenementen meer vervoersbewegingen krijgen. Door middel van verkeersonderzoek is 
onderzocht wat de verkeerstoename is per wegvlak. Dit is ook voor de Thorbeckelaan richting 
het centrum van Barneveld gedaan. Conclusie is dat dit niet leidt tot onevenredige 
milieuhinder. 
 
Het verplaatsen van het bord van de bebouwde kom staat buiten deze procedure. Ook het te 
hard rijden is iets waar we in deze procedure weinig mee kunnen. Het betreft een 
maatschappelijk bekend probleem. Wij zullen uw opmerking doorgeven aan de politie.  
 
De huidige fietspaden langs de Thorbeckelaan zijn vrij liggend en de breedte ervan voldoet 
aan de eisen die gesteld worden aan een eenrichtingsfietspad. De veiligheid van het 
fietsverkeer is in het ontwerp voor het kruispunt Thorbeckelaan-Nijkerkerweg een belangrijk 
uitgangspunt. Fietsverkeer moet in elke richting veilig over kunnen steken.  
 
De parkeerplaats bij VVB is geen aantrekkelijke optie. Bezoekers parkeren het liefst zo dicht 
mogelijk bij de evenementenhal. De parkeerplaatsen die worden gerealiseerd op het terrein 
zijn dan ook veel aantrekkelijker dan verder weg gelegen plekken. 
 
De insprekers wonen op een aanzienlijk afstand van de evenementenhal. Er zal ons inziens 
geen onevenredige hinder ontstaan. Daarnaast is de term woongenot niet makkelijk te vatten. 
Indien inspreker hiermee doel op het meer verstedelijken door de aanleg van de 
evenementenhal in voormalig agrarisch gebied dan kunnen wij aangeven dat dit het geval is. 

 
 

11. Familie Geijtenbeek 
Thorbeckelaan 127 
3771 ED  BARNEVELD 

Datum ontvangst:     8 juni 2011 
Registratienummer:  497915 
Datum dagtekening: 8 juni 2011 
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Inspraakreactie: 
Er ligt een kleine driehoek begrenst door de Thorbeckelaan A30 en Barneveld-West welke niet 
in het plan betrokken is en geïsoleerd raakt. Dit is een gebrek aan visie. Anderzijds zou het 
vanwege financiële redenen getuigen van zorgvuldig bestuur deze in het plan te betrekken. 
 
Het plangebied is te klein voor de te realiseren bebouwing en daarbij behorende voorzieningen. 
De bebouwing komt te dicht bij de geïsoleerde strook achterblijvende bebouwing. Het hoogste 
gebouw komt op nog geen 20 meter van het dichtst bij gelegen perceel. 
 
Binnen het plangebied kan te weinig parkeergelegenheid worden gerealiseerd ten opzichte van 
maximaal aantal bezoekers. Dit leidt tot gevaarlijke situaties voor direct aangrenzende 
bewoners en op de druk bereden Thorbeckelaan. 
 
Door de beperkte ruimte binnen het plangebied zullen bezoekers tijdens pauzes etc het terrein 
verlaten. Dit leidt tot vervelende en gevaarlijke situaties voor de bezoekers  en voor de 
aangrenzende bewoners zelf (overlast groepjes mensen, zwerfvuil etc) 
 
Dat het plangebied te klein is en dat gemeente te kort schiet door niet direct hele driehoek te 
betrekken in het plan blijkt uit presentatie waarin tekeningen worden getoond van Rondweg 
west en van de hulpverleningsroute welke vallen buiten het plangebied. 
 
Het plan sluit niet aan bij gemeentelijke visie: Het plan mag niet te massaal zijn, moet 
representatief, eigentijds Veluws qua architectuur zijn. 
 
Het gebouw met voorzieningen past niet in gebied en komt te dicht bij naburige percelen en 
zeer dicht op de A30.Binnen plangebied is het gebouw te massief en voldoet niet aan 
gemeentelijk gestelde eisen. Door de dome te betrekken in het plan kan niet meer gesproken 
worden over “representatief eigentijds Veluws”. 
 
Voorzieningen worden over eigendommen van de insprekers gelegd zonder daar over te 
spreken met de insprekers. Dit leidt tot een onzekere situatie waarbij er geen sprake is van 



 
 
i. 
 
j. 
 
 
 
 
a. 
 
 
 
 
 
 
 
 
b. 
 
 
 
 
 
c. 
 
 
 
d. 
 
 
 
 
e. 
 
 
 
 
 
 
 
f. 
 
 
 
 
 
 
g. 
 
 
 
 
 
h. 
 
 
i. 
 
 

behoorlijk bestuur en behoorlijke omgang met burgers van de gemeente. 
 
Bij de uitvoering ontstaat er een aanzienlijke schadepost.  
 
Verzocht wordt met een “totaalplan” te komen dan wel de huidige plannen aan te passen aan 
de beperkingen van het huidige plangebied dan wel de locatie te wijzigen naar bijvoorbeeld ten 
noorden van het HVC. 
 
Gemeentelijke reactie: 
De invulling van dit gedeelte was in eerste instantie nog niet helder. De driehoek was ontstaan 
doordat wij naast het terrein van de evenementenhal tevens het water een heldere plaats wilden 
geven. Hierdoor ontstaat een oningevuld gedeelte waarvoor de onderliggende bestemming blijft 
gelden. Wij hebben er nu echter voor gekozen dit gedeelte op te nemen binnen de plangrenzen 
zonder hier concrete bebouwing toe te staan.  Niet duidelijk is waarom de inspreker het van uit 
financiële redenen van onzorgvuldig bestuur vindt dat deze driehoek niet bij dit plan was 
betrokken. Door het stukje bij het plan te betrekken komen wij mede tegemoet aan het gestelde 
van de inspreker. 
 
De bebouwing komt op zo‟n 20 meter van het perceel te liggen. Wij hebben een 
geluidsonderzoek laten uitvoeren om te kijken in hoeverre dit impact heeft op de woning. De 
conclusie is dat er onevenredige hinder ontstaat op de woning aan de Thorbeckelaan 127. Wij 
zijn dan ook in gesprek met de inspreker om het perceel op minnelijke wijze te verwerven. We 
hebben de woonbestemming weg bestemd en zullen indien nodig over gaan tot onteigening. 
 
Het aantal parkeerplaatsen in afgestemd op de verwachte behoefte. Dit zoals weergegeven in 
het aan de bijlage toegevoegde rapport van DTV. Samen met de gekozen 
verkeersaanpassingen zal hier een verkeersveilige situatie ontstaan. 
 
Het ligt niet in de lijn der verwachting dat bezoekers tijdens pauzemomenten het terrein 
verlaten. In de pauzemomenten zullen de bezoekers zich voornamelijk bevinden in het 
restaurantgedeelte. Het is echter wel mogelijk het terrein te verlaten maar overlast hiervan en 
zwerfvuil is niet te verwachten.  
 
De evenementenhal met alle daarbij horende en benodigde voorzieningen vallen binnen het 
plangebied. De hulpverleningsroute is niet meer dan een gecreëerde mogelijkheid om met 
hulpverleningsvoertuigen via de zuidzijde het plangebied te kunnen bereiken. Een wijziging 
van het bestemmingsplan is niet noodzakelijk aangezien dit passend is binnen het huidige 
bestemmingsplan. De rondweg maakt geen deel uit van het plan omdat deze niet 
noodzakelijk is voor de haalbaarheid van dit plan. Alleen een goede ontsluiting van het 
plangebied, met het oog op een eventuele toekomstige rondweg is op dit moment voldoende.  
 
Het plan is passend binnen de gemeentelijke randvoorwaarden. Het betreft een representatief 
plan en voldoet qua massa. Voor wat betreft het aspect “eigentijds Veluws” stellen wij dat dit 
een niet makkelijk te vatten begrip is. Dit aspect was echter een aspect welke speelde bij de 
gunning van het traject. Voor het bestemmingsplan is het niet van belang wat eigentijds 
Veluws in houdt. Welstand heeft inmiddels aangegeven positief te staan tegenover het 
neergelegde beeld met de koepel en evenementenhal. 
 
Het gebouw is passend binnen de visie die wij hebben voor het gebied. Het gebouw ligt 
weliswaar op een perceel grenzend aan de A30 en vormt door deze ligging een mooie entree 
tot Barneveld. Het gebouw heeft daarnaast qua veiligheid voldoende afstand tot deze weg.  
Onze reactie op het genoemde massale karakter en niet voldoen aan gemeentelijke eisen 
hebben wij reeds beschreven onder 11f. 
 
Wij hebben gesprekken gevoerd met de inspreker en willen graag de gronden op minnelijke 
wijze verwerven. Zie hiervoor ook de beantwoording onder 11b. 
 
Niet duidelijk is wat verstaan wordt onder een schadepost. Indien wordt gesproken over 
waardevermindering van de woning geven wij aan dat hiervoor de mogelijkheid bestaat om 
tegemoetkoming aan te vragen; planschade. Hiervoor dient een separate procedure gevolgd 
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te worden. Voor meer informatie hierover verwijzen wij de inspreker graag door naar de 
procedureverordening tegemoetkoming planschadevergoeding zoals vermeld op onze 
website. 
 
Wij zullen het plan op een aantal punten aanvullen en wijzigen. Wij gaan echter niet over tot 
een verandering van de planlocatie naar bijvoorbeeld een plaats ten noorden van het HVC. 
 

 
 


