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1. Inleiding

Op 30 april 2019 heeft de rechtbank Gelderland vonnis gewezen in het kort geding Vink / gemeente
Barneveld over de weggelakte informatie in door Vink aan de gemeente verstrekie gegevens.

De rechtbank heeft de gemeente verboden om gebruik te maken van de weggelakte informatie. U treft het
vonnis aan in bijlage 1.

2. Argumenten

Naar aanleiding van het vonnis en hetgeen over de herkomstinformatie ten tijide van de raadsvergadering op
11 april 2019 is gezegd hebben wij Nysingh advocaten gevraagd om advies uit te brengen over de
haalbaarheid van het vorderen van de herkomstinformatie bij Vink. Nysingh advocaten concludeert dat de
gemeente op dit moment geen bevoegdheden heeft om nadere informatie over de herkomst van het zand
(voor reiniging) bij Vink te vorderen. U treft de memo van Nysingh aan in bijlage 2.

Gelet op de conclusies van Nysingh wordt u geadviseerd enerzijds geen hoger beroep in te stellen tegen het
vonnis in kort geding en anderzijds af te zien van het publiekrechtelijk invorderen van de herkomstinformatie
bij Vink.

Zoals in het raadsvoorstel Toegepast zand al eerder is verwoord:

Gelet op het ontbreken van afdoende informatie over de herkomst van het zand heeft Royal HaskoningDHV
een aantal monsters ook (aanvullend) geanalyseerd op het zogenoemde standaardanalysepakket NEN
Grond (zie pagina 27 van het rapport voor alle stoffen waar dit pakket uit bestaat). Door deze zorgvuldige en
uitgebreide analyse van het zand zjjn wij van mening dat informatie over de herkomst van het zand in
redelijkheid niet meer bij kan dragen aan het onderzoek naar de kwaliteit van het Zand.

U wordt geadviseerd de raad via rubriek B te informeren over uw beslissingen ten aanzien van het hoger
beroep en het vorderen van herkomstinformatie, onder gelijktijdige toezending van bijlage 2 Memo Nysingh.
Deze memo is door Nysingh opgesteld met het oogmerk om de gemeente te adviseren over haar juridische
(toekomstige) positie en bevat persoonlijke beleidsopvattingen. Het kwalificeert hiermee als een stuk van
intern beraad (vigs artikel 1, aanhef en onder ¢ van de Wet openbaarheid van bestuur: “het beraad over een
bestuurlijke aangelegenheid binnen een bestuursorgaan...). Ook stukken die afkomstig zijn van externen —
zoals advocaten — kunnen op grond van de Wet openbaarheid van bestuur (hierna: Wob) worden
beschouwd als stukken ten behoeve van intern beraad. Op grond van artikel 11 van de Wob wordt de memo
van Nysingh dan ook aangemerkt als niet-openbaar.

3. Bijlagen
1. Vonnis rechtbank Gelderland kort geding Vink — gemeente Barneveld, d.d. 30 april 2019;

2. Memo Nysingh “Vorderen herkomstgegevens verontreinigd zand voor reiniging”, d.d. 9 mei 2019 (niet-
openbaar).
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VONnis

RECHTBAMK GELDERLAND

Team kanten en handgisrecht

Zigingsplaats Amhem

zanknummer { rolnummer: C/05/351100 / KG ZA 19-112
Vanuis in kort geding van 30 april 2019

in de zaak van

I de besloten vennootschap et beperkte asnsprakelijkleid
YINK HOLDING B.Y,,

stanitalr gevestigd en kantoorhoudende 1= Barncveld,

2! de besloten vennootschap met bepeckte aansprakelijkheid
GRONDBANK BARNEVELD BV,

statutair gevestigd en kantoorhoudende te Barneveld,

eisers,

advocast mr. C.A H. van de Sanden te Utrecht,

tegen

de publiekrechielijke rechispersoon
GEMEENTE BARNEVELD,
gevestigd en kantoorhoudende (= Barneveld,

gedaagde,
advocaat mr. F.J, van Beek tc Amhem.

Eisers zullen hiema afzonderlijk Vink Holding en Grondbank Bameveld worden senoemd
en gezamenlijk Vink Holding c.s. Gedaagde zal hiema de gemeente worden genoemd.

1. De procedure

X1 Het verloop van de procedare blijkr uit:

- e dagvaanding met producties ] tot en met 3 van 26 maart 2019

- gen brief met producties 1 tot en met 6 van 10 april 2019 namens de gemeente

= €en brief met producties 1 tot en met 8 van 11 april 2019 namens Vink Holding c.s.
- de mondelinge behandeling, gehouden op 16 spril 2019

- de pleitnota van Vink Holding c.s.

- de pleitnota van de gemeente,

1., Ten slofic is vonnis bepaald.
2. Dx feiten

2.1 Vink Holding houdi asndelen in diverse dochtermaatschappijen en voert tevens het
bestuur over deze dochtermaatschappijen. Eén van de dochtermaatschappijen betreft
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Grondhank Bameveld. Grondbank Barneveld houdt zich bezig mer de op- en overslag en het
verhandelen van schone grond, verontreinigde grond en secundaire bouwstoffen, alsmede
met het reinigen van veronirzinigde grond. In dat kader exploiteert Grondbank Barneveld
ec installatic voor extracticve grondreiniging en een grondbank op de
afvalstoffeninnichiing in Barneveld,

237 In 2015 heeft Grondbank Barneveld een grote pantij zand ingenomen en vervelgens
laten reinigen en keuren door Certicon Kwaliteitskeuringen B.V. (hiema: Certicon), een
onathankelijk en gecertificeerd onderzoeksbureau. Hieruil bleck dat er in één van de
mengmansters ecn abnormale piekwaarde aan styreen was eanpetroffen. Grondbank
Bameveld heeht het zand vervolgens opnicuw laten keuren. Uil deze herkeuring bleck dat in
geen van beide menginonsiers een verhoogde concentratie styreen bevond. Hat
onderzockshureau heeft het zand dan ook als schoon beoardeeld,

23.  Vink Holding heeft de partij zand vervolgens onder meer geleverd aan de gemeente
1en behoeve van de sanleg van nieuwbouwwijken,

24,  Team Ketentoezichl Gelderse Omgevingsdiensten (hiema: de Omgevingsdicnst)
heeft vanaf december tot juli 2017 een zogenaamd dicpgeand administratief onderzoek
(DAT) uitgevoerd bij Afvalverwerking Vink B.Y. Uit het op basis van dst onderzoek
opgermaakte DAT-rapport van 14 augustus 201 7 bljpkt onder meer dat de Omgevingsdienst
van mening is dat Grondbank Bameveld de panttj zand niet op de hiervoor bedoelde wijze
had mogen (laten) herkeuren en aldus ook niet als schoon zand had mogen aanbieden. Naar
aanleiding ven het DAT-rapport is tussen Vink Holding c.s. en de gemeente een discussic
ontstaan of Vink Holding c.s. ter zake van de herkeuring van het zand juist heeft gehandeld.

25,  Het hiervoor bedoride DAT-rapportt is op enig moment bij de media hekend
geworden. Op 5 november 20] 8 maakte televisieprogramma Zembla bekend dat in
verschillende woonwijken in Barneveld verontreinigde grond afkomstig van Vink Holding
C.5. Z0U Zijn toegepast.

26.  Openig moment i3 de Sticlting Bewonersbelangen Onderzock Bouwgrond
opgerichl met als docl de belangen van de bewoners die woonachtig zijn in de betreffende
nieagwbouwijken in Bamevel|d te behartigen.

27 Vink Holding heeft naar aanleiding van het hiervoor bedoelde mediabericht bet
onafhankelijke milieu-pdviesbureau Tauw B.V. (hiema: Tauw) opdracht gegeven om de
pariij zand te onderzocken. Uit het op 24 janvari 2019 door Tauw beschikbear gestelde
rapport blijkt dat ket door Vink Holding ¢.5. verhandelde dan wel toegepaste zand schoon en
veilig is.

28 Ock de gemeente heefi een onathankelijk miliev-adviesbureau, Roval Hagkoning
DHY B.Y. (hiema: Royal Haskoning), opdrachl gegeven het door Vink Holding c.5.
verhandelde dan wel toegepaste zand e onderroeken. De hoofdeonclusie van Roysl
Haskoning is dat negennegentig procent [99%] van het onderzoehie zand voldoet aan de
nonm voor woneh, Bij één mengmenster is een verhoogd gehalie aan styreen peconstateerd.
De hoeveelheid sangetroffen styreen bleaf ruim onder de interventiewsarde, een waarde die
aangeeh dat sprake is van een verplichting tot saneren.
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29.  Degemeente heeft bij brief van 4 februari 2019 Vink Holding c.s. verzocht om de
hetkomstgegevens van de door Vink Holding c.5. verhandelde dan wel tocgepasic partij
zand, waaronder de rogenoemde afvalsircomaummers en de adressen van de herkomst van
de partij zand, teneinde de kwaliteit van de partij zand nader te kunnen onderzoeken.

2.10.  Vink Holding c.s. heeft de gemeente bij brief ven 11 februari 2019 bericht dat de
door haar verzochte gegevens bij vitstel; vertrouwelijk zijn en dat het gaat om gogevens van
leveranciers die Viak Holding c.s. niet mag versirekken azn onbevoegden op grond van de
Algemene Verordening Gegevensbescherming en algemeen geldende regels van civiel
recht. Dsarnaast meldt Vink Holding c.s. in de voormebde brief dat de door de pemeente
verzochic gegevens kwalificeren als “bedrijfsgeheim™ als bedoeld in de zin van artike] |
Wet op de bescherming van bedrijfsgeheimen en dat het aan de gemeente verstrekken van
deze gepevens door Vink Holding c.5, als wettelijke grondslag een vorm van
apenbaarmaking is die etrijdip is met de in deze wet opgenomen weitelijke bepalingen.

2.11.  Bij brief van 15 februari 2019 hesft de gemeentr Provincie Geldertand (hierna: de
provineic) verzocht om bij Vink Holding c.s. gegavens te vorderen over de herkomst en de
kwalitzit van het door Vink Holding c.s. verhandelde dan wel tocgepaste zand, voor
reiniging. De provincie heeft de gemeente bij brief van 27 maart 2019 het volgende bericht:

“Tie grond Is afkomstlg uil de grondreiriger van Vink. De samensielling vin deze gromd wijkt dasrom of van de
partijen zand die, met onderaoeksresultsien en vermedding van herkomst, zija peaccepreend. De bemanstering
van de partijen gereinigde prord is uilgevoerd op het bedrijfsterrzin van Vink. Wij gaun covan wit dat de partijen
Erveinigde grand die zijn tosgepast [demtick zijn en derelfide samenstelling hebben als de {pariljen) grand die is
bernunsterd op het bedrijfsternein van Vink. Di sinndpunt hebben wij ook kenbaar gemankt in de beastwoording
vn Starenvragen aver dil onderverp op 18 december 2008

Wij hebben uw verzork getoctat aan de Algemene wet bestuursrechd, [n de Awls staat dar sen toezchthouder van
zjn bevoegdbeid gebruik mag maken, voor zover d cedelijkerwijs nogdzaketijk is vwoor de vervulling van zijn
taesk. Dit & hiet Zogenanmde evenredigheidabeginsel. Dv toezichibuder moet zich ook Yiotiden aan
2oepvuldigheidsvereisten. Dit betckent dat hij s de betrokkene de reden moct meedelen waarem hij van xHjn
bevoegdheld pebrusc manks. Dit zow in dit geval pp uw verzoek gljn en nigt voor de vervidling van zijn taak als
toczichthouder bif Vink. Met het vordenes 2oy dan ook in sirijd worden pebandeld nist be
evenredigheidsbeginsel Wi Businen helaas g vok niet tegemotikomen 250 uw veszoek. (...J"

2.12.  Bij e-mailbericht van 21 februari 2019 heeR de raadsman van Vink Holding c.5. de
gemeente een e-mailbericht gezonden met daarin informatie over de door Vink Holding c.5.
verhandelde dan wel tospepaste partij zand. Als bijlagen zijn de analysecertificaten van de
partij zand gevoegd. Door de rasdsman is bepaalde in de analysecertificaten geacemde
informatic, te weten afvalstroomnummears en adressen van de herkomstlocaties van de door
Vink Holding c.5. verhandeide dan wel toepepaste partij zand, onzichthaar gemaakt,

2.13,  De gemeente heeft bij e-mailbericht van 4 maart 2019 het volpende aan Vink
Holding c.s. bericht:

*Dank vaar het toesturen van de informatic op dondermiddag 21 februarl 2019 j), en we zijo blij dat
Vink by heeft beskoten om (och mew e werken ann bet onderzork van de gemezrite naar de heclomst,

{..)
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Danrnasst zagen we bij het openen van de pdf-documenwen dat nummers en adressen onzichthaar
waren gemBak door loepassing van witte viakjes. Deze witte vlakjes konden gemakkelijk
weggehaald wonden, waardoor er allerlei informatie beschikbaar kwam. Tot op heden hebben we die
informatie nog niet verder ondeszochs, omdat we Vink daar eerst over wilden informeres, {,..)"

2.14.  Tussen partijen is vervolgens een geschil gerezen over de vraag of de pemeente
gebruik mag maken van de door (de raadsman van) Vink Holding c.s, onzichtbaar gemaakte
informatie. Partijen hebben dasrover tot op heden geen oplossing bereikt,

3. Hel geachil

31.  Vink Holding c.s. vordert dat de voorzieningenrechter, bij vonnis, voor zover
mogelijk uitvoerbaar bij voorrasd op de minuut en op alle dagen en uren, de gemeente zal
veroordelen:

L. om onmiddellijk na betekening van het vonnis in kort geding federe vorm
van het gebruik van de onzichtbagr gemaakte informatie tz verbieden,;

IL tot betaling van cen dwangsom van € 1.000.000,00 (zegge: een miljcen
curo), althans een door de voorzieningenrechier te bepalen dwangsom,
voor hict geval de gemeente niet valdoet aan het gevorderde onder L. enfof
I

[l.  inde kosten van dit geding, te vermeerderen met de nakosten, één en ander
te voldoen binnen veertien {14) dagen na dagtekening van het vonnis in
kort geding, en {voor het geval vojdoening van de (na2)koslen nict binnen
de gestelde termijn plaatsvindt) te vermeerderen met de wettelijke renie
over de (na)kosten, te rekenen vanaf bedoelde termijn voor voldoening.

iz De gemeente voert gemntiveerd verweer en concludeert tot nict-ontvankelijkheid
van Vink Holding <.5. in hun vorderingen dan wel tot sfwijzing daarvan, met veroordeling
van Vink Holding ¢ 5. in de (na)kosten van deze procedure te vermeerderen met de
wettelitke rente.

3.3. Op de stellingen van partijen words hiema, voor zover van belang, nader ingegaan.

4. D¢ beoordeling

4.1, Het spoedeisend belang viceit voldoende voort uit de stelling van Vink Holding
t.8. e is vooris nict weersproken door de gemeente.

42.  Vink Holding ¢s. vorderen in dif kort geding de gemeante iedere vorm van gebruik
van de door hen onzichtbaar gemaakte informatie ter zeke van de partij 2and te verbieden.
Vink Holding c.s. en de gemeente hedden reeds enige tijd discussie over de veaag of de
gemeente deze gepevens mag gebruiken, De pemeente heeft het vermoeden dat in de door
Vink Holding ¢.s. verhandelde dan wel toegepaste pantij zand nog verontreiniging zit en zij
heeft aan Vink Holding c.s. verzocht om de gegevens met betrekking tot de herkamst van de
partij zand. Uiteindelijk heefi de rmadsman van Vink Holding c.s. bij e-mailbericht van 2]
februari 2019 ter zake aan de gemeente gepevens verschaft, In de bij het e<mailbericht als
bijlagen gevoegde analysecertificaten van de partij zand is door de rasdsman van Vink
Holding ¢.s. bepaalde informatie onzichtbaar gemaaki. Vervolgens heeft de gemeente op
enigerlei wijze de beschikking gekregen over die onzichtbasr gemaakte informatic. De
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gemoente heefi dat aan Vink Holding ¢.s. kenbaar gemaakt. Volgens Vink Holding c.s. is de
gemeente echter op geen enkele wijze gerechtigd over de betreffende informatic 1e
beschikker,

4.3. De vraag die partijen verdeeld houdt is of de gemeente op enigerlei wijze
genechtigd is om de door Vink Holding c.s, onzichtbaar gemaakie informatie te verkrijgen,
daarvan kennis te pemen en daarvan gebruik t= maken. Hierover wordt het volgende
OVEPWOREL

4.4, e gemeente stet zich in de aerste plaats op het standpunt dat de hieevoor
geformuleerde vrazg bevestigend moct worden beantwoord omdat Vink Holding c.s. haar
toestermming hebben gegeven voor kennisneming en gebruik van de informatic. Volgens de
gemeente betreft het informatie die door Vink Holding o.s. zelf aan haar is verstrekr nadat
Vink Holding c.s. in cen eerder e-mailbericht kenbaar hadden gemaske dat zij de informatie
met betrekking tot de herkomst van de partij zand aan haar wilden verschaffen, Dit
standpunt lcan echter niet worden gevolgd. Uit het feit dat Vink Holding c.s. bepaalde
informatie onzichtbaar hebben gemaakt, moest de gemeente afleiden dat Vink Holding c.s.
de betreffende informatie niet aan hasr wilden versirekken, ook al had Vink Holding c.s.
daarover eerder (mogelijk) een ander standpunt ingenomen of dasrover onduidelijkheid
laten bestaan. Van toestemming van de zijde van Vink Holding c.5. voor gebruikmaking van
de informatie door de gemeente kan aidus geen sprake zijn.

4.5, Ter zitting is verder uitvoerig aan de orde gekomen of de gemeenis op enige
publickrechtelijke grondslag van Vink Holding c.s. verschaffing van de gegevens zou
kusinen verlangen. In dat verband is namens de gemeente verklaard dat zij slleen
gefnteresseerd is in de zogenoemde afvalsiroomnummers van de parti) zand. Via de
afvalstroomnumimers zou de gemeente in een openbaar register kunnen achterhalen van
welke Incatic(s) dz desbetreffende partij zand aflomstig is en op welke stoffen het zand nog
onderzacht dient te worden, Ulteindelifk is gebleken dat het de gemeente er om te doen is
dat zij de keuringsrapporten van de verantreinigde partij zand, die op de locitic(s) 2ijn
opgemaakt door de daarioe bevoegde instanties voordat het zand naar Vink Holding ¢.5.
werd vervoerd om te worden gereinigd, zou kunnen achterhalen. Daarmee zou de pemeente
dan kunnen nagaan of de analysccertificaten die Vink Holding c.s. aan haar hebben verstrekt
cen juist en volledig beeld peven en in dic zin overeenkomen met de carspronkelijk
opgemaakte keuringsrapponten. De pemeente heeft desgeveaagd bij verderguand doorvragen
niet duidelijk kunnen maken dat zij of de Omgevingsdienst aan een publiekrechielijke
regeling de bevoegdheid kan ontlensn om de afvalsiroomnummers en de daarachter
schuilgaande gegevens te verlangen van Vink Holding c.s. Volgens de gemeente heeft 2ij
dat reeds geruime tijd in onderzoek, maar heeft zij het antwoord op die vraag nog niet,
Partijen zijn het er wel over eens dat de provincie die bevoegdheid heef, maer uit een brief
van de provincic van 27 maart 2019 is gebleken dat zij ook op verzoek van de pemeente
geen asnleiding zict om van haar bevoegdheid pebruik te maken. Op grond van het
voorgaande toect worden geeoncludeerd dat bij pebreke van een publiekrecheelijke
bevocgdheid er voor de gemeente geew kegitimatie bestaat om de gegevens over d2 partij
zand dic zij a1 dan niet per toeval ter beschikking heeft gekregen te behouden en te
gebruiken.

4.6 Verder heefi de gemeente Zich op het standpunt gesteld dat haar bevoegdheid om te
beschikken over de betveffende gegevens is gelegen in arfikel 843 Rv. Ter onderbouwin E
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van haar standpunt voert zij aan dat als de door de gemeenle verwerkte parti} zand

afkomstig van Vink Holding c.s. nog verontreinigd blijke te zijn, zij een vordering heeft op
Vink Holding c.s. D¢ gemeente heeft echter onvoldoende toegelicht dat en waarom sprake
zou zijn van een toerekenbare tekortkoming of van onrechtmatig handelen van Vink
Holding ©.5. en in welk opzicht 2ij schade heef geleden dic voor vergoeding in aanmerking
zou kunncn kemen, Dearmee is onvoldoende duidelijk dat er een relevante rechitsbetrekking
bestaat tussen de gemeente en Vink Holding c.z. en evenmin dat die de gemeente een
voldoende belang peeft om de beschikking te krijgen over de betreffende gegevens, zo zij
cen vordering ter zake daarvan zou hebben ingesteld. In dat verband geldt dat het belang van
de gemeente zoals dat ter zitting naar voren is gekomen van weinig gewicht is. D¢ gemeente
wil immers enkel controleren of de door Vink Holding c.s. aan haar verstrekte
analysecertificaten overeenkomen met de oorspronkelijke kevringsrapporten. Niet gebleken
i3 echter van voldoende concrete eanleiding om aan de juistheid van de door Vink Holding
¢.5, aan de pemeente verstrekte analysecertificaten te twijfelen. Daarnaast bestaan ook geen
aanwijzingen dat het voor woningbouw pebruikte zand veronireiniging vertoont boven de
interventiewsarde gelet op de rapporten van Royal Haskoning en Taww. Dat er mogelijk nog
verontreinigingen met andere stoffen in de partij zand zitten die niet blijken vit de
keuringsrapporten die Vink Holding ¢.s. hebben overgelegd en wasrop Roysl Haskoning en
Tauw de partij zand niet hebben onderzocht, heeft de gemeente op geen enkele manier
aannemelijk gemaakt en is daarom enkel speculaticf, In het licht daarvan kan nict worden
gezegd dar de gemeente een voldoende perechtvaardigd belang heeft bij kennisneming en
gebruik van de betreffende informatie. Daar legenover staat het belang van Vink Holding
¢.5. dat de gemeente pict komt te beschikken over de herkomstgegevens van de partij zand
(locatie, adresgegevens en namen) om te voorkomen dat de gemeente dic gegevens, zoals zij
kennelijk eerder heeft gedaan, deelt met derden met als gevolg dat er nog meer negatieve
publiciteit voor Vink Holding c.s. ontstaat,

4.7. Het voorgaande leidt tot de conclusie dat de gemeente geen gebruik mag maken
van de¢ deor Vink Holding c.5. onzichtbaar pemaakte informatie en dat de vorderingen van
Vink Holding c.s_ zullen worden toegewezen, behoudens het navalgende.

4.8 De vordering om de gemeente te veroordeben tot betaling van éen dwangsom
indien zij niet voldoet san de hierna uit te spreken veroordeling, wordt afgewezen. De
gemeente heeft ter gelegenheid van de mondelinge behandeling desgevraagd verklaard dat
zij zal voldoen aen het vonnis en de voorzigningenrechier ziet geen reden daaraan te
twijfelen.

49, De gemeente 2al als de in het ongelijk gestelde partij in de proceskosten worden
veroordeeld, vermeenderd met de wetieligke reate daarover. De kosten aan de zijde van Vink
Holding c.s. worden begroot op:

- dagvaarding € $1,8]
- griffierscht 639,00
- salaris advocant ___SED.00
Totaal € 1.700,83

4.10.  De gevorderde veroordeling in de nakosten zal worden toegewezen op de wijze
zoels in de beslissing vermeld.
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5. De beslissing
De voorzieningenrechter

e 1 verbiedt de gemeente onmiddellijk na betekening van dit vonais isdere varm van
het gebrutk van de door Vink Holding c.s. onzichthaar gemaskte informatie,

3.2.  veroordeelt de gemeente in de proceskosten, aan de zijde van Vink Holding B.V.
c.5. tot san de vitspraak van dit vonnis begroot op € 1.700,83, waarin begrepen € 980,00 aan
salaris advocaat, te vermeerderen met de wettelijke rente als bedoeld in art. §:1 19 BW over
dit bedrag met ingang van de vijftiende dag na de datum van dit vonnis iot de dag van
volledige betaling,

5.3.  veroordeelt de gemeente, onder de voorwaarde dat zij nict binnen 14 dagen na
sanschrijving door de gemeenten volledig asn dit vonnis valdoet, in de na dit vonnis
ontstane kosten, begroot op:

- € 157,00 aan salaris advocaat, vermeerderd met de wettelijke reniz als bedoeld in artikel
6:119 BW met ingang van de vijftiende dag na eanschrijving,

- te vermeerderen, indien betekening van het vonnis heeft plastsgevonden, mel een bedrag
vin € 82,00 aen salaris advocaat en de explootkosten van betekening van het vonnis,
vermeerderd met de weticlijke rente als bedoeld in artikel 6:119 BW met ingang van de
vijfiiende dag na betekening,

54 verkiaart dit vonnis tot zover uitvoerbaar bij voorraad,
5.5 wijst het meer of anders gevorderde af.

L¥it voninis is gewezen door mr. R.J.B. Boonekamp en in het cpenbagar uitgesproken op
30 april 2019,
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