
D o k t e r  H o l t r o p s t r a a t  9 7  •  3 8 5 1  J H  •  E r m e l o •  T e l . :  0 6 - 5 3 3  6 1 6  7 5   

W e b s i t e :  w w w . g r o e n e w o l d m i l i e u . n l  •  e - m a i l :  i n f o @ g r o e n e w o l d m i l i e u . n l  

K v K :  0 8 1 7 8 6 6 2  •  B T W :  N L 0 0 5 1 0 8 6 9 3 B 9 0 •  B a n k :  N L 2 6  I N G B  0 6 7 3 . 0 0 2 5 . 2 7

Natuurtoets beschermde gebieden 
Tolnegenweg 69 Voorthuizen

Opdrachtgever Schreuder Adviseurs 

Volenbekerweg 14 

3882 RE Putten 

Contactpersoon Jurgen Schreuder 

info@schreuder-adviseurs.nl

Uitvoering Groenewold Adviesbureau voor Milieu & Natuur 

Dossiernummer 2019098 

Versie Apr.20-v4 

Behandeld door Lex Groenewold 

Datum 29 april 2020 

mailto:info@schreuder-adviseurs.nl


Natuurtoets gebieden Tolnegenweg 69 Voorthuizen Apr.20-v4.doc 2 Versie: 29 april 2020

Inhoudsopgave 

1 Aanleiding en doel ........................................................................................................ 3
2 Beschrijving situatie ...................................................................................................... 3
3 Relevante wetgeving .................................................................................................... 4
4 Aanpak onderzoek ........................................................................................................ 4

4.1 Gewenste ontwikkeling .......................................................................................... 4
4.2 Bronnenonderzoek ................................................................................................ 4

5 Gebiedsbescherming .................................................................................................... 5
5.1 Natura 2000 ........................................................................................................... 5

5.1.1 Uitspraak PAS Raad van State ....................................................................... 5
5.1.2 Gevolgen woningbouw ................................................................................... 6
5.1.3 Spoedwet stikstof ........................................................................................... 6
5.1.4 Beleidsregels intern en extern salderen .......................................................... 7
5.1.5 Situatie Tolnegenweg 69 ................................................................................ 8

5.2 Gelders natuurnetwerk (GNN) en Groene Ontwikkelzone (GO) ........................... 10
6 Conclusies en aanbevelingen ..................................................................................... 11

6.1 Algemeen ............................................................................................................ 11
6.2 Gebiedsbescherming ........................................................................................... 11
6.3 Gelders natuurnetwerk / Groene Ontwikkelzone .................................................. 12

7 Advies ......................................................................................................................... 13
8 Literatuur .................................................................................................................... 14
Bijlagen .............................................................................................................................. 14

Bijlagen 
1. Overzicht situatie 
2. Foto’s plangebied 
3. Samenvatting natuurwetgeving 
4. Uitdraaien Aerius 



Natuurtoets gebieden Tolnegenweg 69 Voorthuizen Apr.20-v4.doc 3 Versie: 29 april 2020

1 Aanleiding en doel 
Initiatiefnemer heeft het voornemen om op het perceel aan de Tolnegenweg 69 te 
Voorthuizen, gemeente Barneveld de bestaande agrarische opstallen te slopen en twee 
nieuwe woningen te realiseren. Voor de uitvoering is een quickscan natuur noodzakelijk. 
Het gaat dan om beschermde soorten en verblijfplaatsen en om beschermde gebieden.  

Dit onderzoek betreft het onderdeel gebiedsbescherming. Een separate rapportage gaat in 
op beschermde soorten en verblijfplaatsen.

2 Beschrijving situatie 
Een overzicht van de situatie is weergegeven in de figuren hieronder en in de bijlage. Het 
betreft een oud agrarisch perceel met een woning en omliggende schuren. De bestemming 
is agrarisch. De schuren worden gesloopt en achter op het terrein is een 2-o-1-kap woning 
gepland. Het geheel wordt landschappelijk ingepast. Vanwege mogelijk beschermde na-
tuurwaarden is een ecologisch onderzoek noodzakelijk (quickscan). Het gaat dan zowel om 
beschermde soorten als om de effecten voor het nabijgelegen natuurgebied Natura 2000. 
Deze rapportage gaat met name in op de gebiedsbescherming. 

            Bestaande (links) en nieuwe situatie 
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3 Relevante wetgeving 
De natuur in Nederland is beschermd. Er zijn beschermde gebieden en beschermde 
soorten. De bescherming is per 1 januari 2017 geregeld in de Wet natuurbescherming 
(Wnb). De provincie is in de meeste gevallen bevoegd gezag voor ontheffingen en 
vergunningaanvragen. Voor wat betreft de Europees beschermde gebieden en daarin 
levende soorten sluit de Wet hierop aan (Habitat- en Vogelrichtlijn en Verdrag van Bern en 
Bonn). Dit omvat ook de bescherming van de Natura2000 gebieden.  

In het voorliggende onderzoek worden de consequenties in beeld gebracht van de beoogde 
plannen op de Natura2000 gebieden in de omgeving en vindt toetsing plaats. 

Als het plan invloed heeft op Natura 2000 gebied of gelegen is in het Nationaal natuurnet-
werk moet dit inzichtelijk worden gemaakt en is mogelijk een vergunning noodzakelijk. 
Hiervoor is de provincie het bevoegd gezag. Een samenvatting van de natuurwetgeving is 
weergegeven in Bijlage 3. 

4 Aanpak onderzoek 
De voorliggende quickscan is gebaseerd op een locatiebezoek, beschikbare gebiedsken-
nis, verspreidingsgegevens en bekende ecologische principes. Hieruit moet blijken of en zo 
ja welke beschermde soorten in het plangebied voorkomen of kunnen voorkomen (separate 
rapportage). Verder is gekeken of de voorgenomen activiteiten invloed hebben op be-
schermde gebieden.  

Als er effecten mogelijk zijn zal kort worden ingegaan op mogelijke mitigerende (verzach-
tende of inpassings-) en compenserende maatregelen. Ook op basis van de algemene 
zorgplicht kan het nodig zijn maatregelen te treffen. 

4.1 Gewenste ontwikkeling 

Het plan omvat de sloop van de agrarische opstallen en realisatie van twee nieuwe wonin-
gen met bijgebouwen (schuren en ‘hooiberg’). Deze activiteiten vallen onder de definitie 
van ruimtelijke inrichting of ontwikkeling op basis van de Wet natuurbescherming. 

De effecten op beschermde gebieden zijn beoordeeld op basis van de diverse uit te voeren 
activiteiten. Uitgangspunten hiervoor zijn: 
- het slopen van de bestaande opstallen 
- het bouwrijp maken van het terrein  
- het realiseren en gebruik van een nieuwe dubbele woning en bijgebouwen 
- het planten van een kleine hoogstam fruitboomgaard 
-  het realiseren van een poel met natuurvriendelijke oevers 
-  de aanleg van tuinen en landschappelijke inpassing 

4.2 Bronnenonderzoek 

Het nieuw geplande woongebouw ligt in kilometerhok x:174/y:467. Een eerste indruk is te 
verkrijgen bij het Natuurloket en waarneming.nl. Met deze gegevens in combinatie met een 
locatiebezoek en ecologische kennis kan een goede inschatting worden verkregen van de 
locatie en het belang daarvan voor verschillende soorten. Daarbij is ook gebruik gemaakt 
van een uitdraai van de NDFF uit de omgeving. Om een zo compleet mogelijk beeld te krij-
gen is verder gebruik gemaakt van openbaar toegankelijke en betrouwbare bronnen, zoals 
verspreidingsatlassen, rapporten, recente artikelen en internetsites (zie literatuurlijst). 
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5 Gebiedsbescherming 
Dit hoofdstuk beschrijft in algemene zin de te verwachten effecten van realisatie van het 
bestemmingsplan op beschermde gebieden en doelsoorten. Het plangebied ligt in het bui-
tengebied ten oosten van Voorthuizen. 

5.1 Natura 2000 

Natura 2000 omvat een samenhangend Europees netwerk van beschermde natuurgebie-
den. Alle Europese lidstaten dragen hieraan bij. Natura 2000 is gericht op het behoud van 
natuurgebieden en de ontwikkeling daarvan. De Vogelrichtlijn en Habitatrichtlijn vormen 
hiervoor de onderliggende basis. Alle Natura 2000-gebieden liggen binnen de Ecologische 
Hoofdstructuur. 

De dichtstbijgelegen schuur staat op 
ca. 20m van Natura2000 gebied 
Veluwe.  

Diverse habitats en soorten van de 
Veluwe zijn beschermd, zoals enkele 
bos- en heidetypen. Specifieke be-
scherming is er voor diverse vogel-
soorten (o.a. zwarte specht, draai-
hals, nachtzwaluw, roodborsttapuit, 
ijsvogel), amfibieën (o.a. kamsala-
mander), meervleermuis en vliegend 
hert. Geen van deze soorten is in het 
plangebied aangetroffen of te ver-
wachten. Er verdwijnt door realisatie 
van de plannen ook geen leefgebied voor deze soorten.  

Het aangrenzende bosgebied ter plaatse is geen kwalificerend type. Het dichtstbijgelegen 
kwalificerend habitattype is beukeneikenbos met hulst en ligt op ca. 390m ten noordwesten 
van de planlocatie.  

De Veluwe heeft ook diverse habitats welke gevoelig zijn voor verzuring. Belangrijkste ef-
fect voor Natura 2000 gebied Veluwe betreft daarmee de stikstofdepositie van het plan. 
Omdat de nieuwe woningen gasloos worden uitgevoerd betreft dit alleen het aan- en afrij-
dend verkeer. 

5.1.1 Uitspraak PAS Raad van State 

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State heeft op 29 mei 2019 beslist dat 
het Programma Aanpak Stikstof (PAS) niet meer is te gebruiken als basis om toestemming 
te verlenen voor activiteiten, die leiden tot een stikstoftoename ter plaatse van stikstofge-
voelige habitattypen en soorten in Natura 2000-gebieden. Het Ministerie van BiZa heeft op 
2 juli een factsheet gemaakt hoe hiermee vooralsnog moet worden omgegaan. Een aantal 
relevante aspecten staan hieronder. 

De beslissing van de Raad van State heeft vergaande consequenties voor ruimtelijke ont-
wikkelingen, zoals woningbouw, de aanleg van infrastructuur (o.a. vaar-, spoor-, en auto-
wegen), de bouw van nieuwe bedrijven en agrarische activiteiten die kunnen leiden tot een 
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toename van de stikstofdepositie op stikstofgevoelige habitattypen in Natura 2000-
gebieden. 

Hierdoor is het een stuk ingewikkelder geworden om ruimtelijke ontwikkelingen mogelijk te 
maken en te realiseren die effecten hebben voor de stikstofdepositie op stikstofgevoelige 
habitattypen in Natura 2000-gebieden. 

Stikstof is één van de aspecten waarop een project of plan (zoals een bestemmingsplan) 
moet worden getoetst. Complicerende factor hierbij is dat stikstof tot op grote(re) afstand 
van de bron neerslaat. Daarbij zijn er in Nederland momenteel 118 Natura 2000-gebieden 
met overbelaste stikstofgevoelige habitattypen en leefgebieden van (dier)soorten.  

Nu het ecologisch onderzoek (“de passende beoordeling”) van het PAS niet meer als basis 
voor toestemmingverlening kan worden gebruikt, is voor veel ruimtelijke ontwikkelingen, 
ook op grote afstand van Natura 2000-gebieden, nodig dat zij op een andere manier gaan 
aantonen, dat hun project of plan (zoals een bestemmingsplan) op voorhand geen signifi-
cant schadelijke effecten heeft op de Natura 2000-gebieden. Pas daarna kan toestemming 
worden verleend. De passende beoordeling van het PAS kan daarvoor sinds de uitspraak 
van 29 mei 2019 niet meer worden gebruikt. 

Voor projecten betekent dit dat moet worden beoordeeld of een natuurvergunning is vereist. 
Gedeputeerde staten (en in een aantal gevallen het ministerie van LNV) zijn het bevoegde 
gezag voor deze vergunning. Zij dienen te beoordelen of voor een project een natuurver-
gunning is vereist. Voor bestemmingsplannen geldt weliswaar geen natuurvergunnings-
plicht, maar ook zij moeten aan de eisen van de Wet natuurbescherming voldoen. Bij de 
voorbereiding van een bestemmingsplan is een beoordeling nodig om te bepalen of de met 
het bestemmingsplan mogelijk gemaakte ontwikkelingen significant negatieve effecten zou-
den kunnen hebben voor een Natura 2000-gebied. Is dat het geval, dan is ook  een pas-
sende beoordeling noodzakelijk.  

5.1.2 Gevolgen woningbouw 

Wordt in de voortoets op basis van objectieve gegevens geconcludeerd dat er geen signifi-
cant negatieve effecten zijn te verwachten voor de instandhoudingsdoelen van het betrok-
ken Natura 2000-gebied, dan kan volgens de factsheet van het ministerie worden volstaan 
met een voortoets en kan de gemeenteraad (voor wat betreft de stikstoftoets) het bestem-
mingsplan vaststellen. Dit is het geval als bijvoorbeeld geen toename plaatsvindt van de 
stikstofdepositie.  

Wordt woningbouw gerealiseerd op gronden waar voorheen bijvoorbeeld (planologisch le-
gaal en ten tijde van de vaststelling van het nieuwe bestemmingsplan feitelijk bestaande) 
agrarische activiteiten plaatsvonden en die activiteiten worden gestaakt (omdat bijvoorbeeld 
op die gronden woningen worden gebouwd en als gevolg daarvan de agrarische functie 
verdwijnt) dan mag in beginsel de daarmee samenhangende vermindering van de stikstof-
depositie in mindering worden gebracht op de toename van de stikstofdepositie als gevolg 
van de woningbouw. Dat kan ertoe leiden dat per saldo de effecten op de stikstofgevoelige 
habitattypen in Natura 2000-gebieden gelijk blijven (en soms zelfs verminderen als gevolg 
van het verdwijnen van die agrarische functie). Er hoeft dan geen passende beoordeling te 
worden uitgevoerd. 

5.1.3 Spoedwet stikstof 

Per 1 januari 2020 is de Spoedwet Aanpak Stikstof in werking getreden. Deze wet vormt de 
basis voor een nadere uitwerking in ‘Regeling spoedaanpak stikstof bouw en infrastructuur’ 
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waarvan de internetconsultatie inmiddels is afgerond. Beoogde relevante regelgeving be-
treft o.a.: 
 a. “Met dit pakket aan maatregelen wordt het in de woningbouwsector mogelijk om in 

2020 de benodigde 75.000 woningen te realiseren. Gebiedsgericht moet hier invulling 
aan worden gegeven, waarbij er meer ruimte zal zijn in geval keuzes gemaakt worden 
voor locaties of projecten die de aanvullende stikstofdepositie op Natura 2000-
gebieden relatief beperkt houden.” 

 b. “Daarnaast wordt in dit wetsvoorstel geregeld dat voor activiteiten die geen significante 
gevolgen kunnen hebben voor Natura 2000-gebieden, geen Natura 2000-vergunning 
meer aangevraagd hoeft te worden. Dit is in lijn met de Vogel- en Habitatrichtlijn.” 

Woningbouwprojecten die een beperkte toename van de stikstofdepositie tot gevolg heb-
ben worden naar alle waarschijnlijkheid meldingsplichtig. De inwerkingtreding van de rege-
ling is echter nog niet bekend. 

5.1.4 Beleidsregels intern en extern salderen  

Gedeputeerde Staten van Gelderland stelden op 10 december 2019 de Beleidsregels in-
tern en extern salderen (Beleidsregel van Gedeputeerde Staten van de provincie Gelder-
land houdende regels omtrent stikstof) vast. Deze beleidsregels gelden voor de het verle-
nen van vergunningen op grond van de Wet natuurbescherming vanwege de effecten door 
stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden.  

Activiteiten waarbij niks veranderd, behouden hun vergunning. Voor activiteiten waarvoor 
wel een vergunning nodig is,  moet gezorgd worden dat de neerslag van stikstof in Natura 
2000-gebieden per saldo niet toeneemt. De nieuwe beleidsregels stellen met name voor-
waarden aan intern en extern salderen:  

 Intern salderen: Bedrijf mag een bepaalde hoeveel stikstof uitstoten. Nieuwe activitei-
ten of bestaande activiteiten veranderen kan. De activiteiten moeten neerslag ver-
minderen of tenminste niet meer worden. Alleen de al gerealiseerde capaciteit van de 
vergunning kan gebruikt worden. 

 Extern salderen: Bedrijf maakt gebruik van de vergunning van een ander bedrijf dat 
wordt beëindigd. Slechts 70% van de gerealiseerde capaciteit mag gebruikt worden. 

De beleidsregels traden op 13 december 2019 in werking. Deze beleidsregels gelden al-
leen voor het verlenen van vergunningen door gedeputeerde staten, niet voor het vaststel-
len van bestemmingsplannen door gemeenteraden. 
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5.1.5 Situatie Tolnegenweg 69 

In de voorliggende situatie is met behulp van het rekenprogramma Aerius (versie 2019a) 
een berekening gemaakt van de te verwachten stikstofdepositie in de gebruiksfase en in de 
realisatiefase. Hoewel het hier, in de zin van de Wnb, primair gaat om de beoordeling van 
een plan, is voor de berekening toch aangesloten bij de provinciale beleidsregels voor in-
tern en extern salderen. Op die wijze is het mogelijk om tegelijkertijd ook de uitvoerbaarheid 
van het bestemmingsplan voor dit aspect inzichtelijk te maken. 

Historie 
In deze situatie is er in het verleden een milieuvergunning verleend voor het houden van 
vee, met een totale ammoniakemissie van 1.086 kg/jr (herberekening gewijzigde RAV 
1.283 kg/jr). Het gaat dan om 48 melk- en kalfskoeien met beweiding, 14 st. vrouwelijk 
jongvee tot 2 jaar, 5 vleesstieren, 200 varkens en 25 kippen. Deze vergunning is medio 
2013 ingetrokken, t.b.v. de bestemmingsplannen “Harselaar Zuid, fase 1” en “Harselaar 
Driehoek”. De vergunning is daarvoor als mitigatie ingezet.  
Doordat die omgevingsvergunning voor het houden van dieren is ingetrokken, mogen er op 
het perceel nu bedrijfsmatig geen dieren meer worden gehouden. Deze dieren kunnen dan 
ook niet ingezet worden in het kader van deze planprocedure.   

Hobbymatige dieren 
De provincie geeft aan dat hobbymatig gehouden vee niet is in te zetten voor interne salde-
ring, omdat deze niet zijn geregistreerd. Het is de vraag of deze stelling terecht is, aange-
zien voor veel meer zaken welke Aerius berekent geen vergunning is afgegeven en Aerius 
uitgaat van standaard emissies of ingeschat verbruik.  

Het gaat hier om feitelijk aanwezige stalruimte waar nu 4-6 hobbypaarden worden gehou-
den. In de nieuwe situatie verdwijnen de stallen en daarmee ook de huisvesting van de 
hobbypaarden. De bijdrage van de transportbewegingen van de twee nieuwe woningen is 
dermate minimaal dat het houden van 1 paard minder al tot een afname van de stikstofde-
positie zou leiden. Het is daarmee duidelijk dat het plan ook zonder te rekenen, in de prak-
tijk en feitelijk zal leiden tot een afname van de stikstofdepositie.  

In de huidige situatie is er een weiland met twee stallen aanwezig. In het weiland zijn 
maximaal 6 hobbypaarden/-pony’s aanwezig. Een deel van de stalruimte is in gebruik voor 
de paarden. In de koeienstal is een aantal boxen tijdelijk verhuurd aan derden voor het 
houden van rundvee van de buren (nr. 67). Die hebben een geldige milieuvergunning voor 
het houden van rundvee en vergunning voor het bouwen van een niet gerealiseerde stal. 
Om toch het vee te kunnen huisvesten is (tijdelijk) een klein deel van de stal op nr. 69 ge-
huurd.  

In de huidige situatie zijn vrijwel altijd 4-6 paarden of pony’s aanwezig. Als er één paard 
minder aanwezig is in de stal dan geeft dat een afname van 4.2 mol/ha/jaar. Dit is op zich al 
voldoende om de toename van de verkeersbewegingen ruimschoots te compenseren. In de 
praktijk zijn er minimaal 4 paarden/pony’s aanwezig. Bij berekening met 2 volwassen paar-
den en 2 volwassen pony’s, bedraagt de afname van de stikstofdepositie na sloop van de 
stallen 13.6 mol/ha/jaar. Al dan niet vergund is er door de sloop van de stallen dus feitelijk 
een forse afname. Het gebruik voor hobbydieren is te regelen in de anterieure overeen-
komst bij het bestemmingsplan. Daarmee is dit desgewenst ook juridisch te borgen.  

Om verdere discussies te voorkomen is voor de gebruiksfase alleen gerekend met de da-
gelijkse activiteiten van de tractor op het terrein en de bestaande vrachtwagenbewegingen. 
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Bestaande situatie voor berekening stikstofdepositie 
Het perceel heeft een agrarische bestemming met nog een groot achterliggend weiland. Er 
is een tractor aanwezig voor het werk op het land, voor het uitmesten en voeren van de 
hobbypaarden en andere werkzaamheden op het erf en het land. De tractor is gemiddeld 
ca. 0.5 uur per dag in bedrijf op het erf. Daarnaast komt gemiddeld één à twee keer per 
twee weken een vrachtwagen op het erf. 

Nieuwe situatie 
In de nieuwe situatie is het plan 2 nieuwe woningen te realiseren (1 tweekapper). Op basis 
van 8 bewegingen per etmaal en per woning is een Aeriusberekening uitgevoerd. De Tol-
negenweg grenst aan Natura2000 gebied Veluwe.  

Vlak bij de woning ligt op nr. 65 een veevoederbedrijf met vele personenauto’s en vracht-
wagenbewegingen per dag. De achterliggende recreatieterreinen genereren veel verkeer 
op de Tolnegenweg (het meest in de zomermaanden). Verder is de Tolnegenweg één van 
de drie ontsluitingswegen van Stroe. Een personenauto vanuit de nieuwe woningen is dan 
ook vrijwel direct opgenomen in het heersende verkeersbeeld. 

De berekende stikstofdepositie bedraagt dan in de gebruiksfase 0.04 mol/ha/jaar, op basis 
van (overigens niet apart vergunde) 8 bewegingen/woning/etmaal. Dit is hoger dan 0.00 
mol/ha/jaar. Volgens de beslisboom van het ministerie is bij een bijdrage hoger dan 0.00 
mol/ha/jr een Wnb vergunning gebieden noodzakelijk. 

Deze is verleenbaar als bijvoorbeeld door intern salderen is aan te tonen dat er geen toe-
name plaats vindt van de stikstofdepositie. Als er wel een toename plaats vindt, moet uit 
een ecologische voortoets blijken dat significante effecten zijn uit te sluiten. Vooralsnog 
wordt er van uitgegaan dat de afname van de stikstofdepositie groter is dan de toename. 

Intern salderen 
In de nieuwe situatie zijn de tractorbewe-
gingen op het erf niet meer nodig en mo-
gelijk. Ook komen er na realisatie op het 
erf geen vrachtwagens meer (ca. 1-2 per 2 
weken bestaand). Er is uitgegaan van de 
bestaande (nieuwe) tractor (80kW, Stage 
IV) met een bedrijfstijd van 0.5 uur per dag 
op het erf (5.5 kg NOx/jr). De berekende 
afname van de stikstofdepositie door het 
wegvallen van tractor is berekend op 0.33 mol/ha/jaar.  

Er blijkt dus geen toename is hoger dan 0.00 mol/ha/jr in de gebruiksfase. Op basis van de 
eerder genoemde factsheet van het Ministerie is verder onderzoek of een passende beoor-
deling niet nodig. 

Aanlegfase 
Voor de aanlegfase is een inschatting gemaakt van de te verwachten stikstofemissie. De te 
gebruiken machines, met geschat verbruik en tijdsinzet zijn bijgevoegd in de bijlage.  

In de aanlegfase worden de stallen gesloopt, de grond bouwrijp gemaakt en vindt de bouw 
van de woningen en bijgebouwen plaats. Op dit moment is het proces in de fase van de 
planwijziging, waarbij nog geen aannemer bekend is. Ook is er nog geen aanvraag Omge-
vingsvergunning voor het bouwen.  
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Verder is de afspraak dat de huidige bewoners in de bestaande woning met stallen mogen 
blijven wonen, zolang de gezondheid dat toelaat. De verwachting is dan ook dat de feitelij-
ke uitvoering pas over een aantal jaar zal plaatsvinden.   

Daarom is nu alleen een inschatting gemaakt van de mobiele werktuigen en het transport 
tijdens de sloop en de bouwfase. Tijdens de sloop en de bouwfase zijn er overigens ook 
geen paarden aanwezig. Tijdens de aanlegfase is dit vrij gemakkelijk handhaafbaar, waar-
mee deze afname voor de aanlegfase in elk geval legitiem is.  

De aannemers gebruiken over het algemeen nieuw materieel, tussen de 1-3 jaar oud. De 
emissie van NOx is geschat aan de hand van zowel het dieselverbruik als op basis van de 
invoermodule van Aerius (mobiele werktuigen).  

De gegevens zijn ingevoerd in Aerius 2019a. Uit de rekenresultaten blijkt dan dat de sloop 
en bouw een stikstofdepositie geeft van 0.12 mol/ha/jaar. De aanlegfase heeft daarmee 
een tijdelijke bijdrage op de depositie van Natura2000 gebied Veluwe.  

Op het moment dat de sloop begint stopt de dagelijkse bijdrage van de tractor op het terrein 
en komen wekelijks geen vrachtwagens meer. Voor de vrachtwagens is gerekend met 35 
auto’s per jaar (70 bewegingen). Tijdens de aanlegfase komt dit neer op ca. 17 vrachtau-
to’s/34 bewegingen. De emissie van de tractor is relatief hoog en daarmee relevant, zowel 
structureel als voor de tijdelijke situatie. Daarom is de bijdrage ook berekend voor de 
bouwperiode van een half jaar (2.2 kg NOx/jr).  

Op basis daarvan is er geen toename berekend boven de 0.00 mol/ha/jaar, maar een af-
name van 0.23 mol/ha/jr. Daarmee is geborgd dat er geen (tijdelijke) toename van de stik-
stofdepositie plaats vindt. Tijdens de sloop/bouw zijn er geen paarden aanwezig. Als ook de 
bijdrage van 2 paarden over een half jaar (1 paard heel jaar) wordt meegerekend is de fei-
telijke afname tijdens de aanlegfase 4,9 mol/ha/jaar. 

Op basis van bovenstaande is aannemelijk gemaakt dat realisatie van het plan niet leidt tot 
een toename van de stikstofdepositie in de gebruiksfase. Ook is aannemelijk dat het plan in 
de aanlegfase realiseerbaar is m.b.t. de stikstofdepositie.  

De verwachting is dat realisatie over een paar jaar zal plaatsvinden. Er is dan naar ver-
wachting ook voldoende elektrisch materieel voorhanden. Bij de sloopmelding en aanvraag 
Omgevingsvergunning bouwen is tzt een Wnb vergunning gebieden wat dat betreft ver-
leenbaar. Dit ter beoordeling aan het bevoegd gezag. 

5.2 Gelders natuurnetwerk (GNN) en Groene Ontwikkelzone (GO) 

Naast toetsing op Natura 2000 gebied vindt separaat een toetsing plaats op het Gelders 
Natuurnetwerk (GNN), de voormalige Ecologische hoofdstructuur. Voor het GNN is door de 
provincie Gelderland een aantal criteria opgesteld waaraan wordt getoetst of een plan in-
vloed heeft op de wezenlijke waarden en kenmerken.  

Daarnaast zijn Groene Ontwikkelzones (GO) aangewezen. Dat zijn gebieden met andere 
functies dan natuur die ruimtelijk verweven zijn met de natuur van het Gelders Natuurnet-
werk en daar functioneel mee samenhangen. Het beleid in de GO is gericht op  versterking 
van die samenhang. 
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Het plangebied ligt buiten zowel het GNN als de GO 
(figuur resp. groen en bruin). De Tolnegenweg zelf is 
hier wel als groene ontwikkelzone aangewezen. De 
geplande woningen liggen op grotere afstand van de 
weg dan de schuren. De tuin wordt ingericht als 
boomgaard en er komt een natuurlijke vijver.  

Hiermee zijn er geen negatieve effecten te verwachten 
op het GNN of de GO. 

Nader onderzoek is niet nodig. 

6  Conclusies en aanbevelingen

6.1 Algemeen 

Verschillende soorten planten, dieren worden beschermd in de Wet natuurbescherming. Op 
basis van de Vogel- en Habitatrichtlijn, zijn in de Wet speciale beschermingsgebieden aan-
gewezen. Een ruimtelijke ontwikkeling is alleen mogelijk als duidelijk is dat de nesten, holen 
of andere verblijfsplaatsen niet worden vernield of beschadigd. Verstoring is in sommige 
gevallen wel toegestaan, mits er geen negatief effect is op populatieniveau. Beschermde 
planten mogen niet worden verwijderd van hun groeiplaats. Ook mogen door een ruimtelij-
ke ontwikkeling geen significante negatieve effecten plaatsvinden op beschermde gebie-
den. 

Adviesbureau Groenewold Milieu & Natuur heeft in opdracht van initiatiefnemer een natuur-
toets uitgevoerd voor de sloop van de agrarische opstallen en nieuwbouw van een 2-o-1-
kap woning met bijgebouwen op het perceel Tolnegenweg 69 te Voorthuizen, gemeente 
Barneveld.  Een separate rapportage gaat in op de soortenbescherming. 

6.2 Gebiedsbescherming 

Op basis van de ligging en aard van de ruimtelijke ingrepen is de conclusie dat deze in-
greep geen negatieve invloed heeft op de specifiek beschermde habitats. Het dichtstbijzijn-
de Natura 2000 gebied is de Veluwe aan de andere zijde van de Tolnegenweg. Dit betreft 
een niet kwalificerend habitat.   

Het perceel heeft nog een agrarische bestemming. De bestaande activiteiten bestaan uit 
oude stallen met enige opslag en een stal voor hobbypaarden (6 boxen). Er is een vrij 
nieuwe tractor aanwezig, welke ca. een half uur per dag op het terrein actief is. Ook komt er 
gemiddeld eens per twee weken nog een vrachtauto op het terrein.   

Plan is de bestaande agrarische opstallen te slopen en een nieuwe 2-o-1-kap woning met 
bijgebouwen te realiseren. De woningen worden gasloos uitgevoerd. Resteren de trans-
portbewegingen, waarbij is uitgegaan van gemiddeld 8 mvt/etmaal. Dat geeft in totaal 16 
extra bewegingen/etmaal. Er is uitgegaan van een evenredige verdeling over de rijrichtin-
gen. Vanwege het karakter en intensiteit van de Tolnegenweg zijn de personenauto’s vrij-
wel direct opgenomen in het heersende verkeersbeeld. 

De gegevens zijn ingevoerd in Aerius 2019a. 
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De transportbewegingen genereren in de gebruiksfase een bijdrage van 0.04 mol/ha/jaar. 
De aanlegfase genereert een tijdelijke bijdrage van 0.12 mol/ha/jaar..  

Intern salderen 
Er is gekeken of het plan ook leidt tot lagere emissie ten opzichte van de bestaande activi-
teiten (intern salderen). Dat blijkt het geval. De bestaande bestemming is agrarisch. De 
stallen zijn nog aanwezig en deels in gebruik. Bijvoorbeeld voor de aanwezige paarden 
(niet bedrijfsmatig). Er zijn altijd 4-6 paarden en/of pony’s aanwezig. De stalruimte hiervoor 
wordt gesloopt. De stikstofdepositie van 1 paard minder (4.2 mol/ha/jr) compenseert ruim-
schoots de bijdrage van de toename van de verkeersbewegingen. Standpunt van de pro-
vincie is dat hobbydieren niet in de berekening mee mogen. Om discussie te voorkomen 
zijn de hobbydieren niet in de berekening van de gebruiksfase meegenomen. 

Na het slopen van de stallen en met de realisatie van de woningen stopt ook het huidige 
gebruik van de tractor op het erf (0.5 uur/dag). Ook komt er dan niet eens per twee weken 
een vrachtwagen meer. De tractorbewegingen op het erf zijn dan overigens ook niet meer 
mogelijk. De berekende afname van de stikstofdepositie door het wegvallen van tractor ten 
opzichte van de nieuwe woningen in de gebruiksfase is berekend op 0.33 mol/ha/jaar. Er is 
daarmee geen toename hoger dan 0.00 mol/ha/jaar.  

Voor de aanlegfase geldt dat de transportbewegingen van de vrachtwagens niet meer 
plaatsvinden en ook de bijdrage van de tractor stopt dan per direct. De tractor is gezien de 
emissie relevant voor zowel de gebruiks- als de aanlegfase. Ook zijn er tijdens de sloop en 
bouwfase met zekerheid geen hobbypaarden aanwezig. Berekening is uitgevoerd over de 
te verwachten bouwtijd van een half jaar.  

Zonder de bijdrage van paarden is voor de aanlegfase een afname is berekend van 0.23 
mol/ha/jaar, voor de betreffende periode. Als ook de bijdrage van 2 paarden wordt meege-
rekend is de feitelijke afname tijdens de aanlegfase 4,9 mol/ha/jaar.  

Op basis van bovenstaande is te concluderen dat realisatie van het plan in de gebruiksfase 
niet zal leiden tot een toename van de stikstofdepositie boven de 0.00 mol/ha/jaar. Op ba-
sis van de eerder genoemde factsheet van het Ministerie is verder onderzoek of een pas-
sende beoordeling niet nodig. Het is verder aannemelijk dat ook de aanlegfase niet zal lei-
den tot een toename van de stikstofdepositie, waarmee het bestemmingsplan kan worden 
vastgesteld. Op basis van de huidige regels is dan wel tzt voor de Sloopmelding en de Om-
gevingsvergunning bouwen een Wnb vergunning gebieden nodig. 

Hiermee is voldoende aangetoond dat de geplande aanvraag niet leidt tot significant nega-
tieve effecten op Natura 2000 gebied Veluwe. Dit ter beoordeling aan het bevoegd gezag. 
Vanwege het intern salderen is tzt wel een Wnb vergunning gebieden nodig. 

6.3 Gelders natuurnetwerk / Groene Ontwikkelzone  

Het plan ligt buiten de GO en het GNN. De Tolnegenweg zelf behoort hier wel tot de GO. 
De geplande woningen liggen op grotere afstand van de weg dan de schuren. De tuin 
wordt ingericht als boomgaard en er komt een natuurlijke vijver. Dit verhoogt de natuur-
waarde t.o.v. de bestaande situatie. 

Hiermee zijn er geen negatieve effecten te verwachten op het GNN of de GO. Nader on-
derzoek of een vergunning is niet nodig 
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7 Advies 
 Bij uitvoering van de werkzaamheden altijd invulling geven aan de ‘algemene zorgplicht’ 

(art. 1.11 Wet natuurbescherming), wat inhoudt dat de initiatiefnemer passende maat-
regelen neemt om schade aan beschermde soorten te voorkomen of zoveel mogelijk te 
beperken. 

 Concreet houdt de zorgplicht hier in om de sloop en het bouwrijp maken buiten de 
broedtijd uit te voeren. Overigens mogen eventuele vroege of late legsels niet worden 
verstoord. De beste tijd is dan tussen 15 juli en 15 maart. Bij start van de 
werkzaamheden in de broedtijd vooraf een extra controle uitvoeren op aanwezigheid 
van broedende vogels. 

 Het is aannemelijk dat er na interne saldering geen toename is te verwachten van de 
stikstofdepositie boven de 0.00 mol/ha/jaar. Dat geldt zowel voor de gebruiks- als de 
realisatiefase. De planwijziging is dan ook voor wat betreft het stikstofaspect vast te 
stellen.  

 Feitelijke realisatie laat gezien de afspraken met de huidige bewoners waarschijnlijk 
nog een aantal jaar op zich wachten. Omdat de stikstofdepositie in de gebruiks- en 
aanlegfase hoger is dan 0.00 mol/ha/jaar, is bij de aanvraag Sloopmelding en 
Omgevingsvergunning Bouwen wel een Wnb vergunning nodig. Door toepassing van 
intern salderen is er feitelijk sprake van een afname en zijn significant negatieve 
effecten uit te sluiten. De vergunning is daarmee in principe verleenbaar. Dit ter 
beoordeling van het bevoegd gezag. 
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Bijlage 1 
Overzicht situatie 

Situatieschets 





Ligging plangebied t.o.v. Natura 2000 gebied Veluwe (geen habitattype) 



Ligging plangebied t.o.v. de Groene Ontwikkelzone (oranje, hier de Tolnegenweg zelf) 



Bijlage 2 
Foto’s plangebied 



Bijlage 3 

Samenvatting  
Natuurwetgeving 



Samenvatting Wet Natuurbescherming 
Versie januari 2020 

Inleiding 
In deze bijlage worden in het kort het wettelijk kader van de natuurwetgeving beschreven en de toepassing 
bij ruimtelijke ingrepen en beheer. De bescherming van natuur in Nederland is vastgelegd in Europese en 
Nationale wet- en regelgeving. Per 1 januari 2017 is de Wet natuurbescherming (Wnb) in werking getre-
den. De Wnb vervangt de Flora- en Faunawet, de Natuurbeschermingswet 1998 en de Boswet. De Wet 
beoogt waardevolle natuur te beschermen met duidelijke en eenvoudige regels. Er is net als in de oude 
regelgeving onderscheid tussen soortenbescherming en gebiedsbescherming. Daar waar sprake is van 
Europese bescherming verandert er qua beschermingsniveau niet zo veel. In de soortenbescherming is 
wel het één en ander gewijzigd voor wat betreft de nationale bescherming.  

De uitvoeringsregels zijn vastgelegd in het Besluit natuurbescherming en de Regeling natuurbescherming. 

Doel van de Wet 
Vooruitlopend op de Omgevingswet beoogt het Rijk met de bovengenoemde samenvoeging van drie wet-
ten in de Wnb, invulling te geven aan vermindering en vereenvoudiging van het aantal regels. Artikel 1.10 
geeft aan dat de Wnb gericht is op  
a. het beschermen en ontwikkelen van de natuur, mede vanwege de intrinsieke waarde, en het behou-

den en herstellen van de biologische diversiteit; 
b. het doelmatig beheren, gebruiken en ontwikkelen van de natuur ter vervulling van maatschappelijke 

functies, en 
c. het verzekeren van een samenhangend beleid gericht op het behoud en beheer van waardevolle 

landschappen, vanwege hun bijdrage aan de biologische diversiteit en hun cultuurhistorische beteke-
nis, mede ter vervulling van maatschappelijke functies. 

Hiermee is ook duidelijk dat natuur en economie beide van belang worden geacht en dat het ontwikkelen 
van natuur ten dienste kan staan van maatschappelijke functies. Of zoals de memorie van antwoord het 
stelt: ‘De ambitie van het natuurbeleid en het doel van de natuurwetgeving is om de natuur en de maat-
schappij, ecologie en economie, met elkaar te verbinden en zo mogelijk elkaar laten versterken.’  

Ook is er de verplichting natuurvisies op te stellen (art. 1.5-1.7). Dit gebeurt op provinciaal niveaus via een 
Natuur- of Omgevingsvisie en het vaststellen van een verordening. Ook het Rijk stelt een nationale Na-
tuurvisie op. Qua beschermingsniveau gelden in ieder geval de Europese regels en zijn beperkt aanvul-
lende regels op nationaal niveau gesteld ter bescherming van soorten. 

De Wnb zal t.z.t (medio 2019) in principe integraal worden opgenomen in de Omgevingswet, via de Aan-
vullingswet natuur. 

Bevoegdheid 
Een andere belangrijke wijziging is dat in de meeste gevallen de Provincie het bevoegd gezag is, voor 
vrijwel alle vergunningen, ontheffingen, meldingen en handhaving van het natuurbeleid. De provincie heeft 
conform art. 1.12 een actieve rol in de bescherming, instandhouding en herstel van de natuur in de provin-
cie. Het aanwijzen van gebieden behorende tot het Natuurnetwerk Nederland is een verplichting. Daar-
naast mogen provincies ook bijzondere provinciale natuurgebieden of landschappen aanwijzen. Alleen bij 
nationale belangen, zoals bijv. hoofdwegen en spoorwegen, is het Rijk bevoegd gezag. Gemeenten blijven 
wel het eerste aanspreekpunt voor de aanvraag van een Omgevingsvergunning. Het is evenals in de oude 
situatie niet verplicht om voor natuur ‘aan te haken’. Een ontheffing of vergunning voor de natuur is los van 
de omgevingsvergunning aan te vragen. Een ontheffing Flora- en Faunawet lag bij Rijksdienst voor On-
dernemend Nederland (RVO.nl). Deze taak is dus nu ook naar de provincie overgegaan. Daarmee is de 
provincie in de meeste gevallen bevoegd gezag voor zowel de soort- als de gebiedsbescherming.  

Procedures 
Er staat in beginsel een doorlooptijd van 13 weken voor zowel een ontheffing als voor een vergunning. 
Verlenging is mogelijk met maximaal 7 weken. Bij aanhaken binnen de Omgevingsvergunning geldt de uit-
gebreide procedure van 26 weken. Bezwaar en beroep moet eerst bij een regionale rechtbank worden in-
gediend en daarna in voorkomende gevallen naar de Raad van State. In Art. 5.13 was een aanhaakver-
plichting opgenomen. D.w.z. dat bij een aanvraag Wnb verplicht moet meelopen bij een aanvraag Omge-
vingsvergunning. Deze verplichting is vooralsnog geschrapt, in ieder geval tot de inwerkingtreding van de 
Omgevingswet (medio 2019). Het is dus mogelijk een Wnb vergunning aan te vragen los van de Omge-
vingsvergunning. Vrijwillig aanhaken mag wel. 



Gemeenten behouden de loketfunctie. Bij een aanvraag Omgevingsvergunning waar gevolgen kunnen zijn 
voor beschermde soorten, moet een natuurtoets deel uitmaken van de procedure. Een eventuele onthef-
fing kan vooraf worden aangevraagd bij de provincie. Als bij het indienen van een aanvraag Omgevings-
vergunning vooraf geen aparte ontheffing Wnb is aangevraagd moet de natuurtoets wel aanhaken. De 
gemeente legt de aanvraag dan voor aan de provincie. De provincie geeft op grond van de inhoudelijke 
toetsing al dan niet een Verklaring van geen bedenkingen (Vvgb) af.  

Stappenplan soortbescherming ruimtelijke ingrepen (folder Min. EZ)

Soortbescherming 
In art. 1.10 is de intrinsieke waarde van de natuur expliciet erkend. Het bevoegd gezag oefent taken en 
bevoegdheden uit met het oog op die doelen. Eén van de instrumenten is het opstellen van een natuurvi-
sie, zowel nationaal als provinciaal, waarin het beleid en de bescherming expliciet is uitgewerkt. 

Voor de soortenbescherming wijkt de Wet natuurbescherming af van de voorheen geldende Flora- en 
Faunawet. Er zijn drie beschermingsniveaus te onderscheiden, twee op Europese en één op nationale 
grondslag. Dit vloeit voort uit het principe dat de regelgeving in principe niet strenger hoeft te zijn dan de 
Europese regels. Daarmee wijzigt ook een aantal definities. Zo is in art. 3.1 Wnb het woord ‘opzettelijk’ 
toegevoegd. Het opzettelijk doden, vangen is niet toegestaan. Het opzettelijk verstoren is in sommige situ-
atie wel toegestaan, als dat niet van wezenlijke invloed is op de staat van instandhouding van de soort. 



Voorwaardelijke opzet is hierbij inbegrepen. Dat is bewust de kans aanvaarden dat gedragingen schadelij-
ke gevolgen hebben voor beschermde soorten. Uit het voorgaande blijkt dat natuuronderzoek vooraf, in 
veel gevallen een vereiste is. 

Beschermingsregime 
De Wnb kent drie invalshoeken van bescherming. Twee geënt op de Europese regels en één op nationaal 
niveau. Daarbij zijn de regels van de Europese bescherming vrijwel één op één overgenomen. 

Vogelrichtlijnsoorten : Alle van nature in Nederland in het wild levende vogels (art. 3.1-3.4 Wnb) 
Habitatrichtlijnsoorten : Dier- en plantensoorten die strikt beschermd zijn uit Bijlage IV Habitatrichtlijn, Bij-

lage I en II van het verdrag van Bern en Bijlage II van het verdrag van Bonn (art. 
3.5-3.9 Wnb). 

Andere soorten : Dier- en plantensoorten genoemd in Bijlage bij art. 3.10 en 3.11 Wet natuurbe-
scherming Onderdeel A en B. Ca. 145 soorten. 

Hiermee zijn ca. 700 soorten vogels en ca. 230 andere Europese en nationale soorten beschermd. Voor 
ca. 200 soorten die eerder wel beschermd waren onder de Flora- en Faunawet geldt nu alleen de algeme-
ne zorgplicht. 

De indeling in de Tabel 1, 2 en 3 soorten uit de Flora- en Faunawet is verdwenen. Daarvoor in de plaats 
kunnen de provincies een vrijstellingsverordening opstellen. Deze kunnen dus per provincie verschillen, 
wat ook de bedoeling is van de wetgever. Zo kunnen regionaal bedreigde soorten worden beschermd en 
daar waar geen bedreiging bestaat op populatieniveau is minder bescherming nodig.  

Verboden 
De Wnb kent voor elk van de drie categorieën van beschermde soorten aparte bestuursrechtelijke en straf-
rechtelijke verboden. Deze sluiten aan bij de verboden in de Vogelrichtlijn en de Habitatrichtlijn. Voor de 
nationale soorten geldt een iets soepeler regime met minder verboden en meer ruimte voor afweging van 
belangen. Alle verboden zijn van toepassing op individuen. Het opzettelijk handelen omvat ook voorwaar-
delijke opzet. Dat betekent het bewust de aanmerkelijke kans aanvaarden dat een gedraging schadelijke 
gevolgen heeft voor beschermde soorten. 

Relevante belangen voor vrijstellingen bij ruimtelijke ingrepen 
In de Wnb is een regeling opgenomen voor de jacht (art. 3.20 e.v.), een landelijke regeling voor schade-
bestrijding (art. 3.15), gedragscodes (art. 3.31), regulier onderhoud en beheer Rijk (regeling) en enkele bij-
zondere vrijstellingsregelingen (bijv. dierenambulances). Er zijn 6 landelijke schadesoorten aangewezen, 
te weten: Canadese gans, houtduif, kauw, konijn, vos en zwarte kraai. Er is een landelijke vrijstellingsrege-
ling voor regulier beheer en onderhoud e.d. in gevallen waar het Rijk bevoegd is (in regeling aangewezen 
nationaal beschermde soorten). 

Provincies hebben de bevoegdheid om vrijstellingen te verlenen (PS) of ontheffingen (GS) van de verbo-
den genoemd in de art. 3.3, 3.8 of 3.10.  

Om te kunnen afwijken van de verbodsbepalingen gelden 3 voorwaarden (ar. 3.3 lid 4, 3.8 lid 5, 3.10 lid 2): 
- Er is geen andere bevredigende oplossing 
- Er moet een in de wet genoemd wettelijk belang zijn (verschillend per beschermingsregime) 
- De ingreep mag geen afbreuk doen aan de gunstige staat van instandhouding van de soort 

Als aan deze drie is vereisten voldaan, is het aanvragen van een ontheffing mogelijk. Daarnaast is het 
mogelijk dat er aanvullende vrijstellingen gelden voor bepaalde handelingen. Bijvoorbeeld door te werken 
volgens een goedgekeurde gedragscode (met maatregelen voor de betreffende soort en handeling), of 
zoals omschreven in een provinciale verordening.

De genoemde belangen verschillen per type beschermingsregime. Dit kan van belang zijn voor het al dan 
niet verkrijgen van een ontheffing. 

 Soorten Vogelrichtlijn: 
- in het belang van de volksgezondheid of de openbare veiligheid; 
- ter bescherming van flora of fauna; 

 Dier- en plantensoorten Habitatrichtlijn/verdragen van Bern en Bonn: 
- in het belang van de bescherming van de wilde flora of fauna, of  
- in het belang van de instandhouding van de natuurlijke habitats; 



- in het belang van de volksgezondheid, de openbare veiligheid of andere dwingende redenen vang-
groot openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard en met inbegrip 
van voor het milieu wezenlijke gunstige effecten; 

 Nationaal beschermde soorten planten en dieren: 
- in het kader van de ruimtelijke inrichting of ontwikkeling van gebieden, daaronder begrepen het 

daarop volgende gebruik van het ingerichte of ontwikkelde gebied; 
- in het kader van bestendig beheer of onderhoud in de landbouw of bosbouw; 
- in het kader van bestendig beheer of onderhoud aan vaarwegen, watergangen, waterkeringen, wa-

terstaatswerken, oevers, vliegvelden, wegen, spoorwegen of bermen, of in het kader van natuurbe-
heer; 

- in het kader van bestendig beheer of onderhoud van de landschappelijke kwaliteiten van een be-
paald gebied; of 

- in het algemeen belang. 

Gedragscode (art. 3.31) 
Verboden en meldingen (art. 3.1, 3.2, 3.5, 3.6, 3.10 Wnb) zijn niet van toepassing als handelingen aan-
toonbaar worden uitgevoerd conform een door de Minister goedgekeurde gedragscode. De gedragscode 
moet ook feitelijk betrekking hebben op de betreffende soort, uit te voeren handelingen en plaatsvinden in 
het kader van één van de volgende doelen: 

- Bestendig gebruik, beheer en onderhoud 
- Ruimtelijke ontwikkeling of inrichting 

Er moet gewaarborgd zijn dat er geen benutting of economisch gewin plaatsvindt en er sprake is van zorg-
vuldig handelen.  

Bestaande gedragscodes van de Flora- en Faunawet blijven geldig (max. 5 jaar) tot een nieuwe gedrags-
code conform de Wnb is goedgekeurd. 

Vogels 
Bij vogels is verstoring tijdens het broedseizoen niet per sé verboden als de gunstige staat van instand-
houding niet in gevaar is (zorgplicht geldt wel). Dit geldt alleen voor het verstoren. Het vernielen of be-
schadigen van nesten blijft verboden. Voor de jaarrond beschermde soorten mogen de nesten niet worden 
beschadigd of vernietigd. Wel kan verstoring er toe leiden dat beschermde vogels kiezen voor een alterna-
tieve nestlocatie. Ook hier geldt altijd de algemene zorgplicht. Dat houdt onder meer in dat een initiatief-
nemer zich tijdig op de hoogte stelt van de aanwezige natuurwaarden, de kwetsbaarheid ervan, de moge-
lijke gevolgen van het plan voor de natuur en mogelijke maatregelen om negatieve gevolgen tegen te 
gaan. In onderstaande tabel zijn de verschillen tussen de oude regelgeving en de Wnb weergegeven: 

Verboden Flora- en Faunawet Verboden Wet natuurbescherming 

Doden, verwonden, vangen Opzettelijk doden of vangen 

Opzettelijk verontrusten Opzettelijk storen 

Beschadigen, vernielen, uithalen, verstoren nesten, 
holen, vaste rust- of verblijfplaatsen 

Opzettelijk vernielen, beschadigen van nesten, 
rustplaatsen en eieren of wegnemen nesten 

Rapen, uit nest nemen, beschadigen of vernietigen 
van eieren 

Rapen en onder zich hebben van eieren 

Handel, vervoer en onder zich hebben Handel, vervoer en onder zich hebben 

Uitzetten in vrije natuur Uitzetten in vrije natuur 

De bescherming van een nest omvat ook de inhoud en functionele omgeving daarvan, voor zover het 
broedsucces daarvan afhankelijk is. Dit impliceert dat inheemse in gebruik zijnde nesten beschermd zijn 
gedurende het broedseizoen. Buiten het broedseizoen zijn nesten niet beschermd, behalve voor soorten 
met jaarrond beschermd nesten.  

Jaarrond beschermde nesten 
Vooralsnog is de verwachting dat de indeling van de jaarrond beschermde nesten niet zal wijzigen onder 
de Wet natuurbescherming. Het betreft dan de indeling waarbij nesten van vogelsoorten in categorie 1 t/m 
4 jaarrond beschermd zijn. De nesten van soorten in categorie 5 zijn beschermd als er onvoldoende alter-
natieven zijn. De Provincie kan per verordening hiervan afwijken. 

Verstoring 
In art. 3.1 lid 4 is opgenomen dat het opzettelijk verstoren van vogels verboden is. Lid 5 stelt dat dit niet 
van toepassing is als de verstoring niet van wezenlijke invloed is op de staat van instandhouding van de 



desbetreffende vogelsoort (doden en vernielen van nesten blijft dus wel verboden). Dit vraagt dan om na-
der en specifiek onderzoek, zoals om welke soort het gaat (algemeen/zeldzaam/bedreigd), de locatie, de 
periode van het jaar en de intensiteit, duur en frequentie van de verstorende activiteit en of er voldoende 
uitwijkmogelijkheden zijn. Verstoring in het broedseizoen ligt daarbij heel kritisch als dit invloed heeft op 
het broedsucces (art. 5d Vogelrichtlijn).  

Zorgplicht (art. 1.11 Wnb) 
In artikel 1.11 van de Wet natuurbescherming is de zorgplicht omschreven. De zorgplicht geldt voor alle 
soorten en alle beschermde gebieden. Dus ook voor niet specifiek in de wetgeving benoemde soorten. 
Een ieder neemt voldoende zorg in acht voor beschermde gebieden, in het wild levende dieren en planten 
en hun directe leefomgeving. Een ieder die weet of redelijkerwijs kan vermoeden dat door zijn handelen of 
nalaten nadelige gevolgen kunnen worden veroorzaakt voor een beschermd gebied of voor in het wild le-
vende soorten, laat deze handelingen achterwege. Indien het achterwege laten redelijkerwijs niet kan wor-
den gevraagd, worden maatregelen getroffen om de gevolgen te voorkomen, of zoveel mogelijk beperkt of 
ongedaan gemaakt. Dat houdt onder meer in dat een initiatiefnemer zich tijdig op de hoogte stelt van de 
aanwezige natuurwaarden, de kwetsbaarheid ervan en de mogelijke gevolgen van het plan. Bij de uitvoe-
ring moeten negatieve gevolgen zoveel mogelijk worden voorkomen dan wel beperkt of ongedaan ge-
maakt. 

In art. 7.2 is bepaald dat Gedeputeerde Staten bevoegd zijn tot handhaving (last onder bestuursdwang). 

Gebiedsbescherming 
De bescherming van gebieden is geregeld via een aantal sporen. Dat zijn Natura 2000 gebieden, gebie-
den behorende bij het natuurnetwerk Nederland (NNN), provinciale natuurgebieden of provinciale land-
schappen. Deze laatste twee zijn nieuw t.o.v. de wetgeving voor 1 januari 2017. 

Natura 2000 gebieden 
De Natura 2000 gebieden zijn op basis van Europese regels aangewezen als beschermde gebieden, incl. 
de daarbij horende beschermde soorten en habitats. Omdat de Europese regels worden gevolgd is er ten 
aanzien van de gebiedsbescherming niet veel gewijzigd. Nederland kent een 164 Natura 2000 gebieden, 
waarvoor instandhoudingsdoelen zijn vastgesteld. Per gebied is het ook de bedoeling beheerplannen vast 
te stellen. Daarin staat o.a. welke maatregelen nodig zijn om de natuurdoelen te halen en welk (bestaand 
en toekomstig) gebruik al dan niet vergunningplichtig is. Voor regulier onderhoud en beheer is dan in prin-
cipe geen vergunning nodig (Art. 2.9 Wnb). Overigens blijft de zorgplicht altijd gelden. Omdat de meeste 
onder de oude wetgeving beschermde natuurmonumenten in een Natura 2000 gebied liggen is de aparte 
bescherming van deze natuurmonumenten vervallen. 

Als handelingen kunnen leiden tot nadelige effecten voor instandhoudingsdoelen van een Natura 2000 
gebied is een vergunning nodig. Zoals gezegd is de provincie meestal bevoegd gezag. De vergunning-
aanvraag kan apart bij de provincie of via de Omgevingsvergunning bij de gemeente.  

Passende beoordeling (Art. 2.7-2.8 Wnb) 
Als een project of andere handeling gelet op de instandhoudingsdoelstellingen, mogelijk schadelijke ge-
volgen heeft voor een Natura 2000-gebied is een natuurvergunning noodzakelijk, tenzij een wettelijke uit-
zondering geldt. Uitzonderingen zijn bijvoorbeeld het handelen conform een vastgesteld beheerplan of een 
programma (PAS, Art. 2.9 Wnb) of het weiden van vee (Art. 2.9 Regeling Wnb). Ook bestaand gebruik op 
referentiedatum 31 maart 2010 is een uitzondering. Het bevoegd gezag moet hier dan wel redelijkerwijs 
van op de hoogte (kunnen) zijn en de handelingen mogen niet of niet in betekenende mate zijn gewijzigd. 
Mogelijk leidt dit tot discussies vanwege oudere Europese data voor Vogelrichtlijn- en Habitatrichtlijnge-
bieden, resp. 10 juni 1994 en 7 december 2004.  

Er is overigens geen definitie van een project of een andere handeling. Alle activiteiten welke geen project 
zijn, zijn daarmee feitelijk ‘andere handelingen’. 

Onderzoek moet uitwijzen of deze gevolgen significant kunnen zijn. De gevolgen moeten worden beoor-
deeld in samenhang met die van andere plannen en projecten (‘cumulatieve effecten’). Als er geen effec-
ten zijn, is geen vergunning nodig. Als de effecten klein zijn, volgt een verslechterings- en verstorings-
toets’. Bij mogelijke significante effecten volgt een ‘passende beoordeling’. Het positieve effect van maat-
regelen mag niet bij de afweging voor vergunningplicht worden betrokken. Dat mag wel bij het besluit op 
een vergunningaanvraag.  

In de verslechterings- en verstoringstoets worden de effecten gespecificeerd. Daarbij hoeft dan niet meer 
naar cumulatieve effecten te worden gekeken. Het bevoegd gezag beoordeelt of de effecten aanvaardbaar 



zijn of niet. Aan de vergunning kunnen beperkende voorwaarden worden verbonden (mitigatie en com-
pensatie). 

De passende beoordeling is veel uitgebreider. Op basis van de beste wetenschappelijke kennis dienen de 
effecten op de habitats en soorten te worden ingeschat, rekening houdende met cumulatieve effecten. Als 
de passende beoordeling uitwijst dat er slechts beperkte effecten zijn, dan dient vergunning te worden 
aangevraagd, die wordt verleend indien de effecten aanvaardbaar worden geacht. Als er significante effec-
ten zijn, dan mag vergunning alleen worden verleend als er voldaan is aan alle drie onderstaande ADC-
criteria: 

-  Er zijn geen geschikte Alternatieven. 
-  Er is sprake van Dwingende redenen van groot openbaar belang, waaronder redenen van sociale en 

economische aard. 
-  Er is voorzien in exacte en tijdige Compensatie. 

Als er sprake is van aantasting van een gebied dat is aangewezen ter bescherming van prioritair natuurlijk 
habitat of een prioritaire soort, dient eerst door de minister van LNV aan de Europese Commissie advies te 
worden gevraagd. Bovendien is het aantal redenen van groot openbaar belang beperkt.  

Externe werking 
Niet alleen activiteiten in een Natura 2000-gebied hebben invloed op de staat van instandhouding van het 
gebied. Ook activiteiten buiten het gebied kunnen de waarden in een gebied beïnvloeden. Dit wordt 'exter-
ne werking' genoemd. Externe werking treedt op wanneer er, ongeacht de locatie, een effectgebied ont-
staat als gevolg van het optreden van ruimtelijke overlap tussen een invloed gebied van een instandhou-
dingsdoelstelling (IHD) en een invloed gebied van een activiteit die plaatsvindt buiten een Natura 2000-
gebied en waarvoor de IHD gevoelig is. 

Stikstof in Natura 2000-gebieden (Besluit natuurbescherming) 
Een voorbeeld van externe werking is de depositie van stikstof. Door allerlei bronnen komt stikstof in het 
milieu terecht, afkomstig van de landbouw, verkeer, industrie en huishoudens. De grote hoeveelheid stik-
stof heeft effecten op de groei van planten. Dit gaat in de regel ten koste van kwetsbare planten en biodi-
versiteit, waardoor gevoelige gebieden (zoals venen en heide) verruigen door de groei van bijv. grassen 
en soorten als braam.  

Hiervoor gold vanaf 1 juli 2015 het systeem van de Programmatische Aanpak Stikstof (PAS). Hiermee 
hoopte het Rijk de hoeveelheid stikstof in de Natura 2000 gebieden te kunnen verminderen, zonder alle 
ontwikkelingen te blokkeren. De PAS bracht daartoe alle bronnen in beeld. Met behulp van een rekentool 
(Aerius Calculator) is de stikstofbijdrage van een (nieuw) plan op beschermde habitats te berekenen. De 
basisgedachte was dat economische ontwikkelingen verantwoord mogelijk blijven (ontwikkelruimte), mits 
de totale hoeveelheid stikstof in het gebied omlaag gaat.  

Voor de PAS is voor elk van de 118 Natura 2000 gebieden een samenhangend pakket herstelmaatregelen 
opgesteld op basis van een vastgestelde herstelstrategie per habitattype (69). Uiteindelijk krijgen deze af-
spraken over stikstof een plaats in de per gebied op te stellen beheerplannen.  

Op basis van de uitkomsten van de Aerius-calculator was een project vergunningsvrij (<0.05 mol/ha/jr), 
melding plichtig (tussen 0.05 mol/ha/jr. en de grenswaarde) of was het aanvragen van een Natuurvergun-
ning noodzakelijk (> grenswaarde). 

De systematiek is echter op basis van een uitspraak van het Europese hof en de Raad van State op on-
derdelen afgekeurd en mag niet meer op dezelfde wijze worden gebruikt. 

Uitspraak Raad van State (PAS)
De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State heeft op 29 mei 2019  beslist dat het Programma 
Aanpak Stikstof (PAS) niet meer is te gebruiken als basis om toestemming te verlenen voor activiteiten, 
die leiden tot een stikstoftoename ter plaatse van stikstofgevoelige habitattypen en soorten in Natura 
2000-gebieden. Het Ministerie van BiZa heeft op 2 juli een factsheet gemaakt hoe hiermee vooralsnog 
moet worden omgegaan. Een aantal relevante aspecten staan hieronder. 

De beslissing van de Raad van State heeft vergaande consequenties voor ruimtelijke ontwikkelingen, zo-
als woningbouw, de aanleg van infrastructuur (o.a. vaar-, spoor-, en autowegen), de bouw van nieuwe be-
drijven en agrarische activiteiten die kunnen leiden tot een toename van de stikstofdepositie op stikstofge-
voelige habitattypen in Natura 2000-gebieden. 



Hierdoor is het een stuk ingewikkelder geworden om ruimtelijke ontwikkelingen mogelijk te maken en te 
realiseren die effecten hebben voor de stikstofdepositie op stikstofgevoelige habitattypen in Natura 2000-
gebieden. 

Stikstof is één van de aspecten waarop een project of plan (zoals een bestemmingsplan) moet worden ge-
toetst. Complicerende factor hierbij is dat stikstof tot op grote(re) afstand van de bron neerslaat. Daarbij 
zijn er in Nederland momenteel 118 Natura 2000-gebieden met overbelaste stikstofgevoelige habitattypen 
en leefgebieden van (dier)soorten.  

Nu het ecologisch onderzoek (“de passende beoordeling”) van het PAS niet meer als basis voor toestem-
mingverlening kan worden gebruikt, is voor veel ruimtelijke ontwikkelingen, ook op grote afstand van Natu-
ra 2000-gebieden, nodig dat zij op een andere manier gaan aantonen, dat hun project of plan (zoals een 
bestemmingsplan) op voorhand geen significant schadelijke effecten heeft op de Natura 2000-gebieden. 
Pas daarna kan toestemming worden verleend. De passende beoordeling van het PAS kan daarvoor sinds 
de uitspraak van 29 mei 2019 niet meer worden gebruikt. 

Voor projecten betekent dit dat moet worden beoordeeld of een natuurvergunning is vereist. Gedeputeer-
de staten (en in een aantal gevallen het ministerie van LNV) zijn het bevoegde gezag voor deze vergun-
ning. Zij dienen te beoordelen of voor een project een natuurvergunning is vereist. Voor bestemmings-
plannen geldt weliswaar geen natuurvergunningsplicht, maar ook zij moeten aan de eisen van de Wet na-



tuurbescherming voldoen. Bij de voorbereiding van een bestemmingsplan is een beoordeling nodig om te 
bepalen of de met het bestemmingsplan mogelijk gemaakte ontwikkelingen significant negatieve effecten 
zouden kunnen hebben voor een Natura 2000-gebied. Is dat het geval, dan is ook  een passende beoor-
deling (en als gevolg daarvan ook een milieueffectrapport) noodzakelijk.  

Gevolgen woningbouw 
Wordt in de voortoets op basis van objectieve gegevens geconcludeerd dat er geen significant negatieve 
effecten zijn te verwachten voor de instandhoudingsdoelen van het betrokken Natura 2000-gebied, dan 
kan volgens de factsheet van het ministerie worden volstaan met een voortoets en kan de gemeenteraad 
(voor wat betreft de stikstoftoets) het bestemmingsplan vaststellen. Dit is het geval als bijvoorbeeld geen 
toename plaatsvindt van de stikstofdepositie.  

Wordt woningbouw gerealiseerd op gronden waar voorheen bijvoorbeeld (planologisch legaal en ten tijde 
van de vaststelling van het nieuwe bestemmingsplan feitelijk bestaande) agrarische activiteiten plaatsvon-
den en die activiteiten worden gestaakt (omdat bijvoorbeeld op die gronden woningen worden gebouwd en 
als gevolg daarvan de agrarische functie verdwijnt) dan mag in beginsel de daarmee samenhangende 
vermindering van de stikstof-depositie in mindering worden gebracht op de toename van de stikstofdeposi-
tie als gevolg van de woningbouw. Dat kan ertoe leiden dat per saldo de effecten op de stikstofgevoelige 
habitattypen in Natura 2000-gebieden gelijk blijven (en soms zelfs verminderen als gevolg van het verdwij-
nen van die agrarische functie). Er hoeft dan geen passende beoordeling te worden uitgevoerd. 

Overige beschermde natuurgebieden 
Naast de Natura 2000 gebieden dient de provincie conform art. 1.12 ook gebieden aan te wijzen en in 
stand te houden, welke onderdeel zijn van een samenhangend netwerk van natuurgebieden (Natuurnet-
werk Nederland). 

Tot slot kunnen Gedeputeerde staten ook gebieden aanwijzen buiten het natuurnetwerk Nederland, welke 
van belang zijn vanwege hun natuur-, landschappelijke of cultuurhistorische waarden.  

Houtopstanden 
Ook de Boswet is opgenomen in de Wet natuurbescherming (H4 Wnb). In de Boswet was er sprake van 
een meldplicht en een herplantplicht. Dat blijft ook zo. Opstanden binnen de bebouwde kom, fruitbomen, 
bos voor biomassa, wegbeplanting e.d. vallen hier buiten (zie art. 4.1 Wnb). Bij het vellen van (een deel 
van) een houtopstand, moet dit vooraf worden gemeld. Ook is er de verplichting tot het herbeplanten van 
minimaal hetzelfde areaal binnen drie jaar na het vellen. De herplantplicht geldt niet voor het vellen van 
een houtopstand in verband met realisatie van een Natura 2000-doel. Provincies kunnen bij verordening 
aangeven, welke gegevens moeten worden aangeleverd en/of er een toeslag geldt op het te herbeplanten 

areaal.  

Bronnen: 
- www.wetten.nl 
- www.rijksoverheid.nl 
- www.natuurbeheer.nu 
- www.Natura 2000.nl 
- www.infomil.nl  
- www.rvo.nl  
- http://mineleni.nederlandsesoorten.nl/ 

http://www.wetten.nl/
http://www.rijksoverheid.nl/
http://www.natuurbeheer.nu/
http://www.natura2000.nl/
http://www.infomil.nl/
http://www.rvo.nl/
http://mineleni.nederlandsesoorten.nl/


Bijlage 4 

Aeriusberekeningen 

 Verschil Gebruiksfase minus Bestaand 
 Verschil Aanlegfase minus Bestaand  



Uitgangspunten berekening stikstof 
Tolnegenweg 69 Voorthuizen 

Bestaande situatie: 
- Gebruik tractor op terrein: Stage IV – 20 min./dag – 5 dagen/week. 
- Verbruik 15 L/uur. Een STAGE IV tractor/machine heeft een maximale NOx uitstoot van 

4,26 gram NOx per liter diesel (0.4 gr/kWh NOx x 10,65 kWh/L diesel).  5,538 kg NOx/jaar 
- Verder komt er 1 vrachtwagen per 2 weken  26 per jaar  52 bewegingen 
- (stal: 4-6 hobbypaarden: emissie 15-30 kg NH3/jaar) 

Sloop 2 schuren/stallen, bouwrijp maken en realisatie dubbele woning en bijgebouwen. 
Sloop en bouwrijp: 1 week 
Bouw: totaal 120 werkdagen / ca. half jaar 

Bij start sloop stopt gebruik tractor en komen geen vrachtwagens meer. Voor een half jaar is 
dat voor de tractor 2.769 kg NH3 en 17 vrachtwagens. Ook zijn er tijdens de sloop en bouw 
geen paarden aanwezig (2 paarden: 10 kg NH3/jr  0.5 jaar 5 kg NH3).

Gebruiksfase: 
- 2 woningen gasloze bouw 
- 8 bewegingen per etmaal/woning  16 voertuigbewegingen/etmaal 
- Vanwege naastgelegen bedrijf Denkavit zijn transportbewegingen direct opgenomen 

in het heersende verkeersbeeld 

Aanlegfase: 
Voor de aanleg is uitgegaan van sloop en bouwrijp maken in 1 week en realisatie van de 
nieuwbouw in 120 werkdagen (ca. 6 maanden). De aannemer komt normaal gesproken met 
een busje met een man of 3-4. Ook komen er variabel andere personenauto’s of busjes. Daar-
om is gerekend met gemiddeld 1.5 busje per dag. Dat is 180 auto’s en 360 bewegingen.  

De afspraak is dat de huidige oudere bewoners in de woning blijven zolang de gezondheid dat 
toelaat. De verwachting is dan ook dat de feitelijke uitvoering pas over enige jaren zal plaats-
vinden. De capaciteit van elektrisch materieel zal naar verwachting snel groeien en dan be-
schikbaar cq verkrijgbaar zijn.  

Type tijd Verbruik/Aantal Diesel

Sloop 

Rupskraan  36 uur 11 L/u 396 L/jr 

Trekker + kipper  16 uur 10 L/u 160 L/jr 

Puinbreker 5 uur 14 L/u 70 L/jr 

Afvoer hout/ijzer/asbest e.d. 1 dag 5 ZV 10 bew/jr 

Bouw

Bestelbus gem. 1.5 bew./d 120 dagen 1.5 busje/d 360 bew/jr 

Vrachtwagens beton/materiaal 12 ZV 24 bew/jr 



Type tijd Verbruik/Aantal Diesel

Shovel 40 uur 11 l/u 440 L/jr 

Verreiker 20 uur 3.5 l/u 70 L/jr 

Bouwkraan elektrisch 

Toelichting sloop schuren: 
De sloopt gaat uitsluitend om gebouw A en C. 

Gebouw A (stal wegzijde) betreft een enkelsteens schuur met 30 / 30 stoeptegels op de grond 
en dakpannen op het dak. De spanten zijn van hout. Er is in deze schuur over de volle breedte 
1 drijfmestkelder aanwezig waarop roosters liggen. Breedte van deze roosters is 3 meter. 

Afmeting van de kelder is dus 2.60 bij 13.25 en 2 meter diep (totaal dus circa 70m3). Kelders 
zijn destijds gebouwd van kalkzandsteen.  

 Wanden schuur enkel steens 10 centimeter dik lengte schuur 30.25 meter hoogte 
wanden 3 meter = 9 m3 puin per zijwand * 2 = 18m3. 

 Kopgevels 13.25 * 10 centimeter * 4.5 hoog * 2 wanden = 12m3 

 Tegels op de grond van 30/30 8 centimeter dik * 13.25 * 30.25 = 32m3 

 Dakpannen 10m3. 

 Roosters + kelder 20m3. 

 Totaal 18 + 12 + 32 + 10 + 20 = 92m3 puin. 

Voor het slopen van deze schuur met een totale oppervlakte van 400m2 is men maximaal  

 1 dag bezig met de kraan (8 uur). 

Voor het slopen van schuur C het volgende. 
Dit betreft een volsteensschuur met daarboven een hooizolder. Het betreft een traditionele 
hollandse stal met aan beide zijden een grup over de gehele lengte. Schuur is 26.5 meter lang 
breedte van de grup met stalen roosters is links en rechts 1.25 meter diepte van de grup is 1.5 
meter. Totale inhoud van de gierkelders bedraagt circa 100m3. 

 De koeienstanden inclusief voer-zeuning en de voergang zijn van beton totaal dus 10 
meter breed * 26.5 meter = 265m2 dikte van de beton 60 centimeter = circa 160m3 
puin. 

 Wanden van de schuur 20 centimeter dik 3 meter hoog voor de lengtegevels * 26.5 = 
16m3 per lengtegevel * 2 = 32m3 puin voor de lengtegevels gezamenlijk. 

 Kopgevels 12.5 breed gemiddeld 5 hoog dik 20 centimeter = 12.5m3 puin per gevel * 2 
= 25m3 puin. 

 Totale hoeveelheid puin van deze schuur 160 + 32 + 25 = 217m3. 

 Houtafval 25m3. 

 Staalafval 25m3. 

Geraamde werktijd voor de sloop met  

 1 kraan 2 dagen (16 uur).  

 Saneren asbestdak 2 containers afvoer en 3 uur arbeid met 2 man. 

 Totaal zal er dus circa 315m3 puin vrijkomen bij de sloop. 



 1 x 25m3 container voor de afvoer van hout. 

 1 x 25m3 container voor de afvoer van staal. 

 2 containers voor de afvoer van asbest 

 Totaal 4 transporten met sloopafval (8 bewegingen). 

Voor het bij elkaar draaien van het puin: 4 uur arbeid met 1 kraan. 
Puinbreker (150 kW) op locatie met capaciteit 750 m3 per dag. Totaal ca. 310 m3 puin. Daar-
voor is naar schatting een 5 uur nodig (70 L diesel/adblue).  Kraan toevoer ook 5 uur. 

Puin wordt dan als bouwstof toegepast op het eigen perceel als verharding onder de te verleg-
gen inrit. Werkzaamheid met de kraan om uit te vlakken 8 uur en 0.5 dag met trekker en kip-
per (interne verplaatsing grond en puin). 

Bouwrijp maken van de grond voor de woningen duurt 1 dag (8 uur). Aanvoer van grond daar-
voor is niet noodzakelijk witte grond komt vrij bij het uitvlakken van het perceel. 

Totaal dus aan sloopwerkzaamheden: 

 kraan 6.1 dag arbeid * 8 uur = 49 uur totaal / 441 L diesel/adblue 

 10 uur arbeid met trekkers en kippers / 160 L diesel/adblue 

 4x ZV afvoer + 1 onvoorzien = 10 bewegingen 

Gehele sloop + verwerken en afvoer vergt dus totaal 49 uur machine inzet en is binnen 1 week 
afgerond. 

120 werkbare dagen voor een complete nieuwbouw is een hele normale termijn. Zoals aange-
geven neemt de sloop en het bouwrijp maken max 1 week in beslag. 

Genoemde termijnen zijn daarmee dus heel realistisch. 

Planning bouw is pas over enkele jaren. Wel of geen prefab of houtskeletbouw is nu nog geen 
uitspraak over te doen en heeft voor de bouwtijd ook maar een marginaal verschil. Er zijn nu 
nog weinig elektrische bouwkranen. Verwachting is dat dit over een aantal jaar wel het geval 
zal zijn. Zeker voor dit soort situaties vlak tegen Natura2000 gebied aan. 

Als dat tzt extra geld kost dan zij dat maar zo, maar dan kan het proces nu in ieder geval ver-
der. 



Bestaande situatie -   0.37 m/h/j 

Nieuwe situatie (gebruiksfase)  -  0.04 m/h/j 



Gebruiksfase: Verschil Nieuw min Bestaand (-0.33 m/h/j)

Bestaand (aanlegfase tractor+ZV) -   0.34 m/h/j 



Aanlegfase -   0.12 m/h/j 

Aanlegfase verschil Aanleg min bestaand (tractor+ZV) (-0.23 m/h/j) 



Bestaand (aanlegfase tractor+ZV+ 2 paarden ½ jaar) -   5,03 m/h/j 
(afname aanlegfase 4,91 mol/ha/jr) 



Dit document bevat rekenresultaten van
AERIUS Calculator. Het betreft de hoogst
berekende stikstofbijdragen per
stikstofgevoelig Natura 2000-gebied, op
basis van rekenpunten die overlappen met
habitattypen en/of leefgebieden die
aangewezen zijn in het kader van de Wet
natuurbescherming, gekoppeld aan een
aangewezen soort, of nog onbekend maar
mogelijk wel relevant.

De berekening op basis van stikstofemissies
gaat uit van de componenten ammoniak
(NH3) en/of stikstofoxide (NOx).

Wilt u verder rekenen of gegevens wijzigen?
Importeer de pdf dan in Calculator. Voor meer
toelichting verwijzen wij u naar de website
www.aerius.nl.

Verdere toelichting over deze PDF kunt u vinden in een

bijbehorende leeswijzer. Deze leeswijzer en overige

documentatie is te raadplegen via:

https://www.aerius.nl/handleidingen-en-leeswijzers.

Berekening Bestaand en Nieuw

Kenmerken

Samenvatting emissies

Depositieresultaten

Gedetailleerde emissiegegevens

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)
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Contact Rechtspersoon Inrichtingslocatie

Schreuder Tolnegenweg 69, 3871 PV Voorthuizen

Activiteit Omschrijving AERIUS kenmerk

Realisatie 2 woningen RtVnQREgb4oc

Datum berekening Rekenjaar Rekenconfiguratie

29 april 2020, 14:38 2019 Berekend voor natuurgebieden

Totale emissie Situatie 1 Situatie 2 Verschil

NOx 5,50 kg/j < 1 kg/j -4,90 kg/j

NH3 - < 1 kg/j < 1 kg/j

Resultaten
Hectare met

hoogste verschil
(mol/ha/j)

Natuurgebied

Uw berekening heeft geen verschillen opgeleverd boven 0,00 mol/ha/jr.

Toelichting Verschil  Nieuw - Bestaand:
(2 nieuwe woningen (gasloos)
Min
(Bestaand: gebruik tractor 0.5 uur/d)

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)Resultaten Bestaand

Nieuw

Resultaten
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Locatie
Bestaand

Emissie
Bestaand

Bron
Sector

Emissie NH3 Emissie NOx

Tractor bestaand
Mobiele werktuigen | Landbouw

- 5,50 kg/j

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Resultaten
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Locatie
Nieuw

Emissie
Nieuw

Bron
Sector

Emissie NH3 Emissie NOx

Transport
Wegverkeer | Buitenwegen

< 1 kg/j < 1 kg/j

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Resultaten
stikstof

gevoelige
Natura 2000

gebieden
(mol/ha/j)

Natuurgebied Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

Veluwe 0,01 0,00 0,00

* Als de hoogste depositietoename plaatsvindt op een hexagoon waar
géén sprake is van een (naderende) stikstofoverbelasting, dan is de
hoogste toename op een hexagoon met wel een (naderende)
stikstofoverbelasting in deze kolom weergegeven.

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Resultaten
per

habitattype
(mol/ha/j)

voor de 10
stikstofgevoelige

Natura 2000-
gebieden met het
hoogste resultaat

Veluwe

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

Lg13 Bos van arme zandgronden 0,01 0,00 0,00

ZGL4030 Droge heiden 0,01 0,00 0,00

ZGLg13 Bos van arme zandgronden 0,01 0,00 0,00

* Als de hoogste depositietoename plaatsvindt op een hexagoon waar
géén sprake is van een (naderende) stikstofoverbelasting, dan is de
hoogste toename op een hexagoon met wel een (naderende)
stikstofoverbelasting in deze kolom weergegeven.

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Emissie
(per bron)

Bestaand

Naam Tractor bestaand
Locatie (X,Y) 174225, 467785
NOx 5,50 kg/j

Voertuig Omschrijving Brandstof
verbruik

(l/j)

Uitstoot
hoogte

(m)

Spreiding
(m)

Warmte
inhoud

(MW)

Stof Emissie

AFW Tractor 3,5 3,5 0,0 NOx 5,50 kg/j

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Emissie
(per bron)

Nieuw

Naam Transport
Locatie (X,Y) 174268, 467802
NOx < 1 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 16,0 / etmaal NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Disclaimer Hoewel verstrekte gegevens kunnen dienen ter onderbouwing van een vergunningaanvraag, kunnen er geen rechten aan worden
ontleend. De eigenaar van AERIUS aanvaardt geen aansprakelijkheid voor de inhoud van de door de gebruiker aangeboden
informatie. Bovenstaande gegevens zijn enkel bruikbaar tot er een nieuwe versie van AERIUS beschikbaar is. AERIUS is een
geregistreerd handelsmerk in Europa. Alle rechten die niet expliciet worden verleend, zijn voorbehouden.

Rekenbasis Deze berekening is tot stand gekomen op basis van:

AERIUS versie 2019A_20200403_6c571f9654

Database versie 2019A_20200403_6c571f9654

Voor meer informatie over de gebruikte methodiek en data zie:

https://www.aerius.nl/nl/factsheets/release/aerius-calculator-2019A

RtVnQREgb4oc (29 april 2020)Resultaten Bestaand

Nieuw

Resultaten
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Dit document bevat rekenresultaten van
AERIUS Calculator. Het betreft de hoogst
berekende stikstofbijdragen per
stikstofgevoelig Natura 2000-gebied, op
basis van rekenpunten die overlappen met
habitattypen en/of leefgebieden die
aangewezen zijn in het kader van de Wet
natuurbescherming, gekoppeld aan een
aangewezen soort, of nog onbekend maar
mogelijk wel relevant.

De berekening op basis van stikstofemissies
gaat uit van de componenten ammoniak
(NH3) en/of stikstofoxide (NOx).

Wilt u verder rekenen of gegevens wijzigen?
Importeer de pdf dan in Calculator. Voor meer
toelichting verwijzen wij u naar de website
www.aerius.nl.

Verdere toelichting over deze PDF kunt u vinden in een

bijbehorende leeswijzer. Deze leeswijzer en overige

documentatie is te raadplegen via:

https://www.aerius.nl/handleidingen-en-leeswijzers.

Berekening Bestaand en Aanleg

Kenmerken

Samenvatting emissies

Depositieresultaten

Gedetailleerde emissiegegevens

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)
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Contact Rechtspersoon Inrichtingslocatie

Schreuder Tolnegenweg 69, 3781 PV Voorthuizen

Activiteit Omschrijving AERIUS kenmerk

Transformatie agrarisch naar
wonen

RZUsZGqBqDfv

Datum berekening Rekenjaar Rekenconfiguratie

29 april 2020, 14:37 2019 Berekend voor natuurgebieden

Totale emissie Situatie 1 Situatie 2 Verschil

NOx 2,24 kg/j 1,48 kg/j -0,76 kg/j

NH3 < 1 kg/j < 1 kg/j < 1 kg/j

Resultaten
Hectare met

hoogste verschil
(mol/ha/j)

Natuurgebied

Uw berekening heeft geen verschillen opgeleverd boven 0,00 mol/ha/jr.

Toelichting Aanlegfase: verschil aanleg min  bestaand transport en mobiele werktuigen

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)Resultaten Bestaand

Aanleg

Resultaten
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Locatie
Bestaand

Emissie
Bestaand

Bron
Sector

Emissie NH3 Emissie NOx

Bron 1
Mobiele werktuigen | Landbouw

- 2,20 kg/j

Transport
Wegverkeer | Buitenwegen

< 1 kg/j < 1 kg/j

Transport
Wegverkeer | Buitenwegen

< 1 kg/j < 1 kg/j

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Locatie
Aanleg

Emissie
Aanleg

Bron
Sector

Emissie NH3 Emissie NOx

Sloop
Wegverkeer | Buitenwegen

< 1 kg/j < 1 kg/j

sloop
Mobiele werktuigen | Bouw en Industrie

- < 1 kg/j

Aanleg
Mobiele werktuigen | Bouw en Industrie

- < 1 kg/j

Transport
Wegverkeer | Buitenwegen

< 1 kg/j < 1 kg/j

Transport
Wegverkeer | Buitenwegen

< 1 kg/j < 1 kg/j

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Resultaten
stikstof

gevoelige
Natura 2000

gebieden
(mol/ha/j)

Natuurgebied Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

Veluwe 0,01 0,01 0,00

* Als de hoogste depositietoename plaatsvindt op een hexagoon waar
géén sprake is van een (naderende) stikstofoverbelasting, dan is de
hoogste toename op een hexagoon met wel een (naderende)
stikstofoverbelasting in deze kolom weergegeven.

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Resultaten
per

habitattype
(mol/ha/j)

voor de 10
stikstofgevoelige

Natura 2000-
gebieden met het
hoogste resultaat

Veluwe

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

Lg13 Bos van arme zandgronden 0,01 0,01 0,00

ZGLg13 Bos van arme zandgronden 0,01 0,01 0,00

* Als de hoogste depositietoename plaatsvindt op een hexagoon waar
géén sprake is van een (naderende) stikstofoverbelasting, dan is de
hoogste toename op een hexagoon met wel een (naderende)
stikstofoverbelasting in deze kolom weergegeven.

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Emissie
(per bron)

Bestaand

Naam Bron 1
Locatie (X,Y) 174221, 467779
NOx 2,20 kg/j

Voertuig Omschrijving Brandstof
verbruik

(l/j)

Uitstoot
hoogte

(m)

Spreiding
(m)

Warmte
inhoud

(MW)

Stof Emissie

AFW Tractor bestaand 0,0 0,0 0,0 NOx 2,20 kg/j

Naam Transport
Locatie (X,Y) 174189, 467859
NOx < 1 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Zwaar vrachtverkeer 17,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

Naam Transport
Locatie (X,Y) 174385, 467722
NOx < 1 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Zwaar vrachtverkeer 17,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Emissie
(per bron)

Aanleg

Naam Sloop
Locatie (X,Y) 174386, 467721
NOx < 1 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Zwaar vrachtverkeer 10,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

Naam sloop
Locatie (X,Y) 174236, 467782
NOx < 1 kg/j

Voertuig Omschrijving Brandstof
verbruik

(l/j)

Uitstoot
hoogte

(m)

Spreiding
(m)

Warmte
inhoud

(MW)

Stof Emissie

STAGE IV, 130 –
560 kW,
bouwjaar
2014/01, Cat. Q

Rupskraan sloop 324 NOx < 1 kg/j

STAGE IV, 130 –
560 kW,
bouwjaar
2014/01, Cat. Q

Trekker en kipper 160 NOx < 1 kg/j

STAGE IV, 75 –
130 kW, bouwjaar
2014/01, Cat. R

Puinbreker 70 NOx < 1 kg/j

STAGE IV, 75 –
130 kW, bouwjaar
2014/01, Cat. R

Kraan puinbreker 45 NOx < 1 kg/j

STAGE IV, 56 – 75
kW, bouwjaar
2014/01, Cat. R

Kraan uitvlakken puin 72 NOx < 1 kg/j

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Naam Aanleg
Locatie (X,Y) 174238, 467771
NOx < 1 kg/j

Voertuig Omschrijving Brandstof
verbruik

(l/j)

Uitstoot
hoogte

(m)

Spreiding
(m)

Warmte
inhoud

(MW)

Stof Emissie

STAGE IV, 130 –
560 kW,
bouwjaar
2014/01, Cat. Q

Shovel 440 NOx < 1 kg/j

STAGE IV, 56 – 75
kW, bouwjaar
2014/01, Cat. R

Verreiker 70 NOx < 1 kg/j

Naam Transport
Locatie (X,Y) 174387, 467719
NOx < 1 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 180,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

Standaard Zwaar vrachtverkeer 6,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

RZUsZGqBqDfv (29 april 2020)Resultaten Bestaand
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Naam Transport
Locatie (X,Y) 174177, 467866
NOx < 1 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 180,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j

Standaard Zwaar vrachtverkeer 6,0 / jaar NOx
NH3

< 1 kg/j
< 1 kg/j
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Disclaimer Hoewel verstrekte gegevens kunnen dienen ter onderbouwing van een vergunningaanvraag, kunnen er geen rechten aan worden
ontleend. De eigenaar van AERIUS aanvaardt geen aansprakelijkheid voor de inhoud van de door de gebruiker aangeboden
informatie. Bovenstaande gegevens zijn enkel bruikbaar tot er een nieuwe versie van AERIUS beschikbaar is. AERIUS is een
geregistreerd handelsmerk in Europa. Alle rechten die niet expliciet worden verleend, zijn voorbehouden.

Rekenbasis Deze berekening is tot stand gekomen op basis van:

AERIUS versie 2019A_20200403_6c571f9654

Database versie 2019A_20200403_6c571f9654

Voor meer informatie over de gebruikte methodiek en data zie:

https://www.aerius.nl/nl/factsheets/release/aerius-calculator-2019A
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