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Geachte leden van de raad,

In onze brief van 25 oktober 2021 hebben wij u geinformeerd over de dagvaarding door AVR-
afvalverwerking (kortweg AVR) over onze leveringsovereenkomst. In deze brief willen wij u nader
informeren over de procedures die AVR heeft gestart tegen Twence en de in Twence Holding B.V.
aandeelhoudende gemeenten.

1. Dagvaardingsprocedure AVR afgewezen
Op 21 oktober 2022 hebben wij een dagvaarding van AVR ontvangen.

Afgelopen 16 december is de hoorzitting geweest. AVR stelde dat:

de aandeelhoudende gemeenten geen gerechtvaardigd beroep zouden toekomen op de
quasi inhouse regeling voor wat betreft de overeenkomsten voor verwerking van afval, gesloten
met Avi-Twente B.V. en Twence Bioconversie B.V.

geen overeenkomst voor onbepaalde tijd mocht worden gesloten. AVR vorderde in de kern
genomen:
o een verbod op het sluiten van afvalverwerkingsovereenkomsten met Twence vennootschappen;
0 een gebod tot aanbesteden van opdrachten tot afvalverwerking en vernietiging van de per 1 juli
2022 gesloten overeenkomsten voor verwerking van afval.

Op 1 februari 2023 heeft de Rechtbank Overijssel alle vorderingen van AVR afgewezen. De
rechtbank is van oordeel dat bij de overeenkomst tussen de aandeelhoudende gemeenten
enerzijds en Avi-Twente B.V. en Twence Bioconversie B.V. anderzijds is voldaan aan de
bepalingen van artikel 2.24b en 2.24c Aanbestedingswet (‘Aw2012’), zodat met recht een beroep
op de quasi inhouse regeling kan worden gedaan. De rechtbank heeft daarbij overwogen dat de
aandeelhoudende gemeenten moeten bewijzen gerechtvaardigd beroep op de genoemde regeling
te doen. Uit het oordeel volgt dat de aandeelhoudende gemeenten dat bewijs hebben geleverd. De
rechtbank heeft verder vastgesteld dat noch uit de nationale of Europese aanbestedingsregels,
noch uit de rechtspraak een verbod tot het sluiten van een overeenkomst voor onbepaalde tijd
volgt, zodat de stelling van AVR geen steun vindt in het recht.

Openstaande rechtsmiddelen

AVR heett tijdens de zitting op 16 december 2022 al te kennen gegeven in hoger beroep te willen
gaan, mochten haar vorderingen worden afgewezen. De hoger beroep termijn bedraagt 3
maanden en verstrijkt per 1 mei 2023.
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2. Verzoekschriftprocedure afgewezen

Op 1 februari 2023 heeft de Rechtbank Overijssel bij beschikking het verzoek van AVR tot het
organiseren van een voorlopig getuigenverhoor afgewezen. AVR had dit verzoek ingediend, voor
zover de rechtbank van oordeel zou zijn dat de bewijslast ten aanzien van het beroep op de quasi
inhouse regeling bij AVR zou rusten. In de kern genomen is de rechtbank van oordeel dat de
voorwaarde die AVR aan haar verzoek had gekoppeld niet is ingetreden. De rechtbank is van
oordeel dat de bewijslast ten aanzien van het voldoen aan de quasi inhouse criteria
(toezichtcriterium en activiteitencriterium) niet op AVR rust, maar op de aandeelhoudende
gemeenten. Daarnaast geldt dat de rechtbank bij vonnis van 1 februari 2023 heeft overwogen dat
in de onderhavige zaak aan de quasi inhouse voorwaarden is voldaan en de vorderingen van AVR
zijn afgewezen.

Dat betekent dat AVR als het gaat om de bodemprocedure bij de rechtbank, geen belang meer
heeft bij (toewijzing van) haar verzoek: de te verkrijgen verklaringen van de getuigen kunnen en
zullen immers niet meer door de rechtbank worden gebruikt in het kader van de beoordeling van
het geschil.

Openstaande rechtsmiddelen
De kans bestaat dat AVR hoger beroep gaat instellen tegen de beschikking en (uiteindelijk) het
Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden zal gaan verzoeken om een getuigenverhoor te organiseren.

3. Handhavingsverzoek ACM afgewezen en bezwaarprocedure loopt

AVR heeft op 9 februari 2022 een handhavingsverzoek ingediend bij de Autoriteit Consument &
Markt (hierna ACM), die er kort gezegd op neerkomt dat de aandeelhoudende gemeenten het
bevoordelingsverbod uit artikel 25j van de Mededingingswet overtreden, omdat niet zou zijn
voldaan aan de voorwaarden voor de toepassing van de quasi inhouse regeling.

AVR heeft de ACM gevraagd handhavend op te treden tegen de aandeelhoudende gemeenten. Op
19 augustus 2022 heeft de ACM de klacht van AVR afgewezen op basis van haar
prioriteringsbeleid. Tegen dit besluit heeft AVR bezwaar gemaakt. In deze bezwaarprocedure heeft
op 24 januari 2023 een hoorzitting plaatsgevonden. Tijdens de hoorzitting heeft AVR onder andere
betoogd dat het primaire besluit onrechtmatig is, omdat de ACM in de voorbereidende fase alleen
de gemeente Enschede als grootste aandeelhouder om informatie heeft verzocht. Op 1 februari
2023 heeft de ACM alle andere aandeelhoudende gemeenten alsnog in de gelegenheid gesteld
om uiterlijk 16 februari 2023 een schriftelijke zienswijze in te dienen. Bij het indienen van de
zienswijze trekken wij gezamenlijk op met de andere aandeelhoudende gemeenten. De ACM
neemt in principe binnen 8 weken een beslissing op bezwaar.

Openstaande rechtsmiddelen

Tegen het besluit op bezwaar van de ACM kan beroep worden ingesteld bij de rechtbank
Rotterdam. Hoger beroep tegen deze uitspraak is mogelijk bij het College van beroep voor het
bedrijfsleven. Ook in deze procedure trekken de aandeelhoudende gemeenten gezamenlijk op en
laten wij ons ondersteunen door Houthoff advocaten. Houthoff advocaten trad in eerste instantie op
namens de gemeente Enschede, omdat zij als eerste door de ACM in de handhavingsprocedure
zijn betrokken door ACM. Omdat in alle procedures veelal dezelfde argumenten worden gebruikt is
er ook afstemming met Infense advocaten.

Verwerkingstarieven Twence zijn marktconform

In onze brief van 2 juni 2022 hebben wij aangegeven dat de tarieven die Twence hanteert voor het
verwerken van het huishoudelijk afval marktconform zijn. Ook de Rechtbank Overijssel en de ACM
concludeerde dat Twence normale verwerkingstarieven rekent.

Met vriendelijke groet,

Kopie aan: - Archief




78 WS 8 dineng v AdsRsonEY
180G AVAGRY AS0%iSe Jeil grikanes i tseeievl Mkm: adi Tigrall t.ss..' L\m @G
B Aot i) Bad AV 0gio o apodiave oD ag GOBHOo NEA 67 Se ke,
IFe A B0 IR w3 b2 Ty SIAHER 1 Pty b as iy dawen Ay A E Tt Ras PEEDN S 7{"-‘.:':.’1'?‘.3’_':“- =i .:Ud"7

% YT ‘-;;a TG TEIG SOSN8 A NEeiatae 8 e B mEiE 0T TR ."1 TrMlEs s SHLS N

{ o "‘iti'}.'."f&, L) wlu e ] iEefert
@i B e

R i '.‘L:h--* "‘) RIS o A m t;‘. Tt PR fmlos SREAL BIPCU
et - e R S0 . g y B
ab FURL W R Reus SU0DE popier © mh i ..e tesarimEst TR A Is

Lt e Y N S FAK . VEE S P T T ~ya SEACY NS
PRI T SR e 0 I 4 AN p MEC PRASEC S ORLEY I3SHD 30 (83
Ty 7R P DT, RN T T s U B LA Sl (Rt e A
o o il P e w el S N T I A
3 - ¥ TLCT AL S IR s =am 0, o trmgeltn peenddn e ) b — oy Ma U e ;--z;w_
B s e
r‘.-;.-rj_.-x‘,:s,,‘i_s‘a'; VY et et e
. _ . ool H
2 N . ) ) wem® L P - FR—— A Es weime - s gt T TS .
)’ B atf 4 I ' - % s a & = s he & . LA T
: -~ i i, Ay m . =
P . I T S s - B B § LT v Al e s g, SRR SRR L
i - : - g ore > - = T | g o S e " t
v b o ' Al A FNRRY PP L S i L) IR R e BT80N it st b .
. & ‘ P TR T TR © | w . ' i * .
’ . - . . A NE N A
g Fro e bewom by agin ¥ i engaiy wRLE S P :-,,,,.F '1" ~TE af Eopaide o e I R R S S e
- °F - - : . - - g = - . T - N - «
- T - - -
+ : “a - - . b - L b4 . - * ey - - &y -~ r b
- s 5 o L N = . N
. « -
S T L P - ¥ g et f T % R ~n U rar . I PEUE P RSTER ma e O o
- ty . B
o . » B r
RN ¥ I . s . e . + 7 A
. . v o * - . . " -
= - .
e pe - « . ot - 1 " . - . -~ ™ 1 .
JH e ey e b e I L ] 1 A "rves B e L L NP R = T L= {0 Frided
R i R e s F mdimia > 8 B il Sd it Aot A B DM seame TENT 5 v g % R Eed e WP
) Y R By o e i . = TR . "
. . . - B . B . .
- B
. o - 3 ]
- =4 ~ wes waw gl ey ven 5 gf I < TR P R L b wgs s - T, Le g e e L ares
@
) i
'
i



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4



