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Schriftelijke vragen (artikel 43 RvO) 
 
 
 
Datum vraag:      12 januari 2017 
 
 

 
Datum antwoord:         31 januari 2017 
 

 
Aan de voorzitter van de raad 
 

 
Onderwerp: PvdD: vogelopvang en vervoersverbod  
 

 
Het college/de burgemeester wordt verzocht de volgende vraag/vragen schriftelijk te 
beantwoorden:  
 
1. Klopt het dat in een gedeelte van de gemeente Buren het vervoersverbod voor gevogelte nog 
steeds van kracht is? 
2. Klopt het dat dierenartsenpraktijk ‘de Lingehoeve’ in het gebied ligt waar het vervoersverbod van 
kracht is? 
3. Klopt het dat mensen die de gemeente bellen over een gevonden vogel wordt gevraagd het dier 
naar dierenartsenpraktijk ‘de Lingehoeve’ te brengen ondanks het geldende vervoersverbod? Zo ja, 
hoe kunt u verantwoorden dat mensen wordt gevraagd de wet te overtreden?  
4. Kunt u aangeven welke afspraken u over de opvang heeft gemaakt met dierenartsenpraktijk ‘de 
Lingehoeve’?  
5. Indien u geen afspraken heeft gemaakt met dierenartsenpraktijk ‘de Lingehoeve’ kunt u dan 
aangeven welke maatregelen u heeft genomen om een adequate opvang voor gevonden vogels te 
realiseren? 
6. Mocht u niets hebben geregeld, kunt u dan aangeven hoe u denkt te voldoen aan de wettelijke 
plicht om gevonden huisdieren (waaronder ook vogels) twee weken te ‘bewaren’ zodat de rechtmatige 
eigenaar deze ‘gevonden voorwerpen’ op kan halen? 
  

 
Toelichting:  
 
Mede door de lakse houding van de gemeente Buren is de vogelopvang ‘onder de regenboog’ in Eck 
en Wiel sinds 1 januari gesloten. De gemeente lijkt burgers te adviseren om gevonden vogels naar 
dierenartsenpraktijk ‘de Lingehoeve’ te brengen ondanks een vervoersverbod t.g.v. de uitbraak van 
vogelgriep in Boven Leeuwen.    
 

 
Naam en ondertekening:  
Joop de Jonge,  Partij voor de Dieren 
 

 
De beantwoording van het college/de burgemeester:  
      
1. Het vervoersverbod is met ingang van 20 januari 2017 niet meer van kracht. 
2. Het vervoersverbod gold ook een deel van de gemeente Buren. Lienden viel in het gebied waar het 
verbod gold. 
3. Er is inderdaad tegen een mevrouw die belde over een fazant gezegd dat zij die naar een 
dierenarts in de omgeving kan brengen. Per abuis is als voorbeeld De Lingehoeve in Lienden 
genoemd.  
4.Wij hebben geen afspraken over opvang van zwerfdieren met welke dierenarts dan ook. 
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5. Voor het vervoer van zwerfdieren (gedomesticeerde dieren) hebben wij contractafspraken met 
Stichting Dierenhulp Dierenambulance Tiel. Zij zorgen dus ook voor het ophalen van huisdieren 
waaronder vogels. Ook gewonde vogels halen zij op.  
Gewonde vogels brengen zij naar de dierenarts. De vogels die onder de definitie zwerfdieren vallen 
(gedomesticeerde vogels) brengen zij bij de Vogelopvang Eck en Wiel. Met hen hebben wij afspraken 
over de opvang van deze dieren. 
Nu de Vogelopvang via de krant heeft laten weten dat zij geen dieren meer opvangen, zullen we een 
andere opvanglocatie moeten benaderen. De Stichting Dierenhulp Dierenambulance heeft 
aangegeven dat zij ons helpen zoeken naar alternatieven voor opvang. Er is wel een noodoplossing 
voorhanden omdat we enkele mensen kennen die wat kunnen opvangen. We zoeken door naar een 
structurele oplossing. 
6. Het is wel geregeld. 

 
 

Notabene: De dieren die een eigenaar behoren te hebben, vallen ten eerste onder de 
verantwoordelijkheid van de eigenaar.  
De burgemeester moet zorgen voor gevonden zaken op grond van het Burgerlijk Wetboek. Dieren die 
een eigenaar behoren te hebben (omdat ze anders dood gaan) vallen daar ook onder. Voor wilde 
dieren hoeft de burgemeester geen opvang te bieden.  
 

 

 
 


