Notulen raadsvergadering

NOTULEN van de openbare vergadering van de raad der gemeente Voorschoten, ge-
houden op 15 november 2018 om 20.00 uur.

Voorzitter; mevrouw P.|. Bouvy Koene, burgemeester.
Plaatsvervangend griffier: Mw. M. Ellkerbout.

Aanwezige leden: de heer A.E.T. Andringa, mevrouw S.J. Boom, de heren J.Ph. Bos,
mr. drs. C. Bremmer, A. Deuzeman, drs. SW.C. van den Dool en C.J). van der Elst,
A.B. de Graaf, drs. P't Lam, B. Lavrijsen en E.M.L.H. Maassen, mevrouw K.5. van
Meenen, de heer M.P.A. van Oostrum, mevrouw M.H.R. Persoon, de heer J.A.E.L.M.
van Rixtel, mevrouw J.C. Schroot en de heren AA. In 't Veen, G. Zeelt en RJ.M. Zoe-
temelle.

Afwezig: de heer P. de Bruijn en mevrouw drs. E.C. van Herk.

Aanwezige wethouders: de heer mr. M.N. Cramwinckel, mevrouw drs. M.AM. La-
mers en de heer drs, N. Mol.

1. Opening

De voorzitter |k heet u allen van harte welkom bij deze raadsvergadering. Met de
begrotingsbehandeling nog vers In het geheugen en in de benen voelt het alsof het
nog helemaal geen tijd is voor deze vergadering. Zij zit helemaal niet in je systeem.
Desalnietternin staan er een aantal zeer belangrijke punten op de agenda, waarvan
van U wordt gevraagd om daar vanavond het debat over te voeren.

Er zijn berichten van verhindering van mevrouw Van Herk en de heer De Bruijn. De
heer Dessens doet een laatste poging om de besluityorming van de raad over
Noortvear te beinvloeden, maar ontneemt de pers het zicht op de raadsleden. Me-
neer Dessens, il heb respect voor de wijze waarop u negmaals, zonder dat u mag
inspreken, uw zienswijze onder de aandacht wilt brengen, maar zou het misschien
een idee zijn om uw bord iets opzij te verplaatsen, zodat de pers in alle vrijheid kan
kenpisnemen van datgene wat hier gewisseld wordt? Later kunnen we mel ollkaar
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nog kijlken naar uw eventueel — dat verwacht ik njet - alsnog door de raad aange-
nomen voorstel. U hoeft uzelf niet onzichtbaar te maken; dat is niet echt nodig.

In een commissievergadering was gevraagd om de huurwaardebepaling van maat—
schappelijk vastgoed als hamerstuk te behandelen, maar er is gevraagd om dat on
derwerp, agendapunt 6.1, te verplaatsen naar de bespreekpunten, Ik zou dat ver—
zoek graag willen inwilligen. De conclusie is dat we dat agendapunt gaan besprelken.
Met deze wijziging wordt de agenda vastgesteld.

P Beédiging burgercommissielid Helga Dulfer

Mevrouw Dulfer legt de eed af.

De voorzitter: |k feliciteer u met uw benoeming, mevrouw Dulfer.

Mevrouw Dulfer: Dank u wel, mevrouw de burgemeester.

(Applaus)

3 Vaststellen raadsnotulen van 4 oktober

De notulen warden ongewijzigd vastgesteld.

4, Lijst van ingekomen stukken voor de gemeenteraad 15 november 2018
4.1.  Brieven van instellingen of burgers:

4.2,  Informatiebrieven van het college van B en W;

4.3.  Schriftelijke beantwoording van vragen uit de raad

Besloten wordt overeenkomstig de voorstellen tot afdecning.

5. Vragenuurtje

Hiervan wordt geen gebruik gemaakt.

6. Hamerstuk:

6.2. Gemeenschappelijke regeling Inkoopbureau H10 (raadsregistratienummer
Z{18/023256/095556)
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De voorzitter: Hier bent u in de commissie mee akkoord gaan. Het was een hamer—
stulk.

Het voarstel wordt zonder beraadslaging en zonder stemming aangenomen.

De voorzitter: Als we dit tempo kunnen volhouden, gaat het prima, maar ik heb zo-
maar het idee dat het tempo nu wel wat langzamer gaat.

Wethouder Mal: Hoopvol blijven!
De voorzitter: Ja, we blijven hoopvol, wethouder,

[ Vaststelling bestemmingsplan Noortveer en vaststelling exploitatieplan
(raadsregistratienummer Z/18/023181/97927}

De voorzitter: Er zijn een aantal technische vragen van de CDA-fractie beantwoord.
Ik mag wel stellen dat u hler Inmiddels een aanlal keren met elkaar over van ge
dachten hebt gewisseld. Vanavond gaat het over de besluitvorming.

De heer Bremmer (CDA): Voorzitter. Meer dan 45 bijlagen; engekend bij een agen-
dapunt en mij dunkt ool een indicatie om tot afronding te komen. Bestuur en poli-
tiak zijn draagvlak, overleg, samenwerking en burgerparticipatie, maar ook bes|uit-
yarming. Vorig jaar december hebben we gesproken over de startnotitie, die we
toen hebben hehandeld en waarover we een intensieve discussie hebben gehad. Nu
staan we hier. |k zie de heer Dessens zitten; sterker nog: ik zie hem zwaaien. Het is
goed dat hij hier is. Ik heh in dit verband een paar opmerkingen.

Ik heb de ultspraak van de Raad van State van 26 september nog een paar keer
doorgelezen. Dat is eigenlijk een heel duidelijke uitspraak. Hij is niet alleen "gras
helder" maar ook glashelder, zou il willen zeggen, op een aantal onderdelen waar-
voor met name de Vereniging Oud, Groen en Leefbaar Voorschoten en andere arga-
nisaties aan de weg hebben getimmerd en aandacht hebben gevraagd. Vier a vijf
onderdelen worden door de Raad van State afgewezen. Hel betoog faalt; dat is een
repeterend refrein. Dat geeft een zekere duidelijkheid en bij de natuur en milieuor-
gahisaties een zekere teleurstelling. Ze hebben zich soms scherp uitgelaten: "Onze
punten zijn allemaal van tafel geveegd; we komen in een kafkaiaanse werkelijkheid.”
Maar dat illustreert voor mij hun betrokkenheid, Dat zijn geen loze woorden, want
ze hebben een grote hijdrage geleverd aan de bewustwording omtrent de discussie
over hat groen. Ook al hebben ze hun punten over de 85% en de 15%, de onafthan
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kelijkheid van het Q-team en de betekenis van de alternatieve locaties uiteindelijk
niet gescoord, ze hebben wel degelljl een grote bijdrage geleverd. Die kant zou ik
hier uitdrukkelijk ook willan noemen.

Dat is meteen aanleiding tot een vraag aan de wethouder, Er stond vandaag een be-
richt in het Leidsch Dagblad, ook naar aanleiding van het stuk van wat ik gemals
halve maar even "de heer Dessens en de zijnen" noem. We waren ar natuurlijk ool al
op gewezen in de commissie Wonen, Ruimte en Groen, waar we een heel uitvoerige
discussie met elkaar hebben gehad. Toen heeft de heer Dessens kunnen inspreken
en heeft hij zijn punt toegelicht. Nogmaals, ik begrijp dus de emationaliteit en de
scherpe toon. lk zie dat als een bewijs van betrokkenheid na een heel intensieve
discussie, waarin de bewustwording door die natuur— en milieucrganisaties ook
duidelijk gehonoreerd mag worden. 1k wijs ook nog even op het prachtige blad van
vandaag van de Vereniging Oud, Groen en Leefbaar Voorschoten, waarin daar na-
tuurlijlk ook aan gerefereerd wordt. Alleen al dit magazine zelf van december geeft
aan hoe dit leeft. Mijn vraag aan de wethouder is of hij zich herlent in de vraag of
misschien wel het verwijt van de heer Dessens, Wij kennen de heer Cramwinckel als
iemand die zich niet boven de partijen stelt maar tussen de partijen, als iemand die
uitdrukkelijk de verbinding zoekt. Dok vanuit die optiek heeft de uitroep van de
briefschrijvers, van de heer Dessens, mij toch een beetje verbaasd.

Ik ga de vele winstpunten die de afgelopen periode zijn geboelt bij hat meer open,
groen en doarzichtig warden van de Duivenvoordecorridor, niet herhalen. Die heb il
herhaaldelijk genoemd, Ik ga verder ook niet in op de zienswijzen. De stukken zien
er goed uit. Ik denk dat daar veel aandacht aan besteed is. Ook de laatste dagen zijn
er stukken gelkomen naar aanleiding van mijn vraag. Die zienswijzen waren toch
ontvankelijk. Ik denk dat zij prima beantwoord zijn.

lke wil nog wel aandacht vragen voor de verkeerssituatie van de Kniplaan. Ook de
heer Dessens en de zijnen vragen daar aandacht voor. |k zie dit toch als een toena-
dering van het college om te bekijken of de snelheid lager dan 60 km zou kunnen
zijn, Ik neem dan aan dat de snelheid in de richting van 30 km zou kunnen gaan. Ik
denk ool dat dat een goede verwoording (s van de discussie die we raadsbreed in
de vargadering op 11 oktober van de commissie WRG hebben gehad.

Dan het punt van de bebouwing op de |aatste twee stukken. Ik moet eerlijlk zeggen

dat ik persoonlijk ben overtuigd, ook door de bijdrage van mevrouw Boom van DES,
die nog eens uitlegde wat de bezwaren zijn tegen die massieve bebouwing - laat ik
maar zeggen: die massieve muur - langs de Kniplaan. Ook het Q-team ging daarop
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in. Ik zou de wethouder nog eens willen vragen hoe hij, samenvattend, dat indrin-
gende verzoek ziet. Waarom toch in twee stukken en waarom niet langs de Knip
laan? Mijn fractie neigt ernaar om het collegevoorstel te steunen, zoals ik ook op 11
oktober duidelijlc heb gemaakt.

Ik denk dat we een heel lange weg gegaan hebben met de Duivenvoordecorridor, Ik
heb zelf als raadslid niet zo veel en zo uitvoerig over enig ander dossier gesproken.
llk hoop dat dit in dit verband de |laatste keer is en dat een raadsbrede meerderheid
_ met verwijzing naar de heer Andringa, die de afgelopen weken in het nieuws was
met zijn Amerikaanse toelichting, zou ik bijna zeggen: a coalition of the willing —
akkoord kan gaan met dit voorstel.

De heer Bos (Groenlinks): Voorzitter. Als we terugblilcken naar hoe het plan Van
Glas naar Gras gestart is, als we kijken naar de toen gemaakte schetsen van hoe de
Duivenvoordecortidor eruit zou kunnen gaan zien en als we nu kijken naar de voor-
liggende plannen, stemt dat ons niet vrolijk. Als we kijken naar de situatie van nu,
waarin de gemeente eigenaar is van een groot kavel, wrijyeridakt van kassen maar
tegen hoge kosten, en naar het lange lint van kassen langs de Kniplaan dat er nu
nog staat, vinden wij dat het plan afgerond moet worden, met zo min mogelijk be:
bouwing. De groep van dertien arganisaties, waar wij vee| respect voor hebben,
heeft in de afgelopen periode via zienswijzen, inspraak, brieven, persberichten en
nu ook nog met grote tekeningen van de verschillende situaties hun visie gegeven
op de antwikkeling in dit gebied. Wij betreuren dat gesprekiken tussen deze organi-
saties en de gemeentewetholder niet hebben plaatsgevonden voor of tijdens de
ontwikkeling van de plannen, maar eigenlijk pas toen het bestemmingsplan er al lag
en een zienswijze ingediend kon worden. Yanavond staat ook de Programmavisie
Omgevingswet op de agenda. Participatie is daar een belangrijk onderdeel van en
had veel ongenoegen met de gang van zaken kunnen voorikkomen. De door de groep
van dertien organisaties aangedragen variant om meer bebouwing langs de Kniplaan
te plaatsen, zoals de heer Dessens hier vanavond ook noeg toont, en het gemeente-
kavel o groen mogelijl te houden, heeft ons er echter niet van kunnen overtuigen
dat dit beter is dan het voorliggende plan. Het groene deel ligt dan ingesloten tus-
sen bebouwing aan de Kniplaan, bestaande huizen aan de Veurseweg, de aanlig
gende kwelerij en de boerderij en huizen van Vliet en Wegen. Het nu voorliggende
plan heeft naar onze indruk een redelijke verdeling van groen en bebouwing on
meer zichtlijnen vanaf de Kniplaan, een populaire fiets en wandelroute.

De keuzes voor de inrichting van de groengehieden lijken ons echter nog niet defi-
nitief. Je lkunt bijvoorbeeld een vraagteken zetten bij de schapenweide. Wellicht
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heeft een wilde bloemenweide een hogere ecologische waarde. Kan de wethouder
toezeggen dat de groep van dertien arganisaties en andere geinteresseerden tijdig
worden betrokken bij de verdere ecologische ontwikkeling van dit gebied?

Over het exploitatieplan hebhen wij verder geen opmerkingen of vragen meer,

Mevrouw Persoon (ONS Voorschoten): Voorzitter, Met het aanpassen van hat be-
stemmingsplan komen we weer een stap dichter bij het afronden van het project
Duivenvoordecorridor. Wat het plan inhoudelijk betreft, zijn wi] zeer ingenomen met
de ruimtelijke verdeling van groen en hebouwing, waardoor het ruimtelijke groeng
karakter van de corridor zo goed mogelijk hersteld wordt na het verdwijnen van de
tuinbouwbedrijven. ONS Voarschoten vindt dit een goede verbetering. Zo zien wij de
kernwaarden herstel van de openheid van de corridor, het versterken van de natuur,
het versterken van de cultuurhistorische waarden en het versterken van de recrea-
tieve waarde terugkomen in het nu voorliggende ontwerp. Daar zijn wij heel tevre
den over. De gemeente heeft veal geld in de sanering van de corridor gestoken. Het
belooft een schitterend resultaat te worden waarop de komende generaties tevreden
kunnen teruglijken. De ondergeschikte correcties naar aanleiding van de uitspraak
van de Raad van State van 26 september jongstieden doen hier geen afbreuk aan,

De heer Maassen (SP): Yoorzilter. Het project aan de Duivenvoaordecartidor loopt
inmiddels een jaar of tien. Zelf ben ik er sinds 2008 bij betrokken, toen ik me als
Statenlid in de provincie Zuld-Holland moest buigen over de streekplanwijzigingen
die te maken hadden met de plannen rondom de Duivenvoordecarridar. Ik kan metl
de hand op het hart zeggen dat ik het vanaf het begin een slecht plan heb gevonden
en dat ik vanaf het begin heb aangegeven wat er mis was aan dit plan. Het klinkt
namelijk heel mooi om een gebied vol met kassen groen te maken, maar vanaf het
begin hebben ik en mijn partij gewezen op de problemen die erbij komen kijken als
Je iets wilt betalen met woningbouw. Nu het laatste besluit moet worden genomen
voor het laatste gebied en nu de laatste bestemmingsplanwijziging moet worden
ingediend voor het Voorschotense deel, kun je al zien dat er gebeurt waarvoor ik in
2008 waarschuwde: hel apen gebied tussen Voorschoten en Leidschendam wordt
volgebouwd. Langzamerhand krijg je éen woonwijle, want dit gaat over de Voor-
schotense gebieden maar vanaf de andere kant gaat ook Leidschendam het gebied
valhouwen. Ne verschillende woonwijlken groeien gewoon tegen elkaar aan. Het
open gebied dat er nu is, gaat verdwijnen. Dat is de belangrijkste reden waarom de
SP altijd tegen de Duivenvoordecorridor is geweest en dat is ook de reden waaraom
de SP tagen hat bestemmingsplan Noortveer zal stemmen.
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De heer De Graaf (PvdA): Mevrouw de voorzitter. De heer Maassen heeft een aantal
belangrijke woorden uitgesproken, waar wij ons zeer in kunner vinden. We bevinden
ons inderdaad in de slotfase van het besluitvormingsproces, waar ik nu een halfjaar
bij betrokken hen maar dat al vele jaren langer duurt. Zoals het college het formu—
leert, wordt met de vaststelling van het bestemmingsplan het ruimtelijk kader vast-
gelegd voor de herontwikkeling van het gebied. Ik wil vooral inzoomen op de be-
bouwing van het gebied, zoals verbeeld in het ontwerpbestemmingsplan, Als je
daarnaar kijkt, zie je dat eigenlijk het hele gebied wordt bebouwd. Dat moet je na-
tuurlijle niet letterlijle nemen, maar het wordt eigenlijk gewoon een luxe villawijk met
een leuk schapenweitje, een robuuste groenstrook en een klein hoomgaardje; "klein
boomgaardje" is eigenlijk dubbelop, maar dat ter zijde. Dat vinden wij geen goetle
benadering. Dit past niet in het brede uitgangspunt van een zo open mogelijke Dui-
venvoordecorridar. In de commissie WRG pleitte Marjolijn Eshuis al eerder voor een
andere benadering, met een lintbebouwing langs de Kniplaan en een open land-
schap in het zuidelijk deel. Helaas is daar niet voor gekozen. Ik ben me gaan afvra
gen of bij de ontwerpers en de indieners van dit voorstel niet geleidelijk een vorm
van tunnelvisie |s ontstaan: er is ergens voor gekozen; 2o duen we het en zo blijven
we het doen. Daarop wil ik straks graag een reactie van de wethouder.

Ik heb nog een vraag aan het college. Als ik het goed heb, is in den beginne ten be-
hoeve van de planvorming vastgelegd dat minimaal 85% van het gebied groen is. Als
naieve burger denk je dan: 85% groen; dat is eigenlijk toch wel hartstikke mooi. Dat
geldt zeker als je mooie volzinnen op je laat inwerken zoals; "Het gebied vormt een
van de weinige en laatste graene open verbindingen tussen de duinen en het Groene
Hart". Werkelijk schitterend, maar ja, plotsklaps blijkt dat je die 85% groen heel an
ders moet lazen, want het gaat eigenlijk om | 5% bebouwing. Het "grote succes” -
dat zeg il met wat cynisme - is dat het geen 15% bebouwing wordt maar ongeveer
de helft daarvan. Dat is werkelijlc prachtig, maar uiteindelijlc blijkt er toch maar
slechts 50% groen te resteren, want er moeten ook wegen komen en parkeerplaat
cen en andere zaken, waardoor van die 85% groen maar 50% overblijft. |k zou willen
vragen of in het vervolg minder versiuierende en dus eerlijkere informatie kan wor
den verstrekt in de beginfase van dit soort projecten, waardoor je kunt vermijden
dat sommigen denken dat ze er-geleidelijk in zijn enfof worden gerommeld. Dat is
wedearom niet goed voor het vertrouwen in de lokale politiek.

De heer Lavrijsen (VVD): VYoorzitter. et bestemmingsplan Noortveer, waarvan aan
ons wordt gevraagd om ermee in te stemmen, vormt het sluitstul van een langdurig
en ingewikkeld proces waarover ook de WD fractie een aantal keren hee| kritisch is
geweest. De Duivenvoordecorridor, waarvan Noortveer een onderdeel is, laat Voor
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schoten niet onberoerd. Dat zien we nu ook weer en dat is terecht, want ik begrijp
ledereen die zegt: heb nou de ambitie om het gebied zo open en zo groen mogelijl
te houden. Ik begrijp dat en ik respecteer dat, maar om te bekijken hoe iets wardt,
moet je soms ook in perspectief plaatsen hoe iets is of was. Daarom hebben wij als
VWD onszelf de vraag gesteld of we met dit bestemmingsplan de vier doelstellingen
bereiken die we voor dit gebied ooit voorhadden en of met dit plan daadwerkelijk
een kwaliteitsslag wordt gemaakt voor het gebied. Kijkend naar het bestemmings-
plan en naar het stedenbouwkundig plan dat eronder ligt, denken we dat die doel-
stellingen met de ontwikkeling van Noortveer voldoende benaderd worden en dat er
zeker een kwaliteitsslag gemaakt gaat worden, misschien niet zo'n grote kwaliteits
slag als we tien jaar geleden hoopten, maar ilc denk wel dat er een stap vooruit ge—
maakt gaat worden. Het opperviakte bebouwing wordt minder, er komt meer ruimte
voor de natuur, er komt nieuwe natuur en ilk denk dat het aanzicht echt beter wordt
dan hoe dat was.

De VVD-fractie zal instemmen met het bestemmingsplan, maar er zijn twee punten
die 1k nog graag bij het college wil neerleggen, allereerst de verkeersveiligheid op
de Kniplaan, voornamelijk voor het langzame verkeer. Dat is in lijn met wat de heer
Bremmer van het CDA al aangaf. In de commissievergadering is daar al over gespro-
ken. Ik hoor graag van de wethouder hoe het college daarop ingaat en hoe die vei-
ligheid geborgd gaat worden. Het tweede punt betreft de vers|echterde grondex
ploitatie. We hebben begrepen dat dat voornamelijk het gevolg is van een ingecal-
culeerd risico met betrekking tot bepaalde procedures die misschien gevolad moe
ten gaan wordert. Wellicht kan de wethouder dit nog even heel duidelijk uitleggen,
zodat we ook weten waar die toename in zit en ook hoe het college hiermee om
denkt te gaan. Verder wensen wij iedereen die hiermee te maken gaat krijgen, heel
vee| succes met de uitvoering ervan,

Mevrouw Boom (D66). Voorzitter. Dit is de eerste keer dat ik hier sta. Het lijkt wel
mijn maidenspeech, maar die heb ik gelukkig al gehad.

ljdens de vergadering van de commissie Wonen, Ruimte en Groen van 11 oktober
hehben wij als fractie uitgebreid stilgestaan bij het voorliggende bestermnmingsplan
voor de bebouwing van dit gebied. Wij hebben als partij altijd voor het openhouden
van de Nuivenvonrdecorridor gepleit. Halaas js de financiéle ruimte er gewoonweg
niet. Daarom hebben we ons ingespannen voor een zo groen en open mogelijk ge
bied binnen de bostaande afspraken. We hebben dan ook gestuurd op een ontwik-
keling met de hoogst mogelijke kwaliteit, passend binnen en met respect voor het
omliggende cultuurlandschap. Het plan dar voorligt, voldoet aan deze voorwaarden.
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Fen grote kas, die nu nog langs de Kniplaan staat, en het naastgelegen perceel gaan
plaatsmaken voar negentien woningen, ingebed tussen groene stroken en zones,
die zowel de recreatieve waarde als de biodiversiteit van het gebied bevorderen,

Wij danken de heer Dessens voor zijn creatieve inbreng deze avond. Wij waarderen
ziin inzet voor het zo open mogelijk houden van de Duivenvoordecarridor. Zoals
cerder benoemd vinden wij elkaar in ons gezamenlijk doel om dit gebied een invul-
ling te geven die zo veel magelijk respect toont voor en hijdraagt aan de kwaliteit
van het landschap. Het is de manier waarop waarover wij van mening verschillen. De
kwaliteit van het voorliggende plan wordt bevestigd door het Q-team, dat is aange-
steld om de beeldkwalteit van de Duivenvoordecorridor te monitoren. Wat ons be
treft lan dit plan doorgang vinden. Wij hebben nog eén laatste verzoek, namelijk
om bij de inrichting van de Kniplaan ook rekening te houden met het cultuurhisto
risch karakter van deze weq.

De voorzitter: Na de inbreng van de fracties zal wethouder Cramwinckel reageren op
een aantal vragen die z1jn gesteld.

Wethouder Cramwinckel: Mevrouw de voorzitter. Ik dank alle fracties voor hun in
breng. Dit is een belangrijk moment, want ik denk en hoop dat we een heel belang-
rijke stap kunnen zetten in de ontwildkeling van het plan Noortveer, na vele jaren
van overleg, discussie en afweging van allerlei inzichten. In dit proces, dat il nu zelf
een aantal maanden heb mogen meemaken, heb ik ook gezien dat er een enorme
betrokkenheid is, met name bij de groep van dertien organisaties onder leiding van
de heer Dessens. Maar ook Wim ter Keurs en de anderen hebben zich enorm ge
raerd. Il wil vanaf deze plek ook mijn dank aan hen uitspreken. We zijn het niet
eens, maar we hebben wel op een heel goede manier discussies met elkaar gevoerd.
llc heb daar toch een enorme waardering voor, want zoals mevrouw Boom al zei, zit
het principiéle punt eigenlijk niet bi| de vraag of daar bebouwd zou moeten worden
_ hehalve in de optiek van de SP; dat heb ik ook goed gehoord — maar vooral bij de
yraag hoe je dat zou moeten doen. We hebben natuurlijlc een heel proces doorlopen
o vanuit een aantal algemene uitgangspunten en een startnotitie daarover tot deze
inrichting te komen. Die is gebaseerd op vier belangrijle uitgangspunten: het her
stel van openheid, het versterken van de cultuurhistorische waarden, het versterken
van de natuurwaarden en het vergroten van de recreatieve toegankelijkheid, Daar-
naast waren er ool heel veel andere factoren waarmee rekening gehouden moest
worden In hat ontwerp, zoals de contouren rondom molens. Bij de invulling hebben
we nok geprobeerd rekening te houden met karakteristieke elementen die er op dat
terrein al zijn, zoals zichtlijnen en andere aspecten. Dat alles hecft geleid tol het
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plan dat nu aan u is voorgelegd. We hebhben natuurlijk heel veel overleg gehad, zo
wel in de ontwerpfase, die onder verantwoordelijkheid van vorige colleges heeft
plaatsgevonden - ook daar waren de dertien arganisaties al bij betrokken - als in de
fase die we nu eigenlijk bijna hebben afgerond, de meer formele fase.

Dit heeft ertoe geleid dat we inderdaad een plan hehben dat volgens mij en valgens
het college een heel goede invulling geeft aan de uitgangspunten die we hebben
gekozen. Maar als je andere uitgangspunten zwaarder laat wegen, kom je ook op
een ander plan uit. Er is dus een belangrijke relatie tussen de uitgangspunten die je
kiest en het plan dat uiteindelijk op tafel wordt gelegd. Dat verklaart volgens mij
ook vooral het fejt dat de dertien organisaties uiteindelijlc op een ander plan uitke
men dan het college, maar ik zeg nog een keer dat in dit plan is geprobeerd om heel
kenmerkende elementen van het landschap terug te laten komen. Het is niet zomaar
ecn schapenweitje; het is niet zomaar een boomagaard. |k vind dat die kwalificaties
geen recht doen aan wat daar straks gaat ontstaan. Het is niel het restaureren van
het l[andschap, maar het herscheppen van kenmerkende elementen uit het land-
schap in dat plan, Dat is heel belangrijk. Dat is een bepaalde opvatting over hoe je
dit soort dingen zou moaten inrichten. Dat klapt.

Bi dit alles speelt ook de Kniplaan een rol. Ik heb in de commissievergadering al
aangegeven dat wij naar die verkeerssituatie en de inpassing van de Kniplaan in de
nieuwe situatie gaan kijken via een onderzoek dat er gaat komen, enerzijds naar de
vraag wat daar de snelheid zou moeten zijn en anderzijds ook naar de vraag hoe je
dat stedenbouwkundig maar ook verkeerstechnisch op de beste manier kunt inpas-
sen. Daar komt onderzoek naar en dat gaan we gebruiken bij de uitwerking.

Ik denk dat ik daarmee de belangrijliste punten van het CDA heb behandeld. Ik heb
ook aangegeven hoe het proces van overleg met de dertien organisaties is verlopen.
Oolc In de ontwerpfase is dal overleg er geweest, ook met ambtenaren. |k heb zelf
twee keer fysiel overleg en één kear een heel lang telefonisch averleg over deze
kwestie gehad. Dat heeft onder andere geleid tot het onderzoek om nog eens goed
naar de verkeerssituatie op de Kniplaan te kijken.

lk heb kennisgenomen van de zeer positieve opmerkingen van de fractie van ONS
Voorschoten, waarvoor danlk Ik helb ook kennisgenomen van het feit dat het vaor
GroenLinks toch ook wel iets is van: dit is het, maar we moeten daar ook niet méér
bebouwing hebben. Dat is een beetje de teneur. Dat hebben we ool duidelijk aan-
gegeven, ook in ons coalitieakkoord.
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Is het denkbaar om de groep van dertien organisaties bij de verdere inrichting van
dit ontwerp te betreklken? Ja, wat mij betreft is dat een prima idee, als de groep
daartoe bereid zou zijn, Dat geldt ook voor anderen die belangstelling hebben om
mee te denken over de verdere inrichting. Dat kan natuurlijl.

Daor de fractie van de PvdA is de vraag opgeworpen of in het proces niet een soort
tunnelvisie is ontstaan. Dat is een goede vraag. |k denl dat dat niet zo is, want wat
ar is gebeurd, is niet een kwestie van een tunnel ingaan maar een proces om vanuit
een aantal uitgangspunten die in het begin met name door de raad en vanuit het
convenant zelf zijn geformuleerd, via de startnotitie en het ontwerpproces daarna
tot een verdere inrichting van de planvorming te kamen. Dat is geen tunnelvisie; dat
is gewoon stap voor stap een plan ontwikkelen. Dat is iets hee| anders, Ik denl dat
de kritische geluiden en gesprekken die we tijdens de rit hebben gehad, ons ook
heel scherp hebben gehouden op het punt van de vraag: gaat het nog steeds goed,
ben je nog steeds op de goede weg of moet je een andere koers inslaan?

Ue Kaad van State heeft Inderdaad een belangrijke uitspraal gedaan over het plan
Roosenhorst, over de 85%-15% verdeling, en heeft daarmee inderdaad ook een juri-
dische invulling gegeven aan wat je precies onder die begrippen moet verstaan. We
zijn bij dit plan inderdaad uitgegaan van 7%. Daar kemt natuurlijlc nog wel wat bij
aan oppervlak voor wegen, parkeerplaatsen et cetera, maar dit is gen veel geringere
vorm van bebouwing dan in Roosenhorst, waarbij van die 15% wordt uitgegaan,

De VWD heeft geconcludeerd dat je met dit plan inderdaad de vier geformuleerde
doelstellingen bereikt. Dat is aok ons beeld. Het verkeer op de Kniplaan is genoemd,
daar heb ik zojuist antwoord ap gegeven. Hoe zit het precies mat de verslechterde
grondexploitatie? Daar wil Ik twee dingen over zeggen. Ten eerste hebben we ver-
trauwelijlk ean aantal gegevens en informatie ter inzage gelegd over hoe hel precies
met die grondexplojtatie zit. Dat is één. Ten tweede zal ook het verloop van de ont-
eigeningsprocedure van invloed zijn op de uiteindelijke uitkomst van de grondex
ploitatie, maar ook van het hele financiéle plaatje van Noortveer. Maar daar komen
we straks misschien nog op in het kader van de onteigeningsprocedure.

¢ denk dat ik hiermee ook de punten van D66 heb behandeld. Ik wil het kort hou
(gl=Tu M

De voorzitter: |s er behoefte aan een tweede termijn in reactie op wat de wethouder
heeft gezegd?
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De heer De Graaf (PvdA): Mevrouw de voaorzitter. De wethouder heeft geen antwoord
gegeven op mijn vraag over die 85% en 15%. Hi] verwijst naar de Raad van State,
maar in mijn beleving is er een verschil tussen wat je mag en wat je wilt. Het is be
langrijk om je te houden aan regels en te weten wat je mag, maar ik heb expliciet
gevraagd of het niet wenselijlc zou zijn om in volgende procedures preciezere en in
mijn beleving - daar zal de wethouder het waarschijnlijk niet mee eens zijn — juiste-
re informatie te verschaffen dan in het enderhavige geval. Dat was mijn vraag.

De heer Maassen (SP): Voaorzitter. Al luisterend kwam bij mij nog een gedachte op,
namelijikk dat het college bij de behandeling van het bestemmingsplan Roosenhorst
bij monde van de toenmalige wethouder Bremer heeft aangegeven zijn stinkende

best te zullen doen om bebouwing op Noortveer te voorkomen. Mijn fractie is dus
wel enigszins verbaasd dat de partij waarvaor mevrouw Bremer toen in het college
zat, ONS Voorschoten, zo positief is over dit plan voar Noartveer, De SF is ook be-
hieuwd op welke manier het college invulling heeft gegeven aan die toezegging.

Ve heer Lavrijsen (VVD); Voaorzitter. Allereerst dank aan de wethouder voor de ant
woorden. In vervolg op de toezeqging over het verkeersonderzoek vraag ik de wet—
houder of hij kan aangeven op welke termijn de uitkomsten van dat onderzoek on
geveer komen.

Wethouder Cramwinckel: Voorzitter, Ik heh in mijn toelichting niet voor niks de ujt-
spraak van de Raad van State aangehaald, omdat de Raad van State cen uitspraak
heeft gedaan over de vraag wat je in het geval van het Duivenvoordecorridorconve -
nant moet verstaan onder "bruto” en "netto”. Dat is dus heel belangrijk. Ik vind het
op zich een goede suggestie van de PvdA-fractie om in het vervolg bij komende
plannen ook die uitleg duidelijlk mee te laten wegen in de toelichting.

De heer De Craaf (PvdA): Nog een laatste opmerking. Als u die toelichting in "Raad
van State-termen” bij de documenten voegt, verwacht u dan dat de gemiddelde bur
ger weet dat 85% geen 85% is?

Wethouder Cramwinckel: Nee, dat bedoel ik natuurlijk niet. Dat moeten we Uiteraard
wel even duidelijlc omzetten in eenvoudig Nederlands.

D 5P vroeg hoe ik een toezegging ga invullen die in strijd is met het coalitieak-

koord. Daarmee wordt mij natuurlijk om iets onmogelijks gevraagd. Wat ik nu als
wethouder voor dit dossier doe, is gewoon het Uityoeren van het coalitieakkoord.
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Daarin staat glashelder wat we doen onder welke randvoorwaarden. Dat is wat ik

daoe,

3e heer Maassen (SP): |k wil geen hele discussie over het staatsrecht beginnen, maar
ar is wel zolets als de verantwoordelijkheid die een wethouder heeft voor de toe
zeqggingen en vooral ook de daden van een voorganger.

Wethouder Cramwinckel: |a, dat klopt en daar geefl ik op deze manier invulling aan.

De VWD vroeg hoelang het anderzoek gaat duren, Daar zal ik u schriftelijk nog over
berichten.

De voorzitter: |k constateer dat er ten aanzien van dit agendapunt niets meer aan de
orde is. We hebben heel lang, heel veel en heel intensief over Noortveer gesproken.
Kan ik vaststellen dat het besluit kan rekenen op een grote meerderheid in de raad?

In stemming komt het voorstel.

Het voorstel wordt bij handopsteken aangenomen, waarbij de voorzitter constateert
dat de fracties van ONS Voorschoten, GreenLinks, het COA, D66 en de YWD ervoor
hebben gestemd.

8. Duivenvoordecorridor, onteigeningsplan Noortveer (raadsregistratienummer
Z/18/19749 /98053)

De voorzitter: Het voorstel is om de Kroon per brief met het bijbehorende onteige—
ningsplan Noortveer te verzoeken om over te gaan tot het voeren van een admini
stratieve onteigeningsprocedure op grond van Tite| IV van de Onteigeningswet en te
hevorderen dat een Koninklijk Besluit tot onteigening tot stand komt voor de ontel-
gening ten name van de gemeente Voorschoten.

De heer Bremmer (CDAYN Voerzitter, We komen nu bij het onteigeningsplan Noort-
veer, Dat is als het ware het derde plan. We hebben het ontwerpbestemmingsplan
gehad, we hebben het ontwerpexploitatieplan gehad en we hebben nu het onteige-
ningsplan. Ook hierover is op | | oktober intensief gesproken. Om het bestem
mingsplan Noortyeer te kunnen realiseren, moet nog ¢én perceel door de gemeente
in eigendom worden verkregen. Al geruime tijd zijn onderhandelingen gaande met
de eigenaar en exploitant van het glastuinbouwbedrijf aan de Veurseweag en/of de
Kniplaan. Het is een lastig dossier. Het gaat om een veelheid van belangen. Om het
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duur te zeggen: het gaat om een simultane realisatie van belangen. Ga maar eens in
de schoenen staan van degenen die erbij betrokken zijn! Dat is geen sinecure.

Wij hebben uiteraard veel empathie voor de positie van de tuinder en voor de ex
ploitant. Een bedrijf dat in generaties is apgebouwd en dat wellicht niel verder kan,
is niemands droombeeld. Onteigening is volgens mij oolc een uiterste middel. Eén
van de vragen is dan of er nog zicht is op een minnelijke overeenkomst, op minne-
lijke schikking. We hebben die vraag ook nog in onze laatste vragen gesteld. 1k denl
dat het goed is als de wethouder hier publiekelijk nog eens op ingaat. Mijn vraag is
dus eigenlijk of licht aan het eind van de tunnel sowieso uitgesloten is of dat licht
aan het eind van de tunnel in de zin van een minnelijke avereenkomst, gaande het
proces, toch nog magelijk is.

Wij danken het college voor de veelheid van antwoorden op vragen die wij aan het
eind van de middag kregen. We hebben ook gezien dat laat binnengekomen ziens-
wijzen alsnog ontvankelijlk waren. Die zijn volgens mij goed beantwoord; compl]
menten voor de beantwoording, Hoop doet leven, maar misschien doet ook koop
leven, zou ik bijna willen zeggen. Hopelijk komt het daarvan.

Tot slot een financiéle vraag waarover de voorzitter misschien ook nog iets kan
zeggen. Wat is in financiéle zin het worstcasescenario, voor zover het daglicht die
uitleg kan verdragen?

De voorzitter: Ik neem aan dat u het goedvindt dat de wethouder daarop antwoordt
en niet de voarzitter, maar we begrijpen elkaar.

De heer Maassen (SP): Voorzitter. Gezien het voorgaande klinkt het misschien
vreemd, maar de SP zal dit voorstel steunen. Zoals u zojuist heeft gehoord, is de SP
nooit een voorstander geweest van bebouwing in de Duivenvoordecoridor, maar als
de raad er dan toch voar Kiest, is het wel verstandig om dat op zo'n manier te doen
dat het de gemeente Voarschoten niel nog meer geld kost. Wat ons betreft is er al
vrij veel - achteraf gezien eigenlijlk misschien te veel — aan het verwerven van gron-
den besteed. Hoe ontzettend gevoclig en vervelend deze zaak op deze manier ook
is, hat is wel belangrijlt dat de gemeente niet nog meer aan deze zaak besteedt dan
strikt nondzalkelijle |s. Daarom steunen wij hat voorstel zoals het er ligt, met de
kanttekeningen die het CDA erbij maakt: mocht u eruit kunnen komen, dan zou dat
natuurlijk nog veel beter zijn.
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De heer De Graaf (PvdA): Mevrouw de voorzitter. De eerste paar zinnen van de heer
Maassen kan il herhalen; het klinkt wat gelc, maar toch zullen wij in beginsel mee-
gaan, in de verwachting van een open en zakelijke opstelling van de wethouder, die
hij in een eerder stadium averigens al heeft toegezegd in de commissie WRG, en In

de wetenschap dat de zorgvuldigheid van de procesgang uiteindelijk ook altijd ge-

horgd werdt door de mogelijkheid van een juridische gang.

De heer Lavrijsen (VVD): Voarzitter. In de vergadering van de commissie Wanen,
Ruirmte en Groen van 11 aktober jongstleden heeft de VWD-fractie de sterke wens
uitgesproken dat beide partijen - het college en het tuinbouwbedrijf — in deze
kwestie tot een minnelijke overeenstemming zouden komen. Onteigening vinden wij
sen heel zwaar middel, dat diep ingrijpt bij alle betrokkenen. Wij hebben onszelf in
de fractie twee vragen hierover gesteld. Allereerst: is het algemeen belang groot
genoeg om deze procedure in gang te zetten? Ten tweede: heeft de gemeente vol
doende inzet geleverd om de grond die nedig is, ep een minnelijke wijze te verkrij-
gen? Wij zijn van mening dat beide vragen met ja beantwoord kunnen waorden. Wij
zijn van mening dat de procedures die behoren bij de aankoop van alle gronden,
zorgvuldig zijn doorlopen. We hebben het dossier ook bekeken. Het is helaas niet
gelukt om tot overeenstemming te komen met de eigenaren en de uithaters van dit
tuinbouwbedrijf. Dat is spiitig, maar Noortveer moet nu wel ontwikkeld worden om
de gemaakte afspraken na te komen en ook om verdere financigle risico's te voor-
komen. Daarom zal de VVD instemmen met dit raadsvoorstel, maar we begrijpen de
hierbij spelende belangen van de eigenaren en vooral ook de emoties die hierbij
spelen. Daarom doen wij net zoals de fracties die zojuist hebben gesproker, ean
uitdrukkelijke oproep aan beide partijen om een uiterste inspanning te leveren om
hier echt nog op een goede gezamenlijke manier uit te komen. Tk wens iedereen
daarbij hee| veal wijsheid toe.

Mevrouw Schroot (D66): Voorzitter. Ook voor mij is dit de eerste keer dat ik spreek
vanaf dit gestoelte; nee, vanaf dit "gastaante”. In de commissievergadering hebben
we uitgelegd dat wij het algemene belang zwaarder vinden wegen dan het indivi-
duele belang. De financiéle risico's, de ontsluiting van hel naastliggende perceel en
de langdurige onderhandelingen waarin geen overcenstemming is bereilet, wegen
zwaar. Het persoonlijke leed van een gedwongen bedrijfsverhuizing is pijnlijk. We
hebben de brief van Sunshine Grow gelezen en we horen graag van de wethouder of
er nog nieuwe feiten zijn en hoe het ervoor staat om in der minne tot een aplossing

te kamen.
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Mevrouw Persoon [ONS Voorschoten): Voorzitter, Zoals wij al bij de commissiebe—
handeling hebben aangegeven, betreuren wij het dat de gemeente er niet in is ge-
slaagd om tot een minnelijke overeenkomst met meneer Van den Berg te komen,
maar zolang dat niet mogelijk is, Is het openbare belang groter dan het particuliare
belang. Daarom vinden wij onder deze bijzondere omstandigheden onteigening de
gedigende weg.

Maar aanleiding van de ingelcomen brief nr. 549 van Sunshine Grow over het ontei-
geningsproces heb ik drie vragen. In de brief wordt gewezen op hel mislopen van
subsidie. Vraag nummer één; is dat subsidie voor de gemeente? Vraag twee: zo Ja,
klopt het dat de gemeente dit misloopt? Vraag drie: over hoeveel geld gaat dit en
hoe kunnen wij dit compenseren?

De heer Bos (GroenlLinks): Voorzitter. Het plan Van Glas naar Gras loopt al tien jaar,
Vele andere kassen zijn aangekocht en inmiddels al gesloopt. Uit de ans aangereikte
informatie en de reacties op ingediende zienswijzen kunnen wij niet concluderen dat
de gemeente een onredelijk bod heeft gedaan om het gebied te verwerven. We vin-
den het jammer dat de eigenaren van Sunshine Grow niet tot een overeenkomst zijn
gekomen. De lange historie en geen zicht op een minnelijke schikking in overwe-
ging nemend, zullen wij instemmen met het verzochte besluit tot anteigening van
de benodigde gronden. We sluiten ons aan bij alle oproepen om te kijlan of niet
tach tot een schikking tussen de partijen kan worden gekomen. In onze ogen lijkt
dat voar alle partijen het beste om vooruit te kunnen komen.

Wethouder Cramwinckel: Voorzitter. Ik wil alle fracties danken voor hun steun aan
dit voorstel. |k zie ook bij alle fracties een heel zorgvuldige afweging van de vraag
of de gemeente nu voldoende heeft gedaan om dit te voorkomen. De andere vraag
is inderdaad: waar staan we nu en wat zijn de kansen op een minnalijke schikking?
Dat is een heel belangrijke vraag. We hebben ook gekeken naar andere onteige
ningsprocedures in het land en in het verleden. De ervaring laat zien dat als een
gemeenteraad beslult tot onteigening, in het proces daarna soms nog tot overeen-
stemming wardt gekomen, Dat betelent dat ik niet uitsluit dat we misschien over—
eenstemming bereiken, |k heb de afgelopen dagen contact met de eigenaar apge-
nomen en met hem afgesproken dat wij morgen een gesprek hebben om even te
kijlken waar we precies staan en wat verder de mogelijlkheden zijn voor een minnelij
ke schilkking. Il dacht dat het op mijn weg lag om dat te doen en dat |k daarmee
ook uitvoering geef aan datgene wat u van mij gevraagd heeft: doe het uiterste om
te kijken of je tot een minnelijke schikking kunt komen. |k wil niet zeggen dat hat
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een onderhandelingsgesprel is. Het is gewoon een gesprek om eerst even te kijken
waar we staan en hoe we de situatie nu van beide kanten inschatten. Dat is gen.

Het tweede punt is dat het CDA heeft gevraagd naar het zogenaamde worstcasesce-
nario. Dat begrip wordt in de gemeentefinancién eigenlijk anders genoemd; dat is
hamelijk een soort risico inschatting. Die hebben we gemaakt. We hebben u de door
ons gemaakte risicoberekeningen laten zien. Daarnaast is er het hele aspect van de
extra gelden die mogelijlk nodig zijn om onteigening op te lossen. Ik heb dat ver-
trouwelijk ter inzage gelegd. Daar kunt u ook in zien hoe die bedragen precies zijn
apgebouwd. De vraag of het zich precies zo zal ontwikkelen, hangt van een aantal
factoren af, in de eerste plaats van de manier waarop dit onderhandelingsproces
over de onteigening verder zal verlopen. Dat is natuurlijk één. Het tweede punt dat
straks ook van belang is, s wat de gronden uiteindelijk gaan opbrengen. Daar heb-
ben wij inschattingen van gemaakt, maar de markt kan wijzigen. We komen ook met
cen verkoopstrategie; daar gaan we ons als college nog op beraden, maar we moe-
ten dat natuurlijle slim doen am ervoaor te zargen dat we op een goed punt in de
markt het maximale rendement uit die yrunden halen. Dat is dus een blanco factar,
die dat getal ook beinvioedt. Verder kan ik hier niet zo gek veel meer over zeggen,
omdat het ook een beetje koffiedile kijken is, maar we hebben het uiterste gedaan
om het risico In beeld te brengen en we doen ool het uiterste om ervoor te zorgen
dat we hiermee zo min mogelijk geld kwijt zijn. Belangrijk daarbij is Inderdaad ook
de lengte van de procedures, want tijd is gewoon geld. Ook advocaten koster aan
heide kanten geld: dat is heel belanarijle.

Door ONS Voorschoten is nog gevraagd naar de bijdragen van de provincie. De zes
ton die in de brief van Sunshine Grow wordt genoemd, herkennen wij totaal niet.
Wat we wel herkennen, is een bedrag van € 191.000. Daar hebben wij een aan-
yraagtermijn voor lopen. We hebben de provincie gevraagd of die termijn nog éen
keer verlengd kan worden in verband met de bijzondere positie waar we met dit hele
project In zitten. De provincie moet daar nog antwoord op geven, evenals op een
andere yraag die wij nog gesteld hebben, namelijk of er naast de potjes die al be-
schikbaar zijn voor de Duivenvoordecorridor, ook nog andere potjes aangeboord
kunnen worden in het kader van het sluitend maken van de exploitatie in het kader
van het stimuleren van de bouwinspanningen in Zuid-Holland. lk kan daarvan niet
zeggen dal dat aeregeld is. [k kan alleen zeggen dat we in goed overleg met de pro
vincie proberen te kijlken of we daar ook nog wat geld uit kunnen halen, zadat de
belasting voor onze gemeentelijke begroting zo klein mogelijk wordt.

lle denk dat ik daarmee alle apmerkingen behandeld heb.
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De heer Van den Dool (VWD): Ik heb é&n vraag, Er werd ook gevraagd hoe de kosten
zouden kunnen worden opgevangen. Kunt u in het vervolg keuzemogelijkheden aan
de raad geven om dit soort kosten op te vangen? Naast de reserve zijn er misschien
ool andere mogelijkheden, bijvoorbeeld binnen de exploitatie. Daar hebhen we nu
niet zoveel meer aan, maar in het vervolg zou dat misschien wel goed zijn,

Wethouder Cramwinckel: Ja, daar zijn verschillende mogelijkheden vaor. Wat ik een
maool moment vind om daarover van gedachten te wisselen, is de nota over de
schuldbeheersing, waarmee we gaan komen. Dat is een belangrijke, maar de moge-
lijkheden die er zijn, hebben ook te maken met incidentele inkomsten die we gaan
krijgen uit de verkoop van onroerend goed. In de systematiek van anze begroting
tellen we alle plussen en minnen in een bepaald jaar bij elkaar op en dan kijken we
hoe we uiteindeljjk zullen omgaan met het bedrag dat we hier tekortkomen, Dit
palkken we dus In hat grote kader vast. Dan kunt u zeggen dat dat antwoord mis-
schien een beetje vaag is en dat u graag had gehoord waar we die vijf ton precies
vandaan halen, maar dat antwoord kan ik u nu niet geven. |k kan u wel zeggen op
welke manier we dit probleem benaderen, Er zijn allerlei mogelijkheden am dit bin
nen de gemeentefinancién op te lossen.

De voorzitter. |k denk dat we daar later met elkaar over in discussie gaan.
Wethouder Cramwinckel: Ja.

De voorzitter: Mag il constateren dat de raad eensgoezind is aver het besluit en hier
raadsbreed een klap op wil geven? Of zijn er toch nog tegenstemmers?

Het voorstel wordt met algemene stemmen aangenomen.

9. Verordening winkeltijden Voorschoten 2018 (raadsregistratienummer
Z/18/024996/100408)

De heer Zoetemelk (CDA): Voorzitter. |k heb in de commissievergadering al uitge
breid over dit voorstel gesproken. U kunt zich voorstellen dat dit bij het CDA wat
anders ligt dan bij de andere partijen We hebhaen nu te malean met aen links—
liberaal college. Ik vind dat dit inderdaad een beetje lijkt op laaghangend fruit om in
ieder geval te laten zien dat het college er is. Er ligt een voorstel am de regelgeving
inzake de winkeltijden in Voorschoten valledia los te laten. Ik zea bewust: "wolledig
los te laten”, dus ook op collectieve feestdagen en vrije dagen, zoals Ferste Kerst-
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dag, Eerste Paasdag en Eerste Pinksterdag. Het bevreemdde mij dat in het persbe-
richt ook melding werd gemaakt van de tweede feestdagen, want die waren gewoon
al vrij in de Winkeltijdenwet. Het CDA heeft in de vorige raadsperiode ingestemd
met verruiming van de winkeltijden, Daarbij hebben we een motie ingediend over de
openingstijden op zondag, open na 12.00 uur, en geen opening op de eerste dagen
van de genoemde christelijke feestdagen. Ook wij vinden het belangrijk dat onder-
nemers de vrijheid hebben om te ondernemen. llc ben zelf ondernamer en ik laat me
ook niet graag remmen, maar in dit geval is het heel belangrijk om aan te geven dat
deze vrijstelling van de winkeltijden geen gelijktrekking is met de buurgemeenten
maar een verdere verruiming, zelfs zover dat we verdergaan dan de buurgemeenten,
omdat er daar nog enige restrictie op zit. Ik verwijs naar de gemeente Noordwijk,
een toeristische gemeente: die heeft straks minder ruime winkeltijden dan Voor
schoten, Het is dus niet zomaar een wijziging; het is een flinke wijziging.

Ik heb in mijn verhaal in de commissievergadering ook aangegeven dat de collectie-
ve yrije dagen belangrijk zijn. Het is in Nederland een traditie om op feestdagen,
zeker op de eerste feestdagen, collectlef vrij te zijn, Je gaal in leite gen traditie in
Nederland doorbreken en je gaat in feite steeds ruimer in de werktijden zitten,
waardoor je in Nederland langzamerhand de collectieve vrije dagen gaat verliezen.
ledere stap is er één. Het gaat ans dus niet zozeer om de christelijke achtergrond. Ik
zeg ook weleens dat de economie de nieuwe religie is; ik denk dat dit bij dit college
inderdaad een klein beetje aan de orde is. Ik kijk ook even naar GroenLinks, omdat
il denk dat hierbij ook een stukje duurzaamheid meespeelt. Nogmaals, ik denk dal
een beetje collectieve rust in plaats van collectieve drukte in veel gevallen heel goed
kan werken in onze maatschappij. Zondagmorgen is het hier op de rotonde en in de
Voorstraat rustig. Je kunt dan goed om Je heen kijken en van de monumenten ge-
nicten. Il denk dat je met dit voarstel in ieder geval een stulk rust doorbreekt op de
dagen die belangrijk zijn in het kader van collectieve rust.

De heer Deuzeman (Groenlinks): Voorzitter. De heer Zoetemelk verwees zojuist al
naar ons. Groenlinks is altijd ambivalent geweest over het vrijgeven van winkeltij-
den. Qal wij worstelen met de punten van de collectieve rust en de economische
dwang, die we ook in de commissievergadering hebben gehoord, maar we zullen
tach akkoord gaan met het voorstel. Het is cen duidelijke wens van zondagsonder-
nemers, die zalfs boetes hebben geincasseerd door open te gaan op christelijke
feestdagen. Er is dus kennelijk een knelpunt en we vinden dat we daar toch jets mee
moeten, De vraag was bij ons voornamelijk wie er wordt geholpen door dit verbod,
In Leiden en in Leidschendam mogen winkels bijvoorbeeld alle zondagen open zijn,
de hele zondag. Dat gebeurt daar lang niet overal. Zelfs veel supermarkten zijn niet
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cde hele zondag open. Veel winkels in Vaorschaten zijn cok op zondagmiddag ge-
woorn gesloten. Wat dat betreft s dit een kleine uitbreiding. We verwachten aigenlijk
ook gewoon kleine verschuivingen in de winkeltijden. Die economische dwang valt
in de praktijk kennelijk dus wel mee,

Wat wel belangrijk is en wat zojuist ook genoemd werd, zijn de christal|jke feestda-
gen. Dat punt ligt gevoelig. In de commissievergadering werd er ook op gewezen
dat de communicatie vanuit de gemeente daar misschien niet voldoende rekening
mee gehouden heeft. Eigenlijk moeten we bij nader inzien zeggen dat ook anze
fractie dat vindt, Dat had gewoon wat empatischer gemoeten. Dat vinden we jam-
mer, maar gezien de ervaringen, ook op zondagmiddag, bijvoorbeeld in Leiden, zal
de opening waarschijnlijk beperkt zijn. Er zijn specifieke winkels die zich benadeeld
voelen doordat ze niet open kunnen zijn op deze christelijke feestdagen. Zij zullen
opengaan, maar in de praktijk doen ze dat nu al. Dat was precies het startpunt: de
winkels die zich bekneld voelen. Wij zijn niet principieel tegen regulering, maar het
verbod moet wel een duidelijk doel hebben. In dit geval zien wij eigenlijl niet goed
well doel hier gediend wordt. Wij zien niet valdoende reden om de keuzevrijheid
voor winkeliers hier te beperken. Wat dat betreft denken we dan ook dat deze ver—
ruiming, zo klein als die is, gewoon een goeda zaak is.

Tijdens de commissiebehandeling is ons door de wethouder wel toegezegd dat er
nog gekeken zou worden naar eventuele regelgeving over bevoorrading. Wij zouden
daarover nog wel graag wat terugkoppeling lerijgen,

De heer Van der Elst (ONS Voorschoten): Voorzitter. Het college heeft ons ervan
avertuigd dat de overgrote meerderheid van de winkeliers in Voorschoten uitzien
naar acceptatie van dit voorste| en dat alle betreffende vertegenwoordigende orga-
nisaties hiervoor zijn. Wij steunen ondernemerschap, dat moedigen we aan. We
moedigen nog wel meer dingen aan en we steunen ook nog wel meer dingen, maar
dat geldt zeker voor ondernemerschap, mits andere belangen in redelijlkheid worden
meegewogen. Daar lijkt ons zeker sprake van. Daar voeq ik aan toe dat de concur—
rentie in Leidsenhage niet slaapt; dat is cen feit. Het is faciliterend en niet verplich
tend. Om die reden gaan we graag akkoord met de voorgestelde verruiming.

De heer Maassen (SP) Voorzitter. [l hoorde het CDA zojuist een betoog houden te
gen de verruiming van de openingstijden, Daarbij werd gezead dat dit een parade-
paardje is van het links-liberale college. |k kan u vertellan, meneer Zoetamellk, dat
er weinig links is aan het verruimen van de openingstijden. Dat Groenlinks zegt dat
het niet ziet wie hicrdoor benadeeld worden, geeft aan dat dit geen links-liberaal
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college is maar eerder een |iberaal college; het Is in ieder geval een liberaal voorstel,
want wat Is er nu links aan het verruimen van de openingstijden? Heel weinig, want
er zijn wel degelijk mensen die er last van hebben, om te beginnen de werknemers
van de winkels die het betreft. Zij moeten nu alweer een extra vaste vrije dag inleve-
ren. U zult misschien zeggen dat ze daar wel voor gecompenseerd zullen worden en
daar misschien een toeslag voor zullen krijgen, zodat ze extra verdienen omdat ze
op die feestdagen werken, Maar die toeslagen en die compensaties worden steeds
minder en ze verdwijnen naarmate wij het gewoner vinden dat je op elke dag werkt.
Vroeger waren er ook zaterdagtoeslagen; die zijn ook allang weer verdwenen.

Dit soort maatregelen helpen niet om de positie van de werknemers in die winkels te
verbeteren, Sterker nog: dit soort maatregelen verslechteren de positie van deze
werknemers, Ook de positie van de kleine winkeliers die zich misschien gedwongen
gaan voelen om op dit soort dagen ook open te gaan omdat de concurrentie dat ook
doet, wordt verslechterd. Ze kunnen het zich misschien niet veroorloven om omzet
te missen en zullen tegen hun zin ap dagen als Eerste Kerstdag of Eerste Paasdag
open moeten gaan, dagen waarop ce misschien ook eens een kieer bij hun familie
moeten zijn. De werkdrulk van een kleine winlelier is vaak al groot zat.

En dan is er de vraag waarom we dit eigenlijl doen. Daar is het voorstel helder over.
Daarin staat ... Dat is heel fijn van die nieuwe apparaten: precies op het moment
waarop je iets wilt voorlezen, draait het scherm weg.

Wethouder Mol: Dat doegn we expres!
De heer Maassen (SP): Ja, dat weet ik, Het is een liberale computer.

In het voorstel staat dat de verruimde openingstijden er zijn om het gelijke speel-
veld met winkeliers In andere gemeenten te garanderen. Vorige week hebben we de
begroting behandeld en heb ik hier vastgesteld dat winkeliers in Leiden tweeénhalf
keor zovee| onroerendezaakbelasting betalen als winkeliers in Voorschoten. Laten
we het dus niet over "een gelijk speelveld” hebben zolang die ongelijkheid er nog is.

De heer De Graaf (PvdA): Mevrouw de voorzitter. Vrijemarktadepten worden met dit
voorstel op hun wenken bediend. Ik zag een paar weken geleden cen tweet van ean
neoliberale voorman in dit dorp: "markt, marlt, markt". Maar ja, de geschiedenis van
het laisser—faire heeft ons geleerd dat de markt marktmeesters nodig heeft die re
gels stellen, rekening houden met andersdenkenden en met minderheden ¢n oog
hebben voor de kleinere winkeliors. Maar we zien hier een terugtredende markt
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meester. Het gros van de winkeliers it evenmin te wachten op deze verruiming van
de openingstijden. |l had het er laatst met iemand over, in de zin van: dan ga je
stralks op zondag om 08.00 uur door de Schoolstraat lapen en dan kom je daar een
enorme dynamiek tegen; dat perspectief is onvoorstelbaar! Er gebeurt echter niks;
er verandert niks, zolang er geen nieuwe toetreders in dit dorp zijn die daadwerke-
lijk de concurrentie willen aangaan met onze kleinere winkellers. Dan kun je zeggen;
waar maak je je druk om? Ik maak me er wel druk om, want er zijn ook andere
overwegingen — die heb ik zojuist genoemd  waarom ik denk dat marktmeesters
moeten optreden: we moeten rekening houden met minderhaden.

Kortom, dit voorstel kost tijd en energie. We horen de laatste tijd meermaals dat wij
vanwege de werkdruk van medewerkers wat terughoudend moeten zijn met anze
voorstellen, Dit kost heel veel energie, Het is nergens voor nodig. Het is invulling
van de symboolpolitielc van de vrije marlkt.

Mevrouw Van Meenen (VVD): Voorzitter. Wij als liberalen zijn enthousiast over dit
voorstel, dat Klept, Wij zien het belang van het verruimen van de openingstijden,
zodal ondernemers zelf kunnen bepalen wanneer ze open zijn en zodat ze kunnen
concurreren met de regio, waar de openingstijden al ruimer zijn. Wij hebben er een
groot vertrouwen in dat die ondernemers dat zelf kunnen bepalen. Wij hebben oalk
vertrouwen in de vertegenwoordigers van de ondernemers, die enthousiast zijn over
dit voarstel. Zij hebben hun enthousiasme uitgesproken en staan achter dit voorstel.
Kartam, wij zijn voor.

Mevrouw Boom (D66): Voorzitter. Zoals aangegeven in de commissie B&B is onze
fractie voor een verruiming van de winkeltijden in ons derp. Het plan wordt onder
steund door de ondernemers. Laat ook duidelijk dat openstelling geen verplichting
is. ledere ondernemer is vrij in het wel of niet openen van zijn winkel. Dat moet ook
altijd zo zijn en zo blijven; dat vinden wij erg belangrijk. We hebben dan ook aan de
wethouder gevraagd om te onderzoeken in hoeverre een verhuurder of exploitant
de opening van een winke| kan afdwingen. Uit de beantwoording blijlet dat de be-
scherming van de huurder of winkelier binnenkort hij wet geregeld is. Wij danken de
wethouder en de ambtenaren voor het uitzoekwerk en stemmen in met het voorstal,

De voorzitter: Wethouder Maol, over communicatie en bevoorrading.

Wethouder Mol. Voorzitter, u beperkt de onderwerpen al waarover ik het mag heb
hen, he?
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e voorzitter: Ja.

Wethaouder Mol: Ja, dat dacht ik al. Voor zo'n klein onderwerp was er een stevige
eerste termijn; de politieke ideologieén gieren hier als pubertestosteron door de
zaal, Toch ga ik het kort houden, want het is eigenlijk maar een heel klein voorstel
latje. Het is een kleine verruiming waar verschrilkkelijk veel vraag naar is. We ver-
wachten dat het eigenlijlk niet heel erg veel effect gaat hebben, behalve voor de on
dernemers die er zo blij mee zijn, waarander een bepaalde slager in dit dorp, die mij
hier vanimiddag nog over aansprak. De verruiming maakt het uiteindelijlk mogelijk
dat andernemers niet meer afhankelijk zijn van ontheffingen, maar dat een brede
regelgeving ervoor zargt dat ondernemers op die momenten waarap ze daaraan he-
hoefte hebben, open kunnen zijn. Gelukkig zijn de ondernemers in Voorschoten
mondig en wijs genceg om hiervan gebruik te maken op die mormenten waarop dat
voor hen het beste js. De ondernemers, ook in het centrum, hebben aangegeven dat
zij deze verruiming met name willen gebruiken om op die zondagen gezamenlijk
open te kunnen en om daar samen afspraken over te maken.

De heor Zoetemelk (CDA): Wie van de "bepaalde groepen” heeft de wethouder ge
consulteerd in het lkader van de nieuwe bestuursstljl en in het kader van participatie
am ool daar na te gaan hoe hierover gedacht wordt?

WwWethauder Mol: Alle vertegenwoordigers van de ondernemarscollectieven in Voor-
schoten — dat wil zeggen: de centrumondernemers, de ondernemers van de Van
Reathovenlaan, de ondernemers van Hofland en de Ondernemersvereniging Yoor-
schoten — hebben mi] in het FQV, het Economisch Overleg Voorschoten, meermaals
gerappelleerd om dit onderwerp bij u te agenderen.

De heer Zoetemelk (CDAY: Maar wat bedoelt u in het voorstel met "bepaalde groe-
pen' die er wat |ast van zouden kurninen hebben als het gaat om de zondagsrust?

Wethouder Mol: Volgens mij hebben we het ook in de commissievergadering hier-
over gehad. Ik kan het niet precies terughalen, maar wij hebben geprobeerd om in
het voorstel te onderkennen dat niet iedereen in Voorschoten er blij mee zou kun-
nen zijh, maar wij als college vinden dat wij met deze verruiming van de winkeltij
den die doelgroepen tegemoet kunnen komen die hier baat bij hebben, Wij vinden
het vooral belangrijk dat wij in Voorschoten vanuit de gemeente hieraan geen be-
perkingen op willen leggen.
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De heer Zoetemelk (CDA): De vraag is of de wethouder "bepaalde graepen”, zoals
die in het voorstel staan, heeft benaderd om te kilken hoe zij hierover denken, want
de wethouder is er ook voor minderheidsgroepen. Ook die zouden minimaal ge-
raadpleegd moeten worden, want als je het aantal van die "bepaalde groepen” naast
het aantal winkeliers legt, zou er weleens een heel groot verschil kunnen zijn.

Wethouder Mol: Volgens mij hebben we het in de commissievergaderingen al vol-
doende hierover gehad. Het is een voorstel dat met name beoogt om de winkeliers
tegemoet te komen. Misschien kan ik dit puntje meteen gebruiken om de vraag van
de heer Deuzeman te beantwoorden, want in de commissievergadering heeft hij ge-
+egd dat zijn fractie eigenlijk achter dit voarste| staat en nog een paar vraagpurten
had. Eén daarvan is de bevoorrading. Volgens mij heb ik niet zozeer gezegd dat we
iets in regelgeving kunnen doen, maar dat we het bespreekbaar willen maken, We
hebben een rondje gedaan langs een aantal supermarkten. Het is nogal divers. De
meeste geven aan dat zij er natuurlijk voor openstaan om te praten over de wijze
van bevoorrading. Eén supermarkt geeft concreet aan voor één vorm van producten
ook eerder te gaan bevoorraden en houdt verder gewoon de bevoorradingstijden
aan die die supermarkt al had. De huidige winkeltijden op de zondag geven namelijk
geer beperking op de bevoorrading. Die supermarkten worden dus al esrder dan
12.00 uur bevoorraad. Eén supermarkt geeft aan dat die zich, met uitzondering van
het leveren van het brood, aan die bevoorradingstijden houdt. Er Is een supermarkt
die heeft aangegeven dat die op zondag gewoon dicht blijft. Er is een supermarlkt
die heeft aangegeven dat die zich beperkt tot bevoorrading op maandag tot en met
zaterdag en dus niet op zondag bevoorraad wordt. Eén supermarkt in Voorschoten
heeft al afspraken met de omwonenden gemaakt am de bevoorrading zo geluids-
en overlastvrij mogelijk te laten verlopen. |k verwacht dus dat deze verruiming van
de winkeltijden geen effect zal hebben op overlast door bevoorrading. Alle super-
markten geven aan wel bereid te zijn om daarover te praten als er overlast is. Mocht
het nou helemaal uit de klauwen lopen - dat verwacht ik niet, maar mocht dat zo
zijn —dan zijn we cor in deze zaal ook weer om het voorstel in te trekken of aan te
passen. llk hoop dat ik u daarmee voldoende tegemoet ben betreden.

Ik heb in de commissievergadering eigenlijlk ook alle punten behandeld die gaan
aver: voor wie doen we dit nou eigenlijlk en wie vragen hierom? Volgens mij ben ik al
voldoende op die vraag ingegaan® sigenlijk geven alle ondornemers — tenminste, da
ondernemers die wij hebben gesproken — aan dat »ij hierachter staan en dat zij hier
op hun eigen manier gebruik van gaan maken.
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Ik heb nog een vraag van Groenlinks staan. Die vraag raakte ook een beetje aan die
van het CDA® de communicatie had wat empathischer gemogen, Daar ben ik het
mee eens. Afgelopen week hebben wij als college toevallig een gesprele gehad met
de protestantse kerk in Voorschoten. Toen is dit onderwerp oolc aan de orde geko-
men. Toen heb ik mijn excuus hiervoor gemaakt. Ik heb aangegeven: we hadden u
hier eerder bij kunnen betrekken. Mocht ik andere vertegenwoordigers van lkerkelij—
ke genootschappen in Voorschoten spreken - il denk dat dat de groepen zijn waar-
qan de heer Zoetemelk refereert — dan zal ik ook zegaen dat het fraajer was geweesl
als we hen hier eerder over hadden geinformeerd. Kom ik zo voldoende aan uw punt
tegemaoety

De hear Zoetemelk (CDA): Nog £én punt. Il heh bij twee partijen gehoord dat het
feit dat regelgeving is overtreden, een argument zou kunnen zijn om de regelgeving
aan te passen. Hoe denkt de wethouder daarover? Als ik straks 80 lkm over de
Veurseweg rij en word bekeurd, omdat ik daar 50 km mag rijcden, gaat u dan die
snelheid ook aanpassen? Ik vind die opmerking namelijk heel hijzonder. |k hoorde
dit hij de VWD in de commissievergadering en lic hoorde hel zojuisl ook even bij
Groenlinks. Het is een bijzondere motivatie om te zeggen: we moeten die winkeltij—
den aanpassen, omdat iemand een boete heeft geincasseerd. Daar wil Tk graag een
reactie op.

Wethouder Mol [k ken de heer Zoetemelk niet als iemand die snel snelheidslimieten
overtreedt. Volgens mij is hij een zeer voorzichtige en zorgvuldige weggebruiker, Ik
zal daar nog iets aan toevoegen om in te gaan op uw vraag. Het mag in dit land
nooit zo zijn dat je, als je regels overtreedt, daarvoor beloond wordt. Wat wel zo is,
is dat we hebben gezien dat de zondagsopenstelling en de zondagssluiting in Voor-
schoten voor veel ohdernemers ecn heel grote beperking oplevert en dat een aantal
ondernemers heeft aangegeven dat zij gewoon gehinderd waorden in hun vrije on-
dernemecrschap en dat zij gewoon ontzettend veel concurrentielast hebben van win
kels in buurgemeenten dle  om het |etterlijk te zeggen - één bushrug verder lig-
gen. Wij vinden het gewoon heel belangrijk dat wij hier in Yoorschoten vanuit dit
gemeentehuis, waar zo verschrilkelijk veel belangrijle beleid voor allerlei doelgroe-
pen wordt ontwikkeld, laten zien dat wij ook voldoende voor deze doelgroep staan.

De hear Zoetemelk (CMIA): Om een misverstand te voorkomen: ook wij staan voor
ondernemers. |l denk dat deze regelgeving juist verdergaat dan die van de buurge-
meenten, want we geven de openingstijden in feite helemaal vrij). Laten we wel zijn:
hat voorstel dat wij ooit hebben gedaan, was al een hele grote stap voor het CDA
naar de ondernemers toe. Laten we dus in ieder geval vaststellen dat ook het CDA
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voor ondernemers staat, maar daarbij ook andere belangen in de gaten houdt. Dat
hebben we in het verleden gedaan en dat laten we nu los. Dat is de opmerking die ik
hierbij wil maken.

e voorzitter: Het punt is helder.

De heer De Graaf (PvdA): Als ondernemers en winkeliers zeggen dat ze |ast hebben
van rulmere openingstijden elders, in gemeenten om ons heen, waarom zijn ze dan
in hemelsnaam in grote hoeveelheden op zondagmiddag dicht? Dat kan de wethou-—
der vast verklaren.

Wethouder Mol: Volgens mij gaan we dan een discussie openen die we al hebben
gevoerd. Ik voer die discussie graag; u kent mij, maar mij is al vaker gewezen op de
spreektijden. Wij staan voor vri] en open ondernemerschap. De ondernemers staan
daar ook voor, ook die groepen die zeggen dat zij niet op zondag open hoeven
maar dat zij het hun collega’s gunnen dat zij die ruimte wel hebben. Volgens mij is
dat een aanvliegroute om de beantwoording af te ronden.

De voorzitter: Ik denk dat de inhoudelijke discussie binnen de commissie daar ook
ruim over is gegaan. Gelet op de onderwerpen die nog op de agenda staan, denk ik
dat het verstandiger is om daar uw spreektijd aan te hesteden en niet verder hierop
in te gaan, tenzij u mij er absoluut van weet te overtuigen dat dat zou moeten. Dat
is volgens mij niet het geval, dan heb ik dat nu zelf maar besloten.

In sternming komt het voorstel.

Het voorstel wordt bij handopsteken aangenomen, waarbif de voorzitter canstateert
dat de fracties van D66, de WD, Groenlinks en ONS Voorschoten ervoor hebben
gestemd.

10.  Startnotitie Integraal Waterketenplan (raadsregistratienummer
Z/18/023749/98353)

e voorzitter: Hier is veel over gewisseld in andere verbandean, maar vanavond moet
hier wel ern besluit over genomen worden. Er is vanuit de griffie met u gecommuni
ceerd over hoe we dat eventuee| met elkaar zullen besluiten, maar ik denk dat er
eerst nog wel wat woorden met elkaar gewisseld zullen warden.
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Mevrouw Schroot (DEG) Voorzitter, DEE wil vanuit het oogpunt van kwaliteit en vei-
ligheid graag sen rohuuste en sobere aanpak van alle vier de hoofdthema's in de
wateropgave en we willen zo min mogelijk waterproblemen doorschuiven naar de
toekomst. Deze gemeentelijke kerntaak verdient een duurzame aanpak. Om die re-
den hebben wij het amendement van Groenlinks ondertekend om ook voor het
hoofdthema "wateroverlast” te kiezen voor "robuust”. Na lezing van de antwoorden
op onze schriftelijke vraag vanmiddag vragen we ons echter af hoe groot en hoe
frequent het probleem van de wateroverlast nog zal zijn en hoe dit zich verhoudt tot
de kosteh. Onze zorg, die we misschien ook wel bij alle andere partijen beluisteren,
zit in de financiéle consequenties van deze startnotitie. De druk op onze schulden-
last wordt als gevolg van noodzakelijke investeringen hoog. Wij vinden dat alle crea-
tieve sugaesties moeten worden onderzocht om de druk op de schuldenlast zo laag
mogelijk te houden. Laaghangend fruit, zoals de voordelen van gezamenlijke inkoop
en gebruilkmaken van de factor "tijd" moeten worden geplukt, maar er zijn meer va-
rianten de moeite waard om onderzocht te worden door het samenbrengen van
techniel en financiering. Een lijstje suggesties heb ik de wethouder meegegeven.

Het voorliggende keuzemodel is zwart- wit. Dat brengt ons als raad in een lastig
parket, want we missen schuifknoppen met grijsvarianten. Kan de wethouder een
vaorstel doen waardoor we die mogelijkheid alsnog krijgen? Wij willen dat het in
zicht in alle financiéle mogelijkheden en consequenties van het [WKP uiterlijk ko-
mend voorjaar helder wordt, Dan is de nota Schuldpositie ook bekend en kunnen we
de uiteindelijke afweging malen over de keuze voor grote investeringen zoals deze
en bijvoorbeeld ook het zwembad. Uit de vanmiddag ontvangen beantwoording van
mijn schriftelijle vragen begrijp ik dat dat niet mogelijk zou zijn. Daar wil ik graag
een reactie van het college op.

Daarnaast geven we het college mee om toch nog eens goed te kijken naar de mo-
gelijkheid om met de ricolheffing te sturen op gewenst gedrag, zoals meer hemel-
wateropvang op eigen grond en verlaging van het drinkwatergebruil; en naar de
mogelijkheden om energie - zeg: warmte - Uit het riool te winnen.

Tot slot geven we mee dat we in de communicatie naar onze inwoners heel goed
moeten uitleggen wat er moet gebeuren, waarom dat noodzakelijk is, wat we gaan

doen. wanneer we dat gaan doen en wat de financiéle consequenties daarvan zijn.

Kortom: voorlopig kiezen we dus nog voor een zo robuust mogelijke aanpak, omdal
we de noodzaak en de urgentie onderschrijven. De financiéle consequenties in deze
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startnotitie vinden we nag te summier, maar we zien diverse mogelijkheden om hier
creatieve oplossingen voor te vinden.

e heer Lavrijsen (VVD): Voorzitter. Deze startnotitie vraagt om kaders mee to geven
aan het nieuwe Integraal Waterketenplan als opvolger van het gemeentelijke riool-
plan. Volgens mij is de vraag die centraal staat hoe we aen toekomstig bestendig
waterketensysteem creéren terwijl we tegelijkertijd de kosten in bedwang houden.
Alle fracties hebben in de afgelopen periode hun voorkeuren gegeven, Er zijn scena—
riokeuzes uitgebracht op de vier hoofdthema's. Dan zie je eigenlijk al hoe divers
iedereen al die varschillende thema's aanvliegt. Dat maakt het misschien ook wal
wat ingewikkeld, want als je alle richtingen op zou kunnen gaan, word je misschien
richtingloos.

Wij hebben als VWD vooral gekeken wat nou eigenlijk de basis van het waterkaten
systeem is. Dat is het hoofdthema "instandhouding”. Je moet een goed functione-
rend rioleringssysteem hebben om alle vier de thema's goed te kunnen bedienen. In
het Rekenkamerrapport dat vorig jaar over dit onderwerp is uitgekamen en ook in
deze notitie zien we dat er daaraan nog wel wat schort. De kwaliteit van het ricol
systeem wordt als "matig” bestempeld en er is een achterstand in onderhoud en
vervanging. Formeel voldoet het rioleringssysteem wel aan de minimale eisen dic
gesteld worden, maar dan vooral in de zin dat er geen calamiteiten plaatsvinden,

Als je de notitie leest, zou je op voorhand eigenlijk maar één scenariokeuze kurinen
malen voor de vier hoofdthema's, maar wij hebben het wat anders aangevlogen: dat
legde il zojuist al uit. Wij denken  we hebben dat ook aan een deskundige veorge-
legd  dat als het hoofdthema, dus de instandhouding van het rioleringssysteem, op
orde is, grote investeringen voor de andere thema's minder noodzakelijk zijn. Vol-
gens mij worden wij daarin ook ondersteund door de antwoorden op de vragen van
P66, die vanmiddag nog in de mallbox zijn gekomen, maar we maken ons wel grote
zorgen over de hoge investeringskosten en wat die betekenen voor de nettoschuld-
quote en de solvabiliteit. Daarover hebben we een paar vragen aan het college.

Bij het thema "instandhouding” zit er heel veel ruimte tussen het scenario "robuust”
en het huidige beleid. Dat is een beetje de grijze knop waar mevrouw Schroot het
over had. Ik kan me niet voorstellen dat het alles of niets is. Volgens mij is dat ook
niet zo. Ik vind het heel lastig om nu een afgewogen keus te maken als die verschil-
len zo groot zijn en als je ook niet een ander scenario hebt dat je daarmee kunt ver
gelijken. Wij willen dus investeren in een toekomstbestendig waterketensysteem,
Dat moet; dat is een kerntaak. We krijgen in de toekomst te maken met clusterbui-
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an. We moeten investeren in maatregelen die de wateroverlast tegengaan eh de eco-
logie verbeteren. Investeren in het rioleringssysteem, in het thema "instandhau-
ding”, Is wat ons betreft daarvoor de meest logische keuze, maar ik zie graag eerst
de antwoorden van het college tegemoet, vooral aver de financiéle aspecten die ik
zojuist heb benoemd.

De heer De Graaf (PvdA): Voorzitter. We vinden het belangrijk dat binnen een niet al
te lange termijn een actueel Integraal Waterketenplan wordt opgesteld vanwege alle
radenen die al met elkaar zijn gewisseld. De raad wordt verzocht om een scenario-
keuze te maken. Tot dit moment heeft de Partij van de Arbeid nog geen keuze ge-
maalkt. Althans, we staan niet op de turflijst met kruisjes, omdat wij niet in staat
waren om een keuze te maken omdat wij nlet precies wisten wat dit allemaal aan
financiéle problemen - in ieder geval aan financiéle kosten — met zich mee zou
brengen. We habben in twee rondes vragen gesteld. Die vragen hebben uiteindelijk
heldere antwoorden opgeleverd, die ook duidelijlk maken dat aan de investerings
kant aanzienlijke consequenties aan een keuze voor "robuust” verbanden zijn. Daar-
om hebben wij het initlatlef genomen urn e kumnen tot een amendement, in goede
samenspraak met het CDA. Het is een constructief amendement; zo is het bedoeld.
Het vloeit eigenlijk voort uit de gedachte die ik zojuist ook van de VWD heb verno
men: eigenlijk zou je inhoudelijk gewoon voor "robuust” moeten kiezen, maar tege-
lijkertijd hil je aan tegen de financiéle gevolgen daarvan voor de schuldguote en de
solvabiliteit. Als je die keuze nu al maakt, ga je in feite ook al een weg op en vraag
je om een uitwerking te plegen van dat robuuste scenario. Dan wordt het heel lastig
om daar op een gegeven moment in een latere fase nog op terug te komen. Zoals de
VVD terecht aangaf, is zeker bij de Instandhouding  de belangrijkste en tegelijker-
tijd ook de duurste van alle vier - die afstand tussen voortzetting van het huidige
heleid en "robuust” te groot. Dat is de reden waarom wij samen met het CDA het
amendement indienen om in de uitwerking, in ieder geval voor wat het hoofdthema
"instandhouding” betreft, met twee scenario's te gaan werken: het robuuste scenario
on een scenario ertussenin. We hebben niet aangegeven hoe dat scenario ertussenin
er precies uitziet, omdat het heel moeilijl is om dat te doen. We |aten het ook een
beetje over aan de wijsheid van het college om daar op een verstandige manier mee
om te gaan, als het amendement wordt overgenamen. We vragen in het tweade deel
van het amendement oole om meer inzicht in de kostenkant, de wijze waarop de
investeringen worden afgeschreven. Je hoaort natuurlijk wel dat het een afschri]
vingstermijn van 60 jaar is; dat betekent: ellk jaar een zestigste. Maar hoe ga je
daarmee om bij de invulling van het begrip "integrale kosten"? Ik werd ook getrig-
gerd door een woordje, grammaticaal gezien volgens mij een bijwoord, in het plan:
er staat dat de kosten "grotendeels” ten laste kunnen worden gebracht van de riool-
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heffing. Wat betekent het woordje "grotendeels"? |s dat een foutje of betekent dit
dat het inderdaad geen volledig gesloten systeam is? Wij willen geen situatie creéren
waarin we een pas op de plaats malken, maar we willen wel graag de mogelijkheid
am voor het thema "instandhouding” naast het robuuste scenario aon tweede scena-
rio te laten ontwikkelen tussen het robuuste scenario en het scenario van hat huidi—
ge beleid om straks, in het kader van de totale afweging van prioriteiten in de rich-
ting van de Kadernota, een afgewoden keuze te kunnen maken. Daaraover willen we
nu een besluit ontlokken van de raad. Het amendement luidt:

Amendement 050,

De raad van de gemeente Voorschoten, in zifn vergadering bifeen d.d. 15 november
2078,

gezjen het raadsvoorstel Z/18/023749/983 53 (startnotitic itegraal Waterketen
plan),

overwegende dat:

« de raad wordt verzocht kaders aan te geven voor het integraal Waterketen-
plan (IWKF) als opvolger van het verbreed gemeenteliji rioleringsplan (vGRE):

o de raad in dit verband wordt verzocht per thema een scenarickeuze te maken
tussen het minimale doen, het voortzetten van het huidige beleid of een ro-
berust watersysteem;

« de omvang van de noodzakelifke investeringen, afhankeliik van het scenario,
sterk Varfeert;

v e eventuele toename van investeringen vooral plaatsvindt bij een keuze voor
het robuust scenarfo voor het hoofdthema instandhouding,

constaterend oat:

» de raad grote betekenis hecht aan cle totstandkoming van een Integraal Wa
lerketenplan gericht op een toekomstgoricht stefsel van waterbeheersing,

®  een kewze voor een robuust scenario (vooriinvesteringen vereist die de ko
mende jaren zullen laiden tot ean aanzienlijke stijging van de schuldguote en
een afname van de solvabiliteit tot een niveau in het grensviak tussen matic
on stecht (cf VNG-normen);

Vs mening oqe;
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o een zorgvildig besfuit over het concept-IWKP een verantwoorde afweging
vereist tussen financiéle mogelijkheden en prioriteiten enerzifds en het be-
lang van een toekomstgericht IWKP anderzijds,

s het wenselijk is om met het oog op besluitverming door de raad over het
IWKP voar het hoofdthema instandhouding tevens een scenatio wit te werien
dat zich richt op een geleidelijker vervanging van de riolering dan in het ro-
buust scenario (scenario ‘hiuidige beleid extral), maar sneller dan in het sce-
nairfo huidig beleict,

«  het wenselijk is in het Integraal Waterketenplan helderheid te verschaffen
over de wijze waarop de investeringen worden afgeschreven en hoe de kaosten

maer inbegrip van renteontwikielingen over uitstaande schulden - worden
gedekt;

besfift:

s e earste bol van fiet besiuir als volgt te wifzigen. 'Vour frel oofdfiema in-
standhouding twee beleidskeuzes wit te werken:
al het scenario ‘huidig belefd extra'en
b} hat robuust scenaria”

s toe te voegen een vijfde bol waarvan de tekst als volgt luidl: n het op te
stelfen Integraal Waterketenplan inzicht te verschalfen over:
a) dle wijze waarop investeringen worden afgeschreven;
b) de wijze waarop de integrale kosten (Inclusief renteontwikielingen over de
voor het IWKP aangegane schulden) via het gesloten systeem van de rioolhef-

)

fing worden gedekt.

De haor Maassen (SP): Voorzitter. De fractie van de SP heeft bij de commissiebehan-
deling duidelijk aangegeven voor alle vier de keuzemogelijkheden het robuuste sce-
nario te willen kiezen, vanuit de achtergrond dat wij van mening zijn dat dit ten eer-
ste een heel belangrijk onderwerp is, dat er op dit mement achterstanden in het wa-
termanagement zijn, dat droge voeten in de toekomst een nog veel belangrijker on
derwerp is dan nu en dat de waterkwaliteit ook flink te wensen overfaat. Wat mijn
fractie betreft moet er dus meer gebeuren dan het huidige beleid. Dat is dus hel
rohonste soenario.

Wij hebben daar echter wel wat vragen bij, want het robuuste scenario, meer doen
dan het huidige beleid, heeft natuurlijk ook gevolgen voor de kosten. De term "ge
sloten systeem” is al eerder naar voren gekomen: het rioolbeleid moet In principe

Raadsvergadering 15 november 2018 31



terugkomen in de rioolheffing en moet dus doorbelast worden en in de gemeentelij-
ke belasting meegenomen worden. Onze vraag |s hoe dat precies gaat gebeuren. De
zojuist door de PvdA gestelde vraag leeft ook bij de SP: worden alle meaerkosten ook
meer doorbelast naar de inweners? Indien dat het geval is — en trouwens ook indien
dat niet het geval is - hoe komt het doorbelasten van de kosten naar de inwaoners
dan bij de inwoners terecht? En kunnen ze dat allemaal dragen? We hebben het vor|-
ge week bij de begrotingsbehandeling uitgebreid gehad over de belastingdruk die
nu al op inwoners ligt en over het feit dat Voorschoten al een heel hoge gemeente
lijke belasting heeft. Als we dit dan ook nog gaan doen en als we die kosten daarbij
gaan doorberekenen, hoe zit dat dan?

Volgens mij is twee jaar geleden een woord geintroduceerd op het punt van de ver
houdingen tussen de verschillende gemeentelijke belastingen. Dat was het woord
"woonlastenbenadering”. De rioolheffing ging omlaag en dus werd er besloten dat
de ozb met een gelijke tred omhoogging. Moet het dan niet zo zijn dat de woonlas-
tenbenadering ook van toepassing is als we de rioolhetfing nu omhoog doen en dat
de totale lasten voor de inwoners dus niet zullen stijgen, zodat het totaalpakket
hetzelfde blijft en alleen onderling wat anders wordt verdeeld, waardoor er wel bud
get komt om deze flinke operatie te gaan doen? |k hoor graag de reactie van het
college hierop.

Mevrouw Persoon (ONS Voorschoten): Voorzitter. In de eerste plaats vinden wij het
te prijzen dat het college een startnotitie aan de gemeenteraad voorlegt voordat er
begonnen wordr met de beleidsnotitie. Dat biedt ons de mogelijkheid om vooraf
richting te geven aan het uit te werken beleid.

Tijdens de behandeling in de commissie konden nier alle aspecten aan de orde ko-
men. Dat heeft ertoe geleid dat in de afgelopen weken veel over dit onderwerp ge-
maild en gesproken is. Toch blijven er een aantal vragen over die ik nu in mijn ear
ste termijn aan het college wil voorleggen. Het zijn er zes.

1) Het college heeft voor vier thema's de keuze uit drie scenaria's voorgelegd. Op
onze vraag heeft het college geantwoord dat de keuzes voor een scenario bij de
verschillende thema's |os van elkaar genomen kunnen worden. Kan het college dit

nogmaals hovestigen?
2) Kan het college aangeven of alle scenario's aanvaardbare keuzes zijn7 Of zijn er

keuzes waarvan het college op voorhand zegt dat het geen acceptabele keuzes zijn?
Wij herinneren ons ean situatie waarin het college de gemeenteraad liet kiezen uit
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vier scenario's voor het parkeren hij het station. Nadat de gemeenteraad zijn keuze
had gemaakt, kwam het college terug met de mededeling dat er van de vier scena-
rio's maar één was die in aanmerking lowam voor provinciale subsidie. Dat kan hier
toch ook weer niet het geval zijn?

3) In het antwoord op de vragen van de PvdA wordt gesteld dat de keuze voor "ro-
buust” leidt tot behoorlijk hogere schulden, De schulden nemen dan met € 1,9 mil
joen per jaar toe, en dat gedurende tien jaar. Ik vraag het college of dit klopt.

4) In het antwoord aan D66 staat dat het robuuste scenario leidt tot een stijging van
£ 4.39 per huishouden op jaarhasis, maar de extra investering is toch jaarlijks, dus
ieder jaar weer? Dan stijgen de kosten dus jeder jaar met € 4,39, zodat dat na tien
jaar € 43,90 wordt. Bent u het met mij eens dat het heel belangrijk is dat dit voor de
inwoners echt duidelijk is7 En hoe gaat u dat aan de bewoners uitleggen? Dat vroe-
gen D66 en de SP zojuist ook al,

5) De grootste kosten hebben betrekking op de instandhouding, maar voor maxi
maal € 200.000 is de wateroverlast beheerst. Voor de grondwateroverlast |s lussen
£ 50.000 en € 100.000 nodig. Voor de ecologie is het tussen € 10.000 en € 50.000
klaar. Kortom, voor tussen € 260.000 en € 350.000 extra investeren per jaar heb-
hen we droge voeten en schoon water. Kunt u uitleggen waarom we dan toch extra
zouden moeten investeren in de instandhouding als met de andere drie thema's alle
problemen al worden opgelost?

6) Hoewel de plaatjes meer zeggen dan |.000 woorden, kan ik toch niet genoeg uit
de startnotitic opmaken wat er precies bedoeld wordt met "het huidige beleid van
instandhouding” en dat er meer gaat gebeuren wanneer we kiezen voor "robuust’,
Mijn vraag is dan ook of dit nader kan worden toegelicht,

De heer Deuzeman (Groenlinks): Yoorzitter. De riolering en het waterbeheer zijn
gemaentelijke kerntaken. We mogen volgens mij constateren dat het in Voorschoten
een heetje kraakt op dit gebied. Het Integraal Waterketenplan is dan ook een heel
belangrijk document voor deze gemeente voor de komende periode. Er liggen nu
een startnotitic en een eerder RKC-rapport waarin al wordt aangegeven dat de lkwa-
litait van het riool eigenlijk matig is, maar we hebben ook gewoon dingen gezien:
wateroverlast in de Vlietwijk, dode vissen in Noord-Hofland, veel ondergelopen
kruipruimtes en kelders, De afwatering is op dit moment eigenlijk gewaon niet op
orde. Dat gaat met heftigere regenval gewoon erger worden, zoals ook al aorder
werd gezegd. Dit is nou praktisch klimaatheleid; dit is niet klimaatbeleid dat aan
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klimaattafels in Den Haag gebeurt, Dit is concreet iets wat de gemeente moet doen
voor haar inwoners. Omdat het zo belangrijk is, heeft de raad zalf ook gevraagd om
vroeg betrokken te worden bij dit proces. Wi hebben een informatiesessie gehad en
nu is er dus deze startnotitie. Die is uiteraard nogal vaag; dar is het punt van start-
notities. Dat voelt onbehaaglijk; dat vinden wij ook, maar we denken toch ook dat
de raad moet aangeven welke afweging wij hier nou eigenlijlc willen maken. Qak al is
het ongemaklkelijk, wat ons betreft is dat eigenlijl toch aok de aard van besturen;
dat is waarom we hicr 2itten.

We zijn eigenlijk wel blij met wat er nu ligt in het voorstel. Wij lezen dat als volgt: wij
denken dat dit een inzet is om te kijken naar hoe we de problemen daadwerkelijk
aan kunnen pakken. Als gemeenteraad vragen we met deze startnotitie am uit te
zoeken hoe we daadwerkelijk tot een goed waterketenbeleid kunnen komen, Dat is
wat ans betreft de Juiste route om te kamen tot de integrale heslujtvorming - die
komt later pas - maar het is wel belangrijlc dat we nu snel beginnen met de uitwer-
king hiervan. Dat kan niet nog heel veel maer tijd duren.

Wat we ook belangrijk vinden, Is dat vandaag nog geen beslissing wordt genomen
over de financién. Dat kan ook niet, want alles wat we hebben, zijn grove schattin-
gen. Daar werd ook al op gewezen. Daar kunnen we gewoon nog hiel genoeq over
zeggen. In alle eerlijkheid is het wel duidelijk dat het in ieder geval niet goedkoper
gaat worden. Dat zou ook niet reéel zijn. We hebben nu al achterstallig onderhoud.
We hebben nu al problemen en het gaat alleen maar erger worden met heftigere
regenval. Wat Groenlinks betreft is het dan ook eigenlijk onverantwoord, ook finan-
cieel, om gelet op de nattere tijden die eraan gaan komen, op dit moment nigt in te
grijpen. Ook calamiteiten zijn een financieel risico en die zijn hier nu niet in opge-
nomen, Klimaatverandering heeft nou eenmaal gevolgen. Gezien de geschatte
meerkasten, die over een periode van tien jaar oplopen tot € 50 - dat is dus € 5 per
jaar — valt het eigenlijk nog wel wat mee, ook al zal dit niet voor iedereen heel ge-
maldkelijl op te brengen zijn.

We horen wel de vele zorgen aver de financién, vooral over de schuldenlast op de
lange termijn. Dat is belangrijk en ook ingewikkeld, precies vanwage dat gasloten
financiee| systeem van de rioolheffing, waar dit onder valt. Daarvoor |s bewust ge-—
lkozen. In 2008 is landelijk besloten dat het hole Integraal Waterketenplan onder dat
gesloten systecm valt, met als expliciete reden dat dit voor gemeentan niet een he.
sluit moet zijn om te kiezen voor andere zaken in de begroting 6f voor fatsoenlijk
waterbeheer maar dat dit een op zichzelf staande keuze moet zijn. Maar dat bete
kent natuurlijk niet dat we zomaar kunnen vergaten wat onze schuldenlast is. Daar
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moeten we echt serieus naar kijken. We zouden dan ook willen vragen om niet al-
leen scenario’s uit te werken maar ook te kijken naar de keuzes die we nog kunnen
malen, zodat we later, wanneer we daadwerkelijle de besluitvorming gaan doen, ook
kunnen kijken naar de financiéle consequenties van de verschillende scenario's die
we hebben. Dat is valgens mij eigenlijk in de geest van amendement 050 van de
Partij van de Arbeid en het CDA, maar dit brengt mij ook bij amendement 052 van
Groenlinks en D66. We hadden een beet|e de indruk dat er een beetje neiging was
omm te schrappen: we moesten jets uit deze grote lijst halen om de kosten wat te
drulleen. Het tweede item uit de lijst werd dus geschrapt. Dat betekent dat de wa-
teroverlast, die we nu toch ook wel zien in het dorg, op dit moment eigenlijk als
enige op "huidig beleid" staat. Maar als we kijken wat het huidige beleid is, zien we
dat het eigenlljk gaat om het verschil tussen niets doen met 0 euro of bijna niets
doen met € 20,000. Dat is echt heel weinig; in vergelijking met de andere bedragen
in de lijst is dat eigenlijk letterlijk een afrondingsfout. Wij vinden dit zorgelijk, niet
omdat wij per se willen dat dit uvitgevoerd wordt, maar emdat dit betekent dat er
geen plannen komen voor bestrijding van wateroverlast. Dat vinden wij een pro-
bleem. Wanneer wij straks de Integrale afweging moeten rmaken, willen wij ook kun-
nen kijken naar wellke maatregelen hier genomen kunnen worden en welke kosten
daartegenover staan. Met het huidige voorstel komen die plannen er gewoan niet.
Wij denken dat het niet handig is om dat onszelf nu al aan te doen. Wij zouden wil
len vragen om dit alsnog ep te nemen en die plannen uit te werken in keuzemo-
menten, zodat we ook die straks afgewogen mee kunnen nemer. We hopen dal we
aan het eind van dit proces, dat tot dit moment inderdaad een beetje moeizaam
loopt, toch komen tot een doortastend Integraal Waterketenplan, want wij denken
dat Voarschoten dat echt nodig heeft, Het amendement luidt;

Amendoment 152,

De raad van de gemeente Voorschoten, in zijn vergadering bifeen d.d. | 5 november
2078,

gezien het raadsvoorstel nr. 023743/38353, d. 25 september 2018,

cevistaterende dat:

o wateroverlast in de publieke ruimte delen van Voorschaten nu al een acuut
probleem is;

s het veranderende kiimaat zal leiden tot meer neersiag en de problematiek
van wateroverfast zal versterken,
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ovarwegernde dat:

«  fet huidige beleid op wateroveriast klaarblifkeliflc takortschiet;

s effectief beleid op het terugdringen van wateroveriast een integrale techni-
sche benadering vargt in het Integraal Waterfetenplan;

o cofierente keuzes in het Integraal Waterketenplan niet alleen tot doeltreifern-
der, maar ook tot financiee! efficienter beleid zoudon moeten leiden;

o de geschatte meerkosten van een doortastender beleid op wateroverfast niet
alleen al relatief bepeorkt zifn, maar wellicht bif integrale witwerking nog fager
Uit zowudan vallen,

v de raad, wanneer hif geen concrete uitwerking van een robuust scendario
vraage, flerover op een later moment geen gedegen beslissing meer kan ne-
mern,

o voor et aanboren van eventuele externe gelden, zoals die waarveor de VNG
magelifk gaat pleiten bif fiet Rijk, de beschikbaarfhieid van concrete plannen
een varafsto js;

besfuit

het voorgestelde beslispunt 2 als volgt te wifzigen:

Voor het hoofdthema wateroveriast is de beleidskeuzo: het robuust scenario’
en gaat aver tot de orde van dag.”

De heer Van Qostrum (CDA): Voorzitter. Zoals u van mij gewend bent, wil ik gelijk
doorstoten naar de kern van het verhaal. Ik begin met waar we ooit zijn begonnen,
het Rekenkamerrapport. Ik heb dat er afgelopen week nog eens bij gepakt. Ik moet
zeggen dat ik het met heel veel plezier heb gelesen, want er staan prima aanbeve-
lingen en ook prachtige conclusies in. Ik denlk dat het goed is om die toch nog even
aan te halen, nu we deze discussie met elkaar voeren. |k citeer gewoon de haofd-
conclusie van het rapport van de Rekenkamer; "Bij de vier gemeenten, waaronder
Voorschoten, worden het onderhoud en dé vervanging van de riolering voldoende
aderiaat ingevuld”. Dat staat er lettarlijle, "De lwaliteit van het ricol in Voorschoten
Is voldoende en calamiteiten vinden niet plaats". Volgens mij is dat een pluim waar:
het gaat gewoon goed. Er zijn nog veel meer conclusies, maar de subhoofdconclusie
luidt: "De strategie voor onderhoud en vervanaging is traditioneel. Echter. bif invoe
ring van risicogestuurd beheer kan op termijn sen reductie van vervangingsinveste—
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ringen plaatsvinden.” Dan gaat het investeringsniveau dus omlaag. Op lange termijn
hetekent dit een kostenbesparing en dus een reductie van de rioolheffing. Dat zijn
zeer ralevante uitgangspunten, met name voor de gemeente Voorschoten, die op
financieel gebied nog wel wat uitdagingen heeft. De oplossing veor dit dossier is dat
risicogestuurde vervangingsbeleid. De Rekenkamer beveelt dat niet voor niets aan in
haar hoofdconclusie: ga kijken naar risicogestuurd onderhoud en vervangingsbeleid,
want dat levert tot 30% besparing op ten opzichte van het huidige beleid.

De Rekenkamer doet ook vijf aanbevelingen, waarvan twee voor de gemeenteraad,
de aanbevelingen voor een aantal uitvoeringskwesties liggen meer bij het college.
De eerste aanbeveling die de Rekenkamer doet, is de gemeenten wijzen op haar rol
als stuurder. Daarbij valt het woord "streeflwaliteit”; welke streefkwaliteit willen wij
als gemeenteraad hebben op het punt van de riclering? "Streefkwaliteit” |s cen mooi
woord, Dat heeft mij getriggerd, want als gemeenteraad delen wij in onze startnot
tie die streefkwaliteit eigenlijk op in een wereld van drie dingen. Ten serste een
nulscenario, waarin niks gebeurt. Een andere streefkwaliteit is: doorgaan met het
huidige beleld. De derde streefkwalltelt Is "robuust”. Bal leverl natuurlijk discussies
op; waar gaan we nu voor en wat betekent "doorgaan met het huidige beleid"? 1k
heb iedereen ook haren zeggen: wat betekent "robuust beleid" nou? Wat zijn daar de
consequenties van? In feite is die wereld opgedeeld volgens een binaire wereld of
een dichotome wereld: het is nul of één; er zit niks tussen. Maar die variabelen zijn
niet discreet: die zitten op een continuiim. Als je risicogericht stuurt, is het mooie
dat je de streeflewaliteit dan niet uitdrukt in termen van: de kwaliteit is laag, hoog,
rabuust, niet robuust, kwaliteitshestendig of niet kwaliteitshestendig. De streefkwa
liteit druk je dan uit in termen van: welke kans willen wij als gemeenteraad nemen in
tarmen van "falen"? Dus hoeveel risico's wil je op zo'n dossier nemen? Dat betekent
dat je de streaflwaliteit niet uitdrukt In "goed", "slecht”, "hoge kwaliteit”, "slechte
kwaliteit", "robuust” of "niet robuust”, maar in termen van risicobeheersing. De wet
houder heeft het zojuist ook gezegd: in de financiéle wereld is risicobeheersing al-
les. Als wi] willen kijken naar het dossier van de vervangingsinvesteringen, zullen wij
die streefkwalitelt dus vooral moeten gaan uitdrukken in: welke risico's willen wij nu
ap dit dossier nemen? Dan heb je niet te maken met een discrete variabele maar met
een continue variabele. Dan zie je dus geen wereld die uit enen en nullen bestaat
maar cen wereld die bestaat uit continue variabelen. Dan kun je veel makkelijker
kiszen, Dan is het niet € 300.000, € 600,000 of € 900.000, maar dan kent ellk can-
tinuiim op het risicoprafiel gewoon een specifieke last. Je kunt dat ook omdraaien,
want dan kunnen we als gemeenteraad zeggen: als we € 1,8 miljoen investeren, be-
tekont dat dat we zoveel risico's lopen op het dossier, In feite is de wereld heel sim
pel. Ik wil het college er nogmaals toe oproepen om bij de uitwerking van de notitie
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heel goed te kijken naar de bladzijden 74 en 75 van het Rekenkamerrapport. Daar is
op een heel intelligente manier omschreven hoe we uit dit dilemma van "robuust”,
"niet robuust” enzovoort kunnen komen, We moeten ap een andere manier leren
kijlken naar dit dossier. Dat heet "risicogestuurd vervangingsheleid". De Rekenkamer
biedt dat ook aan.

De voorzitter. Er is een interruptie, maar denkt u aan uw tijd? Die is net zo robuust
als uw betoodg, maar wel eindig.

De heer Van Qostrum (CDA): Zeker, gelukkig.

De heer Lavrijsen (VVD); Ik heb een vraag aan de heer Van Qastrum. Ik kan de rade-
natielijn op zich volgen, maar u heeft het steeds over "het risicogestuurd systeem".
In hetzelfde rapport staat ook dat je dat pas kunt doorvoeren als de achterstand van
het onderhoud is weggewerkt. Laat dat nou net het prableem zijn; we hebhen een
grote achterstand. In dezelfde notitie staat dat het scenario "robuust” voorziet in het
wegwerken van die achterstand. Hoe ziet u dat dan?

De heer Van Oostrum (CDA): Dat is een uitstekende vraag, meneer Lavrijsen. De
term "achterstand” wordt hier uitgedrukt In de theoretische levensduur van de riole—
ring. Die gaat in theorie 60 jaar mee, maar in de praktijk kan de levensduur ook wel
80 jaar zijn. Dat Is nou precies de essentie van hel risicogericht sturen: dat staat
ook in het Rekenkamerrapport. Waarom zou je een riolering eigenlijk vervangen als
die nog goed is?

De heer Lavrijsen (VVD): Spreekt volgens u het Rekenkamerrapport de notitie dan
tegen of andersom?

De heer Van Oostrum (CDA): De notitie is ook traditioneel opgesteld en drukt zich
Uit it termen van tijd en kwaliteit. De Rekenkamer beveelt aan om die twee elemen
ten samen te voegen en als risicogestuurde instrumenten toe te passen. Dat is een
heel andere benadering.

De hear Deuzeman (GroenLinks): Hoe leest u deze startnotitie dan? Want ik zie
vonrnamelijle een heal kwalitatieve beschrijving van de risico's die men zou willen
nemen en wat daar dan aan vast zou zitten. Volgens mij is dat exact de discussie die
we vandaag hebben.
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De heer Van Qostrum (CDA): 1k herhaal mezelf: ik lees de startnotitie als een traditi
anele henadering, terwijl de Rekenkamer een heel andere benadering adviseert, na-
melijlc risicogestuurd, Wij denken zelf ook nog op een traditionele manier. We moe
ten leren om op een andere manier naar dit dossier te kijken, namelijk in termen
van risica's, risicobeheersing en ook financién. Dat is met name belangrijk voor de
schuldquote, de solvabiliteit enzaveort. Dat is punt €én; Ik wil hier niet te lang bi]
stilstaan.

De voorzitter: Nee, want U bent al over uw tijd.

De heer Van Oostrum (CDA) Het tweede punt is de financiering. Het systeem moet
gedekt zijn. We willen graag in de notitie zelf verwerkt zien hoe we met die investe
ringen omgaan, hoe we die dekken en hoe dit tot uiting komt in de rioolreserve of in
de rioolheffing. |k geef als voarbeeld de begroting voor 2019, waarin we € 111.000
uit de heffing halen. In feite hebben we daar het geld niet voor, zeker niet als de
lasten stijgen. Dan kunnen we niet op ad hocbasis zomaar € 110,000 uit die reserve
trelklken, want we moeten investleren.

Het derde en vierde punt houd ik heel kort, De Rekenkamer beveelt ook aan om ons
systeem en onze database op orde te maken. Wilt u dat doen? Want dan kunnen we
ons beheer en vervangingsbeleid veel beter gaan opstellen, Het vierde punt dat de
Rekenlkamer heeft meegegeven, is het jaarlijks informeren van de gemeenteraad
over de stand van zaken ap dit gebied. Dan hebben we met elkaar elke keer tussen-
tijds een discussie in plaats van één keer in de vier jaar.

Wethauder Lamers: Voorzitter. Dank U wel voor de inbreng vanuit de gemeenteraad
en voor het meedenken in de afgelopen weken. Een grote betrokkenheid is geble-
ken. Dat is terecht, want de riolering en de watertaken zijn onder de Wet milieube-
heer een kerntaak van de gemeente, ledere gemeente stelt een rioplplan of, zoals
dat nu heet, een Integraal Waterketenplan op. Daarin wordl getoond hoe deze taken
worden uilgevoerd. In december, volgende maand, loopt het vorige rioleringsplan
afl. Do gemeente Voorschoten is samen met de vijf gemeenten in de Leidse regio
voor een deel ook Wassenaar — en met het drinkwaterbedrijf en het hoogheemraad-
schap om de tafel gaan zitten om dit gezamenlijk te maken. Het gaat immers om
een hele waterketen; van drinkwaterproductie tot afvalwaterzuivering, noem maar
op. Het gaat bijvoorbeeld ook om de relatie tussen het terugdringen van het lokale
drinkwaterverbruik en het betaalbaar maken van de drinkwaterproductie, Er is in de
regin een tijdpad afgespraken en de gemeente Voorschoten voldoet aan de ver
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plichting of de verantwoordelijkheid om op tijd te zorgen voor een plan voor de ge-
meente Voorschoten. Dat is nodig; er is een heel goed plan nodig.

Zojuist is het Rekenkameronderzoek geciteerd. Ik zou ook nog een aantal zaken uit
het Rekenkameronderzoek kunnen citeren, bijvoorbeeld dat de gemeente aangeeft
dat de kwaliteit van het rioolstelsel inderdaad zargelijk is, dat de kwaliteit van de
riolering lijdt onder een tekort aan middelen en dat het vervangingstempo niet
wordt gehaald. Als gevolg van het vooruitschuiven van projecten is in de vorige
planperiode een deel van het budget voor het GPR onbenut gebleven. Dat is dan
weer gekort op het budget dat er nu js. Dat betekent achterstand: het woord “ach
terstand” is al gevallen. Dat betekent ook een verantwoordelijkheld om ervoor te
zorgen dat dit weer op orde komt.

Er is ook aangegeven dat in het volgende GPR - dat is eigenlijk het plan waarover we
het nu hebben, ook al heeft dat een andere naam — een hoger budget nodig zal zijn
om de geplande vervangingsinvesteringen uit te kunnen voeren. Het is heel belang
rijk dat het riool op orde is, Een goed riaol is niet alleen een kerntaak €n één van de
verworvenheden van onze beschaving, er is ook al genoemd dat het klimaat veran
dert. Het is al jarenlang bekend dat ons rioolstelse| in staat zal moeten zijn om de
verwachte felle regenbuien op te gaan vangen: meer regen op bepaalde momenten
en op andere momenten meer droogte, zoals we afgelopen zomer zagen. Die ver-
andering is onmiskenbaar. Daarom heeft de Nederlandse regering ook gezegd dat
Nederland in 2050 klimaatadaptief is, dus aangepast aan het klimaat. Als we ors
riool voor die tijd op orde willen hebben, moeten we beginnen in 2021, Je kunt nu
eenmaal niet in één jaar tijd alles vervangen. We kijken naar een lange termijn, Het
is een verantwoaordelijkheid ten opzichte van de volgende generaties, Het is een be:
langrijlc besluit. Vandaar dat uw betrokkenheid zeer op prijs wordt gesteld.

In het kader van het Integraal Waterketenplan is doar de partners een rapport opge:
steld. |k zal niet alles citeren, maar er komt een zorgelijl beeld uit naar voren dat
dit nog ecns onderstreept. Dit rapport is naar u toe gestuurd: U hebt ervan kennis
kuninen nemen. In Voarschoten treden incidenteel situaties op waarin vuil water op
straat lkomt. Dit speelt vooral in de bemalingsgehieden Noord-Hofland, Adegeast en
Centraal gebied-Noord en in mindere mate In de bemalingsgebieden Boschgeest,
Starrenburg | ¢n Bijdorp. Fr staat ook in dat in de periode 2000 2009 veel minder
riolering is vervangen of aangelegd, maar dat er daarna minder tempo s geweest,
daar hebben we het zojuist al over gehad. Fr staat ook in dat het areaal oppervlak
tewater in het beheerpaldketr niet op orde is in de gemeenten Voorschoten en Was—
senaar. De waterkwaliteit in Voorschoten is over het algemeen slecht tot matig. Hier
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zijn deskundigen aan het woord van het hoogheemraadschap, drinkwatervoorzie—
ningen enzovoorts. Er wordt ook gezegd dat in de gemeenten Voorschoten en Was—
sepaar het areaal van de waterbouwkundige kunstwerken in het beheerpaklet niet
op orde is. De situatie is zorgelijk. lk denl dat il dat hiermee voldoende heb laten
zien. Er is veel gezegd over de kosten, maar het leek me goed om ook het belang
van een goed ricol onder de aandacht te brengen.

Wat de kosten betreft: we hebben het geld niet In een oude sok ap de plank liggen.
Er moet dus "vreemd" geld worden aangesproken, Het is een gesloten systeem. Op
een gegeven moment, wanneer dit wordt ingevoerd - dus vanaf 2020 — gaat de i
oolheffing dus omhoog. Dat klopt voor dit deel van de riooltaken. Personecl en an—
dere kosten worden sowieso al betaald, maar voor dit stukje gaat de ricolheffing
cumulatief 2% per jaar emhoog. Ik ben nu ineens het bedrag kwijt waarmee dat be-
gint, maar volgens mij is dat € 4,35 per jaar, Uiteindelijk eindigt het in fets meer
dan € 8 per jaar na acht jaar. Dit geldt namelijk niet voor de hele periode, maar voor
een periode van acht jaar na nu. llk snap de problemen, de financiéle problemen,
want we zijn niet rijkk en we hebben een yebrek aan geld om uit te geven. Dat klopt.
Die zorgen deel ik dus. Aan de andere kant zijn de zorgen over het riool ook zeer
recel. We staan nu voor deze moeilijke afweging.

Er zijn een paar vragen gesteld. |k wil daar nu op ingaan; dan kan ik mijh betoog
meer richten. D66 zegt terecht dat het rioal een duurzame aanpak verdient. Hoe
verhoudt de overlast zich tot de kosten? De overlast gaat toenemen, ook omdat we
nu al een achterstand hebben. In het Rekenkamercommissierapport stond een para
graaf over risicobeheersing. Dat betekent wel ook een investering nu. [}al staat
daarbij; meer investeringen nu om het op orde te brengen, sowieso. Blijkbaar is er
dus een achterstand opgelopen.

"Ean duurzame aanpal is heel juist, maar de druk op de schuldenlast wordt erg
hoog." Dat klapt. "Aan welke knoppen kunnen we draaien?” |k heb bij meerdera
fracties gehoord dat het keuzemodel zwart-wit is en of het niet mogelijk is om een
scenario zoals "nu plus" uit te werken? Dat is onderzocht, juist vanwege deze zor-
gen. Het punt is dat het enige verschil tussen een middenscenario - het scenario
van het beleid zoals dat nu is  en het robuuste scenario is dat bi] het robuuste sce
nario het vuile water direct wordt getransporteerd naar de zuivering. Die voorzie-
ningen worden dan aangelegd. Je zou kunnen zeggen dat we de helft van Voorscho
ten gaan doen, maar dat lijkt me niet verstandig, want we hebben het over een wa-
terketen. Er is dus echt gezocht naar een mogelijkheid daartussen. Dit is het ant
woord. Het is inderdaad redelijk »wart—wit; dat klopt. Aan welke knoppen kunnen
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we nog draaien? We zouden blj de uitwerking kunnen gaan kijken aan welke knop-
pen nog gedraaid kan worden.

Wat temporiseren of sowieso uitstel van de besluitvorming betreft: Voorschoten is
eigenlijk ook anderdeel van cen bestuurlijke keten. Gemeenten wachten op dit mo-
ment op Voorschoten, We hebben al vitstel omdat de startnotitie niet op tijd klaar
kon zijn. Vergeet niet dat we onder financieel toezicht zijn geweest en dat heel vesl
uitvoering daardoor noodygedwongen moest worden stilgelegd. Dat heeft hiermee te
maken. Als Voorschoten zegt "we gaan over een halfjaartje beslissen”, schuift alles
op. Dat betekent dat je in juni, bij de Kadernota, een besluit neemt. Dat werdt dan
uitgewerkt en in december ga je dan besluiten over het uitgewerkte plan. Dan gaat
dat in per 2020, Hoe gaan we dat doen? Het staat dan niet in de begroting. Tempo
riseren in de uitvoering? Ja, je kunt - ik noem maar jets — de Leidseweq bijvoorbeeld
in stukjes aanpalken: eerst één deel openleggen en dan weer dicht maken. De au
to's moeten dan omrijden. Vervolgens ga je het tweede deel openleggen en dan
weer dicht malen. Dan moeten de auto's weer omrijden. Vervolgens is het derde
deel aan de beurt. Dat kan, maar het is niet verstandig en het levert veal extra werk
op. Dit is dus wel goed uitgezocht na de opmerkingen van bezorgde raadsleden.

Mevrouw Schroot (D66): Bij temporiseren kun je ook denken aan wijken wat later in
de tijd doen en andere wijken wat eerder in de tijd. We kunnen onmogelijk hee
Vaorschoten tegelijk aanpakken.

De heer Yan Oostrum (CDA): Ik ben het daar zeker mee eens. Je kunt niet alles in
een keer doen, maar dan wordt de vraag wat je dan het eerst doet en op basis van
welke afweging. Volgens mij komen we dan op het risicogericht beheer,

De heer De Graaf (PvdA): Il zit met enige verbazing te luisteren. In figuur 2 van de
startnotitie staat cen mooi plaatje met in meters cen vervangingsachterstand aan
het einde van een periode. Die achterstand is aan het eind van 2029 ingelopen. Dat
kun je toch ietwat temporiseren of spreiden over de periode? Dat moet toch moge
lijle zijn als dat wenselijk Is en als je de Investering op een gegeven moment moet
afwegen ten opzichte van andere investeringen die jo moet plegen? U zegt nog fets
belangrijlkks, waar ik eerlijk gezegd ook enigszins verbaasd over ben. U zogt: als
Voorschoten hesluit om pas awver een halfjaar te beslissen, lopen we achterstand op.
Il heb altijd begrepen dat wij pas over een halfjaar beslissen over het TWKP en dat
we het college nu een aantal kaders meegeven voor de totstandkoming van het
IWIKP. Daarbij is het wel belangrijk dat wij als raad heldere kaders meegeven, zodat
u over een halfjaar niet ineens wordt geconfronteerd met het feit dat we nu allemaal
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"robuust” hebben gezegd en over cen halfjaar zeggen dat we dat tech wat duur vin-
den, dat het wat meer uitgespreid moet worden en dat het dus anders moet. Het is
dus belangrijk om nu die heldere kacders mee te geven en niet net te doen alsof we
nu een definitief besluit nemen.

Wethaouder Lamers: |k doe niet alsof wij nu een definitief besluit nemen. In de start—
notie staat duidelijle — dat is ook duidelijk uitgedragen — dat dit de kaders zijn en
dat het uitgewerkte plan teruglkomt in de raad. Wat u nu doet, is besluiten over ka-
ders. Uitwerkingskaders zoals "wat kunnen burgers doen en wat kunnen we veran-
deren?' komen allemaal in de vitwerking, maar de grote lijn wordt nu wel vastge-
steld. Als we dat nu niet doen, kunnen we niet door.

De heer De Graaf (PvdA): Zegt u daarmee dat u een kader waarbi] je bijvoorbeeld
voor instandhouding twee scenario's uitwerkt met het oog op besluitvorming over
het definitieve IWIKP, niet mogelijk acht dan wel dat u daar geen voorstander van
hent?

Wethouder Lamers: |k ben geen voorstander van uitstel van het besluit zoals dat nu
vaorligt, Het uitwerken van twee scenario's zou in theorie kunnen, maar het is juist
de bedoeling dat we nu kaders vaststellen waarlangs kan worden uitgewerkt, Als je
twee scenario's valgt, maak je nu geen keuze en doe je twee keer zovee| werk als
wanneel je nu wel een keuze zou maken.

De heer De Graaf (PvdA): Daarmee zegt u in feite dat u het wenselijk vindl dat er nu
gen keuze wordt gemaakt, waarbij we nog niet eens precies weten wat het allemaal
kost en hoe het allemaal wordt gedekt, terwijl we daarbij niet in staat zijn om ditin
het verband van de Kadernota af te wegen ten opzichte van andere prioriteiten. Dat
verbaast mij zeer en ik vind dat overigens ook zeer onwenselijk.

De heer Lavrijsen (VWD): Zouden we mogen schorsen, voorzitter? Of is daar nu het
moment nog niet voor?

De voorzitter; De wethouder heeft volgens mij nog een aantal vragen te beantwoor-
den. |k denle dat ik eerst de wethouder haar betoog af laat maken en dat ik daarna
#en schorsing toasta.

Wethouder Lamers: Ik ben het niet met de PvdA eens dat het onwenselijk is om nu
een besluit te nemen over één kader. Het punt |5 juist dat we nu gaan vaststellen
wat er wordt uitgewaerkt en dat we later een definitief besluit gaan nemen. U geeft
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nu de kaders mee en u kunt zaken meegeven voor de uitwerking, maar nu wardt
besloten over die kaders. Zo gaat het weleens in het leven, dat je moet kiezen voor
lets waarvan je van tevoren niet helemaal weet hoe het loopt, Het moet worden uit-
gewerkt. U geeft heldere kaders aan; dat is het besluit en daarna kan er worden ge-
werkt aan een verdieping en een concrate uitwerking.

De heer Van Qostrum (CDA): Ik aarzel een beetje of ik dit in de eerste termijn of in
de tweede termijn wil zeggen, maar ik schrik een beetje van de naotie dat het alles of
niks is. Deze discussie doet heel sterk denken aan de discussie die we hebben ge-
had over het onderhoud aan de wegen. Die discussie trak ons direct het financieel
toezicht in, want daar moeest € 1,5 miljoen tot £ 2 miljoen per jaar bij. Toen stonden
we onder toezicht. Daarbij was het ook: er kan nils aflt het kan niet anders. Bij de
begroting bleek toch dat er zeven ton af kan. tk wil er dus toe oproepen am daarin
toch nuance te behouden: het is niet alles of nilks.

De heer Deuzeman (Groenlinks); In aanvulling op de vraag van de heer Van Qos—
trums: het kan toch niet zo zijn dat er bij de uitwerking van eén scenario vervolgens
geen enlkele keuzevrijheid meer zit in die uitwerking? Wellicht kunnen er niet twee
volledige scenario's uitgewerkt worden, maar er moeten toch wel elementen aan te
wijzen zijn waarop nog gekozen kan worden? Dat lijkt me wel het minste. Of be-
weert de wethouder dat dat ook niet mogelijk 157

Wethouder Lamers; Natuurlijk kun je in de uitwerking gaan bekijken aan welle
knoppen gedraaid kan worden, maar het verschil tussen het scenario van het beleid
zoals het nu is en het robuuste scenario gaat juist om een ingreep voor het direct
afvoeren van water naar de afvalwaterzuivering. Die ingreep is een heel grote in-
greep; daar gaan de kosten in zitten. Het is heel serieus bekeken en natuurlijk wordt
ar meer duidelijk in de uitwerking, maar dit is het verschil tussen de twee scenario's.

Ik wil nog even terugkomen op "risicagestuurd”, Ik weet niet meer precios wat het
CDA inbracht. Kan het worden herhaald?

De heer Van Qostrum (CDA). Dank u wel, Il vind het fijn dat u daar aandacht voor
vraagl. Ik herhaal het kort. Het risicogericht vervangingsbeleid ziet erop toe dat je
discussies over tijd en loewaliteit in feite met elkaar integreert on tot Uiting brengt in
risico’s. Als je in die sfeer gaat nadenken over vervanging van het riootbeleid, zoals
de Rekenkamer aanbeveelt, kun je op termijn 30% besparen in je vervangingsinves—
tering. Dar staat letterlijk in het rapport. Dat geefl ook een heel andere kijk op het
dossier van nullen en enen en donkere en lichte scenario's. Het is een andere manier
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van kijken naar het dossier. De heer Cramwinckel heeft al gezegd dat we het ook in
het financiee! datmein zo doen. In het sociaal domein zeggen we dat je moet doen
wat nodig is. Dat is niet €én, nul of discreet; het is een continulm.

Wethouder Lamers: Dan zou ik graag willen weten hoe bij het door mij aangegeven
verschil genuanceerd zou kunnen worden. Dat is een beetje mijn punt. Ik denk dat
het CDA daar een idee over heeft.

De heer Van Qostrum (CDA): Ik denk dat het erom gaat dat je heel goed in de gaten
hebt hoe de lewaliteit van het riool eruitziet, wat nu de overschrijvingstermijnen zijn
er wat dat betekent in termen van risico's. Willen we nu op de Leidseweg €en keer in
de vijf jaar een plas water op onze voeten hebben? Willen we €én keer in de tien jaar
of nooit meer vissen dood in het water? Het klinkt allemaal wat vervelend, maar we
moaten het leren uitdrukken in termen van: welke risico's willen we nu nemen op de
lewaliteit van het rioolstelsel? Daar gaat het om.

wethouder Lamers: Dil verheldert het voor mij. In de startnotitie staat bij de drie
scenario's wat de risico’s zijn. Dat wordt heel helder aangegeven, met fota’s en met
beschrijvingen. Op basis daarvan zijn drie scenario's geschetst. [k denlk dat dat ge-
baseerd is op wat echt nodig is. lk denk dat daar cok in de beleidsmodule van het
IWIKP voldoende over staat.

De woonlastenbenadering is ook naar voren gebracht. In 2008 is besloten om de
woonlastenbenadering toe te passen. De rioolheffing ging omlaag en de afvalstof
fenheffing ook. Fr werd gezegd dat de ozb omhoog kon en dat de woonlasten dan
gelijk zouden blijven. Die keuze staat in de begroting voor 2018 als een keuze voor
2018. Dat betekent dat het enerzijds het gevolg was van het dalen van de lokale
heffingen, waardoor de ozb omhoog kon om de lokale lasten gelijk te houden, maar
in deze situatie van de ricolheffing gaan we naar gen stijging toe. Daarbij is dit een
keuze die is gemaakt voor 201 8. Er staat niets in over 2019 of 2020,

De heer Maassen (SP): Dan rest mij de samenvatting dat als de lasten voor de bewo
ners omlaaggaan, de gemeente Voarschoten dat compenseert door andere lasten te
later stijgen, maar dat als de ricollasten voor de burgers omhooggaan, de gemeente
Voorschoten dat niet compenseert maar de lasten veor de inwoners gewoon nog
verder laat stijgen. Ik vind hot vervelend om die conclusie te moeten trekken.

Raadsvergadering 15 november 201 & 45



Wethouder Lamers: Dat is een wat voorbarige conclusie, want we beslissen nu niet
over de ozb voor 2019. Ik geef alleen het tijdelijke karakter van deze maatregel aan.
Verder zullen later afwegingen worden gemaalt.

ONS Voorschoten heeft ook vragen gesteld. |a, er zijn vier beslispunten. Ja, daar zijn
aordelen over gegeven. Het stond inderdaad los van elkaar. Het is nu samenge-
bracht in een voorstel. Dat los van elkaar staan was dus In een eerder stadium. Zijn
alle scenario's acceptabel? Aan de foto's en de beschrijvingen kunnen we zien wat
de consequenties zijn. De gemeenteraad staat aan het hoofd; de gemeenteraad be
slist. Over de ricolheffing heb ik het al gehad: dat is een gesloten systeem. Waaram
investeren in instandhouding? Instandhouding is nou juist de kern: ervoar zorgen
dat het hele stelsel op orde is en dat er dus geen vuil water de straten in komt lo-
pen. Dat is de kern. Daarom is het juist heel belangrijk om daarin te investeren,
maar het is wel een heel grote investering; dat ben ik volledig met u eens.

De heer De Graaf (PvdA): Nog even een vraag over het gesloten systeem. Ik heb een
vraag gesteld over het woordje "grotendeels” in het raadsvoorstel. Wat betekent dat?
Want dat zou suggereren dat het niet een gesloten systeem is.

Wethouder Lamers: |k ga even kijken waar hel woordje "grotendeels" precies staat
en dan kom ik daar in de tweede termijn op terug,

Aanzienlijke consequenties; ja, dat klopt. Wat zijn de conseguenties van "robuust"?
De consequenties van "robuust” staan er heel duidelijk in, gefotografeerd en in
woorden, Kort samengevat is dat het scenario waarmee je een klimaatadaptief Voor-
schoten hebt in 2050, Dat is de enige keuze.

Ik denk dat ik de vragen grotendeels beantwoord heb. Ja, goede communicatie is
inderdaad essentieel, cok naar de burgers toe, Zijn creatieve aplassingon gewenst
voor de financién? Ja, daar doen we ook onze uiterste best voor, De wens van een
aantal fracties om te weten of ze aan knoppen kunnen draaien, is heel duidelijk ge-
hoord. Dat is de reden waarom ik nu vraag om een schorsing, omdat ik ook even
met het college wil overleggen.

De voorzitter: llk denk dat tien minuten in principe genoeg zouden moeten an kun--

nen Zijn.

De vergadering wordt enige tijd geschorst,
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Wethouder Lamers: Ik was nog een antwoord schuldig op de vraag van de PvdA over
het woord "grotendeels”, Ik lcon dat even niet naar voren brengen, maar het staat er
natuurlijlc in. De ecolagische maatregelen zijn niet in de rioolheffing onder te bren-
gen. Ik wil niet zeggen wat er belangrijker is, want dit is ook belangrijlc.

Zoals ik voor de schorsing al zei, is er heel hard gewerkt aan een mogelijkheid die
acceptabel is. Ik zal die voorlezen. Deze keuze kunnen de raadsleden maken: het
financiéle deel gaan we bij het aanbieden van het IWKP in het tweede kwartaal van
2019 splitsen in deel 1, de kostendekking voor het huidige beleid met een aanvul
ling voor de klaine aanpassingen voor "robuust”, en deel 2, de kostendelkking voor
hat extra deel, waarin de voorziening voor het afvoeren van het afvalwater naar de
zuivering is opgenomen. Hiermee kan de raad het IWKP op het huidige beleid vast-
stellen en Is deel 2 op dat moment ter informatie en in relatie met de Kadernota te
brengen. Deel 2 wordt dan later in het jaar alsnog ingebracht om vastgesteld te
waorden. Je kiest dus voor het huidige beleid en ter informatie het robuuste beleid,
dat dan later in relatie wordt gebracht met de Kadernota. Bij deel 2 moet wel worden
opgemerkt dat in het IWKP geen rekening is gehouden el verhoging van de riool
heffing, voortkomend uit de lasten van deel 2, dus met dat deel. Wel zal bij deel 1
een aandeel opgenomen worden om onderzoelk te doen naar het trace. Als je op
deze manier werkt, kan het zijn dat dat er in de praktijk op neerkomt dat een deel
van een straat of een trottoir twee keer moet worden opengebroken. Dat betekent
extra werk: dat is de tweede kanttekening. Andere taken die doar de ambtelijke or-
ganisatie worden uitgevoerd, zullen moeten worden uitgesteld. ken dag heeft maar
24 uur. Dat betekent dat je prioriteiten moet gaan stellen voor wat je dan aanpakt,

Dit voarstel komt plotseling. Er wordt nu gewerkt aan de formulering in de vorm van
aer raadsbesluit. [k stel dus voor dat we nu nog even schorsen. Dan kunt u dit met
elkaar bespreken en dan kan intussen het nieuwe raadsbesluit worden geschreven.

De voorzitter: |k denk dat er behoefte is om eerst hierop te reageren of misschien
vragen hierover te stellen ter verduidelijking.

De heer De Graaf (PvdA): Voorzitter. Als bij de beslispunten overal waar nu "robuust”
staat, "voortzetting huidig beleid" kamt te staan in het perspectief van uitwerking en
hesluitvorming in het kader van de Kadernota, lijkt dit mij voor dit moment uitste
lkend, maar ik heb nog wel een vraag. Ik weet niet of de wethouder daar een reactie
op kan geven. Wat gebeurt er in de periode tussen nu en, &g maar, Junifjuli? T
neem immers aan dat er in die periode toch gewerkt gaat worden aan een Integraal
Waterketenplan. Als we daar verder geen hesluit over nemen, dan nemen we taar
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geen besluit over, So be it, maar op zich ben ik dan wel geinteresseerd om van de
wethouder te horen via welk soort scenarioachtige werkwijze zij in de periode tus—
sen nu en de Kadernota invulling geeft aan het IWKP. Komt de wethouder op dat
moment toch met vier robuuste scenario’s, waarover we dan apart nog volladig vrij
kunnen praten? Of is er op dat moment in de presentatie een grotere mate van vari-
atie in datgene wat U op dat moment aan de raad voorlegt?

De heer Van Qostrum (CDA): Voorzitter. De eerste reactie is natuurlijlc dat ik geen
besluit hoef te nemen als we bestaand beleid continueren, want we hebben het be.
sluit om dit beleid in te zetten, al genomen. Volgens mij blijft dat beleid van toepas—
sing zolang we niet anders besluiten. Dat hoeven we niel te bevestigen, want dat
beleid staat gewoon. Wat het prioriteren van dingen in de uitvoering betreft: we
hebben gewoon besloten om ten minste € 1,5 miljoen of € 1,8 miljoen per jaar be-
schikbaar te houden in het gesloten systeem voor vervangingsinvesteringen. Dat is
het huidige beleid. Ik zou dus zeggen! ga daar lekker mee door totdat er een nieuw
basluit ligt.

De heer Maassen (SP): Voorzitter. |k vraag me eigenlijk af waarom een liggend
raadsbesluit dat door de commissie is besproken, waarop daor de verschillende
partijen is gereageerd en dat hier op de raadsagenda staat, te elfder ure ineens
wordt ingetroklen en waarom er een nieuw raadsbesluit geformulesrd wardt. |k zie
de noodzaak niet zo goed en ik vraag me af wat de overwegingen daarbij zijn.

De heer Deuzeman (GroenLinks): Voorzitter. In aansluiting op de vorige twee vra-
gen: wat is nou precies de urgentie van hel nu nemen van dit besluit, die verdwijnt
op het moment dat we het nu op "bestaand beleid" zetten en vervolgens later het
besluit alsnog nemen? Het is toch zo dat wij nu een besluit moeten nemen over het
scenario dat we willen kiezen? Dat was de urgentie. Hoe kan het in dat geval dan dat
Wi, zodra we er maar éé van de twee kiezen, na een aantal maanden alsnog kun-
nen switchen? Hoe is die urgentie er dan?

Wethouder Lamers: Voorzitter. De urgentie om nu te besluiten, zit erin dat de regio
dan weet waar zij aan toe is. Die duidelijkheid wordt gevraagd en Is overigens ook al
enige tijd geleden afgesproken. Een besluit is nu dus sowieso gewenst. Dat biedt
duidelijkheid. Nan is in iedor geval duidelijle dat hot bestaande beleid wordl voort—
gezet. Deel 2, de robuuste maatregelen, worden dan bezien in het gehee| van het
IWIKP. Ik snap dat er vraagtekens komen bij de overwegingen hierbif. In de commis-
sie is inderdaad al over dit onderwerp gesproken. Fracties hebben keuzes gemaakt,
maar in de loop der weken zijn de financiéle consequenties steeds meer naar voren
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gekomen. Die hebben de eerdere besluiten of gedachten genuanceerd, zeg maar:
gewijzigd. Op dit moment gaat het erom dat er een besluit wordt genomen dat ac-
ceptabel is voor de gemeenteraad. Daarom wordt deze maatregel genomen.

De heer De Graaf (PvdA): [l ben nog even in afwachting, maar misschign was u van

blan om nog antwoord te geven op mijn vraag. |k ben eerlijk gezegd echt in verwar
ring. U hebt al een paar keer gezegd dat de robuuste maatregelen in deel 2 komen.
Dan wekt u toch de indruk - althans, die indruk lan ontstaan - dat er dan maar één
scenario wordt uitgewerkt voor die vier thema's, namelijlc "robuust®, "robuust’, "ro-
buust”, "robuust”, Ik heb net gevraagd wat wij straks als raad mogen verwachten en
of er dan een grotere variatie is in het type voorstellen dat wij per hoofdthema te-

gemoet mogen zien, zonder dat ik me nu wil binden aan hoe die variatie eruitziet,

Wethouder Lamers: Die vraag moet ik inderdaad nog beantwoorden. Zoals ik net
heb aangegeven, is hel verschil tussen doorgaan op de huidige weg en "ropuust”
&én groot systeem van afvalwater naar zuivering. Op zich is op dat extra deel weinig
aan knoppen te draaien, omdal het een heel grote ingreep betreft die je niet of wl
doet. Op de andere onderdelen kunnen we ons nog beraden, maar soms zijn de
dingen zoals ze zijn, Variatie in de mogelijkheden neem il natuurlijl wel mee.

De haer De Graaf (PvdA): Technisch gezien kan ik het niet beoordelen, maar de
vraag is of je bepaalde maatregelen, ook als je voor "robuust" zou kiezen, kunt
spreicden in de tijd. Dat is mogelijk, want als dat niet mogelijk zou zijn, zou je het
ool niet over acht jaar spreiden, zoals nu gebeurt. Technisch gezien moet het dus
mogelijk zijn om het ool over twintig of dertig jaar te spreiden, Dat zou ik toch
graag meegenomen willen zien in het voorstel dat wij op een gegeven moment krij
gen. Dat |s niet hetzelfde als wat nu in het robuuste scenario staat.

De heer Van Qastrum (CDA): Il probeer de wethouder even te helpen. Ik hoor een
heel grote meerderheid van de raad zeggen dal zi toch wel wat aan de knoppen wil
draaien. Als wethouder zou ik zeggen: probeer dan ook vooral die knoppen op te
zoelken en aan die knoppen te draaien, Dat hoor ik namelijk een raadsmeerderheid
zeggen. Nogmaals, ik wil ook de discussie in herinnering roepen over het onder-
houd aan de wegen. Daar kon in eerste aanleg oak niks vanaf en toen hebben we
toch acht tan gevonden. 1l wil de wethouder dus toch ertoe oproepen om te denken
in mogelijkheden en oplossingen en om die khoppen op te zoeken.

De heer Deuzeman (Groenlinks): [k heb de wethouder wel horen zeggen dat er op
de andere thema's nog wel degelijk opties zijn en knoppen om aan te draaien, maar
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volgens mij zit er voornamelijk bij het eerste thema, de instandhouding, een pro
bleem. Daar zit één heel grote klap, die we wel of niet kunnen kiezen. Dat is natuur-
lijlk een heel grote knop om aan te draaien of niet echt een knop. Maar ilc wil toch
neg lets aan de wethouder vragen. Wij zouden nu dus zekerheid en uitsluitsel aan
onze partners geven doot te zeggen dat wij dat in principe niet gaan doen, maar
dan met de asterisk dat we dat misschien tach wel gaan doen. Ik shap niet hoe dat
dan urgentie heeft. Als dat acceptabel is voor de partners, in welk opzicht is het dan
niet acceptabel als we zeggen: wi] komen bij de Kadernota bij u terug met onze
keuze op dit thema. Dat is in principe toch hetzelfde? Waar zit nou die urgentie? Wat
is de deadline waaraan wij voldoen door te zeggen: we gaan het nu niet doen, maar
straks misschien wel?

Wethouder Lamers: Volgende maand loopt het rioleringsplan af. In december 2018
Is het klaar. Er wardt nu een uitspraak van Voorschoten verwacht over hoe Voor-
schoten nu verdergaat. Dat is de urgentie. Dan kun je inderdaad wel zeggen dat een
deel later komt, maar er moet nu wel een besluit worden genamen. Natuurlijk zal ik
ap zoek gaan naar knoppen waaraan gedraaid kan worden, maar ilc hoop wel dat u
begrepen hebt dat het verschil - juist voor die vervanging - tussen het bestaande en
het robuuste scenario één grote ingreep is. Dat is het punt.

Mevrouw Persoon (ONS Voorschoten): Ik zit een beetje met de vraag wat de andere
gemeenten doen.

Wethouder Lamers: Dat zou ik nu eerlijlk gezegd niet weten. Alle gemeenten zitten
op dit mament in het besluitvorminosproces.

Mevrouw Persoon (ONS Voorschoten), Oke. Daaram zitten wij ons nu helemaal suf te
bedenken. Dan denk il dat het gewoon heel slim is als we het gewoon even bij het
huidige beleld houden, zoals afgesproken, want we blijven nu in een cirkeltje draai-
en met z'n allen.

Wethouder Lamers: Ik heb inmiddels een voorstel binnen. Ik stel voor dat dat via de
griffie naar de raadsleden wordt gestuurd. Wat tempariseren betrelt: het gaat er
juist om wanneer je je investeringen en je ingrepen doel. Dat is juist het punt. Dat
heeft ook betreldking op een aantal vragen van DGE. Als je zegt dat we nu niets gaan
doen en als we later kiezen voor het rebuuste scenario, maalk je in die tussentijd
ook wel kosten. Dat is dan een verschil, omdat er op z'n minst gerepareerd zal
moeten waorden, Maar goed, ik stuur dit door naar de griffie en dan kan het door
naar de raad.
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De voorzitter: Dit verdient niet de schoonheidsprijs, maar ik kan als voorzitter ook
niet echt een conclusie treklken naar aanléiding van de discussie in de eerste ter
mijn. We zullen er vanavond wel uit moeten kamen. In de commissievergadering is
de discussie met elkaar gevoerd. Dat heeft niet geleid tot een eenduidig standpunt.
Het wordt ingewikkeld dat is ook met de griffie overlegd, mede in relatie tot de
vragen die daarover zijn gesteld - als je per bullet van het bes|uit gaat bes|uiten.
Dan komt er ook iets uit wat vlees nach vis is, want dan weten we ook niet waar we
aan toe zijn. Het hoeft niet allemaal in unanimiteit besloten te worden; dat zou na
tuurlijk onzin zijn, maar er moet wel een meerderheid voor fets zijn. Als de ene
meerderheid in tegenspraak is met de andere meerderheid, maken we het onszelf
wel heel ingewikkeld. Omdat die druk van de tijd erop zit - dat heeft de wethouder
volgens mij heel helder weten te verwoorden — moet er vanavond wel een besluit
genamen worden. [k denk in alle redelijkheid dat we er vanavond niet echt uit gaan
komen, Dat i§ tenminste mijn gedachte, tenzij u nu allemaal zegt: we hebben ge-
noeg aan een schorsing van een kwartier en dan gaan we er met z'n allen uitkomen,
want dan geven we zodanig richting dan de welthouder en het college dat we daar-
mee varder kunnen. Daarom is er de handreiking van de wethouder om deze tus—
senvorm te kiezen die in elk geval een soort grogimodel inhoudt, maar waarbij wel
een keuze gemaakt wordt. Maar het is aan uw raad. Als u zegt "we gaan door”, vind
lle dat prima.

Mevrouw Persoon (ONS Voorschotern): Mag ik een voorstel doen? Ik stel voar dat de
stukken doorgestuurd worden, dat we eerst de rest van de agenda afwerken en dat
we naderhand, na tien minuten schorsing, als wij die stukken rustig hebben kunnen
lezen, op het Integraal Waterketenplan terugkomen. |s dat cen goed voarstel?

Die voorzitter: We hebben nog een paar echt inhoudelijke discussies met elkaar te
voeren, bijvoorbeeld over de Omgevingsvisie, en het is inmiddels 23.05 uur. Il lan
een heel streng ander voorstel doen, maar daar gaat u vast niet mee aklkoord.

De heer De Graaf (PvdA): |k steun het voorstel, want ik heb de tekst gezien, Wolgens
mij kunnen we in één minuut bepalen of we het daarmee eens zijn of niet. Ik heb
zelf het gevoel dat als je een ander besluit neemt dan het voorstel van het college,
risica’s loopl op onzorgvuldigheden. Ik zou dar willen vermijden.

De heer Lavrijsen (VVD): De VWD fractie wil zich daarbij aansluiten. We begrijpen

alle vragen en alle mitsen en maren die hieraan vastzitten, maar gezien de huidige
situatie denle ik dat het een vrij olegante oplossing is waar wij ons in kunnen vinden.
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Mevrouw Schroot (D66): Dok anze fractie kan zich vinden in het voorstel zoals dat
zojuist is gemaild.

e heer Maassen (5P): Mijn fractie blijft zich verwonderen over het feit dat door alle
fracties input is geleverd, dat in elk geval op twee van de vier thema's in grote
meerderheden voor "robuust” is gekozen - er zijn maar twee fracties die dat niet
doen bij de thema's "grondwateroverlast” en "ecologie” - en dat er nu toch ineens
een voorstel ligt om op het huidige beleid te gaan zirten. Mijn fractie vindt dat
vreemd en wij snappen de noodzaak ook niet zo goed, ool niet na de toelichting
doot de wethouder.

Mevrouw Schroot (D66): |k wil daar graag op reageren, meneer Maassen. Volgens
mij heeft dat heel erg te maken met het feit dat het er in eerste instantie op leek dat
we een afweging konden maken in de Kadernota over het hele IWKP. Nu blijkt dat we
dat in januari of februari al moeten doen. Dat maakt het ingewikkelder voor ans.

De heer Van Qostrum (CDA): Ik wil hat niet nog moeilijker maken, maar volgens mij
is de oplossing in zekere zin vrij simpel, we nemen de eerste vier punten gewoon
over en we gaan dan gewoon door met zoals we het nu doen. Daar hebben we alle-
maal een handtekening onder gezet. Het is wat technisch, maar ik ga het toch zeg-
gen. bij de Kadernora hebben we het over integrale afwegingen met andere zaken
en dit speelt uitdrukkelijlk binnen het gesloten systeem, In een ideaaltypische wereld
Is er geen concurrentie van het rioolstelsel met andere kosten. Mijn voorstel zou als
volgt zijn. We hebben het hier over een beleidsvoorstel dat uitgewerkt moet worden.
Laten we de discussie over wellk niveau we kiezen, dan niet voeren bij de Kadernota
maar bi] de notitie zelf. Dat is een nuance op wat er staat: het beleid handhaven en
de discussie over de ambitie voeren op het moment dat de notitie er zelf is. Dat is
een lkleine nuance op het voorstel.

De heer Maassen (SP): Als dat het geval is — en volgens mij is dat inderdaad het ge-
val — snap ik niet waaram er nu ineens een aangepast voorstel moet liggen, want dit
was een starthotitie waarbij alleen een kader en een route werden aangegeven. De
verdere discussie zou verder moeten volgen. Volgens mij zijn we nu al een halfuur
of langer in cirkeltjes aan het draaien over hot aanpassen van het voorstel, terwijl
hat oorspronkelijke voorstel dat er lag, prima gehandhaatd had kunnen worden.

De voorzitter: Nou, ilk heb een heel andere discussie meegemaalkt in de eerste ter—
mijn, want de meningen daarover liepen nogal uiteen. Dat ging van "handhaven” tol
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"robuust”, alles wat daartussenin zit en het uitwerken van meerdere scenario’s. Ei
genlijk is dat wat u nu krijgt.

De heer Maassen (SP): Sorry, maar daar ben ik het niet mee eens. We Krijgen nu niet
het uitwerlen van meerdere scenario’'s, Waar er een voorstel was om bij drie van de
vier mogelijkheden op "robuust” te gaan zitten en bij eentje op "huidig beleid", gaan
we nu ineens op alle thema's op "huidig beleid"” zitten en gaan we in de toekomst
kijken of er misschien nog geld is om meer te doen, terwijl ik net van het CDA hoor
dat dat eigenlijlc helemaal niet nodig is, omdart het een gesloten systeem is, zodat je
dit niet bij de Kadernota hoeft te bespreken. Dit is een startnotitie. Bij een startnoti-
tie zouden we de richting aangeven. Waarom ik hier zo hard op hamer, is omdat wij
met z'n allen in de raad aan het nadenken zijn over hoe we als raad beter aan het
stuur kunnen zitten bij processen en hoe we aan het begin - "voorkantsturen” noe-
men we dat — alvast wat meer inhoud kunnen hebhen. Nu krijgen we de kans om
aan de voorkant iets te doen en aan de voorkant alvast de richting aan te geven die
we willen, maar wat doen we? We laten de raadsdiscussie daarover totaal uit de hand
klappen en we hebben het over allerlei delails, uitvoeringen en kosten die nog he-
lernaal niet aan de orde zijn, omdat het een startnotitie is. Op deze manier geven we
onze eigen raad een brevet van onvermogen. Daarom hecht ik eraan om gewoon het
oorspronkelijke voorstel te hespreken en hier gewoon op de oorspronkelijke manier
naar te kijlken, want anders zeggen wij eigenlijk tegen het college: zoekt u het maar
uit, want wij kunnen het niet.

De heer Deuzeman (GroenLinks): Eigenlijk voelen wij wel wat voor de woorden van
de heer Maassen en de heer Van Qostrum, maar als dit een voorstel is dat nu wordt
vaorgelegd door het college en waarmee deze raad akkoord kan gaan, kunnen wij
daar in principe mee leven, onder enig protest.

De voorzitter: Mogen wij één minuut overleggen? llc heb van iedereen gehoord dat
het elgenlijk wel goed is wat er ligt. |k heb het nog niet gezien, maar in die minuut

mag ik het ool lezen,
De vergadering wordt enige tijd geschorst.

De voorzitter: Er is een geamendeerd voarstel aangeleverd, waarbij onder de punten
|, 2,3 en 4 sprake is van continuering van het huidige beleid en waarbij bij een vijf-
de punt wordt aangegeven dat maatregelen in het kader van het robuuste stelsel bij
de Kadernota in een breder kader worden afgewogen. U heeft aangegeven dat u
daar in meerderheid mee kunt instemmen. Heb [k dat correct geconcludeerd?
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Het gewijzigde besluit wordt met algemene stemmen aangenomen.

De voorzitter: Dan moet je zeggen: was dat nou zo moeilijk? ll heb wel de behoefte
om hier in het presidium op terug te komen, maar dat is een persoonlijke behoefte.

11. Vaststellen Prograrmmavisie invoering Omgevingswet (raadsregistratienummer
intern\9648714\2)

De voorzitter; Inmiddels zijn een aantal fracties en het college over de spreektijd
heen. Dat betekent dat het CDA eigenlijk helemaal geen inbreng meer kan leveren.

De heer Deuzeman (GroenLinks): Mag ik een punt van orde inbrengen? Zouden we
de Groep Van Herk wellicht kunnen vragen of die bereid is om enige tijd af te staan
aan het CDA?

e voorzitter: |k moet u teleurstellen: dat is al verwerkt. De fractie staat nog wel in
het rijtje, maar die spreektijd is al verwerlt,

De heer Zoetemelk (CDA): Ik vind het op zich een heel goed plan.

De voorzitter: Ja, het is een heel goed plan, maar u heeft er niets aan, want het is al
verrekend, Corspronkelijlk had u hamelijk zestien minuten spreektijd en u heeft de
spreelktijd van die fractie allemaal verdeeld gekregen. Maar de handel over spreel
tijd gaan we nu niet voeren. Ik vraag u wel om u echt te beperken tot de punten
waarvan u niet vindt dat u daarover kunt zwijgen, want het vergt wel enig tempo.
Dat geldl overigens ook voor het college.

Dit voorstel is besproken in de commissie. Fr zijn vragen over gesteld door het CDA.
Die zijn beantwoord. kr zijn verscheidene amendementén aangekondigd.

Mevrouw Schroot (D66), Voorzitter, We hebben met elkaar een zeer uitvoerig proces
doorlopen. Het document zoals dat er nu ligt, is een ambitieuze startnotitie, waar-
mee het college aan de slag kan, Amendement 051 van de PvdA en GroenLinks gaat
over wijzigingen die mij doen denlken aan her verplaatsen van sen paar bloembnop
pen aan een fruitboom. Dat heeft geen invioed op de bloesem en de vrucht, maar

we stemmen er wel mee in.
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De eerste bullet van amendement 049 van het CDA en de PvdA ondersteunen we.
We verwijzen hiervoor nok naar de nota Inspraak van het college, waarin ook diverse
DE6-idesén zijn verwerkt. Met de tweede bullet hebben we moeite. We vertrouwen
arop dat het college ons tijdig informeert bij de belangrijke zaken. Daarnaast |s dit
extra werk voor een ambtelijke organisatie die toch al flink belast is. En we vinden
dat het in de reguliere P&C cyclus kan worden opgenomen,

De heer Van den Dool (VWD) Voorzitter, De invoering van de Omgevingswet is be-
langrijk. We zijn bli] dat deze visie over hoe we dit gaan doen, die wij onszelf cadeau
hebben gedaan, er ligt. Het belangrijkste punt van de VWD hetreft de kosten van de
invoering van deze wet: € 1 miljoen. Dat is een fors bedrag. De VWD wil hier nog
maals benadruklen dat dit voor ons een absoluut maximum is en dat dit geldt voor
alle kosten die hiermee gemoeid zijn, dus ook de ICT-kosten. Voor de YWD mag er
geen apeneinderegeling zijn bij de invoering van deze wet. Als er extra kosten zijn,
zal dus op een andere manier aver de invoering moeten worden nagedacht, Dat wil
len wij graag controleren. |k denk dat de P&C-cyclus daarvoor een goede optie is, in
tecler geval voor het financléle aspect, zodat daarop terug kan worden gekomen met
informatie. Dan kurnnen we een beetje monitoren hoe dit loopt en dan kunnen we
bijsturen waar dat nodig is. Dat vinden wij een belangrijk element. Als wij amende
ment 049 engeveer zo mogen interpreteren ... Wij hebben op zich sympathie voor
dat amendement, maar het gaat misschien wel heel ver, omdat er dan heel veel in
formatie op ons afkomt. Voor de WVD is belangrijk dat het financiéle aspect in de
hand wordt gehouden, Over de inhoud wordt waarschijnlijk ook wel gerapporteerd,
maar wij twijfelen er een beetje over om dat zo uitvoerig te doen. Wij willen dit in
cerste instantie, zaals D66 ook zei, in de P&C-cyclus doen. Ik wil de indieners vra
gen of zij dit met mij eens kunnen zijn.

Fen ander punt dat wij meeageven, heeft cok met de kostenbeheersing te maken. Wij
willen nadrukkelijk meegeven: beter goed gejat dan slecht bedacht. Als over alter
natieven moet worden nagedacht, kijl dan alsjeblieft naar andere gemeenten die al
stappen verder zijn, want daarmee kun je de kosten enorm beheersen. Nogmaals,
wij willen hiermee geen openeinderegelingen,

Het andere amendement batreft een aantal woordelijke aanpassingen. Dat vinden
wi] verder prima. Het punt dat ik zojuist heb gemaakt, vinden wij belangrijlker.

De heer De Graaf (PvdA) Mevrouw de voorzitter, Lk zal kort zijn. Amendement 051,
dat door een aantal partijen wordt ingediend, zet een aantal puntjes op de i, Ik denk
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dat dat door velen wordt gesteund. Het amendement, dat ook is ondertekend door
Giroenlinks, de 5P, het CDA en de YWD, luidt:

Amendement 051,

De raad van de gemeente Voorschoten, in zijn vergadering bijeen d.d. 15 november
2018,

gezien het raadsvoorstel/besluit intern /96481 /2 (Programmavisie invoering Omge-
lingsuweth

averwegende dat:

o de raad is verzocht kaders aan te geven voor de witwerking van de invoering
varn de Omgevingswet,

o dit document de opdracht van de gehele raad in dezen aan het college ver—
WOt

s de raad daarbif nu zo dutdelijk mogelifke kaders wil meegeven;

constaterend dat:

v (le r3ad grote betekenis hecht aan de participatie van betrokkenen en be-
langhebbenden in de besfuitvorming;

o e raad inmiddels ook haefl ervaran dat het belangrijk is aan het begin van
participativtrajecten heldere kaders to stallen, odat de bandbreedte waar
Binren het averleg plaatsvindt, voor ledereen duideliik is;

van mening dat et wenselijic is dat de mening van alle betrokken in participatietra-
Jecten wordt gehoored,

besfuft:

de tekst van de ‘Frogramimavisie invoering Omgevingswet Voorschoten ' als volgt te
Wiizigen:

s pagina b onder Ruimite voor initiatioven’ de zin ‘zoals we ook in ons coalitie—

akkoord zeggen'te venwiideren en de zin te beginnen et 'De ontwikkeling
van Voorschoten is niet alfeen " ete.;
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s pagina 7 onder ‘Participatie’, de zin 'wif kiezen er nadrukielifk voor om onze
huidige werkwijzen te continueren en waar hodig zelfs uit te breiden’ te ver-
vangen doar Als witgangspunt voor participatie van inwoners fifezen wif er
voor ai te werken in de geest van de notitie ‘Burgers betrekken'en deze
aanpak waar nodig zelfs uit te breiden.

s pagina 7 ‘ons coalitieakkoord' te vervangen door ‘het coalitieakkoord

s pagina 8 onder 5¢ opdracht aan het colfege, na de vraag: Welke stakeholders
worden in feder geval gevraagd' de extra vraag toe te voegen: Hoe wordt fiet
proces ingericht en hoe worden stakeholders in dit proces betrokken?

« pagina 9 de zinnen 'Dus hoelt de overheid niet (altifd) meer in te grijpen. En
de belanghebbenden/omwanenden zorgen wel voor corrigerende acties ' te
vervangen door 'De overheid hoeft niet in te grijpen, wanneer belanghebben-
den/bewoners zorgen voor corrigerende acties

o pagina 10 onder ‘Hoe wordt regionaal samengewerkt?' de tekst zoals ook
opgenomen in het codlitieakkoord, te schrappen;

o pagina 11 onder ‘Fasering en planning' 'ons coalitieakkoord' te vervangen
goor et coalitieakkoord "

Ik had met collega Bremmer afgesproken dat hij iets zou vertellen over amendement
049. Ik schenk hierbij, met uw welnemen, 40 seconden aan het CDA.

De voorzitter; U kunt even nadenken over hoe u die gaat invullen.

Do heer Bremmer (CDA): Voorzitter, Dt is een majeure operatie. Wij denken dat het,
ook gelet op de ambitie van het college - ik refereer aan de eerdere discussie met
de heer Andringa over het coalitieakkoord - voor een goede voorbereiding van de
invoering van de Omgevingswet belangrijk is dat de raad erbovenop zit. lle denlk dat
het helemaal in de geest is van wat wij als raad willen, wat de coalitiepartijen willen
en wat we hebben uitgesproken in de discussie met de wethouder om amendement
049 zo te interpreteren. Tegelijkertijd zijn wij geen woordneukers, om het eens zo
te zeggen. Als men hezwaar heeft tegen het tweede deel, zeggen we dus: oke, maar
het gaat vooral om de geest van het amendement. Het amendement, dat ook is an-
dertekend door de PvdA, luidL:

Wmendemant 049,

De raad van de gemeente Voorschaten, in ziin vergadering bijeen d.d. 1 5 november
218,
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gezien het raadsvoorstel nr. z-12893/96481/2 ¢.d. 15 november 2018,
overwegende dat:

o de i te invoeren Omgevingswet voor alle gemeenten, dus ook Voorschoten,
ean zeer grofe opgave (s,

v de Omgevingswer een grote impact heelt op de eigen gemeentelijke besluit-
vorming, werkprocessen, informatievoorziening en samenwerking met mede.
overfiedern;

o derhalve het belang van periodieke terugkoppeling aan de raad over de
voortgang van de invoering en de technische en financiéle implicaties ervan
et genoeg kan worden benadrukt;

besfuit:
fret voorgestelde besluit als volgt aan te vullen;

3. Het college te verzoeken voor de jaren 20182 en 2020 z.5.m. te komen met een
voorstel over de geplande fasering van het profect invoering Omgevingsvisie, hierbif
per deelpraject de verwachte kosten zo goed mogelijl inzichtelifk te maken en over
de verdere voortgang van de invoering Omgevingswert vervolgens per lwartaal in
houdelijk en financieef te rapporteren aan de raad c.q. de commissie WRG.

De gpdrachten 11, 12 en 13 wizigen dienovereenkomstig.”

De voorzitter: Nou kreeg U 40 seconden, meneer Bremmer, en toch moet ik ingrij-
ren!

De heer Maassen (SP); Voorzitter. Hier kan ik tach niet meer overheen.

De heer Van der Elst (ONS Voarschoten): Voorzitter. We hehben zojuist vier minuten
op Marktplaats gezet onder de kop "variabele tijdsbesteding”. Gratis |s wel erg wei-
nig, vinden we.

In een eerdere inbreng hebben we al verteld dat we de Omgevingswel in die zin een
belangrijk item vinden dat we allemaal met de situatic #itten dat we niet precies we-—
ten waar het naartoe xal gaan en dat je dus ook niet tot in detail kunt zeggen bin-
nen welke kaders dit zou moeten plaatsvinden. De Omgevingswet is niet het lijden-
de voorwerp dat gedecentraliseerd wordt. De Omgevingswet is eerder het onder—
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werp, de decentralisatie zelf, met alle consequenties van dien. Daarom lijkt het ons
wijs en raadzaam om elkaar ook in de formuleringen van het stul dat nu voaorligt,
snige ruimte te geven en elkaar niet op details, komma's en "wij" of "het" vliegen af
te vangen, We hebben met enige verbazing gekeken naar de amendementen 049 en
051. Als je over amendementen over dit belangrijke onderwerp gaat stemmen, loap
je het risico dat je met tien voor en negen tegen of precies andersom voarstellen
gaat aannemen, Daar lijkt het onderwerp ons niet zo geschikt voor. Het zou juist zo
mooi zijn als we hier gezamenlljlc achter staan, want zo belangrijk is het. De Omge-
vingswet staat immers ook in het kader van cultuurverandering, zowel buiten als
binnen. Laten we dat vooral niet vergeten.

Toen we zagen dat, zeker voor amendement 051, het Word-dacument van dit hele
voorstel klaarblijkelijl in een scherm is gezet, dat een zoekopdracht is gegeven voor
"enalitieakkoord" en dat vervolgens "ons coalitieakkoord" conseguent s gemuteerd
in "het coalitieakkoord”, dachten we: die truc gaan wij ook uithalen. Die sweep is
consequent uitgevoerd. Er staat dus niet één keer "ons coalitieakkoord”, maar we
kwamen wel lets anders tegen wdl uns vok verbaasde. Zoals het er nu staat, gooft
de tekst aan dat "wij" en "ons" op de raad slaat, op alle hier aanwezige raadsleden.
In de samenvatting op pagina | 2 staat onder punt c: "Uitgangspunt is voor ons het
recente coalitieakkoord." Dat gaat over hoe we burgers bij invoering en uitvoering
betreklken. "Daarin hebhen wij bewust gekozen voor veel meer participatie en co-
creatie." Daaruit mogen we volgens mij afleiden dat zowe| de 5P als de PvdA nu het
coalitieakkoord ondersteunen. Dat is dan een wijziging len epzichte van de stand-
puhten op 13 mei. Bi] dezen feliciteer ik het college dus van harte: er is unanimitait
en er is toch nog een raadsakkoord geboren. Dat is zoals hat er nu staat, maar dat
is haarkloverij. De strekking van de amendementen delen we en we hopen dat we
snel aan de slag gaan en actie gaan ondernemen, want er staat ons meer te doen
dan veel tije besteden aan kamma's en aan "en” en "we".

De heer Bos (Groenlinks): Voorzitter. In de cammissie is hierover uitgebreid gespro
ken. Toen lewarm naar voren dat een aantal partijen de tekst nog wilde aanpassen.
Daar was een datum voor gepland, maar die is toen niet gehaald. Daarna kon het
alleen via een amendement. Aangezien dit een document van de raad is met een
opdracht aan het college, hechten wij er veel waarde aan dat deze programmavisie
breed gedragen wordt. Afgelopen week werden wij en alle andere partijen benaderd
door Marjolijn Eshuis van de PvdA om de tekst n de programmavisie op een paar
punten te wijzigen. In overleg met tevens de VWD zijn we tot die nieuwe tekst ge-
komen. Die ligt nu dus voor in amendement 057,
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Amendement 049 van het CDA en de PuvdA zullen wij niet steunen. Alle onderwerpen
in het toegevoegde besluitpunt zijn al opgenomen in de programmavisie als op-
drachten aan het college. Wij vinden het echt niet nodig om één specifiek punt op
deze manier als besluitpunt naar voren te halen.

De voorzitter: Het is uw document. Ik heb zojuist het gewijzigde amendement 049
gekregen, waarbij er, gehoord de discussie, voor is gekozen om "over de verdere
voartgang van de invoering Omgevingswet vervalgens per kwartaal inhoudelijk en
financieel te rapporteren aan de raad c.q, de commissie WRG" zodanig te wijzigen
dat de verdere voortgang van de invoering Omgevingswet vervalgens wordt opge-
nomen in de reguliere P&C-cyclus. Daarmee wordt eigenlijk geconformeerd aan de
oproep die door de wethouder is gedaan. Ik denk dat die tekst op een breed draag-
vlak kan rekenen binnen de raad.

De heer Bos (Groenlinks): Een opmerking daarover. In de pragrammavisie staat bij
punt | 1a als opdracht aan het college: "In uw programmaplan (uitvoeringsplan) mee
le nemen ap welke manier U ons frequent informeert over de voortgang en inhoud”.
Het voorstel over de P&C cyclus kan daar dus gewoon een antwoord op zijn, maar
wellicht is een nog beter antwoord mogelijk. Ik bedoel dat de tekst wat dat betreft
eigenlijk niet gewijzigd hoeft te worden.

De heer Bremmer (CDA}: Voorzitter, mag ik daar misschien toch ..

De voorzitter: Dat is het standpunt van de fractie van Groenl.inks. Anderen denken
daar wellicht wat genuanceerder over en zouden dit toch graag nader willen preci-
seren in de takst.

Met betrekking tat amendement 051 zou ik willen vragen om de wethouder toe-
stemming te verlenen om daar een reactie op te geven, want dat gaat aver het parti-
clpatietraject. Daar is misschien nog een aanvulling op te geven, want de tekst die
nu in het amendement staal, kan nog wel wat toelichting gebruiken. Misschien is er
vanuit het college ook een voorstel om daar wat preciezer mee om te gaan of am
daar nadere duiding van uw kant over te vragen. |k zou wethouder Cramwinckel
even de tijd .. Nou, niet "de tijd". Ik zou hem een halve minuut willen geven om
hierop te reageren.

Wethouder Cramwinckel: Voorzitter. IHet college kan zich op zich goed vinden [n

amendement 05 1. Wij hebben alleen een voorstel over het besluit bij de tweede bul-
let, over pagina 7, onder "Participatie”. Daar staat als tekstvoorstel; "Als uitgangs
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puUnt voor participatie van inwoners kiezen wij ervoor om te werken in de geest varn
de notitie 'Burgers betrekken' .. Dat lijkt ons prima, want dat is staand heleid. We
zouden "en deze aanpak waar nodig zelfs uit te breiden” willen vervangen door:
"Begin 20719 volgt nieuw participatiebeleid, dat na vaststelling als basis zal dienen
voor het betreklcen van inwoners'. Daarmee verwijzen we beter naar de plannen die
in het coalitieakkoord zijn geformuleerd. Bovendien kunnen we in die aanpak een
aantal elementen opnemen die vanuit verscheidene fracties met betrekking tot par-
ticipatie naar voren zijn gebracht. Het is dus preciezer en het verwijst beter naar de
plannen die eraan zitten te komen. Dat |s het enige voorstel dat ik zou willen doen.
Voor de rest conformeren we ons helemaal aan wat u met deze teksten wilt.

MDe voarzitter: Het is dus een wat bredere formulering, waarmee je inspeelt op toe-
lkomstig beleid et cetera, maar dat doet geen afbreul aan datgene wat wordt be-
oagd, namelijk participatie.

wethouder Cramwinckel; Precies,

De voorzitter: Een amendement is een wijziging van de tekst. Dat luistert dus best

natiw.

De heer Van den Dool (WD) Voordat de wethouder wegloopt, wil ik graag een be
vestiging van hem van mijn pleidooi over de kosten, met als strekking vooral dat dit
geen openeinderegeling is, met name op hel punt van de ICT-kosten.

Wethouder Cramwinckel: Dat pleidoo| spreekt mij als wethouder Financién zeer aan,
want il vind ook dat we ervoor moeten zorgen dat we binnen de kaders blijven van
de bedragen die we hebben bedacht. Ik moet alleen een voorbehoud maken: mocht
uit de hele ICT-doorontwikkeling blijken dat we tach nog meer geld nodig hebben -
dat weet ik ook niet  dan denl ik dat we opnicuw in de raad moeten bespreken
waarom dat dan eventueel nodig is, Dan zullen we ook motiveren waarom het niet
helpt om goede voarbeelden uit andere gemeenten over te nemen, want daart ben ik
op zich ook een voorstander van. Ik ben het met de intentie dus helemaal eens en ik
zal er ook op sturen dat we dat zo doen, maar ik kan het niet helemaal uitsluiten.
Maar in dat geval leg ik het hier wel terug, zedat u het ook kunt afwegen,

De heer Van den Daool (WD) 1k begrijp wat de wethouder zegt. Het huwelijk tussen
overheid en |CT is heel ongelukkig. Dat bearijp ik wel, Vandaar dat wij die optie
meeagaven om dan op een andere manier te werk te gaan, Dan zullen we misschien
ook van dexe visic moeten afstappen als die te uitgebreid blijkt. Althans, als do kos-
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ten van deze visie zo groot worden, zul je keuzes moeten maken, bijvoorbeeld om
ICT voorrang te geven, want als we ook nog andere keuzes willen maken, kunnen
we het ans niet permitteren om deze kosten maar te laten oplopen.

Wethouder Cramwinckel |a, daarvan heeft een cabaretier ooit gezegd: als het niet
kan zoals het moet, dan moet het maar zoals het kan. Ik denl dat we dat even als
motta moeten pakken, We doen dus onze uiterste best om binnen die kaders te hlij-
ven. Dat wil il duidelijk aangeven.

De voorzitter: Il wil overgaan tot de besluitvorming. Het in het gewijzigde amende
ment 049 voorgestelde besluit luidt: "het voorgestelde besluit als volgt aan te vul-
len:

3. Het college te verzockan voor de jaren 2019 en 2020 z.5.m. te komen met een
voorstel over de geplande fasering van het project invoering Omgevingsvisie, hierbij
per deelproject de verwachte kosten zo goed mogelijk inzichtelijlk te maken en aver
de verdere voortgang van de invoering Omgevingswet vervalgens in de reguliere
P&C-cyclus te rapporteren aan de raad c.q. de commissie WRG.

De opdrachten | 1, |12 en 13 wijzigen dienovereenkomstig.”

In stemming komt het gewijzigde amendement 049,

Iet gewijzigde amendement wordt bij handopsteken aangenomen, waarbij de voor-
zitter constateert dat de fracties van de 5P, de PvdA, de WD, D66, het CDA en ONS
Voorschoten ervoor hebben gestemd.

De voorzitter: Van het gewijzigde amendement 051 heeft de wethouder zojuist zelf
de gewijzigde telest voorgelezen bij de tweede bullet van het besluit' na "te werken
in de geest van de notitie 'Burgers betreklken" wordt de tekst gewijzigd in: "en daar-
hij de toekomstige nota Burgerparticipatie in het vervolgtraject te betrellen"

In stermming komt het gewijzigde amendement 057,

Het gewijzigde amendement wardt met algemene stemmen aangenomen.

In stemming komt het geamendeorde voorstel.

lHet geamendeerde voorste| wordt met algemene stemmen aangenomen.
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12.  Huurwaardebepaling maatschappelijk vastgoed (raadsregistratienummer
Z/18/020433/97688)

De voorzitter: Een aantal technische vragen van de CDA-fractie zijn beantwoord,
Maondelinge vragen zijn beantwoord en er is ook hier een mogelijlk amendement. De
heer Maassen heelt gevraagd om inhoudelijke behandeling, nadat er eerder sprake
was van een hamerstuk.

De heer Maassen (SP): Voorzitter, Mijn fractie is nooit van plan geweest om dit als
een hamerstuk te zien, want wij zien hier echt een groot probleem. Onder het motto
"het moet van de wet" wordt een beleidswijziging voorgesteld waardoor dertien ver—
enigingen en instellingen zoals peuterspeelzalen sen behoarlijke huurverhoging
voorgeleqgd krijgen, U weet allemaal dat huurverhogingen mijn werk zijn, maar
huurverhogingen van 365% heb ik eerlijk gezegd nog nooit gezien in mijn werk. Het
is niet alleen de bibliotheek die zo'n grote huurverhoging voorgelegd lkrijgt. Al deze
verenigingsn 2n instellingen krijgen huurverhogingen voorgelegd van meer dan
100%: die 368% is inderdaad een uitschieter. Er wordt gezegd dat die huurverhogin-
gen worden gecompenseerd in het subsidiebeleid. Daar heeft mijn fractie twee pro-
hlemen mee, Het eerste probleem is dat er nu dus beleid wordt bedacht waarbij het
geld met de ene hand wordt binnengehaald en met de andere hand weet terug
wordt gegeven. Dan vraag je je meteen af waarom je dat zou doen. Het is alleen
maar omslachtig, vestzalk broekzak, het rondpompen van geld. Dat is helemaal
nergens voor nadig. Ten tweede wordt het misschien niet helemaal gecompenseerd,
want u weet dat huurverhogingen procentusel zijn en meestal met de inflatiecorrec—
tie warden verhoogd. Ik denk dat ik u niet hoef te vertellen dat bijvoorbeeld een
verhoging van 2% van een huur van € 1.000 een stulk lager is dan een verhoging van
2% van een huur van € 2.000. Dat is precies waarmee deze verenigingen te maken
krijgen: niet dit jaar, want de huurverhoging die nu wordt voorgesteld, wordt in het
subsidiebeleid gecorrigeerd, maar de komende jaren wel. En dan is dat ook nog cu-
mulatief. In de loop van de tijd zijn de verenigingen en de instellingen dus gewoon
slechter af.

Er is nog een punt dat ik niet echt benoemd heb, namelijk dat het college aangeeft
dat dit moet van de Wet markt en overheid. Dat is niet het geval. Hel is een moge-
lijkheid. In de Wet markt en overheid wordt aangegeven dat je als gemeente ervoor
kunt kiezen om de huren op deze manier te verhogen, marktconform, kostendel-
kend of welke term Je er ook voor kiest. Het kamt er in ieder geval op neer dat Je de
huren die je ook aan cammerciéle instellingen zou vragen, inderdaad ook van deze
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verenigingen kunt vragen en die verhoging dan kunt compenseren, maar het kan
ook maklelijker. Je kunt als gemeente ook aangeven dat deze verenigingen en in
stellingen vallen onder het zogenoemde DAEB-gebied. Dat staat voor: diensten van
algemeen of econamisch belang. Even voor de duidelijkheid: iedere sociale huurwo
ning is ool een dienst van algemeen of economisch belang en valt dus ook in het
DAEB gebied; binnen de corporaties heb je deze discussie ook. Het is dus helemaal
nlet zo gek am met betrekking tot de huur van instellingen te zeggen dat dit in het
DAEE gebied valt omdat wij het belangrijlc vinden dat dit werk wordt gedaan in
Voorschoten, dat we de Wet markl en overheid daar dus niet op loslaten en dat we
er dus voor kiezen om die huren lager te houden dan de Wet marlkt en overheid
voorschrijft. Dat mag.

e heer Andringa (D66): Meneer Maassen, ik neem aan dat u aok weet dat het be-
sluit van de rechter in 2015 in een rechtszaak tegen de gemeente Rotterdam dat er
geprocedeerd kan worden tegen DAEB-besluiten, voor de rijksoverheid de aanlei-
ding was om de Wet markt en overheid te herzien, juist omdat een wildgroel van dit
soort besluiten is ontstaan in allerlel gemeenten, die inderdaad bijna uit opportu-
nisme allerlei organisaties proberen aan te wijzen als een dienst van algemeen of
economisch belang, zonder dat dat de toets van de Wet marlkt en overheid in de
praktiflc blijkt te kunnen doorstaan. De reden waarom deze wetgeving nu wordt
aangepast, is dus juist om te voorkomen wat u hier bepleit, namelijl dat een beetje
met de losse pols dit soort besluiten worden genomen die uiteindelijk de toets van
de Wel markt en overheid niet kunnen doorstaan.

De heer Van den Dool (VWD) In navolging van wat de heer Andringa zegt, zou ik
graag van de SP willen horen wat het beleid van de SP is: welke huur gaat elke ver-
eniging betalen? Als we hier met z'n allen gaan bepalen dat de ene vereniging dit
betaalt en een andere dit en op welke basis dat gebeurt . Dat is nou juist het voor—
stel, Welke basis gaat de SP toepassen om voor wellke vereniging welle bedrag aan
huur te vragen? Wilt u graag in deze zaal beslissen over die non transparantie of
zegt u: hat is é&n prijs en die wordt gecompenseerd?

De voorzitter: Meneer Van Oostrum, het spijt me geweldig, maar ik zou mijn functi
oneringsgesprek niet goed afronden als ik nu niet tegen u zeg dat het CRA echt
aver ziin spreektijd heen is. llk wil u dus even overslaan, tenzij de hele raad mij op-
draagt u het woord te geven. Dat hoor ik op dit moment niet. Ik wil dus even de an-
deren de discussie laten voeren, met excuus voor de brute wijze waarop ik u afkap.
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De heer Deuzeman (GroenlLinks); In aanvulling op wat de vorige twee sprekers heb-
ben gezegd: is de heer Van Maassen niet van mening dat het misschien niet alleen
een probleem voor deze verenigingen is maar dat er ook zeker kansen liggen? Dit
hetekent namelijk ook dat van een soort impliciete subsidie, die nu half in het vast—
goedbeleid ligt, wordt overgegaan naar een situatie waarin verenigingen expliciat
gecompenseerd worden voor de daadwerkelijke kosten van hun huisvesting. Dat
geeft ool mogelijkhaden om vervolgens keuzes te maken met dat geld. |k denk dat
dit ook een kwestie van autonomie voor die verenigingen is.

De heer Maassen (SP): Mag ik reageren op alle drie of zijn er nog meer fracties?

De voorzitter: Ook de heer De Graaf stal zijn vinger op, evenals de heer Van der
Clst,

De heer Maassen (SP); 1k dacht namelijk dat dit gewoon mijn eerste termijn was.
e voorzitter: De heer De Graal Ligkl zich terug. De heer Van der Clst nog?
De heer Van der Elst (ONS Voorschoten): Het lkan ook later.

De heer Maassen (SP): |k was gewoon nog in mijn eerste termijn. llk zal dus even
rustig alle opmerkingen langsgaan, om te beginnen bi| de heer Andringa. Hij vroeg
of ik weat dat een andere gemeente willekeurig allerlei DAEB-bes|uiten nam en dat
er daardoor cen probleem was. |k stel niet voor om willekeurig een DAEB- besluit te
nemen. Dat weet u zell ook wel, want hel college stelt voor om deze verenigingen
direct te subsididren. Daarmee wordt dus al aangegeven dat het verenigingen zijn
die wel degelijk een belang hebben en die ook niet in staat worden geacht om deze
marktconforme huren te betalen. Het punt is: als wij als gemeente aangeven dat dit
verenigingen zijn die een belang vertegenwoordigen dat wij als gemeente graag
zien en dat we hen daarom subsidiéren om de hoge huren te compenseren die ze
straks moeten gaan betalen, dan kunnen we toch net zo goed zeggen: die huur be
taal je aan ons; waarom zouden we zo moeilijk dat geld gaan rondpompen? OFf wilt u
soms beweren dat het kinderdagverblijf en een bibliotheek geen zaken van alge-
meen economisch belang zijn? Dat hoor ik u hopelijk ook niet zeggen. Wal dat be-
treft is het dus geen willekeurig besluit. Het is juist een heel precies besluit om te
zeggen: met deze verenigingen gaan we door,

Ik moet nog twee vragen beantwoorden. Dat wil ik graag eerst doen. De heer Yan
den Dool van de WD gecft aan dat ik geen tijd meer heb. Ik zal dus niet op zijn
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vraag ingaan. De heer Deuzeman vroeg of het niet een kans voor de verenigingen is.
Nee, die verenigingen lopen juist een risico, want we gaan binnenkort ook de subsi-
dies van die verenigingen bespreken. Dan moet de kaasschaaf er ook weer over
heen, want we hebben vorig jaar bij de begroting afgesproken dat het subsidiebe-
leid elk jaar flink gekort wordt. Daar gaan deze subsidies in meegenomen warden,
Die verenigingen |lopen dus juist een ontzettend risico. Dat kunnen we voorkomen
door dit nu met een DAEB-besluir te regelen en de huren niet enorm te verhogen.

De heer Van den Dool (VVD): Ik denk dat de heer Maassen heel lang antwoord op
mijn vraag zou maoeten geven om eramheen te blijven praten, Hij heeft geen tijd
meer, maar ik kan het hem wel vertellen. U gaat er namelijk niet op in dat, als je één
huur vaststelt, het gewoon duidelijk en transparant is wat iedereen betaalt, Als u per
Besluit elke vereniging een ander bedrag gaat toebedelen, bent u hier ecen heel raar
beleid aan het voeren. Dan gaan we eindeloos discussiéren over welk bedrag welke
vereniging moet gaan betalen. Dan bent u niet transparant.

De heer Maassen (5P). 1k vind het heel dapper van de heer Van den Dool dat hij op
mijn vakgebied een discussie met mij aangaat. Ik zal hem vertellen dat huren over
het algemeen historisch zijn vastgesteld bij het aangaan van het contract. Wij heb
ben hier gewoon te maken met een contract dat is gesloeten met een vereniging, met
een huurder. Op basis van dat contract is de huur in de loop van de jaren verhoogd,
zoals dat normaal is in Nederland. Als u nu zegt dat dat niet eerlijk en niet transpa-
rant is, dan vraag ik me af wat er eerlijk is aan het ineens openbreken van een con-
tract en een huurverhoging van 368%. Dat is pas niet transparant, want in één keer
verander je de omstandigheden die historisch zo gegroeid zijn omdat je nou een-
madl een contractrelatie met bijvoorbeeld sen bibliotheek hebt.

Pe heer Deuzeman (Groenlinks): Wat daar eventuee| eerlijk aan zou zijn, is dar dit
maar het halve voarstel is, Wat de heer Maassen voor hel gemak maar even weglaat,
is dat die huren ook gecompenseerd gaan worden. Dat is wat dat betreft cen vest
zalc-hroekzakoperatie. Dat klopt, maar in dit voorstel ligt expliciet besloten dat die
compensatie er komt. Dat is ook niet iets wat weer ter discussie gaat staan hij het
subsidiebeleid. Dal onderdee| wordt hiermee vastgelegd.

De heer Maassen (SP): Tear interruptie: de suggestie dat ik dar maar even voor het

gemak vergeet omdat het mij niet uitkomt, wil |k echt ver van mij gooien, want dat
heb ilc echt vier keer genoemd. Om te beginnen .
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De voorzitter: Ho, ho. Het lijkt er nu een beetje op dat dit bijna een initiatievoorstel
van u is, terwijl het een voorstel van het college is. Ik zou de discussie wel graag
gewoon op een normale toon en met een normale Inhoud met elkaar willen voeren.
Ll heeft uw betoog gehauden. De anderen zijn het daar niet mee eens. Dat kan, 1k
ben ook oeit bij een corporatie betrokken geweest als voarzitter van de raad van
cammissarissen. Ik ken dus ook het DAER en niet-DAEB-idee. Daar kun je ook nog
anders naar kijken dan alleen vanuit het perspectief van de huurders, maar dat is
weer ecn aanvulling van de discussie en daar wil ik mij ver van houden.

De heer Andringa (D66): Om de heer Maassen zijn tijd te besparen, wil ik dit ook wel
gewoon als een bijdrage doen. Dan hoeft het niet per se als een vraag aan de heer
Maassen. Dat maakt het voor hem misschien iets makkelijker. Het is volgens mij een
misvatting in deze discussie over DAEB-hesluiten dat je een DAEB-besluit zou kun-
nen nemen om een individuele organisatic een uitzonderingspositie te geven. Een
DAEB-besluit is een raadshesluit, dat een bepaalde dienst binnen een gemeente
danmerkt als een dienst van algemeen of economisch belang. Wat wij dan dus zou-
den moeten doen, is die dertien organisaties categoriseren in diensten. Owver dic
diensten zouden we dan raadsbesluiten moeten nemen om aan te geven dat dat
diensten van algemeen economisch belang zijn en dat alle organisaties die die dien-
ster aanbieden, vervalgens voor deze uitzondering in aanmerking zouden komen.
De moeilijkheid van dat systeem is dat wij daar weinig mee opschieten als zich
straks een andere vereniging of arganisatie meldt die een andere dienst aanbiedt
waarvan wij niet al van tevoren hebben gezegd dat dat één van die besluiten is, want
dan vallen zij niet onder de categorie van zo'n dienst, Los van het door de heer Van
den Dool terecht gencemde voordeel van transparantie en duidelijlcheid is de
schoonheid dus ook dat je met een subsidicbesluit gewoon ad hoc kunt besluiten:
deze organisatie vinden wij dermate belangrijk dat we die organisatie een compen-
satie van de huurprijzen bieden. Het hanteren van dat DACB-systeem betekent dat je
ellee keer raadsbesluiten over specifieke algemene dijensten binnen je gemeente
maet gaan hemen voordat je tot za'n besluit over compensatie kunt overgaan. Ook
voor verenigingen, zeker in situaties waarin zich nieuwe verenigingen zouden mel-
den die we zouden willen hebben, is het dus veel makkelijker om in het voorstel van
het college mee te gaan dan om met die moeilijke structuur van DAEB-besluiten te
gaan werken, waarbi] we elke keer diensten moeten aanmerken. Om die redenen —
omdat het helder is, omdat het transparant is, omdat het het leven veel makkelijker
maak! en omdat het in de geest is van de Wet markt en overheid, die juist als inten-
tie heeft om het systeem helder en makkelijker te maken en om de wildgroei van al
die DAFR hesluiten tegen te gaan  zijn wij een groot voorstander van het besluit

dat nu voorligt.
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De heer De Graaf (PvdA): Ik vraag mij lets af. De heer Maassen heeft zijn eerste ter
mijn gehad. Gaan wij gewoon een ronde doen in de eerste termijn? Of heeft de heer
Andringa nu ool zijn eerste termijn gehad?

De heer Andringa (D66): Dit was mijn eerste termijn.

e voorzitter: Dit was de eerste termijn van de heer Andringa. U krijgt nu de gele
genheid om ook een eerste termijn te houden.

De heer De Graaf (PvdA): Voorzitter, Volgens mij zijn er twee vragen. Eén: is de raad
ten principale voorstander van het zonder meer volgen van de Wat markt en over-
heid, omdat men om allerlei redenen die over de tafel zijn gegaan, vindt dat dat veel
beter is? Of vindt men de toepassing van het DAEB-fenomeen op zich wenselijler,
maar weet men nag niet zeker of dat mogelijlc is? Ik ken gemeenten waar het wel zo
gebeurt; dat is mij verteld. Het heeft dus mijn voorkeur om dit via het DAEB
mechanlsme e daen. Ik zal de overwedingen niet noomen, want dan zouden we el-
kaar gaan herhalen. Maar als de meerderheid van de raad zegt "ook al kan het met
DAER, wij willen dat niet”, dan houdt het op. Laten we dat principe dus maar eens
uitspreken met elkaar, Dan kunnen we wellicht ook een beetje tempo malken, Het
amendement, dat ook is ondertekend door het CDA en de SP, luidt:

"Amendernrent 053,

De raad van de gemecnte Voorschoten, in zifn vergadering bijeen d.d, 15 novamber
2018

gezien hel raadsvoorstel Z/18/020433/97688,
averwegende dat de raad wordt voorgesteld een nicuwe rekenmethode in te voeren
om de kostendelkkende huur te bepalen voor gebruikers van gemeentelijke accom
modatias;
constatorend dat;

s het colfege daarbif verwifst naar de Wet markt en overheid:

v fet college de raad voaorstelt de Blermee vergerzeld gaande huurverfogingen
voor haar huuiders te compenseren;
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o de Wet markt en overfeid uitzonderingsregels kent voor het verfiuur van
vastgoed van de gemeente aan maatschappelifle arganisaties zonder winst-
oegmerk;

o de raad kan besluiten om niet over te gaan tot het in rekening brengen van
deo integrale kosten in het kader van een Dienst Algemeen Ecanomisch Belang
(DAEB-besiuit);

van mening dat rondpompen van geld indien mogelifk voorkomen dient te worden,
beslift
het voorgestelde besiuit van burgemeester en welhouders als volgt te wijzigen:

De tekst onder 1,2, 3 en 4 te schrappen en té vervangen door:

1. Kennis te nemen van de bepalingen van de Wet markt en overheid alsmede de
uitzonderingsbepalingen die de wet omvat in het geval van econamisclie
diensten van algenean belang;

2. Kennis te nermen van de drie scenario's die ziin voorgelegd en scenario 1 als
Voorkeursscenario te kiezen,

3. Het college te verzoeken om de daarvoor benodigde DAEB-besluiten voor te
bereiden en voor te leggen aan de gemeenteraad.”

De heer Van den Dool (VWD) Voorzitter. |k doe een poging om na de intercity van
D66 nog een paar heldere woorden neer te zetten. Wij staan achter dit voorstel, om
dat dit voorstel een huurwaardebepaling heeft die gewoon helder, duidelijk en voor-
al transparant is. Het [s één prijs voor iedereen en daarbi] wordt er gecompenseerd.
Laten we ons verre houden van historisch gegroeide argumenten voor een bepaalde
huur, waarvan we tolaal niet meer wetern waarop dat gebaseerd is, of van het ad hoc
per vereniging vaststellen wat zij doet en welke huur zij heeft. Fén helder meetpunt
met kostendekkende huur, dat is transparant. De verenigingen worden daar nu voor
gecompenseerd. Dat hoort er ook gewoon bij. Wij nemen ool aan dart zij gecompen-
soord worden voor huurverhogingen die er nog in zitten. lk zie de wethouder lknilk
lken: misschien kan hij daar nog iets over zeggen.

Ik wil er één punt aan toevoegen. Wij vragen als germeente een huur. Die ontvangen
wij. Daarvoor moeten wi] natuurlijk ook iets terugleveren. Wij moeten bijvoorbecld
onderhoud plegen aan een pand waar mensen in zitten. We hebben in het verleden
ool hockeyvelden gehad. Daar moet je uiteindelijk soms dingen voor betalen. Wij
willen heel graag dat die huur daarvoor gereserveerd wordt, zodat wij niet meer
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voor verrassingen komen te staan, Dat deel van de huur dat beschikbaar is voor on
derhoud aan het pand, moet daar dus ook voor gereserveerd worden. Dat lijkt ons
nog een toevoeging.

De heer Van der Elst (ONS Voorschoten): Voorzitter. Om te beginnen willen we graag
verwijzen naar wat we hebben ingebracht tijdens de algemene beschouwingen. Toen
hebben we van het college gevraagd om zijn uiterste best te doen om samenhan
gende onderwerpen integraal te bespreken. Het'is zo ongelofelijk jammer dat de
nota Subsidiebeleid nu niet voorligt, want daar heeft dit alles te maken, Dat is dus
cen vraag aan het college. We lopen nu tegen een fait accompli aan, maar waarom
kon dat nou niet? Want we hebben het in feite over dat onderwerp.

Het tweede punt is dat we met beslispunt 4 nu besluiten om € 213.000 subsidie
beschikbaar te stellen om volledig te compenseren. We willen het college vragen om
dat toch nog eens te bevestigen, want er staan ook een paar andere dingen. Er wor
dan risico's gelopen door de timing. Daarmee wordt toch niet bedoeld dat we, als de
nota subsidiebeleid besproken wordt, toch 1ets anders zouden kunnen besluiten?
Die £ 213.000 dient ter volledige compensatie. Een tweede reden waarom we toch
die bevestiging vragen dat bi| baslispunt 4 echt staat wat er staat, is dat elders in de
tekst staat dat met de betroklken organisaties en met de betrokken partijen gespro-
ken zal gaan worden en dat moet worden ingeschat of die stijging niet toch anders-
zins gecompenseerd kan warden, Als je die € 213.000 inzet voor een volledige
compensatie, waarom moet er dan nog becordeeld worden of het niet ook anders
lkkan? Dat lijkt ons een deur die dicht zou moeten zijn, maar die toch op een kier
staat, Vandaar graag een bevestiging.

Tot slot wil ik inhaken op wat de heer Maassen inbracht. Wat er staat, dat staat er en
dat lezen we als zodanig. Er staan twee dingen. Ten eerste dat toekomstige huur
stijgingen als gevolg van de CBS-prijsindexatic niet gecompenseerd worden. Dat
staat er, maar er staat ook dat huurstijgingen in de toekomst die veroorzaakt waor
den door de grondslagwijziging, nu we naar discounted cashflow overgaan, gecom-
penseerd zouden worden. Dal betekent dat toekomstige waardestijgingen als gevaolg
van discounted cashflow, vercorzaalt door deze grondslagwijziging, in de toekomst
we| degelijk gecompenseerd worden en dat alleen het deel dat in de huidige waarde
zit, niet wordt gecompenseerd. Dus als je nu een waardestijging krijgt rer hoogte
van een verdubbeling — dus als je bijvoorbeeld van een huur van € 100 naar € 200
gaat door de grondslagwijziging — en als er vervolgens een huurstijging kemt van
2% als gevolg van een verandering van het CBS-indexcijfer, betekent dit dat de helft
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van die stijging, uitgedrukt in euro's, gecompenseerd zou moeten worden in het
kader van beslispunt 4. Dat staat er.

De heer Deuzeman (Groenlinks): Voorzitter. Om het kort te houden, kan ik mij gro
tendeels aansluiten bij het betoog van de heer Van den Dool, maar wij willen ool
aanstippen dat het van belang is dat wij verenigingen straks niet twee keer pakken
in het aanpassen van het subsidiebeleid. We willen dus nog graag van de wethouder
horen hoe hij deze compensatie vorm wil geven. Zoals de heer Van der Elst het stuk
gelezen heeft, zo lezen wij het ook. Cr is sen gedeeltelijke compensatie. Zoals wij
het hebben begrepen, wordt de extra negatieve impact van deze maatregel gecom-
penseerd, maar ook dat zouden we graag bevestigd horen door de wethouder.

De voorzitter: Wethouder Cramwinckel, uitsluitend de antwoorden op de vragen.

Wethouder Cramwinckel: Voorzitter. Waarom doen we dit? Twee redenen. Onze in-
woners willen dat we transparant met het geld van de gemeente omgaan en ze wil-
len ook weten waar het geld blijft. De tweede reden is dat de Wet markt en overheid
ons verplicht om iets te doen, Dat zijn kort gezegd de twee redenen. We hebben niet
de keuzemogelijkheid om het niet te doen. We moeten dit dogn, Alleen in de manier
waarop we dit uitvoeren, hebben we wel een keuzemogelijikheid. Daar hebben we
drie scenarie's voor aangereikt. De DAEB-route doen we niet. De heer Andringa
heeft volgens mij helder toegelicht waarom we die route niet kiezen. Ik ga dat niet
herhalen. Wij kiezen voor de route die wij nu hebben voargesteld. Die is heel simpel.
We berekenen volgens de in de stuklken gencemde methodiek de reéle kosten en
vervalgens laten we die via de subsidies weer terugvloeien naar de organisaties. Zo
simpel is het. Het voordeel hiervan is dat we heel transparant maken wat die organi-
saties aan verborgen steun krijgen. Die verborgen steun wordt nu zichtbaar via de
huren zoals ze traditioneel en historisch gegroeid zijn. Deze benadering heeft nog
eon ander voordeel: we lichten het hele pakket huurovereenkomsten door en bren-
gen die weer bij de tijd gua vergelijkbaarheid en grondslag. Het is dus ook een mo-
dernisering van het palkket huurovereenkomsten.

Dan de vraag of verenigingen hier volledig voor worden gecompenseerd. Het ant
woord is ja. Dat staat ook in de stuldeen. Met betrekking tot de indexeringseffecten
die optreden, kijlc ik even naar de ambtelijke ondersteuning. Huuraanpassingen
warden gecompenseerd op basis van de CBS-index. Het kan zijn dat, bijvoorbeeld
door verbouwing, het pand meer waard wordt. Dan kan dat leiden tot een aanpas-
sing van de huur, omdatl het rekenmodel dan laat zien dat je een andere huur moet
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gaan betalen. Als dat tot een hogere huur leidt, zal ook de subsidie weer meelopen
in die hogere huurverhoging.

GroenLinks heeft gevraagd om een bevestiging van de compensatie, Die heb ik zo-
juist duidelijle gegeven. Wat het onderhoud betreft: wij hebben als eigenaar uiter
aard een verplichting om onderhoud te plegen. Dat s in de modelhuurovereenkomst
ook duidelijk omschreven. Ik wil geen een-op-eenkappeling leggen met de huurin
komsten, want het kan best zijn dat je soms onderhoud moet plegen dat veel meer
kast dan de huur die je uit het pand krijgt. Wij moeten dus gewoon aan onze ver
plichtingen voldoen, los van de vraag of we de huurpenningen daarvoor gebruiken.
Dat zijh twee zaken die gewoon naast ellkaar staan. Hier wil ik het bij laten,

De heer De Graaf (PvdA): Wat gebeurt er In uw voorstel als een vereniging uit een
pand vertrekt en naar sen nieuw pand gaat?

Wethouder Cramwinckel: Dat is maatwerk. Dan wordt een huurovereenkomst opge-
zeqgd en dan ontstaat een nleuwe sltuatle, die we dan ad hoc moeten beoordelen.

De heer Maassen (SP): Ik heb wel een antwoord van de wethouder gehoord over wat
er gebeurt met een huurverhoging als gevolg van waardevermeerdering van het
pand, maar ik vroeg gewoon naar een indexatie van de huurverhoging. |k vraag
daarnaar omdat de verenigingen zelf daarover in onduidelijkheid zijn, naar de raad
hebben gemaild en dit als probleem hebben aangekaart.

Wethouder Cramwinckel; Als de huur via indexmechanismen verhoogd wardt, zal
ook de verhoging van de subsidie daarin meelopen, want we hebben in het raads.
voorstel gezegd dat verenigingen volledig worden gecompenscerd. Dit loopt dus
gewonn mee.

De voorzitter: Is er behoefte aan een tweede termijn? k zie veel minnetjes bij de
spreektijd. GroenLinks, D66, ONS Voorschoten en de VWD hebben nog wat minuut-
jes. U heeft geen tijd meer, meneer De Graaf. U geeft non-verbaal aan dat u het
amendement in stemming wilt laten brengen.

Wethouder Cramwinckel, Wij ontraden het amendement.
De voorzitter: Het college ontraadt het amendement, maar de Partij van de Arbeid

wil het amendement graag in stemming brengen. Dat begrijp ik uit het non-verbale
contact dat ik inmiddels innig heb apgebouwt met de heer De Graaf.
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In stemming komt amendement D53.

Het amendement wordt bij handopsteken verworpen, waarbij de voorzitter cansta—
teert dat de fracties van het CDA, de SP en de PvdA ervoor hebben gestemd.

In stermming komt het voorstel,

Het voorstel wordt bij handopsteken aangenomen, waarbij de voorzitter constateert
dat de fracties van D66, de YWD, GroenLinks en ONS Voorschoten ervoor habhen
gestemd.

13. Voorbereiden regiodag Holland Rijnland 21 november 2018

De voorzitter; Ul heeft een oplegnotitie ontvangen die is gekoppeld aan de stullken.
Daar heeft u kennis van kunnen nemen. De vergadering is op 21 november, waarbi]

ile uwveel succes wens.

De heer Van der Elst (ONS Voorschoten): Voorzitter, Ik heb een vraag over de proce
dure, niet over de Inhoud. We zien overigens dat er nog steeds stuklken ontbreken,
maar we konden dit lezen toen we naar de fiets liepen om naar deze vergadering te
komen. Dat is een verhaal dat zich blijft herhalen. Zo gaat het niet werken. Hoe
kunnen we nou duidelijk maken dat het zo niet werldt? Want zo kun je ook niet meer
een oplegnotitie verwachten die intern gemaakt moet worden, Dit werkt zo niet.

De voorzitter: Het s goed dat dat toch gebeurd is en dat u die gekregen heeft,

De heer Van der Elst (ONS Voorschoten): U heeft groot gelijk dat u dat nog oven
memoreert. Het |s hartstilkke goed dat dat nog gedaan is.

De voorzitter: Die WODV is zo gek nog niet.
De heer Van der Elst (ONS Voorschoten): Ja, dat is hartstiklke goed.

De voorzitter: Wat dat ook uw punt, meneer Zoetemelk? U moet nu non-verbaal aan
de bal.
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De heer Zoetemelk (CDA): Voorzitter, één opmerking. Woningtoewijzing staat op de
agenda. We hebben vorige week moties daarover aangenomen, Daar wil ik aandacht
voor vragen, ook voor de terugkoppeling daarvan straks.

De voorzitter: |a, waarvan akte. |k denk dat dit verder voor zich spreekt.

14. Bekrachtiging geheimhouding

Dit punt is in deze vergadering niet van toepassing.

15.  Sluiting

De heer Andringa (D66); Een heel korte procedurevraag. Wij twijfelen ineens of u
formeel de hamerstukleen heeft bekrachtigd toen u dat agendapunt afsloot en of we
daar formeel een besluil over hebben genomen.

De voorzitter: Ja, dat heb il gedaan.

De heer Andringa (DE66); Oké, wij twijfelden even.

De voorzitter sluit om 0.00 uur de vergadering.
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