Notulen van de vergadering van de raad van de gemeente Wassenaar, op dinsdag 14 oktober
2025, gehouden in de raadzaal van het raadhuis "De Paauw"; aanvang 19.30 uur

Aanwezig zijn:

- dhr. L.A. de Lange, voorzitter;

- mw. M.M. Bellekom-Vogels, mw. S.B. Everard, mw. D.C. van Deursen-van Gool,

dhr. J.M. Gankema, dhr. H.J.M. Hendrickx, mw. S. Hibbert, mw. J.M. Hofman-de Raad,

dhr. N.T.M. Klooster, dhr. R.R. Krabbendam, mw. F.A.M. van Leeuwen-Geelen,

mw. I.van der Marel, dhr. G.L.H. Nijman, dhr. B.G. Paulides, mw. C.A. Rogge-Schneider,

dhr. H. van Smirren, dhr. J.R. Stallinga, dhr. M.C. Stekelenburg, mw. S.M. Tirion-van der Goes,
mw. P.A. van Vliet-van Dijk, dhr. B.R. Wesselingh, mw. M.P, Wuite, leden van de raad;

- dhr. R. Bloemendaal, dhr. L.N.M. van Doeveren, dhr. L.W. Koetsier, dhr. R.A. Zoutendijk, wet-
houders

- mw. N. Keltjens, plaatsvervangend raadsgriffier

Verhinderd: -

1. Opening vergadering en mededelingen

De voorzitter: Goedenavond allemaal, hierbij open ik de vergadering van de gemeenteraad van
Wassenaar. Het is 19.30 uur op 14 oktober 2025, welkom allemaal hier in de raadzaal, een bijzon-
der welkom aan alle raadsleden. Ik denk dat er nog een paar mensen gaan binnenkomen want ik
heb geen berichten van verhindering gehad, dus ik ga ervan uit dat er straks 21 raadsleden aan-
wezig zullen zijn. Fijn dat u er bent. Welkom aan de leden van het college, voltallig aanwezig. Wel-
kom aan het publiek en aan de ondersteuning, welkom aan de vertegenwoordigers namens de lo-
kale media en de mensen thuis. Ik denk dat we allemaal kunnen terugkijken op een mooi weekend
waar er zowel, met de Cultuurprijs, culturele activiteiten waren hier op De Paauw als op zondag
volop sportieve activiteiten met de 15 van Wassenaar, enkelen van uw leden en ook leden van het
college hebben aan dit geslaagde evenement deelgenomen waar denk ik heel Wassenaar met el-
kaar sportief verbonden was, dus mooi. Ik hoop dat u niet al te veel spierpijn hebt en dat u uw
knieén gedurende de avond gaat voelen, maar als dat het geval is dan horen we het wel of er nog
schorsingen nodig zijn. Bij dezen zijn we geopend. 1k ga kijken. Er zijn verder geen berichten van
verhindering maar inmiddels zijn we ook helemaal compleet. Dus dat klopt, 21 raadsleden aanwe-
zig, welkom. Dan ga ik kijken, zijn er mededelingen aan de zijde van de raad? Dat is het geval. De
heer Gankema, gaat uw gang.

De heer Gankema: Ja, dank u voor het woord voorzitter, Ik wil iets met u delen en dat heeft be-
trekking op een artikel op onder ander Wassenaarders.nl dat door een van onze raadsleden is ge-
schreven en dat bij mij wel bepaalde gevoelens opwekte. Het is natuurlijk heel goed als bepaalde
fracties af en toe wat in de media publiceren, daar doe ik niks aan af maar dit keer ging het over
criminaliteitsbestrijding en ik citeer even wat bewoordingen. 'In werkelijkheid krijgen criminelen in
Wassenaar juist vrij spel, crimineel geld wordt op slinkse wijze geinvesteerd in de samenleving
waarbij de gemeente optreedt als vergunningverlener en soms zelfs als zakelijk partner'. Voorzit-
ter, ik moet u zeggen dat ik de manier waarop dit is geformuleerd en ongefundeerd is afbreuk vind
doen aan het bestuur waar wij met zijn allen verantwoordelijk voor zijn en ik wil bij dezen gewoon
eventjes vertellen dat ik het geen stijl vind om het op die manier te doen. Ik hoop op een char-
mante oplossing in dezen. Ik denk ook dat het college hier ook ontstemd over zal zijn en ik hoop
ook dat het betreffende raadslid zoals gezegd hier op een charmante wijze afstand van kan nemen.
Dank u wel,

De voorzitter: Ik dank u wel. Ja, de heer Paulides, aan u het woord met dien verstande dat het
wel mededelingen zijn. Een mededeling is geen debat, maar u wilt ook iets mededelen, gaat uw

gang.

De heer Paulides: Ik wil daar toch even kort op reageren. Ik ben degene die hij aanspreekt want
ik heb het artikeltje geschreven. De aanleiding was een schietpartij op de Berkheide. 1k vind het
heel ernstig als jongetjes op scooters, of ze fout zijn of niet, worden beschoten en als dat in Was-
senaar gebeurt dan zitten we heel dicht bij het punt wat er in Capelle aan den IJssel is gebeurd. Ik
vind dat er gewoon meer aan moet worden gedaan. Dat was misschien even de druppel die bij mij
de emmer deed overlopen. U doet het als struisvogelpolitiek en ik heb het over een papieren tijger
gehad. We hebben ondermijningsbeleid maar we doen er verdomd weinig aan. Dat wilde ik even
kwijt.



De voorzitter: Dank u wel. Dat waren de mededelingen aan de zijde van de raad. Ik ga naar het
college, er zijn geen mededelingen. Dan gaan we naar de mededelingen in algemene zin, maar ve-
len van u zijn hier eerder geweest, Zoals u weet is dit het gedeelte van de gemeenteraad, die
grens loopt bij de tafel bij de wethouders en als u met de raadsleden verder overleg wilt voeren of
u dat in de Spiegelhal of verder in De Paauw zou willen doen zodat de raad dit deel kan gebruiken.
Dank u wel.

2. Vaststellen agenda

De voorzitter: Dan gaan we naar de vaststelling van de agenda en dan ga ik eens een aantal din-

gen aan u vragen. Tijdens de commissiebehandelingen is er een tweetal zienswijzen besproken. De
eerste over het conceptontwerp Mobiliteitsvisie van de Metropoolregio Rotterdam Den Haag. Die is

toen als bespreekpunt naar voren gebracht maar wel onder de conditie dat er een gewijzigde ziens-
wijzenbrief zou komen en de vraag is of u van mening bent dat die zienswijzenbrief ertoe leidt dat

u vanavond zegt dat het eigenlijk een hamerpunt kan zijn. De heer Hendrickx.

De heer Hendrickx: Ja voorzitter, tijdens beide commissies werden voor de beide zienswijzen
twee verschillende gedachten geformuleerd en wat ons betreft zijn het beide hamerstukken,

De voorzitter: Dan ga ik de kring rondkijken. Is dat in algemene zin ook de hele opinie van de
hele gemeenteraad? Ik zie daar eenstemmigheid in. Dat is het geval, dan gaan wij beide zienswij-
zen, dus de zienswijze op het conceptontwerp Mobiliteitsvisie van de Metropoolregio en de concept-
zienswijze op de Economische visie vestigingsklimaat van de Metropoolregio als hamerpunten be-
handelen en dat worden de agendapunten 7.f en 7.g. Bij dezen besloten, dank u wel.

Dan moties vreemd aan de orde van de dag. Er is een zestal moties vreemd aan de orde van de
dag voor vanavond aangekondigd. Mevrouw Van Leeuwen met ondersteuning van de heer Hen-
drickx over het Bouwlustpad, mevrouw Bellekom over gratis Duinrelldag voor Wassenaarders, me-
vrouw Van Leeuwen over geen verrassingskap meer maar kapaanvraag zichtbaar bij de boom, me-
vrouw Van Leeuwen en de heer Stekelenburg over aanvullende verkeersmaatregelen voetgangers
en fietsersoversteekplaats Jagerslaan-Noord en de laatste motie is van de heer Stekelenburg over
opties rondom Huize Ivicke in kaart brengen. Ik stel voor dat we die moties toevoegen aan het on-
derwerp Moties vreemd aan de orde van de dag en dan zijn ze bij dezen toegevoegd.

Spreektijden. Het voorstel is om vanavond spreektijden te introduceren en zoals u inmiddels hebt
gezien, hebben we nog één bespreekpunt. De regelingen zijn geregeld op één, twee of drie be-
spreekpunten. Bent u akkoord met de spreektijdenregeling? Dat is gewoon de volledige spreektijd
die u hebt maar dan voor één onderwerp. Ik pak het lijstje er even bij, wat is het, ik zeg het uit
mijn hoofd, voor uw fractie zestien minuten. Oké, kunt u akkoord gaan met de spreektijdenrege-
ling vanavond? Dat is het geval, bij dezen besloten. Dan ga ik rondkijken, kunnen wij dan deze
agenda vaststellen waarbij we straks eerst bij agendapunt 6 de herstemming hebben over de motie
rondom de Warenar waarbij de stemmen de vorige keer staakten, dus die gaan we direct in stem-
ming brengen. Dan gaan we naar de hamerstukken toe en dan hebben we als agendapunt 8 de
nota Woonbeleid van de gemeente Wassenaar. Dan gaan we naar de moties vreemd aan de orde
van de dag, dan naar de vragenronde en dan eindigen we de raadsvergadering. Stellen we de
agenda zo vast? Dat is het geval, bij dezen vastgesteld.

3. Inspreken

De voorzitter: Dan gaan we naar de insprekers. We hebben een tweetal insprekers en allereerst
geef ik graag het woord aan de heer Van der Kroft over de Hoge Klei. U bent hier eerder geweest.
Goedenavond, voor u vanavond maximaal vijf minuten spreektijd.

De heer Van der Kroft: Goedenavond, dank u wel. Geachte raad, college, daar staan we weer
voor het behoud van ons familiebedrijf. Ik heb al eerder bij u aangegeven dat de goedkeuring van
de zorgvilla, een burgerwoning, ervoor zal zorgen dat agrarische bedrijven niet meer aan de wet-
geving voldoen. Simpelweg, een haag plaatsen is geen wetgeving maar een noodoplossing. Het
geeft ook de opening om in de gehele Groene Zone burgerwoningen toe te staan. Een traject van
participatie van vele jaren en beleid dat hiermee teniet wordt gedaan. Ik weet niet of jullie ook dat
gevoel hebben wat hiermee aangericht gaat worden, we spreken namelijk over een bestemmings-
plan dat agrarisch is, een woning die een bedrijfswoning en geen plattelandswoning is, een be-
stemmingsplan dat onderdeel van de Groene Zone is waar geen bebouwing mocht plaatsvinden,
ook niet namens de provincie, en een projectontwikkelingsbedrijf dat hiermee is gemoeid. Een pro-
jectontwikkelingsbedrijf geeft namelijk de opening voor de gehele Groene Zone en bedenk ook dat
op de Berghstichting in Noordwijk vier personen nodig zijn om een meervoudig handicapt persoon
te kunnen verzorgen en als we hier dus zeven mensen kwijtraken dan kan één gezin niet
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hiermee laat wegkomen zal het zorgen dat de plannen voor de Groene Zone zullen verdwijnen en
zowe| op de Hoge Klei als op de Oostdorperweg een precedentwerking gaat plaatsvinden. Ik wil
daarnaast mededelen dat de gang van zaken omtrent deze zorgvilla een beetje argwanend is. Na
ons gesprek met het college heb ik nog steeds geen juridische onderbouwing gehad, waar blijven
deze? Wordt het nu besloten door de raad of wordt het nu besloten door het college? Voor mij hob-
belt het een beetje heen en weer. Ik wil daarnaast vragen dat de wethouder en een raadslid ver-
keerde informatie bij andere raadsleden rondbazuinen en ik zou u wel graag willen wijzen op het
bord dat daar staat dat, als er over mensen wordt gepraat, ook bij mensen wordt meegepraat, dat
we daarin betrokken worden en het niet achter onze rug om wordt besproken. Ik wil daarom ook
mededelen dat ons bedrijf niet meer aan de regels voldoet als er een goedkeuring voor deze zorg-
villa gaat plaatsvinden. We zullen hiertegen ageren, vechten en we gaan door tot het einde. Ik laat
me de pis namelijk niet meer lauw maken. Dank u wel.

De voorzitter: Ik dank u wel. Dan geef ik als tweede spreker graag het woord aan de heer Goede-
gebuure over de zienswijze conceptontwerp Mobiliteitsvisie van de Metropoolregio. Goedenavond.

De heer Goedegebuure: Geachte voorzitter, raadsleden en college, misschien is het een beetje
mosterd na de maaltijd nu het een hamerstuk is geworden maar dank u wel dat ik toch mag in-
spreken en ik wil u wat meegeven. Ik heb kennisgenomen van uw zienswijze op het conceptont-
werp Mobiliteitsvisie MRDH. Ik was daar een beetje verbaasd over en ik citeer 'de visie legt de na-
druk op stedelijke maatregelen zoals 30km-zones en HOV-banen, in Wassenaar spelen echter heel
andere vraagstukken'. Met dat ene zinnetje lijkt het college te zeggen dat 30 km per uur geen is-
sue voor Wassenaar is, maar dat is precies het tegenovergestelde van wat honderd inwoners in het
burgerberaad in deze raad eerder hebben gezegd. Je hoeft maar over de Prinsenweg te fietsen en
je ziet dat 30 km per uur in Wassenaar een belangrijk vraagstuk is, een hele mooie actie al die
vlaggen met 30 km per uur. De actieadviezen uit het burgerberaad waren helder, 30 km per uur
als de norm, leefbaarheid en veiligheid boven doorstroming en tegengaan van doorgaand verkeer
dwars door het dorp. Deze raad was daar ook duidelijk over waarbij op 3 juni jl. per amendement
unaniem werd aangenomen dat de adviezen zwaarwegend zijn en moeten dienen als startpunt
voor het gemeentelijke verkeersbeleid en voor de gesprekken met de MRDH, unaniem en dat zien
we niet vaak in deze raad. De formulering ondermijnt niet alleen de inhoud van het burgerberaad,
maar ook het vertrouwen van inwoners dat hun inzet iets betekent. Daarnaast is er nog iets be-
langrijks wat ik ook wil noemen, de termen sluipverkeer en doorgaand verkeer. Die worden nu
vaak door elkaar gebruikt maar ze betekenen iets anders, zo heb ik van de verkeersambtenaar ge-
leerd en dat onderscheid is essentieel. Sluipverkeer ontstaat tijdelijk als gevolg van files en opstop-
pingen op de provinciale wegen en doorgaand verkeer is structureel, automobilisten kiezen er be-
wust voor om door Wassenaar te rijden om tijd te winnen, ik vraag me af of dat zo is. Beide zijn
ongewenst maar het structurele doorgaande verkeer tast de veiligheid en leefbaarheid van ons
dorp direct aan en juist dat was de kern van de adviezen van het burgerberaad, Wassenaar is geen
doorgangsroute maar een woon- en leefgemeente. Als wij die termen niet scherp definiéren, riske-
ren wij beleid dat symptoombestrijding verwart met oorzaakbestrijding. Raadsleden en college, ik
roep u daarom op: geef richting aan onze buurgemeenten, aan de MRDH, door helder te maken
welke vraagstukken in Wassenaar echt spelen, formuleer 30 km per uur niet als stedelijke maatre-
gel maar als ons eigen uitgangspunt en maak het onderscheid tussen sluipverkeer en doorgaand
verkeer helder. Dank u wel.

De voorzitter: Ik dank u wel. Mochten er nog verdere vragen zijn vanuit de gemeenteraad, uw
gegevens zijn bij de griffie beschikbaar. Dan hebben we hierbij de insprekers van vanavond gehad.

4. Notulen

De voorzitter: Dan gaan we naar de notulen. Agendapunt 4 betreft de notulen van de raadsverga-
dering van 22 en 23 september 2025, die liep twee avonden door. Kunt u akkoord gaan met het
vaststellen van deze notulen? Dat is het geval. Dank u wel, dan worden ze bij dezen vastgesteld.

5. Lijst ingekomen stukken








































































































































































