
Raamsdonksveer, 14 juni 2019 

 

Realisatie Historische haven in Geertruidenberg. 

 

Beste leden van de Raad, Burgemeester en wethouders, 

De discussie over het vergaderpunt “realisatie ligplaatsen historische haven” gehoord te hebben 

tijdens de discussieraad op donderdagavond 13 juni kreeg ik het beeld dat diverse raadsleden de 

perceptie hadden dat de toekomstige bewoners van historische schepen “vrijbuiters” zijn en enkel 

maar het liggeld als financiële last dragen om te mogen afmeren binnen deze gemeente. Middels dit 

schrijven wil ik hierop een toelichting geven. 

De gemeente heeft het project Donge-oevers in het leven geroepen om Geertruidenberg 

aantrekkelijker te maken voor toerisme. Een onderdeel hiervan is het realiseren van aanlegsteigers 

voor historische schepen op de rivier de Donge ter hoogte van de Timmersteekade. Dit alles met een 

akkoord van de raadsleden. De gemeente heeft in een open advertentie eigenaren met historische 

vaartuigen gevraagd ligplaats te komen nemen in deze haven.  Hiervoor waren wel voorwaarden 

geschetst zoals het moest een historisch schip zijn wat past in het beeld van de gemeente met 

minimaal een A of B status, het moest een varend schip zijn en men moest open staan voor positief 

meedenken om het historisch erfgoed te presenteren. 

De toekomstige bewoners van de historische schepen zijn, net als de overige inwoners met een 

koop- of huurwoning, inwoners van Geertruidenberg met dezelfde rechten en plichten. Iedere 

woningbezitter betaald zijn gemeentelijke belastingen en zijn hypothecaire aflossingen.  Of je nu op 

een schip woont of in een huis…. De financiële lasten voor het wonen op een historisch schip zijn 

zeker niet minder dan voor het wonen in een huis. (Een scheepshypotheek is in de regel kostbaarder 

dan voor een huis.).  

Moet je voor een huis” op een A locatie” aan de markt te Geertruidenberg “sta geld betalen”?  Zijn 

de kosten voor het destijds  renoveren van de markt om deze aantrekkelijker te maken voor het 

toerisme  belast aan de bewoners? De antwoorden zijn nee. 

 Een historische “woning te water” moet dadelijk wel liggeld gaan betalen voor een ligplaats in de 

haven. Voor een schip betaald men geen WOZ belasting. Een pand aan de markt betaald gemiddeld  

€ 800,- WOZ belasting per jaar aan de gemeente dan is € 1500,- a € 2000,- liggeld per jaar ruim het 

dubbele “WOZ vergoeding” wat betaald wordt aan de gemeente.  

Daarbij komt nog dat een criterium was om te mogen liggen in de historische haven….. het moet een 

varend schip zijn. Dit houdt in dat het schip moet voldoen aan alle wettelijk eisen die gelden voor 

varende schepen opgelegd door ILenT (Inspectie Leefomgeving en Transport). Periodiek moeten deze 

schepen gekeurd en geïnspecteerd worden. Periodiek moeten de veiligheidsmiddelen, 

communicatiemiddelen, stuurwerken en gasinstallaties gekeurd worden. Deze financiële druk rust 

ook op de schouders van de eigenaren. 



De bewoners van historische schepen worden financieel veel zwaarder belast dan inwoners die in 

een huis wonen.  Maar dat hebben ze ervoor over omdat het hun passie is een dergelijk historisch 

erfgoed te bewaren voor de toekomst zodat men later er ook nog beeld bij heeft.  

Tijdens de vergadering werd geopperd om het liggeld maar te verhogen naar € 280,- per maand en 

alle problemen zijn opgelost.  Ik hoop dat met nu inziet dat dit absoluut niet de manier is om deze 

toekomstige bewoners weg te zetten. 

Er worden in het totaal 6 ligplaatsen gerealiseerd en maar vijf schepen geselecteerd om ligplaats te 

nemen. Waarom geen 6de schip erbij? Dit genereerd ook weer extra opbrengsten. 

 

Met vriendelijke groet, 

 

John Licher 


