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Bijlagen 

0 

Op 5 mei 2021 vroeg u mij te adviseren over de geherdefinieerde kaders  

voor het kasteel te Gemert. Concreet gaat het over het Ruimtelijk kader Kasteel 

Gemert en het Erfgoedkader. U heeft mij daartoe de documenten aangeboden.  

 

Advies 

In het kader van het overleg over de herbestemming en transformatie van de 

buitenplaats, is de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed gevraagd te adviseren 

over het herijken van het Ruimtelijk kader Kasteel Gemert (mei 2017) en het 

Erfgoedkader (november 2018) kaders. Centrale vraag is of de herziene kaders 

voldoende rekening houden met de cultuurhistorische waarden van de 

buitenplaats (tuin en bebouwing). Voor de beantwoording is in de eerste plaats 

beroep gedaan op het aanwijzingsbesluit met de registeromschrijving. Voorts zijn 

de relevante planstukken betrokken in de advisering, in het bijzonder het 

Tuinhistorisch onderzoek en waardestelling (24 september 2020). Omdat de 

inzichten van het tuinhistorisch onderzoek van belang zijn voor de planvorming en 

de herziening van de kaders, zal in de eerste plaats verder ingegaan worden op 

het onderzoek. Aansluitend worden de kaders behandeld. 

http://www.cultureelerfgoed.nl/
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Tot slot, omdat de adviesaanvraag geen concreet ontwerp of bouwplan betreft, 

wordt hier geen regulier standpunt ingenomen met daaraan verbonden 

voorschriften.  

 

Tuinhistorisch onderzoek en waardestelling 

De basisvraag is of het tuinhistorisch onderzoek voldoende inzicht geeft in de 

cultuurhistorische waarden van de buitenplaats? Daarnaast is de vraag of het 

onderzoek een robuuste basis vormt voor de ontwikkelplannen? In beide 

opzichten is het onderzoek een waardevolle toevoeging. Het geeft een volledig en 

overzichtelijk beeld van alle stadia: van een op verdediging ingericht ensemble 

naar een min of meer geometrische hoftuin. En van een Engelse landschapsstijl 

naar een overtogen wintergroene ‘wildernis’ waarin het nu verkeerd.  

 

Relevante of in het oogspringende zaken zijn in willekeurige volgorde: 

• De landschapstuin als wenkend perspectief 

Het tuinhistorische onderzoek heeft nieuwe inzichten in de 

ontwikkelingsgeschiedenis en de ruimtelijke kwaliteit van de parkaanleg 

opgeleverd. De kwaliteit van de parkaanleg in de periode Scheidius-Lüps 

(1869-1980) wordt hoog aangeslagen door de uitgekiende samenhang 

tussen de aanleg en de gebouwde elementen. Met enige 

verbeeldingskracht is de basisstructuur van de aanleg nog aanwezig en 

herkenbaar. Deze en voorgaande reden zijn een belangrijke basis om juist 

deze periode als inspiratiebron in te zetten voor de restauratie (zie: 

Projectplan voor de restauratie en revitalisatie tuin- en parkaanleg in 

landschapsstijl om het kasteel (29 oktober 2020). Daarmee vormt het 

onderzoek in combinatie met de projectplannen een basis voor het 

landschapsplan en een samenbindend concept.  

 

• De betekenis van de gesloten ommuurde tuin 

Het tuinhistorisch onderzoek duidt op onderdelen de betekenis van de 

plek of ontkracht bestaande opvattingen. Dit geldt met name voor de 

historische analyse van de ommuurde tuin en de betekenis van het pad 

Hopveld. Na het oprichten van de muur en het verleggen van de route is 

van een rechtstreekse verbinding geen sprake meer. Het heropenen van 

het pad betekent het openbreken van de zuidelijke tuinmuur. ‘Niet doen’, 

is het pleidooi. Tevens wordt op basis van het historisch gebruik van de 

tuin gepleit de ‘bouwvlek’ te verplaatsen van de oostzijde van de tuin naar 

de wetszijde.  
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• Een geamputeerde buitenplaats 

Met de verkoop van het oostelijke deel van de buitenplaats aan de 

gemeente (er was behoefte aan meer publieke ruimte), is de aanleg 

landschappelijk en ruimtelijk geamputeerd. Het kasteelcomplex is visueel 

aan een plein komen te liggen en de historische betekenis van de plek is 

komen te vervallen.  De betekenis van de dubbele gracht, de 

tussenliggende landrug en de kwaliteit van het groen is gedegradeerd. 

Het lijkt eerder een ‘sta in de weg’, dan een robuust landschappelijk 

onderdeel van de complete aanleg. Dit ondanks de monumentale sequoia. 

Het vormt de aanleiding om in dit deel van de buitenplaats een 

ondergrondse parkeerkelder te projecteren.        

  

Het Ruimtelijk kader Kasteel Gemert en het Erfgoedkader  

De RCE heeft kennis genomen van de geherdefinieerde kaders. Geconstateerd is 

dat het merendeel van de inhoud ongewijzigd is gebleven. Een belangrijk 

gegeven: het onderstreept de gedegen en robuuste basis van de kaders. De 

doorgevoerde wijzigingen en aanvullingen zijn navolgbaar, werkbaar en volledig. 

Het betreft met name de ommuurde tuin, het neerhof, het carré, parkeren en 

logistiek. De wijzigingen en aanvullingen zijn in basis terug te voeren op 

verandering van inzichten, niet ondenkbaar in een complex en langlopend traject 

en de geactualiseerde of nieuwe bouwstenen, waaronder het tuinhistorisch 

onderzoek.  

 

De volgende opmerkingen worden gemaakt: 

• Brugverbinding tussen het Ridder- en kasteelplein 

De noodzakelijkheid van een brugverbinding tussen het Ridder- en 

kasteelplein wordt niet bestreden. Bij calamiteiten, nood en ontij moet 

men tot op het binnenhof kunnen komen. Op basis van de 

erfgoedwaarde, een van het dorpshart afgekeerde kasteelpositie, is de 

verbinding minder gewenst. Vraag is of de brug zich niet teveel visueel 

en logistiek opdringt, zeker gezien het gewenste functionele programma 

nabij en onder de brug en het maaiveld (ontsluiting en leisure). Er 

worden twee denkrichtingen genoemd: 

o Ontsluiting elders: De toegankelijkheid van het kasteelplein en de 

aanpalende bebouwing wordt elders georganiseerd. Bijvoorbeeld 

via de ontsluitingsroute ter hoogte van de gewenste 

parkeerstrook aan de westzijde.  
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o Ontwerprichtlijnen brug: De brug wordt gerealiseerd op de 

gewenste locatie, maar onder strikte ontwerprichtlijnen t.a.v. de 

maat, schaal, verhouding en vorm van de brug. Omwille van de 

leesbaarheid geniet een eigentijdse vorm en een lichte 

constructie de voorkeur.  

In algemene zin is het advies om met de calamiteiten-autoriteiten te 

bespreken wat de minimale eisen en mogelijkheden zijn, alvorens de 

ontsluiting, waaronder de brug verder te detailleren.       

 

• Fase van herijken parkeermogelijkheden 

Parkeren en verkeer vormt al vanaf de start van alle plannen een 

kritische massa, zeker i.r.t. de buitenplaats en ommelanden. De huidige 

plannen beogen het nuttige met het aangename te combineren: blik uit 

zicht, maar wel nabij de voorzieningen en vitale functies (wonen). Aan de 

oostzijde wordt het parkeren op hoog civieltechnisch niveau ondergronds  

ondergebracht tussen de monumentale lanen, de monumentale 

bebouwing, groen en het grachtenstelsel. Het ruimtelijk kader benoemd 

onomwonden de criteria waarbinnen de parkeerkelder gerealiseerd kan 

worden. De ambitie bij de parkeerstrook aan de westzijde is een 

landschappelijke inpassing te realiseren. De RCE onderschrijft in principe 

de voorschriften van het kader. De voorkeur geniet echter het parkeren 

binnen de stedelijke contour van Gemert onder te brengen. Op basis van 

de geactualiseerde centrumvisie en de looptijd van 10 jaar (tijdelijke 

vergunning parkeren) is het advies de mogelijk nieuwe inzichten en 

ontwikkelingen te benutten voor een alternatieve, meer geschikte locatie.   

 

 

Conclusie 

De Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed stemt in basis in met de 

herziene/geactualiseerde kaders. De documenten geven, mede door het  

toegevoegde tuinhistorisch onderzoek, voldoende houvast bij de verdere 

planvorming. T.a.v. de brug tussen het Ridder- en kasteelplein wordt een 

aanvulling of wijziging gevraagd. 

 

 

Vragen 

Mocht u nog vragen hebben over de inhoud van dit advies, dan kunt u contact 

opnemen met de contactpersoon die in het briefhoofd vermeld staat. 
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De minister van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap, 

namens deze, 

de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed, 

 

 

 

 

Emil Uriot 

 

Regio-adviseur architectuurhistorie Noord-Brabant 


