
246099, Bijlage vragen en antwoorden D66 inzake bestemmingsplan excellente woning Smelenberg: 
 
D66 heeft twijfels over de afwegingen en kaders om dit plan goed te keuren. Wat zijn de kaders dat 
we een dergelijk initiatief wel of niet kunnen toestaan. Hoe kunnen we aan burgers van Gennep 
uitleggen dat we dit wel toestaan en andere plannen afwijzen? 
Zoals ook in het raadsvoorstel en de toelichting van het bestemmingsplan (par. 2.4.1, 2.4.2, 2.4.3, 2.5 
en hoofdstuk 4) aangegeven, biedt de Strategische Regiovisie Bergen, Gennep, Mook en Middelaar 
het beleidskader voor excellent wonen. Het initiatief is uitgewerkt conform de daarin gestelde 
voorwaarden. Ter aanvulling zijn in de Regionale visie op wonen en voorzieningen diverse soorten 
woonconcepten voor excellente woonmilieus benoemd. Het initiatief vindt  aansluiting bij het 
concept ‘Bosrand-wonen’. Daarnaast is de Structuurvisie Buitengebied Borging Kwaliteitsmenu van 
toepassing. Het initiatief is volgens de van toepassing zijnde module verder uitgewerkt 
(landschappelijke inpassing en compensatie).  
Graag hulp bij deze afwegingen. 
We hebben in het buitengebied legio gebouwen leegstaan en buiten gebruik. Zijn dat niet veel 
betere plekken voor dergelijke gebouwen? 
 Net zoals ieder ander initiatief is dit initiatief behandeld zoals het is ingediend. Het verzoek ziet op 
een concreet perceel en dat is vervolgens beoordeeld. Ten tijde van het indienen van het initiatief in 
2012 speelde de leegstandsproblematiek nog niet zo als die nu speelt. Verder heeft een terrein met 
leegstaande gebouwen juist een bepaald ruimtelijk karakter en uitstraling wat doorgaans niet als 
‘excellent’ aan te merken is.  
M.b.t. archeologie missen we een reactie van onze verenigingen. In het onderzoek wordt 
aangegeven dat contact is gezocht maar niet is gekregen met amateurarcheologen. Wij vinden dat 
vreemd omdat wij onze mensen kennen. We missen hier overleg en dialoog. 
Het klopt dat in het onderzoek in par. 3.8 staat aangegeven dat er is gezocht naar plaatselijke 
amateurarcheologen of Heemkundeverenigingen en dat het niet gelukt is om contact te leggen. Wij 
zijn door het betreffende bureau niet benaderd om deze informatie, anders hadden wij deze 
gegeven. Los daarvan is het geen beleidsmatige eis dat voorafgaand aan ieder uit te voeren 
archeologisch onderzoek amateurarcheologen benaderd moeten worden. Tot slot, zowel Stichting 
Monarch als Stichting Cultuurbehoud Milsbeek hebben een zienswijze ingediend op het 
ontwerpbestemmingsplan. In de Nota van Zienswijzen zijn de zienswijzen beantwoord.  
 
 

 


