
Gennep, 30 juni 2019 
 
 
Van;  
de heer J.W. de Bruijn 
Emmastraat 68 
6591 DX  GENNEP 
 
Aan; 
de leden van de gemeenteraad Gennep 
 
Onderwerp; 
standpunten van enkele omwonenden m.b.t. motie vreemd aan de orde agendapunt 10, 
gemeenteraadsvergadering d.d. 1 juli 2019, kappen 8 grote eiken van de lijst markante bomen gemeente 
Gennep 2012 
 
Geachte leden van de gemeenteraad, 
 
Bij deze ontvangt u standpunten van enkele omwonenden die het aannemen van de motie vreemd aan de 
orde, agendapunt 10, d.d. 01072019 ondersteunen.  
 
Wij vinden dat de omgevingsvergunning voor het kappen van 8 markante eiken Spoorstraat/Brabantweg 
(locatieomschrijving had moeten zijn Stationstraat/Groene Kruisstraat) ten onrechte verleend is omdat wij 
geen bezwaar hebben aangetekend op basis van foutieve telefonische informatie van de gemeente Gennep. Er 
is verteld dat het hier ging om 8 zieke bomen. Dit is tevens gemeld in de schriftelijke afwijzing van het bezwaar 
van de heer P. Kempen (kenmerk 324186, 15042019). Op p. 1 van die afwijzing van de Commissie 
bezwaarschriften Gennep staat letterlijk “de aanvraag is ingediend op grond van de overweging dat de 
betreffende bomen zijn aangetast door een zwam.” Na onderzoek blijkt nu dat er echter maar 1 boom ziek is. 
In onze ogen is door deze foutieve informatie, en het uitblijven van onze bezwaren, de omgevingsvergunning 
onterecht verleend. 
 
De andere argumenten waarmee de verlening is onderbouwd, zoals later gesteld in het antwoord (kenmerk 
330367, 17062019) van de Gemeente Gennep op het Wob-verzoek van de heer Kempen, voldoen allen niet aan 
de toetsingscriteria bij aanvraag van een kapvergunning. Er wordt hier gesproken over: 

- stormschade (enkele takken zijn afgebroken in 2 bomen zonder structurele schade),  
- overlast door vocht aan een woning en hogere onderhoudskosten (niet nader omschreven en niet 

gestaafd door bouwkundige onderzoek), 
- geen zonlicht in de tuin (al aanwezig bij aankoop van de woning door de huidige eigenaar), 
-  ‘persoonlijke omstandigheden in relatie tot deze overlast’, 
- het verwijderen van gezonde spiegelbomen om meer licht te creëren voor nieuwe aanplant (die 

helemaal niet ter plekke plaats gaat vinden), een bijzonder raar argument. 
 
Het verlenen van deze omgevingsvergunning op basis van deze argumenten heeft een precedent geschapen 
voor veel meer aanvragen (en verleningen) en zet het toetsingsbeleid op losse schroeven. 
 
Op basis van bovengenoemde standpunten lijkt ons het aannemen van de motie om alleen de zieke boom te 
kappen de enige juiste en verdedigbare keuze. Hiermee ziet de gemeentraad af van het kappen van 7 gezonde 
en door de Gemeente Gennep als markant erkende eiken. 
 
Met vriendelijke groet, 
 
 
 
 
Jan Willem en Alice de Bruijn, Emmastraat 68, 6591 DX  GENNEP 
Roel en Nina Rasker, Emmastraat 82, 6591 DX GENNEP 


