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: Beantwoording artikel 37 vragen over Blijft er geld op de plank liggen?
Geachte heer Wessels,

Ingevolge artikel 37 van het Reglement van Orde voor de vergaderingen van de Gennepse
gemeenteraad heeft u ons namens uw fractie vragen gesteld over “Blijft er geld op de plank
liggen”. Hieronder hebben wij uw vragen cursief herhaald en voorzien van een antwoord.

1. Is het juist dat de gemeente 61.720 euro heeft ontvangen voor de bestrijding van
armoede bij kinderen?
In de decembercirculaire die wij eind 2016 ontvingen, werd aan de algemene uitkering
een bedrag van 61.720 euro toegevoegd, structureel met ingang van 2017.

2. Moet de verantwoording over deze decentralisatie-uitkering aan de gemeenteraad
afgelegd worden?
Dit bedrag werd door het rijk niet vormgegeven als een geoormerkte doeluitkering. Wij
hebben het bedrag in de begroting van de gemeente wel gelabeld en structureel
toegevoegd aan het budget voor het minimabeleid;

3. Zoja op welke manier heeft het college het afgelopen jaar de gemeenteraad daar over
geinformeerd?
We leggen daarover in het begrotingsproces verantwoording af aan de gemeenteraad
en hebben dat ook in het afgelopen jaar gedaan;

4.  Op welke manier is de Adviesraad Sociaal Domein (vrijwilligers) bij de beslissing over
deze gelden betrokken geweest?
De gemeente Gennep heeft zich per 1 januari 2017 bij het Jeugdcultuurfonds
aangesloten en per 1 september 2017 bij de stichting Leergeld. De Adviesraad Sociaal
Domein is daarbij betrokken en heeft daarover positief advies aan ons college gegeven.
Met de diverse partijen die betrokken zijn bij de ondersteuning van minima is er een
ketenoverleg. De Adviesraad Sociaal Domein is een van de deelnemers van dit
ketenoverleg.

5. Graag ontvangen wij een gedetailleerd overzicht van de besteding van deze gelden van
de eerste 9 maanden van 2017.
In overleg met u beantwoorden wij deze vraag voor het jaar 2017 als geheel. Wij
hebben in 2017 een bedrag van 40.093 euro uitgegeven voor de bestrijding van

lvan2



armoede bij kinderen. Hiervan is 17.093 rechtstreeks door de gemeente uitgegeven
t.b.v. kinderen en 22.000 gesubsidieerd aan Jeugdcultuurfonds, Jeugdsportfonds,
Stichting Leergeld en een zelforganisatie. De eindverantwoordingen zijn nog niet
ontvangen, maar wij verwachten geen grote verschillen met de bevoorschotting.

6. Op welke manier gaat het college deze gelden in 2018 besteden en de gemeenteraad
daarover actief informeren?
Wij zullen u in de begroting blijven voorstellen om de zogenaamde “Klijnsmagelden”
beschikbaar te houden voor de bestrijding van armoede specifiek bij kinderen en in de
jaarrekening zorgen dat in enig jaar eventueel overblijvende middelen gelabeld blijven.
In de jaarrekening 2017 zal zich dat vertalen in een verzoek om budgetoverheveling
van 21.627 euro die in 2017 nog niet besteed werd. In de meerjarenbegroting(en) blijft
in onze optiek het bedrag van 61.720 euro per jaar gelabeld voor de bestrijding van
armoede onder kinderen. Wij zullen u hierover in het kader van de budgetcyclus blijven
informeren.

7. Kan en wil het college onderzoeken welke gevolgen het voor Gennep heeft indien we de
norm van 120 % naar 140% verhogen en dit voor de Klijnsmagelden in de gemeente
Gennep zouden toepassen?

Wij willen dit zeker onderzoeken. Het niet-gebruik is echter m.n. onder de
inkomensgroep tussen 110% en 120% al hoog; Bij de iets hogere inkomens lijkt meer
behoefte aan maatwerk bij gezinnen die in de knel komen, dan aan een algemene
voorziening. Gennep maakt nu al maatwerk mogelijk voor inkomens boven de
inkomensgrens.

8.  HetJeugdsportfonds vermeldt een grens van 110% met mogelijke uitzonderingen. Is
deze 110% in overeenstemming met het Genneps beleid en indien neen kunt U de 110%
laten corrigeren? Dit is erg verwarrend voor ouders en intermediairs.

U merkt terecht op dat de inkomensgrens die thans voor Gennep geldt, de grens van
120% is. Dit is ook bij het Jeugdcultuurfonds en Jeugdsportfonds bekend. Alle uitingen
zijn nog eens kritisch doorgelopen en waar nodig hersteld. Anders dan veel andere
gemeenten maakt Gennep het overigens mogelijk om (als maatwerk) gezinnen met
inkomens boven de inkomensgrens te helpen!

Hoogachtend,
Burgemeester en Wethouders van Gennep,
De secretaris, De burgemeester,
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