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Zienswijzenverslag Notitie Reikwijdte en Detailniveau (NRD) 
uitbreiding Haven Heijen gemeente Gennep 

 
 

Inleiding 
De Notitie Reikwijdte en Detailniveau uitbreiding Haven Heijen heeft met ingang van 20 oktober 2016 
gedurende zes weken ter inzage gelegen in het gemeentekantoor. Ook was de notitie Reikwijdte en 
Detailniveau te raadplegen via de gemeentelijke website www.gennep.nl en via de provinciale website 
www.limburg.nl. 
 
Gedurende voornoemde termijn heeft iedereen zijn zienswijze over de notitie Reikwijdte en Detailniveau  
mondeling dan wel schriftelijk bij het college van burgemeester en wethouders van Gennep kenbaar 
kunnen maken.  
 

Informatieavond 10 november 2016 
Op donderdag 10 november 2016 is in gemeenschapshuis D’n Toomp in Heijen een informatieavond 
gehouden over de NRD en de daaraan verbonden procedure. Er waren circa 35 belangstellenden 
aanwezig. De informatieavond begon om 19.30 uur met een uitleg van Wethouder Welles over de 
procedure en vervolgens een presentatie door de initiatiefnemers van het planvoornemen. Daarna konden 
vragen worden gesteld. Onder andere werden er vragen gesteld en opmerkingen gemaakt over de 
verkeersontsluiting, het kruispunt “Hoofdstraat - Hoogveld - De Groote Heeze”, de milieuconsequenties 
(geluid, trillingen, verkeer en stof), de NRD- en MER procedure en de rol van de Klankbordgroep. De 
aanwezigen is gevraagd om deze vragen en opmerkingen via een schriftelijke zienswijze in te dienen en 
om tevens kenbaar te maken of men lid wil worden van de Klankbordgroep.  De tijdens de informatieavond 
door de aanwezigen aan de orde gestelde onderwerpen komen dan ook terug in de ingebrachte 
zienswijzen. 
 
Behandeling ingekomen zienswijzen 
Gedurende de inzagetermijn zijn 11 zienswijzen ontvangen. In navolgend verslag worden de ingebrachte 
zienswijzen samengevat en van een gezamenlijk door gemeente en provincie gedragen advies voorzien. 
Bij de beoordeling van de ingekomen zienswijzen wordt nagegaan in hoeverre een zienswijze aanleiding 
geeft om bij het opstellen van het MER alsnog met bepaalde aspecten rekening te houden. De 
zienswijzeprocedure is niet bedoeld om in dit stadium antwoord te krijgen op concreet gestelde vragen of 
op ingenomen stellingen.  
 
Opmerking: de Commissie m.e.r. heeft op 19 december 2016 (projectnummer 3168) advies uitgebracht 
over de NRD, waarbij zij kennis heeft genomen van de ingekomen zienswijzen. De Commissie heeft deze 
zienswijzen, voor zover relevant voor de m.e.r., in haar advies verwerkt. 
 
Algemeen 
Ten aanzien van de onderstaande adviezen geldt het navolgende. In het MER dient te worden aangegeven 
wat de te verwachten milieugevolgen zijn van de voorgenomen activiteit. Dit dient eveneens uitgewerkt te 
worden voor redelijkerwijs in beschouwing te nemen alternatieven. Dat wil zeggen alternatieven die 
bijdragen aan de doelstellingen van het plan, die onderscheidend zijn ten opzichte van het plan en die 
realistisch zijn (financieel en technisch haalbaar). 
 
Samenvatting ingekomen zienswijzen en advies 
 
1. Naam Bewoners twee woningen aan de Hoofdstraat in  Heijen 
 Samenvatting a) Kan een ontsluitingsvariant onderzocht worden waarbij ontsluiting niet via de 

Hoofdstraat loopt? 
 Advies  Ja. In het kader van de planontwikkeling worden naast de alternatieven en varianten uit 

het MER ook de verkeersaspecten en de mogelijkheden voor een alternatieve 
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ontsluitingsvariant onderzocht, waarbij met name een ontsluitingsvariant wordt 
onderzocht die over het bestaande terrein van Teunesen Zand en Grint B.V. ter hoogte 
van Hoofdstraat 8 loopt en een ontsluitingsvariant die over De Groote Heeze loopt 
(waarbij het verkeer moet omrijden). 

 
2. Naam Bewoner woning aan de Hoefstraat in Heijen 
 Samenvatting a) De uitbreiding geeft meer overlast voor het dorp, zoals geluid, stof en meer 

transport. Suggestie is om de haven en overige activiteiten zo ver mogelijk van de 
kern Heijen te verplaatsen. 

b) De bestaande transportroute via de bocht bij Burgman veranderen en het transport 
zo ver mogelijk van de kern Heijen verplaatsen. 

c) Diverse suggesties voor alternatieve verkeersontsluiting (rotonde bij For Farmers, 
tunnel onder Hoofdstraat, afsluiten afslag De Groote Heeze, aparte weg aanleggen 
vanaf Maasbrug Oeffelt). 

d) Fietsverkeer Hoofdstraat is onveilig (oversteken) en meer overlast van 
vrachtverkeer (stof, geluid). 

 Advies   Ad a) Verplaatsing van de haven is geen onderwerp van onderzoek in het kader van de 
MER. Wel wordt geadviseerd om in het MER het planvoornemen zodanig te beschrijven 
dat duidelijk wordt wat het bestemmingsplan mogelijk zal gaan maken, waar deze  
activiteiten zullen plaatsvinden en wat de milieueffecten daarvan voor de kern Heijen 
zullen zijn. 
Ad b) en c) In het kader van de planontwikkeling worden naast de alternatieven en 
varianten uit het MER ook de verkeersaspecten en de mogelijkheden voor een 
alternatieve ontsluitingsvariant onderzocht, waarbij met name een ontsluitingsvariant 
wordt onderzocht die over het bestaande terrein van Teunesen Zand en Grint B.V. ter 
hoogte van Hoofdstraat 8 loopt en een ontsluitingsvariant die over De Groote Heeze 
loopt (waarbij het verkeer moet omrijden). 
Ad d) Geadviseerd wordt om dit in het MER mee te nemen in het uit te voeren 
verkeersonderzoek. 

 
3. Naam Bewoner woning aan de Beukenlaan in Heijen 
 Samenvatting a) Verzoek om snelheidsrapport en tellingen vrachtwagenbewegingen. 

b) Neemt het aantal vrachtwagenbewegingen toe door gebruik haven door andere 
bedrijven? 

c) Kan er een alternatieve weg aangelegd worden naar de bedrijven vanaf N271? 
d) Aanmelding voor klankbordgroep. 

 Advies   Ad a) en b) Geadviseerd wordt om dit in het MER mee te nemen in het uit te voeren 
verkeersonderzoek. 
Ad c) Dit maakt geen onderdeel uit van het planvoornemen en dit ligt ook buiten de 
invloedssfeer van de initiatiefnemers. Wel zullen naast de alternatieven en varianten uit 
het MER de verkeersaspecten en de mogelijkheden voor een alternatieve 
ontsluitingsvariant worden onderzocht waarbij met name een ontsluitingsvariant wordt 
onderzocht die over het bestaande terrein van Teunesen Zand en Grint B.V ter hoogte 
van Hoofdstraat 8 loopt en een ontsluitingsvariant die over De Groote Heeze loopt 
(waarbij het verkeer moet omrijden). 
Ad d) De aanmelding is genoteerd. 

 
4. Naam Stichting Das & Boom / Vereniging Nederlands Cultuurlandschap,  

Rijksstraatweg 174, 6573 DG Beek-Ubbergen 
 Samenvatting a) Het plangebied is leefgebied van de das met een actieve burcht. Door de plannen 

worden foerageergebieden aangetast of zullen deze verdwijnen. De das komt niet 
voor in de toelichting van het plan. Niet duidelijk welke natuur gerealiseerd wordt en 
of ontheffing voor de das wordt aangevraagd. 
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b) Bezwaar tegen de aantasting en het verdwijnen van Maasheggenlandschap. 
c) Zouden graag zien dat vergunbare ruimte in het kader van een Waterwetvergunning 

betrokken wordt in Uitvoeringsprogramma Noordelijke Maasvallei ten behoeve van 
kwaliteitsimpuls Maasheggen (aanleg en herstel) in de regio. 

 Advies   Ad a) Geadviseerd wordt om in het MER aan te geven in hoeverre het voornemen 
gevolgen heeft voor beschermde planten en dieren. Ga daarbij in op de gevolgen voor 
de (regionale) staat van instandhouding van deze soorten en vermeld of 
verbodsbepalingen van Wet Natuurbescherming overtreden kunnen worden en hoe hier 
mee om wordt gegaan. 
Ad b) Geadviseerd wordt om in het MER in te gaan op de effecten op de huidige 
landschappelijke structuur en kwaliteit waarbij de kenmerken en kwaliteiten van het 
landschap zoals de nog aanwezige restanten van de Maasheggen worden beschreven. 
Ad c) Dit is geen milieueffect in het kader van de uitbreiding Haven Heijen en wordt niet 
onderzocht in het MER. Initiatiefnemers wordt geadviseerd om in overleg te treden met 
de indiener van de zienswijze. 

 
 
 
5. Naam Bewoners woonboten Rijksvluchthaven 
 Samenvatting a) Wat is het effect op de toename golfslag bij de woonboten met name uit 

zuid/zuidwest tot west? 
b) Welke activiteiten kunnen binnen bestaande vergunning worden uitgevoerd? Inzage 

is gewenst in huidige vergunning. Welke effecten hebben de activiteiten op geluid, 
vervuiling water, fijnstof, geluid en trilling onder water? Een grindwasinstallatie 
maakt veel lawaai en levert sterke vervuiling van oppervlaktewater op. 

c) Door uitbreiding haven verdubbelen activiteiten. Welke activiteiten gaan uitgevoerd 
worden? Geluidsoverlast? Geluid en trilling geluid dat voortplant onder water? 
Vervuiling water? Fijnstof? (ook in uitvoeringsfase) 

d) Wat is toename scheepvaartverkeer in aantal schepen? Wat is hierdoor effect op 
vervuiling luchtkwaliteit? Fijnstof? Vervuiling oppervlaktewater? 

e) Heeft uitbreiding effect op toename stroming bij woonboten, bij hoog en laag water? 
Zo ja wat is effect ten opzichte van huidige stroming? 

f) Welke natuurwerkgroepen zijn betrokken i.v.m. aanwezigheid dassenburcht, bevers, 
vleermuizen, slechtvalken, patrijzen, wolhandkrab, ijsvogels? 

g) Wat is effect van de uitbreiding en gevolgen daarvan voor visstand, rivierkreeften en 
zoetwaterkwal? 

h) Idem effect op eendenstand (kuifeend, fuut enz.) 
i) Welk effect heeft de uitbreiding op de waterstand? Waterstand is nu al kritisch laag. 
j) Kan zand onder de woonboten weggehaald worden door Rijkswaterstaat? 
k) Hoe gaan containers geladen worden in/van de schepen? Komt er een 

containerterminal? Wat betekent dit voor geluidsoverlast? 
l) Wat betekent de uitbreiding haven in combinatie met uitbreiding werkzaamheden 

voor de tijdsduur van deze activiteiten (werktijden)? 
m) Waarom zijn er bomen gekapt op landtong? 
n) Gaat er gebruik gemaakt worden van stalen beschoeiing (damwand)? Komt deze in 

het zicht van de woonboten? 
o) Kan Rijksvluchthaven afgesloten gehouden worden (voorbeeld haven Cuijk) bij 

slechte weersomstandigheden (met name bij strijken stuwen)? 
p) Wat wordt hoogte nieuwe bebouwing en opslag materiaal? Waar komen deze? 
q) Is volgende alternatief mogelijk: landtong bestaande kade oostzijde behouden 

inclusief begroeiing en daarmee kade aan maaszijde maken en opening (invaart) 
aan zuidzijde? 

r) Wat is de functie van het onderwaterdepot? Wat zijn de effecten op het gebied van 
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watervervuiling, lawaai etc.? 
s) Wat is de rol van de gemeente? 
t) Hoe voorkomt de gemeente “wie betaalt die bepaalt”? 
u) Blz. 45 NRD: wat wordt bedoeld met “er zal gekeken moeten worden naar de 

gevolgen woonboten in relatie tot recent veranderde wet- en regelgeving voor 
woonboten?” 

v) Wij willen een onderbouwing van het getal voor lage groei van activiteiten in de 
haven, activiteiten die afhankelijk zijn van de bouwactiviteiten in Nederland (0,5 tot 
1%). 

w) We maken ons zorgen over de waardevermindering van de woonboten en 
verzoeken om een 0-meting te laten uitvoeren door een erkende taxateur 
woonboten. 

 Advies   Ad a) Geadviseerd wordt om dit in het MER mee te nemen in het uit te voeren 
hydraulisch onderzoek. 
Ad b) en c) Geadviseerd wordt om in het MER te omschrijven welke activiteiten plaats 
zullen vinden en de effecten hiervan te onderzoeken. De milieugevolgen dienen waar 
relevant te worden gekwantificeerd waarbij aandacht besteed dient te worden aan de 
cumulatie van effecten. Geef daarbij een onderscheid in de effecten in zowel de aanleg- 
als de gebruiksfase van de verschillende alternatieven. 
Voor het inzien van de huidige milieuvergunning van Teunesen kan contact worden 
opgenomen met het Omgevingsloket van de Gemeente Gennep. De milieuvergunning 
van AVG is op te vragen bij de Provincie Limburg. 
Ad d) Geadviseerd wordt om in het MER de toename van het scheepvaartverkeer en de 
effecten hiervan aan te geven. 
Ad e) Geadviseerd wordt om dit in het MER mee te nemen in het uit te voeren 
hydraulisch onderzoek. 
Ad f), g), h) Geadviseerd wordt om in het MER aan te geven in hoeverre het voornemen 
(waaronder het onderwaterdepot) gevolgen heeft voor beschermde planten en dieren, 
waaronder beschermde vissoorten,. Ga daarbij in op de gevolgen voor de (regionale) 
staat van instandhouding van deze soorten en vermeld of verbodsbepalingen van de 
Wet Natuurbescherming overtreden kunnen worden en hoe hier mee om wordt gegaan. 
Ad i) Geadviseerd wordt om dit in het MER mee te nemen in het uit te voeren 
hydraulisch en hydrologisch onderzoek. 
Ad j) Het weghalen van zand onder de woonarken is geen milieueffect en wordt niet 
onderzocht in het MER. De indieners van de zienswijze dienen zich rechtstreeks tot de 
eigenaar en beheerder van de Rijksvluchthaven te wenden (in dit geval Rijkswaterstaat). 
Ad k) Geadviseerd wordt om in het MER te omschrijven welke activiteiten plaats zullen 
vinden en de (gecumuleerde) effecten hiervan te onderzoeken (zie ook d). Breng in het 
MER de (gecumuleerde) geluidsbelasting in beeld voor zowel het industrie-, scheeps- 
als het wegverkeerslawaai. Maak daarbij de verandering in geluidsbelasting voor de 
verschillende woongebieden inzichtelijk (bebouwde kom Heijen, woonarken, woningen 
op en dichtbij het bedrijventerrein). 
Ad l) De vraag in hoeverre de uitbreiding van de haven leidt tot langere werktijden is 
geen onderwerp dat in het kader van een MER gedetailleerd wordt gewogen. Wel zal dit 
aspect aan de orde zijn bij de vraag of aan de initiatiefnemers een 
Omgevingsvergunning kan worden verleend.  
Ad m) In het kader van het Programma Stroomlijn van Rijkswaterstaat is de begroeiing 
langs de Maas verwijderd. 
Ad n) Geadviseerd wordt om in het MER te omschrijven welke beschoeiing waar 
uitgevoerd zal worden en de effecten hiervan te onderzoeken. 
Ad o) Dit is geen milieueffect en de indieners van de zienswijze dienen zich dan ook 
rechtstreeks tot de eigenaar en beheerder van de Rijksvluchthaven te wenden (in dit 
geval Rijkswaterstaat). De initiatiefnemers zullen worden gevraagd om deze 
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mogelijkheid wel met Rijkswaterstaat te bespreken. 
Ad p) Geadviseerd wordt om in het MER te omschrijven welke activiteiten plaats zullen 
vinden en de effecten hiervan te onderzoeken. In het bestemmingsplan dienen de 
toekomstige activiteiten aangegeven te worden (o.a. milieucategorieën en 
bedrijvenstaat). Vervolgens zal voor de activiteiten een omgevingsvergunning 
aangevraagd dienen te worden.  
Ad q) Geadviseerd wordt om in overleg met Rijkswaterstaat te treden of dit voorstel 
realistisch is en tot de verantwoordelijkheden van de initiatiefnemers kan worden 
gerekend. Indien dat het geval is, wordt geadviseerd dit voorstel in het MER als variant 
mee te nemen. 
Ad r) Geadviseerd wordt om dit in het MER te omschrijven en de effecten hiervan te 
onderzoeken. 
Ad s) en t) De gemeente is voor wat betreft de procedure coördinerend bevoegd gezag. 
De inhoudelijke beoordeling vindt plaats door de Gemeente, Provincie, Rijkswaterstaat 
en het Waterschap. 
Ad u) In het verleden waren de woonarken in de Rijksvluchthaven niet opgenomen in 
het bestemmingsplan Buitengebied en waren er in de Wet geluidhinder ook geen 
specifieke voorschriften opgenomen. Vanaf 2012 is dit veranderd en zijn de woonarken 
opgenomen in het bestemmingsplan en in de Wet geluidhinder. Met de aangehaalde zin 
op blz. 45 van de NRD wordt dus bedoeld dat in tegenstelling tot het verleden nu 
specifieke aandacht aan de woonarken wordt besteed.  
Ad v) Geadviseerd wordt om in het MER de behoefte aan uitbreiding en het daaruit 
ontstane voornemen te onderbouwen. Daarbij ook de te verwachten landelijke groei 
nader onderbouwen. 
Ad w) Waardevermindering van de woonarken is geen milieueffect en wordt niet 
onderzocht in het MER. In het kader van het bestemmingsplan kunnen benadeelden 
een beroep doen op de planschaderegeling. 

 
6. Naam Bewoner woning aan de Hoefstraat in Heijen 
 Samenvatting Er zouden aan aantal alternatieven toegevoegd moeten worden: 

a) Alternatief waarbij ook andere locaties worden onderzocht zoals Wanssum, Cuijk, 
Boxmeer/Beugen. Niet alleen uitbreiding of hergebruik maar ook intensiever 
gebruiken bestaande locaties. Wellicht kansen op duurzaam ruimtegebruik (Ladder 
duurzame verstedelijking) 

b) Alternatief toevoegen dat ziet op uitbreiding overslagfaciliteiten bij de 
delvingslocaties en vervoer over weg. 

Het beoordelingskader dient te worden aangevuld: 
c) Aanvullen beoordelingscriteria met “beïnvloeden recreatieve waarden van het 

gebied en de omgeving”. Het plangebied en de omgeving bezitten reële recreatieve 
waarden (sportvisserij, wandelroutenetwerk, Maasuiterwaarden, wandelen en 
fietsen). 

d) Aanvullen beoordelingscriteria met aspect “leefbaarheid inwoners van Heijen en in 
bijzonder aanwonenden Hoofdstraat”. In beoordelingskader zijn diverse aspecten 
opgenomen met betrekking tot woon- en leefmilieu. Ik mis wat cumulatie van 
verschillende effecten betekent voor leefbaarheid dorp. 

e) Verzocht wordt om de Provincie Noord-Brabant (Natura 2000 gebied Oeffelter 
Meent) toe te voegen aan te raadplegen instanties. Daarnaast heeft het project 
gevolgen voor de vervoersbewegingen per as, ook op toegangswegen in Duitsland. 
Raadplegen instanties in Duitsland (Stad Goch, Gemeinde Weeze en Kreis Kleve). 

 Advies Ad a) en b) Geadviseerd wordt om dit in de op te stellen Ladder voor Duurzame 
verstedelijking te onderzoeken c.q. de uitbreidingsbehoefte en de locatiekeuze nader te 
onderbouwen. In het MER worden echter geen locatiealternatieven onderzocht. Op 
grond van het Besluit ruimtelijke ordening en de provinciale Omgevingsverordening is 
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de Ladder voor Duurzame Verstedelijking een verplicht onderdeel van de 
bestemmingsplantoelichting. 
Ad c en d) Hoewel de twee aspecten in principe in het bestaande beoordelingskader zijn 
opgenomen, wordt ter verduidelijking geadviseerd om in het MER de 
beoordelingscriteria met de twee genoemde aspecten aan te vullen en de cumulatie van 
de effecten mee te nemen. 
Ad e) De Provincie Noord-Brabant zal worden toegevoegd aan de lijst van te raadplegen 
instanties. Het is niet nodig om de instanties in Duitsland te raadplegen, aangezien de 
vervoersbewegingen per as op de doorgaande wegen opgaan in het heersende 
wegverkeer. 

 
7. Naam LLTB, Postbus 960, 6040 AZ  Roermond 
 Samenvatting a) Opnemen Landbouw Effect Rapportage (LER) omdat landbouwgrond verloren gaat 

en een deel de bestemming natuur krijgt. 
b) Hoeveel landbouwgrond gaat verloren of krijgt een andere functie, hoeveel 

bedrijven worden geraakt, gaat het om eigendom of gebruik? 
c) Initiatief toetsen op criterium “zuinig ruimtegebruik” en te bezien of huidige gronden 

ook in toekomst door agrariërs gebruikt kunnen worden, agrarisch dan wel als 
natuur. 

 Advies   Ad a) en b) Geadviseerd wordt om in het MER de effecten op landbouw te beschrijven 
(bijv. verlies landbouwgrond, amoveren bedrijven, bereikbaarheid percelen etc.) en in te 
gaan op eventuele mitigerende maatregelen. Het is niet verplicht hiervoor een separate 
LER op te stellen. De volgende aspecten dienen in het MER beschreven te worden:  
-omvang van het areaal aan landbouwgrond dat wordt onttrokken; 
-aantal en type landbouwbedrijven dat wordt geraakt; 
-verandering in de verkaveling; 
-verandering in de ontsluiting; 
-verandering qua waterbeheersing/grondwater. 
Ad c) Initiatiefnemers zullen worden gevraagd om hierover in overleg te treden met 
indiener van de zienswijze. 

 
8. Naam ForFarmers Nederland BV Lochem 
 Samenvatting a) Een onderzoek naar effecten voor het bestaande industrieterrein Hoogveld (weg- en 

scheepvaart, luchtkwaliteit en geluid) wordt gemist waar in beeld wordt gebracht wat 
het gecumuleerde effect van het bedrijventerrein en de nieuw aan te leggen haven 
voor milieugevoelige functies in de omgeving is. Zodat aan alle bedrijven op 
Hoogveld duidelijk is dat geen milieuruimte wordt “opgesnoept” door het plan. 

 Advies   Ad a) Geadviseerd wordt om in het MER de (gecumuleerde) effecten op de 
luchtkwaliteit en de geluidsbelasting in beeld te brengen als gevolg van industriële 
activiteiten, scheepsvaartverkeer en wegverkeer.  

 
9. Naam Bewoner woning aan de Hoofdstraat in Heijen 
 Samenvatting a) Wat zijn de opstuwende waarden met de aanleg van een noodzakelijk nieuw 

dijklichaam? 
b) Welke invloed heeft dit op bescherming Kasteel Heijen? 
c) Gevaar van uitslijten dijk bij vernauwing rivier volgens Waterschap. 
d) Hoe wordt omgesprongen met verlichting? 
e) Hoeveel shovels en kranen komen er met extra geluidsoverlast? 
f) Hoe wordt het terrein ingepland met betrekking tot beleidslijn verruiming rivier? 

 Advies   Ad a), b) en c) Geadviseerd wordt om dit in het MER mee te nemen in het uit te voeren 
hydraulisch en geotechnisch onderzoek. 
Ad d) en e) In het MER wordt op hoofdlijnen ingegaan op het type bedrijvigheid van het 
nieuwe bedrijventerrein. In het bestemmingsplan dienen de toekomstige activiteiten 
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aangegeven te worden (o.a. milieucategorieën en bedrijvenstaat). Vervolgens zal voor 
de activiteiten een omgevingsvergunning aangevraagd dienen te worden waar o.a. 
aspecten met betrekking tot verlichting en geluid (zoals bijvoorbeeld het aantal shovels 
en kranen) aan de orde zullen komen.  
Ad f) Geadviseerd wordt om in het MER te omschrijven welke activiteiten plaats zullen 
vinden en de effecten hiervan te onderzoeken. 

 
10. Naam Rijkswaterstaat, Postbus 25, 6200 MA  Maastricht 
 Samenvatting a) Niet expliciet is aangegeven dat ook de effecten op stromingspatronen en 

morfologie in beeld moeten worden gebracht. 
b) Verzoek om een nuancering van de tekst die betrekking heeft op 

Voorkeursstrategie Deltaprogramma. 
c) Verzocht wordt om in overleg te treden met Ron Sassen over aandachtspunten die 

relevant zijn voor vervolgproces (Watervergunning): 
• Toetsing aan beleidsregel grote rivieren en rivierkundige voorwaarden 
• Waarborgen stabiliteit bodem, dam en kades 
• Opstuwend effect geplande natuur 
• Activiteiten op staatseigendom 
• Verantwoordelijkheden nieuwe werken 
• Raakvlakken (woonboten) Rijksvluchthaven 
• Natuurvriendelijke oevers 
• Milieuaspecten in relatie tot opslag, overslag, lozen etc en waterbodem 

 Advies   Ad a) Geadviseerd wordt om dit in het MER mee te nemen in het uit te voeren 
hydraulisch, hydrologisch en geotechnisch onderzoek. 
Ad b) Geadviseerd wordt om dit in het MER te nuanceren. 
Ad c) Initiatiefnemers zullen worden gevraagd om hierover in overleg te treden met de 
heer Sassen. 

 
11. Naam Hèjje Mojjer (BROHM) 
 Samenvatting Hoewel op voorhand niet tegen uitbreiding van werkgelegenheid zijn er meerdere 

belangrijke zaken in de voorwaardelijke sfeer die vooraf helder gemaakt moeten 
worden: 
1. Onderbouwing uitbreiding werkgelegenheid met realistische aantoonbare 

kengetallen. 
2. Beperken milieu- en omgevingseffecten d.m.v. een helder rapport opgesteld door 

onafhankelijk bureau met: 
2.1. de te verwachten toename van het aantal verkeers- bewegingen dienen geen 
verdere schadelijke effecten op te leveren op leefbaarheid en veiligheid; 
2.2. milieueffecten in kaart brengen. Voor Heijen geen nadelige effecten op woon- 
en leefomgeving (luchtkwaliteit, fijnstof, licht, geluid, waterstand-verhoging, 
verkeersveiligheid, effecten voor bewoners Rijksvluchthaven en Hoofdstraat en 
andere milieueffecten). 

3. Ontsluiting haven niet via bestaande kruising maar via kortere route vanaf N271 
via terrein Teunesen en verder noordelijk van dorp Heijen. 

4. Helder plan tot handhaving wettelijke normen bedrijventerrein. Aangeven wie waar 
verantwoordelijk voor is (gemeente, provincie, RWS). 

5. Openbaar, voldoende leesbaar en voor leken inzichtelijke informatie. Helder plan 
dat niet voor meerdere interpretaties en versies is uit te leggen. 

6. Wat is de status en de invloed in het gehele proces en het product haven van het 
dorp Heijen, van Hèjje Mojjer en van de klankbordgroep? 

7. - 
8. Blz. 30 NRD: er wordt vermeld dat in de toekomst in de nabijheid van de haven 

diverse rivierverruimingsprogramma’s worden gerealiseerd waardoor meer 
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kadelengte en werkruimte nodig zal zijn. Wordt er dan in de toekomst nog meer 
kaderuimte dan nu gepland verwacht? 

9. In de toekomst zijn meer verkeersbewegingen te verwachten, zie blz. 30, 32 en 35 
NRD. Hiermee zal overlast toenemen. Nu al is er overlast door het overschrijden 
van de snelheid, niet afdekken van laadbakken waardoor zandoverlast. Deze 
overlast zal moeten stoppen. 

10. Als de uitbreiding gerealiseerd is, willen we geen verdere afgravingen in de 
omgeving van Heijen (dus geen afgraving langs Mergeldijk). 

11. Voor de overlast die de heer Burgman ondervindt, dient een passende oplossing 
gevonden te worden. 

 Advies   Ad 1) Geadviseerd wordt om in de Ladder voor Duurzame verstedelijking de behoefte 
aan uitbreiding en het daaruit ontstane voornemen te onderbouwen. Daarbij ook de te 
verwachten uitbreiding van de werkgelegenheid nader onderbouwen. Op grond van 
het Besluit ruimtelijke ordening en de provinciale Omgevingsverordening is de Ladder 
voor Duurzame Verstedelijking een verplicht onderdeel van de 
bestemmingsplantoelichting. 
Ad 2.1.) Geadviseerd wordt om in het MER alle effecten op leefbaarheid en veiligheid 
mee te nemen. 
Ad 2.2.) Geadviseerd wordt om in het MER alle milieueffecten in kaart te brengen. 
Ad 3) In het kader van de planontwikkeling worden naast de alternatieven en varianten 
uit het MER ook de verkeersaspecten en de mogelijkheden voor een alternatieve 
ontsluitingsvariant onderzocht, waarbij met name een ontsluitingsvariant wordt 
onderzocht die over het bestaande terrein van Teunesen Zand en Grint B.V. ter 
hoogte van Hoofdstraat 8 loopt en een ontsluitingsvariant die over De Groote Heeze 
loopt (waarbij het verkeer moet omrijden). 
Ad 4) Handhaving is een verantwoordelijkheid van de bevoegde gezagen in het kader 
van de vergunningverlening, daarbij kan het volgende onderscheid worden gemaakt:  
- bestemmingsplan � Gemeente Gennep 
- milieuvergunning Teunesen � Gemeente Gennep 
- milieuvergunning AVG � Provincie Limburg 
- ontgrondingsvergunning � Provincie Limburg 
- waterwetvergunning � Rijkswaterstaat / Waterschap 
Ad 5) Het MER is een openbaar rapport. Geadviseerd wordt om een voldoende 
leesbare en voor leken inzichtelijke MER op te stellen waarin het planvoornemen 
helder en eenduidig wordt uitgelegd. 
Ad 6) De voor het planvoornemen noodzakelijk te doorlopen wettelijke procedures 
waarborgen de belangen van derden. Daarnaast zal een klankbordgroep worden 
opgericht waarin de resultaten van de onderzoeken en de op te stellen MER worden 
besproken en uitgelegd. In de klankbordgroep kan worden meegedacht over het uit te 
voeren planvoornemen. 
Ad 7) – 
Ad 8) Geadviseerd wordt om in de Ladder voor Duurzame verstedelijking de behoefte 
nader te omschrijven en daar de ontwikkeling in het kader van het Deltaprogramma in 
te betrekken. Op grond van het Besluit ruimtelijke ordening en de provinciale 
Omgevingsverordening is de Ladder voor Duurzame Verstedelijking een verplicht 
onderdeel van de bestemmingsplantoelichting. 
Ad 9) Wanneer men van de huidige werkzaamheden overlast ervaart, dan wordt men 
verzocht om het bevoegd gezag te verzoeken om controlerend en indien nodig 
handhavend op te treden, dan wel hierover rechtstreeks met de initiatiefnemers 
contact op te nemen.  
Ad 10) Dit is een stellingname en heeft geen betrekking op het op te stellen MER. 
Ad 11) In het kader van de planontwikkeling worden naast de alternatieven en 
varianten uit het MER ook de verkeersaspecten en de mogelijkheden voor een 
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alternatieve ontsluitingsvariant onderzocht, waarbij met name een ontsluitingsvariant 
wordt onderzocht die over het bestaande terrein van Teunesen Zand en Grint B.V. ter 
hoogte van Hoofdstraat 8 loopt en een ontsluitingsvariant die over De Groote Heeze 
loopt (waarbij het verkeer moet omrijden). 

 
 
 


