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Indiener 
 

Zienswijze (inhoudelijk) Overweging Besluit 

Brabant Water BW betwist de rechtmatigheid van de 
opzegging overeenkomst (gemeente – 
Brabant Water). Heeft inmiddels met diverse 
gemeenten ‘private’ overeenkomsten 
vastgelegd (voor maximaal 10 jaar). 
Verzoekt om een nieuwe ‘Gedragslijn 
noodzaak tot verleggen’ vast te stellen, en 
zal zelf het initiatief nemen voor een 
bestuurlijk overleg. 

Wij hebben in onze brief ‘Evaluatie VOI’ gevraagd naar suggesties ter 
verbetering voor de vastgestelde VOI en bijbehoren. De gegeven reactie 
van Brabant Water om een privaat rechtelijke overeenkomst op te stellen is 
eerder meerdere malen besproken en afgewezen. De publiekrechtelijk 
overeenkomst heeft immers tot doel om alle partijen op gelijke wijze te 
behandelen. Het gelijkheidsbeginsel wordt hiermee uitgevoerd. Een 
concept antwoordbrief is inmiddels opgesteld. We hebben ook de 
beleidsregel NKL vastgesteld, hierdoor dienen de verlegkosten door de 
nutsbedrijven betaald te worden. De schadevergoeding is op basis van het 
jaren dat de vergunning is verleend (aantal ligjaren van een k&l). Om de 
maatschappelijke kosten voor verleggingen zo laag mogelijk te houden, 
dienen we onszelf een ‘inspanningsverplichting’ op te leggen. Dit betekent 
dat we een proactieve regie moeten voeren en in het voortraject van een 
ontwerp  de juiste ligging (x,y,z coördinaten) van K&L inventariseren. Bij het 
vervolgtraject van voorbereiding in samenwerking met alle k&l 
netbeheerders het ontwerp verder uitwerken. Dit kan tot gevolg hebben dat 
er aanpassingen  in het ontwerp nodig zijn om k&l te kunnen handhaven. 
Als dit niet ten koste gaat van de verkeersveiligheid en beeldbepalende 
kenmerken (bv bomenstructuur) dan kunnen we op een constructieve wijze 
de maatschappelijk kosten zo laag mogelijk houden. Ook is het afstemmen 
van een planning van meerjarige gemeentelijk projecten met de nuts-en 
telecombedrijven een goed begin om ‘werk met werk’ te maken en 
maatschappelijk kosten te verminderen. 
 

Verzoek wordt afgewezen 

 Verzoek facturen ‘uniform’ te maken en 
voorzien van het projectnummer van Brabant 
Water. Ook meer regelmaat in het versturen 
van de facturen. 

Inmiddels maken 14 gemeenten binnen het MRE gebied (behalve 
Eindhoven) gebruik van het MOOR meldsysteem K&L. Via MOOR kan op 
een makkelijke manier per nuts- en telecombedrijf een overzicht 
(straatwerkkosten) worden gemaakt van hun werkzaamheden. Daarbij is 
MOOR gekoppeld aan Synfra en WOW. De werkwijze met het MOOR 
systeem zijn uitstekend, en we gaan onze positieve ervaringen met dit 
systeem met de ‘overgebleven’ MRE gemeenten communiceren. 
 

Koppeling aan systeem van 
BW zou niet fair zijn richting 
andere bedrijven. Regelmaat 
van facturatie is 
aandachtspunt van alle 
gemeenten 

Ennatuurlijk Ennatuurlijk heeft geen energieleidingen 
liggen in Veldhoven, Best en Heeze. In 
andere gemeenten zijn deze gemeentelijke 
energiedistributieleidingen overgedragen aan 
de NV PNEM. In hun reactie geeft 
Ennatuurlijk aan dat de afspraken in de 
overeenkomst, omtrent de kosten voor 
‘gedwongen’ verlegging, niet terugkomen in 
de nieuwe VOI / NKL. Ennatuurlijk zal in 

NV PNEM is één van de rechtsvoorgangers van Ennatuurlijk. Ennatuurlijk 
is een netbeheerder van leidingen die warmte en koude van lokale 
bedrijven en ontvangers aan elkaar koppelt, de zogenaamde warmte en 
koude netten. Wij hebben o.a. Ennatuurlijk schriftelijk bericht (11 augustus 
2014) over het voornemen tot opzeggen van de private overeenkomsten en 
het invoeren van een publiekrechtelijk overeenkomst (VOI), NKL en HKL. 
In de brief van 15 september 2014 is vermeld dat de overeenkomst wordt 
beëindigd vanaf 1 juli 2015. Vervolgens hebben we Ennatuurlijk in juni 
2015 geïnformeerd over het vastgestelde beleid omtrent kabels en 

Voor kennisgeving 
aangenomen 
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Indiener 
 

Zienswijze (inhoudelijk) Overweging Besluit 

voorkomende gevallen dan ook bezwaar 
maken tegen de NKL, omdat bij de 
overdracht van deze leidingen aan NV 
PNEM het kosteloos liggen uitdrukkelijk was 
bedongen. 
 

leidingen. Van deze brieven hebben we geen enkele reactie van 
Ennatuurlijk ontvangen.  We hebben in december 2016 vervolgens alle 
nuts- en telecombedrijven geïnformeerd over een evaluatie van de in 
werking zijnde VOI, NKL en HKL. De VOI, NKL,HKL en straatwerkkosten 
zijn voor alle nuts- en telecombedrijven gelijk. Ennatuurlijk heeft bij 
intrekking van de vergunning de mogelijkheid om bezwaar te maken. Op de 
website https://overheid.ennatuurlijk.nl/ kun je zien waar Ennatuurlijk zijn 
warmtenetten heeft liggen. Gemeente Eindhoven, gemeente Helmond en 
gemeente Asten. 

 

Ziggo Graag doorlooptijden van maximaal 8 weken 
naar maximaal 6 weken 

De gestelde doorlooptijden in de VOI zijn conform de TW artikel 5.4, 
waarbij tevens de mogelijkheid is om deze met 8 weken te verlengen 
conform TW artikel 5.4 lid 2. Wij zien geen noodzaak om de doorlooptijden 
aan te passen. 
 

Verzoek wordt  niet 
gehonoreerd 

 Verzoekt om een gesprek over de straatwerk 
herstelkosten, en zou graag de tarieven van 
VNG toe willen passen 
 

De herstelkosten van het straatwerk zijn conform marktprijzen 
 

Verzoek wordt  niet 
gehonoreerd 

 Ziet graag dat alle (MRE) gemeenten 
overgaan naar een digitaal meldsysteem 

Inmiddels maken 14 gemeenten gebruik van het MOOR meldsysteem. De 
werkwijze met het MOOR systeem zijn uitstekend, en we gaan onze 
positieve ervaringen met dit systeem met de ‘overgebleven’ MRE 
gemeenten communiceren. Wel zijn gemeenten autonoom in hun keuze. 
De kosten van een digitaal meldsysteem zullen in de leges en meldingen 
worden verrekend. 
 

Verzoek wordt onder de 
aandacht van de betrokken 
gemeenten gebracht 

Eurofiber Verzoek laten vervallen VOI artikel 1.1. v 
punt 2 “waarbij geen verhardingen of 
groenvoorzieningen worden gekruist” 
 

Het aanpassen van het VOI artikel 1.1. v punt 2 is mogelijk, wanneer dit 
betrekking heeft op een ‘huisaansluiting’. Bij dergelijke aanvragen zijn  er 
geen legeskosten, wel meldingskosten 

Artikel wordt aangepast 

 Aan artikel 3.2 punt 3 kan niet altijd worden 
voldaan als andere gedoogplichtige dezelfde 
eis stellen. 
 

Als hier niet aan kan worden voldaan, dan kan de aanvrager dit melden bij 
de gemeente 

 

Artikel blijft ongewijzigd 

 Verzoek termijn artikel 3.2 punt 4 te 
verkorten van 5 werkdagen naar 2 
werkdagen. 
 

Een termijn van 5 werkdagen is een redelijke planningsperiode. In 
incidentele gevallen dat dit niet mogelijk is, dan kunnen er in overleg met 
de gemeente afspraken gemaakt worden. Het melden van werkzaamheden 
is een voorwaarde en eis zoals is opgenomen in de VOI. Het niet naleven 
van de VOI kan hierdoor tot gevolg hebben dat er een boete verrekening 
kan plaatsvinden 

Verzoek wordt  niet 
gehonoreerd, artikel blijft 
ongewijzigd 
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Zienswijze (inhoudelijk) Overweging Besluit 

. 
 

 Bij artikel 3.4 aub toevoegen dat 
medegebruik van voorzieningen alleen 
mogelijk is indien dit technisch en 
economisch (marktconform)  mogelijk is 

In artikel 3.4 lid 1 staat vermeld dat men verplicht is om zoveel mogelijk 
(mede)gebruik te maken van de bestaande voorzieningen. Het is aan de 
aanvrager om aan te tonen dat dit technisch cq economisch niet mogelijk 
is. Het artikel hoeft niet worden aangepast. 
 

Verzoek  wordt  niet 
gehonoreerd, artikel blijft 
ongewijzigd 

Gemeente 
Best 

VOI artikel 3.3 instemmingsbesluiten kun je 
niet intrekken 
 

  

 Bestuursrechtelijke mogelijkheden bekijken 
in relatie met illegale werkzaamheden 

het invoeren van een boete systeem kan een goed middel zijn om melden 
van werkzaamheden af te dwingen. Echter het kan ook een negatieve 
werksfeer met zich meebrengen 
 

 

 Bestuursrechtelijke mogelijkheden bekijken 
om werken op indien sprake is van MOOR 
via O&S werken te maken 
 

In de praktijk blijkt dat met name Reggefiber via O & S werkmeldingen 
worden ingediend zodat te late meldingen alsnog opgevoerd kunnen 
worden.  In gesprek gaan met Reggefiber lijkt me verstandiger! 

Verzoek  wordt  niet 
gehonoreerd 

 Leges in rekening brengen voor sleufloze 
technieken (VOI niet waterdicht) Aanpassen 
artikel 4.2 lid h 
 

Toevoegen definitie van “sleuf” zodat sleufloze techniek wordt 
ondervangen. 

Artikel wordt gewijzigd 

    

 


