Nota van beantwoording en wijziging — Transitievisie Warmte

Notitie met betrekking tot de ingebrachte zienswijzen inzake de ontwerp-Transitievisie
Warmte

Na vaststelling van het concept in de collegevergadering van 19 oktober 2021 heeft met ingang van dinsdag 19 oktober 2021
tot en met dinsdag 30 november 2021 voor een ieder de ontwerp-Transitievisie Warmte ter inzage gelegen. De ter inzage
legging is bekend gemaakt via de Mooi Laarbeek-krant van 21 oktober 2021 en op de gemeentelijke website
www.laarbeek.nl. Daarbij is mededeling gedaan van de mogelijkheid van een ieder om gedurende de termijn schriftelijk
danwel mondeling een zienswijze kenbaar te maken over deze visie.

Er zijn twee schriftelljke zienswijzen ontvangen. Beide zijn als ontvankelijk aangemerkt. De volgende reclamanten hebben
een zienswijze ingediend:
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Onderstaand worden de ingebrachte zienswijzen samenvattend weergegeven en aansluitend van een reactie voorzien. Het
feit dat hier een samenvatting wordt gepresenteerd, betekent niet dat de overige opmerkingen uit de zienswijzen niet in de
beaordeling zijn betrokken. De zienswijze is als geheel beoordeeld. Waar er aanleiding is tot aanpassing van de Transitievisie
Warmte, wordt dat na de behandeling van de zienswijze weergegeven. Aan het einde van deze nota zijn beide zienswijzen
integraal opgenomen.

1. (R D )

Zienswijze

A. De reclamant is een betrokken belanghebbende partij, en had het op prijs gesteld als de gemeente haar tijdig schriftelijk
of per e-mail had geinformeerd over de ter inzage legging, en als er een fysiek exemplaar was ontvangen dat in de
buurthuizen ter visie was gelegd.

B. De reclamant vindt het ontwerp informatief, goed leeshaar, en stemt in met de aangegeven uitgangspunten van
betaalbaarheid, betrouwbaarheid en gezamenlijkheid en een stapsgewijze aanpak met energie besparen als eerste stap.

C. De reclamant vindt dat het gebruik van biomassa te negatief wordt geschetst.

D. De reclamant stelt dat er (veel) te weinig wordt ingegaan op de noodzaak voor het gebruik van extra elektriciteit bij
aardwarmte, zonnewarmte en warmte uit water.

E. De reclamant mist (kleinschalige) kernenergie en waterstof als mogelijke en wenselijke energiebronnen en vindt dat aan
de voor- en nadelen hiervan een passage gewijd zou moeten worden.

F. dereclamant geeft aan mee te willen werken aan een start met de warmtetransitie in het dorp, zolang zij dit vera ntwoord
acht voor het welbevinden van de inwoners van het dorp.

G. Het ontwerp is sterk gericht op huishoudens. De vereniging vraagt meer aandacht voor energiebesparing en het
terugdringen van CO, ultstoot bij bedrijven en bedrijfsgebouwen.

H. De reclamant onderschrijft de stelling dat de visle regelmatig herijkt en aangevuld moet worden op basis van innovatie
en nieuwe informatie.

Reactie

A. De gemeente was inderdaad voornemens om belanghebbende partijen schriftelijk te informeren over het verschijnen
van de ontwerp-TVW. Daor personele wisselingen is dit helaas niet gebeurd, hiervoor bieden we bij deze onze excuses
aan. Er zijn inmiddels ook mondeling excuses aangeboden aan de reclamant. Van de eindversie zal een fysiek exemplaar
aan de buurthuizen van de verschillende dorpskernen worden aangeboden.

B. De gemeente waardeert de positieve indruk die de reclamant heeft van de TVW.

C. Erzijn twee manieren om biomassa te verwerken: verbranding (meestal gebeurt dit met houtige biomassa) en vergisting.
Hieronder volgt een kort standpunt over beide:

i.  Over verbranding wordt in de ontwerp-TVW gesteld ‘Als je vasthoudt aan milieuvriendelijk en toekomstbestendig
valt het verbranden van houtige biomassa bijvoorbeeld af, omdat er CO2 vrijkomt bif de verbranding en omdat het
vaak uit het buitenland wordt gehaald via milieuvervuilend transport’. (pag.5). De gemeente bilijft bij het standpunt
dat het verbranden van houtige biomassa nadelen heeft zoals een verminderde luchtkwaliteit, uitstoot van



onwenselijke stoffen zoals CO; en fijnstof, en de nadelen door transport. De gemeente vindt het in ieder geval
onwenselijk om op grote schaal houtige biomassa te verbranden en draagt het daarom niet aan als algemene
oplossing in de ontwerp-TVW. Incidenteel zal het verwarmen met een pelletkachel wel een oplossing kunnen zijn
in het buitengebied. Dit zal in het wijkuitvoeringsplan voor het buitengebied met meer nuance worden onderzocht.
in de kernen is de verbranding onwenselijk vanwege de nadelen voor Juchtkwaliteit.

ii.  Over biomassa vergisting wordt gesteld dat dit een bron kan zijn voor groen gas {pag.11). Hier staat de gemeente
niet negatief tegenover, het wordt als een van de mogelijkheden onderzocht. In de regio is veel biomassa aanwezig,
vooral mest, dus het is zeker een optie die verder onderzocht moet worden. Op dit moment loopt hier een
regionaal onderzoek naar, waarnaar wordt verwezen op pag. 14.

D. De oplossingen aardwarmte, zonnewarmte en warmte uit water kennen inderdaad een hoge elektriciteitsvraag. Op
pagina 8 van de ontwerp-TVW wordt hieraan kort aandacht besteed. Naar aanleiding van deze zienswijze is deze
paragraaf uitgebreid met een verwijzing naar deze vormen van warmte-opwek.

E. Waterstof wordt behandeld in het onderdeel ‘een duurzaam gas’ op pag. 11. Kernenergie wordt inderdaad niet
behandeld in de ontwerp-TVW. Dit komt doordat kernenergie primair wordt gebruikt voor het opwekken van
elektriciteit, niet voor warmte. Er komt een beperkte hoeveelheid restwarmte vrij, maar dat is een bijproduct van een
kerncentrale. Elektriciteit van een kerncentrale kan gebruikt worden voor een all-electric oplossing of voor het opwekken
van watestof: beide opties worden besproken in de ontwerp-TVW. Op pag. 8 wordt benoemd dat elektrische oplossingen
vooral wenselijk zijn als er sprake is van groene stroom. De ontwerp-TVW maakt geen afweging tussen manieren om
groene stroom op te wekken en waagt zich niet aan de discussie of kernenergie duurzaam is of niet. De afweging tussen
verschillende vormen van groene stroom opwekken wordt onder andere regionaal gemaakt in het kader van de RES, in
de lokale visie op grootschalige opwek van duurzame energie, en op provinciaal niveau. De discussie over kernenergie
vindt vooral plaats op provinciaal en rijksniveau. De gemeente is van mening dat deze discussie in de ontwerp-TVW geen
plaats heeft.

F. De gemeente waardeert het dat de reclamant zich wil inzetten voor een zorgvuldige warmtetransitie in het dorp,
uiteraard hebben wij daarbij ook het welbevinden van de inwaners als doel.

G. De TVW is inderdaad erg gericht op huishoudens. Dit komt doordat er andere wet- en regelgeving geldt voor bedrijven
(zie pag. 16). Voor bedrijventerreinen komen maatwerk-plannen, maar bedrijven zoals winkel- en kantoorpanden
kunnen veelal onderdeel zijn van een dorpsplan. Naar aanleiding van deze zienswijze is hierover een opmerking
toegevoegd op pag. 16, dit zal in meer detail worden uitgewerkt in de dorpsplannen.

H. De gemeente is het met reclamant eens dat herijking en aanvullingen op de TVW regelmatig nodig blijven en za! hier
zorg voor dragen.

Wijzigingen naar aanleiding van de zienswijze

1. Op pag. 8 is een opmerking toegevoegd waarin duidelijker wordt gemaakt dat warmte-oplossingen zoals aardwarmte,
aquathermie en zonthermie leiden tot een toegenomen vraag naar (groene) elektriciteit.

2. Op pag. 16 is een opmerking toegevoegd waaruit blijkt dat winkel- en kantoorpanden expliciet worden opgenomen in
de dorpsplannen en dat de gebruikers / eigenaars van deze panden worden betrokken in de warmtetransitie.
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Zienswijze

A.

Reclamanten stellen dat de indruk wordt gewekt dat bij een individuele oplossing altijd het beste met warmtepomp-
varianten kan worden gewerkt. Er zijn echter ook andere varianten denkbaar, deze zouden in de TVW benoemd en
onderzocht moeten worden.

{Individuele) opslag van duurzame energie, bijvoorbeeld door WKO, batterijen, of omzetten naar waterstof, dient
nader onderzocht te worden, omdat het een belangrijk onderdeel! is van een individuele aplossing.

Reclamanten vragen zich af of een variant met aardwarmte / geothermie mogelijk is op individuele basis en zien het
antwoord graag in de TVW terug.

De TVW stelt dat er waarschijnlijk grote investeringen nodig zijn voor individuele oplossingen, maar geeft niet aan in
hoeverre de gemeente of hogere overheden hieraan zullen bijdragen. Dit zou verder uitgewerkt moeten warden.

De TVW stelt dat individuele elektronische oplossingen alleen geschikt zijn voor nieuwbouw en zeer goed geisoleerde
woningen en gebouwen. Reclamanten vragen zich af of dit zo is.

Bij realisatie van een warmtenet wordt samengewerkt met een warmteleverancier die een monaopoliepositie inneemt.
Het is dan van belang dat de gemeente goede afspraken maakt over gehanteerde (maximumprijzen. De TVW zou dit
nadrukkelijker moeten vermelden.

De TVW wekt de indruk dat een warmtenet gecombineerd moet worden met zonnepanelen op eigen dak. Reclamanten
vragen verduidelijking over wie de kosten voor deze panelen zal dragen.

De TVW zegt niets over kernenergie, bijvoorbeeld als mogelijke bron van elektriciteit voor het maken van waterstof.
De TVW zegt niet over de ontwikkeling van een landelijk waterstofnet, de reclamanten zouden graag zien dat wordt
onderzocht wat dit voor Laarbeek kan betekenen. De reclamanten betwijfelen of groen gas / waterstof inderdaad
schaars zal zijn, in het licht van import van deze stoffen en een landelijk net.

Reclamanten vragen zich af of zelf geteelde biomassa (zoals stro of hout) gebruikt kan worden voor productie van
biogas.

Reclamanten zijn bezorgd over geuroverlast bij biogasproductie en stellen dat voldoende afstand tot bebouwing en
daardoor een aanvaardbaar woon- leef- en verblijfsrecratie-klimaat een vereiste zou moeten zijn bij het toestaan van
biogasproductie.

In de TVW wordt een mogelijke koppeling genoemd met het zoekgebied voor grootschalige opwek in de RES, maar er
wordt niet toegelicht welke bronnen en technieken worden bedoeld om grootschalige warmte en/of elektriciteit op te
wekken. Wordt hier zonthermie met seizoensopslag in combinatie met WKO bedoeld?

Indien er met de verwijzing genoemd onder L. een kleinschalig windpark wordt bedoeld, dan wijzen reclamanten erop
dat het zeer onwaarschijnlijk is dat in dit gebled een windpark kan worden gerealiseerd. Reclamanten verwijzen ter
onderbouwing naar beperkingen vanwege onder andere radarverstoring, geluidsnormen, slagschaduw, veiligheid en
natuurwaarden, net als een aanvaardbaar woon- leef- en verblijfsrecreatie-klimaat.

indien er met de verwijzing genoemd onder L. zonthermie met seizoensopslag en WKO wordt bedoeld, dan wijzen
reclamanten erop dat een dergelijke ontwikkeling geen ernstige aantasting van de landbouwstructuur tot gevolg zou
mogen hebben, en vragen zij zich af of het landschap dit kan herbergen.

Reclamanten wijzen erop dat het beter en goedkoper is om een warmtebron zo dicht mogelijk bij de kern te realiseren.
Oplossingen buiten het zoekgebied voor grootschalige opwek zijn dan logischer. Dit zou in de TVW moeten worden
opgenomen.

Reclamanten vragen in hoeverre de vergunde zonneparken bijdragen aan de warmtetransitie in Laarbeek in relatie tot
zonthermie. De TVW zou hier duidelijkheid over moeten geven.

Reclamanten stellen dat het verstandig is om te wachten met het opstellen en uitvoeren van plannen voor de
warmtetransitie totdat meer duidelijk is over toekomstige technieken, zoals een landelijk waterstofnet en kleine
kerncentrales. Dit zou in de TVW vermeld moeten worden en we moeten niet te snel overgaan tot het van het gas
afhalen van woningen.

Mocht er in 2022 gestart worden, dan zou dit zich volgens reclamanten moeten beperken tot het verbeteren van de
isolatie van woningen.

Reclamanten stellen dat als er wordt gestart met woningen aardgasvrij maken, dat dan niet per gebied moet worden
gestart maar met woningen met een zo laag mogelijk energielabel [waarmee wordt bedoeld een zo goed mogelijk
label, zoals label A].

Reclamanten pleiten ervoor om ook hybride systemen toe te laten, in afwachting van mogelijke toekomstige
ontwikkelingen rondom groen gas.



Reactie

A,

De ontwerp-TVW beschrijft dat er ook minder gangbare oplossingen zijn zoals een zonneboiler of volledige verwarming
op infrarcodpanelen (pag. 8) of verbranding van houtige biomassa (pag 5). Deze oplossingen zijn echter minder
gangbaar. De gemeente is van mening dat het voldoende is om in de visie de meest gangbare alternatieven te
behandelen, aangezien betaalbaar, betrouwbaar en toekomstbestendig de uitgangspunten zijn en deze alternatieven
in mindere mate hieraan voldoen. Verbranding van houtige biomassa Is minder duurzaam; verwarmen met
zonneboilers is relatief kostbaar en minder betrouwbaar (wei zijn ze zeer geschikt als ondersteunende maatregel, en
in die functie worden ze ook in de dorpsplannen meegenomen). Ook verwarmen met infrarood is relatief duur.
Afgezien van de waterstof-optie die op pag. 11 wordt behandeld, wordt opslag inderdaad niet benoemd in de ontwerp-
TVW. De gemeente is het met de reclamanten eens dat dit aandacht verdient, dit past het best als onderdeel van de
‘techniek-keuze’ die wordt behandeld op pag. 16. Naar aanleiding van deze zienswijze is een opmerking toegevoegd
over benodigd onderzoek naar de mogelijkheden van (seizoens-)opslag. Dit wordt in de ontwerp-TVW niet verder
uitgewerkt omdat dit een visie op hoofdlijnen betreft, en energie-opslag veel verschillende vormen kent met elk heel
eigen toepassingen en voor- en nadelen. Dit is zeer context-afhankelijk en komt daarom in de dorpsplannen aan bod.
Een variant voor bodemwarmte op individuele basis is zeker mogelijk: ditis bijvoorbeeld een bodemwarmtepomp zoals
beschreven op pag. 9.

Hoe groot de investeringen zullen zijn en welke overheden daaraan gaan bijdragen, is op dit moment nog niet bekend.
De hoogte van investeringen hangt sterk af van de precieze gekozen technologie en plaatselijke situatie. Of in de
toekomst (landelijke) subsidies, projectondersteuning en dergelijke beschikbaar komen weten we nog niet. Daarom is
als uitgangspunt nu genomen dat de warmtetransitie betaalbaar moet zijn, en dat de gemeente oog heeft voor mensen
met een kleine beurs (zie pag. 5). Concreter kunnen we dit op dit moment helaas nog niet verwoorden.

Slecht geisoleerde woningen kennen een groot warmteverlies naar buiten toe. Het is in theorie wellicht mogelijk om
dit soort huizen elektrisch te verwarmen, maar het is zeer inefficiént, en daardoor kostbaar en een onverantwoorde
manier van omgaan met schaarse elektriciteit. De meeste gangbare warmtepompen werken daarnaast met lage-
temperatuur warmte, en dan is slechte isolatie negatief voor het wooncomfort (zie pag. 6). Daarom stelt de ontwerp-
TVW dat isoleren altijd een eerste stap zou moeten zijn.

Op pag. 10 wordt de afhankelijkheid van één warmteleverancier vermeld als nadeel van een warmtenet. Naar
aanleiding van de zienswijze is een korte verwijzing naar financiéle afspraken toegevoegd.

De illustratie wekt wellicht de suggestie dat zonnepanelen altijd onderdeel zijn van een warmtenet, maar de tekst zegt
dat niet. Idealiter zijn er natuurlijk wel zonnepanelen aangesloten, maar dit is geen voorwaarde voor een warmtenet.
Wat de kosten zijn en wie die dragen is nog onbekend (zie ook respons D).

Kernenergie wordt inderdaad niet behandeld in de ontwerp-TVW. Dit komt doordat kernenergie primair wordt
gebruikt voor het opwekken van elektriciteit, niet voor warmte. Er komt een beperkte hoeveelheid restwarmte vrij,
maar dat is een bijproduct van een kerncentrale. Elektriciteit van een kerncentrale kan gebruikt worden voor een all-
electric oplossing of voor het opwekken van waterstof: beide optles worden besproken in de ontwerp-TVW. Op pag. 8
wordt benoemd dat elektrische oplossingen vooral wenselijk zijn als er sprake is van groene stroom. De ontwerp-TVW
maakt geen afweging tussen manieren om groene stroom op te wekken en waagt zich niet aan de discussie of
kernenergie duurzaam is of niet. De afweging tussen verschlllende vormen van groene stroom opwekken wordt onder
andere regionaal gemaakt in het kader van de RES, in de lokale visie op grootschalige opwek van duurzame energie,
en op provinciaal niveau. De discussie over kernenergie vindt voora! plaats op provinciaal en rijksniveau. De gemeente
is van mening dat deze discussie in de ontwerp-TvwW geen plaats heeft.

Er wordt inderdaad onderzoek gedaan naar ontwikkeling van een landelijk waterstofnet, dit is beschreven in het
Meerjarenprogramma infrastructuur Energie en Klimaat (MIEK 2021}, Het doel van dit net is een duurzaam alternatief
creéren voor de energie-intensieve industrie. Het is niet beoogd dat dit ook voor de gebouwde omgeving een oplossing
gaat bieden: volgens de ‘waterstofladder’ wordt waterstof eerst ingezet waar geen ander duurzaam alternatief is. Dat
is in de industrie het geval vanwege de extreem hoge temperatuur die noodzakelijk is voor productieprocessen. De
gemeente onderschrijft de waterstofladder. Mocht een landelijk waterstofnet voor woningen ooit een optie worden,
dan staat de gemeente er zeker voor open om dat nader te onderzoeken.

Het is mogelijk om zelf bicgas te maken voor eigen gebruik. Houtige biomassa zoals hout of stro is daarvoor niet het
beste materiaal, het gaat meestal om natte verpompbare biomassa (zoals mest, etensresten). Droogvergisting is als
techniek nog in ontwikkeling. Het voor eigen gebruik opwekken van biogas is iets verder ontwikkeld maar nog steeds
een techniek die niet op grote schaal wordt ingezet. Het is relatief duur en er is veel biomassa nodig. De gemeente
volgt deze ontwikkelingen uiteraard en zal ze als onderdeel van de discussie over de dorpsplannen inbrengen als het
een reéle optie is.

Geuroverlast is altijd onwenselijk, en bij het vergunnen van nieuwe activiteiten die geuroverlast veroorzaken wordt
zeker getoetst op het behouden van een aanvaardbaar woon Icef cn recreatieklimaat. Voor het realiseren van een
biogas-installatie is een aantal vergunningen vereist zoals een omgevingsvergunning, een erkenning van de nVWA, een
registratie op basis van de Meststoffenwet (als met mest wordt gewerkt als bron) of een VIHB registratie (als met afval
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wordt gewerkt als bron). Voor het verkrijgen van deze vergunningen en registraties wordt onder andere getoetst op
de landelijke normen voor geuroverlast.

De ontwerp-TVW is niet de plaats om de discussie te voeren over de vormen van grootschalige duurzame energie-
opwek in Laarbeek of in de regio. Dit wordt onder andere behandeld in de RES en de gemeentelijke Visie Grootschalige
Opwek, de ontwerp-TVW verwijst hier naar. Het is voor de warmtetransitie vooral van belang om te zien dat veel
duurzame warmte-oplossingen leiden tot een hogere elektriciteitsvraag. Daarom is flankerend beleid nodig om in de
extra elektriciteitsbehoefte te kunnen voorzien, liefst natuurlijk op een duurzame manier. Ulteraard moet de kwaliteit
van het landschap en de mogelijke beperking van andere gebruiksfuncties zoals landbouw daarbij zorgvuldig worden
afgewogen.

Zie L.

Zie L.

Het klopt dat transport van warmte of van energiedragers vaak kostbaar is, en efficiéntieverlies optreedt. Daarom zal
bij de dorpsplannen rekening gehouden worden met een zo lokaal mogelijke oplossing. Naar aanleiding van deze
zienswijze is dit toegevoegd op pag. 10,

De vergunde en in behandeling zijnde zonneparken leveren geen bijdrage aan zonthermie. Het zijn zonneparken die
elektriciteit opwekken (zon-PV) en geen warmte. Overigens staat ten onrechte in de ontwerp-TVW dat er vijf parken
zijn vergund, enkele zijn nog in procedure. Naar aanleiding van deze zienswijze is dit op pag. 8 aangepast.

De gemeente verschilt op dit punt van mening met de reclamant. Het is niet verstandig, maar ook niet toegestaan, om
te wachten op toekomstige technologische ontwikkelingen. Uiteraard volgen we deze op de voet, maar ondertussen
schrijft het Rijk ons voor am met de eerste dorpsplannen te starten in 2022. Daarnaast hebben kleine kerncentrales
een zeer lange doorlooptijd en zijn ze zeer controversieel, en geldt voor het landelijke waterstofnetwerk dat het gericht
zal zijn op de industrie. Beide zijn dus niet veelbelovend voor de Laarbeekse opgave die wij de komende jaren hebben
voor onze gebouwde omgeving. We beginnen zeker zorgvuldig en gefaseerd, en verwelkomen innovatie, maar we
wachten niet af.

Het verbeteren van de isolatie in woningen is een belangrijk onderdeel van de strategie zoals beschreven in de
ontwerp-TVW. Toch kan het daar niet bij blijven, want ook het best geisoleerde huis blijft gas gebruiken totdat er wordt
overgegaan op een andere warmtebron. Wij zijn verplicht ook die andere bronnen te onderzoeken, en in
samenwerking met onze inwoners te implementeren in de gemeente. Natuurlijk beginnen we niet meteen in 2022 met
woningen van het gas halen: we willen een zorgvuldig plantraject doarlopen en daar moeten we de tijd voor nemen.
Het werken met dorpsplannen {wijkuitvceringsplannen) is landelijk voorgeschreven en heeft veel voordelen. Als we
alleen zouden starten met de best geisoleerde woningen, kan dat leiden tot verdere energie-armoede. Inwoners met
slecht geisoleerde woningen, veelal verouderde woningen, blijven dan achter bij inwoners die meer kunnen investeren
in hun woning. Daarom wordt gekozen voor een meer inclusieve aanpak. Ock heeft een gebiedsaanpak financiéle
voordelen en praktische voordelen als er bijvoorbeeld graafwerkzaamheden voor nodig zijn.

Hybride systemen zijn zeker toegestaan, er wordt bijvoorbeeld naar verwezen op pag. 9. Wanneer uit de
vervolgstappen blijkt dat een kern nog lang niet in aanmerking komt voor een gezamenlijke oplossing hebben hybride
systamen voldoende terugverdientijd om ze als gemeente aan te bevelen. Dit geldt bijvoorbeeld voor Beek en Donk
en Lieshout. Naar aanleiding van deze zienswijze is een opmerking hierover toegevoegd op pag. 12 van de TVW.

Wijzigingen naar aanleiding van de zienswijze

Op pag. 8 is een opmerking toegevoegd dat volledig verwarmen op infraroodpanelen en zonneboilers niet in de
ontwerp-TVW wordt behandeld omdat het relatief dure oplossingen zijn.

Op pag. 8 stond een verwijzing naar vijf vergunde zonneparken. Dit is niet juist, enkele zijn nog in procedure. Dit is
aangepast.

Op pag. 16 is een opmerking toegevoegd over het belang van (seizoens-)opslag.

Op pag. 10 is een opmerking toegevoegd over het belang van goede financiéle afspraken met de exploitant van een
warmtenet.

Op pag. 10 is een opmerking toegevoegd over het belang van een korte afstand tussen de opwek en het verbruik van
warmte en andere energiedragers, omdat er anders toenemende kosten zijn en efficiéntieverlies optreedt.

Op pag. 12 is een opmerking toegevoegd over de mogelijkheid van hybride verwarmingsketels.






College van Burgemeester en wethouders
Postbus 190
5740 AD Beek en Donk

Onderwerp: Zienswijze Ontwerp
Transitie Visie Warmte Laarbeek

Geacht college,

mhebben wij het Ontwerp Transitie Visie Warmte

Laarbeek aan de orde gehad en hierover onderling van gedachten gewisseld, zeker omdat aan ons
dorp een belangrijke rol wordt toebedeeld in het proces naar een energieneutrale samenleving,
waarbij veel minder CO2 wordt uitgestoten.

Vooraf willen wij opmerken, dat ( NGNS - o» prijs zou

stellen door de gemeente per email of schriftelijk geinformeerd te worden, dat het Ontwerp Transitie
Visie Warmte Laarbeek ter visie ligt.
Daarnaast willen wij er opnieuw op aandringen, dat wij een fysiek exemplaar ontvangen en dat (Sl

D S R -  oxemplaar ter visie wordt gelegd.

G < \an mening, dat het Ontwerp heel informatief en goed leesbaar is.

Wij kunnen instemmen met de aangegeven uitgangspunten in het Ontwerp.

Wij onderschrijven de uitgangspunten, dat het betaalbaar moet zijn, dat de techniek van de nieuwe
warmteoplossing betrouwbaar moet zijn, de gemeente betrouwbare moet zijn als gesprekspartner
en goede informatie en begeleiding moet bieden en dat het samen moet gebeuren.

Ten aanzien van het uitgangspunt toekomstbestendig willen wij aantekenen, dat het gebruik van
biomassa naar onze mening te negatief wordt geschetst.

Verder constateren wij, dat (veel) te weinig ingegaan wordt op de noodzaak, dat bij aard- en
zonnewarmte en warmte uit water extra (groene) elektriciteit nodig is.

Ook onderschrijven wij ten volle het uitgangspunt, dat het stapsgewijze moet gebeuren en dat pas
afscheid genomen wordt als de nieuwe warmteoplossing maatschappelijk aanvaard baar en voor
iedereen voldoende toegankelijk is.

Energie besparen is inderdaad de eerste stap. De gegeven informatie hierover is heel inzichtelijk en
begrijpelijk verwoord.

Ten aanzien de gepresenteerde alternatieven voor aardgas missen wij als mogelijke en wenselijke
energiebron kernenergie, met name kleine kernenergiecentrales, zoals bijv. de Franse regering
wenselijk vindt.

Wij zijn van mening, dat aan de voor- en nadelen ervan zeker een passage moet worden gewijd.
Dit geldt in dezelfde mate voor waterstof als mogelijke en wenselijke energiebron.
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In de routekaart naar toekomstbestendig wonen staat aangegeven, dat ten aanzien van kansen en de
mogelijkheden Wij kunnen ons hierin vinden en zullen onze
medewerking hieraan geven, zolang wij dit verantwoord achten voor het welbevinden van de

inwoners (D

Wij merken op, dat dit Ontwerp heel erg gericht is op huishoudens. Energiebesparing en
terugdringen van de CO2-uitstoot bij bedrijven en bedrijfsgebouwen in onze gemeente dient naar
onze mening fors meer aandacht te krijgen.

Tenslotte onderschrijven wij ten volle het gestelde onder Tot slot: “Tegelijkertijd weten we dat
door innovatie deze inzichten zullen ontwikkelen. We blijven leren en we blijven bijsturen.
Deze visie wordt dan ook regelmatig herijkt en blijvend aangevuld met relevante informatie
op logische momenten. Dit gebeurt in ieder geval elke vijf jaar.”

@ vr25ct het college van burgemeester en
wethouders om bovenstaande kanttekeningen, opmerkingen en adviezen op te nemen in de
definitieve versie van Transitie Visie Warmte Laarbeek.

Vanzelfsprekend zijn wij bereid om een en ander desgewenst nader toe te lichten.

Met vriendelijke groet,
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AANTEKENEN

Aan het College van Burgemeester en Wethouders
van de gemeente Laarbeek

Postbus 190

5740 AD Beek en Donk

@ 5 november 2021

Onderwerp: Zienswijze Ontwerp Transitie visie Warmte Laarbeek 2021 (inspraak
transitievisie warmte)

Geacht College,

Met belangstelling hebben wij kennisgenomen van de Ontwerp Transitie visie Warmte
Laarbeek 2021' (hierna: Transitie visie Warmte). Via deze brief dienen wij onze zienswijze in
op de Transitie Visie Warmte. In deze zienwijze verwijzen wij zoveel als mogelijk naar de
hoofdstukken, paragrafen en pagina’s van de Transitie Visie Warmte waar onze zienswijze
betrekking op heeft.

De gemeente Laarbeek zet in haar Transitie Visie Warmte uiteen hoe zij alle woningen in
Laarbeek wil gaan verduurzamen om zo te komen tot een duurzame en aardgasvrije
gemeente in 2050.2

Hiertoe komt de gemeente met “een plan en een tijdspad wanneer en hoe we in de
verschillende dorpen en het buitengebied toewerken naar aardgasvrij wonen." Hiertoe
geeft de visie inzicht in de mogelijke alternatieve warmtetechnieken en bronnen.* Waarbij
wordt opgemerkt dat de strategie om energie te besparen het allerbelangrijkst is.’

In de Transitie Visie Warmte worden op pagina 8 e.v. de mogelijke alternatieven voor
aardgas besproken. In de visie wordt daarbij onderscheid gemaakt tussen: 1. een
individuele elektrische oplossing, 2. een gezamenlijk systeem bestaande uit een
warmtenet, en 3. een duurzaam gas.® Tegelijkertijd wordt geconstateerd dat het
overstappen naar duurzame warmte betekent dat er in veel gevallen meer elektriciteit zal
worden gebruikt waardoor er meer duurzame elektriciteit moet worden opgewekt.” Om dit
te realiseren worden er in samenwerking met de MRE plannen gemaakt waarbij ook door
Laarbeek concrete plannen worden gemaakt voor de duurzame opwek van elektriciteit.®

' Duurzaam en aardgasvrij wonen in Laarbeek. Ontwerp Transitie Visie Warmte Laarbeek 2021,
2ygl. Voorwoord Transitie Visie Warmte, p. 3.

3 Zie Transitie Visie Warmte, p. 4.

4 Zie Transitie Visie Warmte, p. 4.

5 Zie Transitie Visie Warmte, p. 4.

& Zie Transitie Visie Warmte, p. 8.

7Vgl. Transitie Visie Warmte, p. 8.

8 vgl. Transitie Visie Warmte, p. 8.
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Gemeld wordt dat er in Laarbeek vergunningen zijn gegeven voor de ontwikkeling van vijf
zonneparken.?

Op pagina 9 van de visie wordt de mogelijke individuele oplossong besproken. Hierbij
worden verschillende warmtepomp-varianten besproken. Ook wordt melding gemaakt van
een mogelijke hybride-variant waarbij op koude dagen voor een deel van de
warmtebehoefte ook met een reguliere op gas gestookte cv-ketel wordt gewerkt."
Hierdoor wordt de indruk gewekt dat bij een individuele oplossing altijd het beste met
warmtepomp-varianten kan worden gewerkt. Zijn er echter ook geen andere varianten
denkbaar? Het zou goed zijn om ook andere varianten te onderzoeken waarbij geen
gebruik wordt gemaakt van een warmtepomp-variant. De Transitie Visie Warmte zou op dit
punt moeten worden aangepast.

Bij verschillende mogelijke varianten speelt ook het antwoord op de vraag in hoeverre
gebruik kan worden gemaakt van (individuele) opslag van opgewekte duurzame energie.
Opslag van duurzame energie dient dan ook nader onderzocht te worden in het kader van
de Transitie Visie Warmte. Indien opslag mogelijk is, kan bijvoorbeeld door zonnepanelen
opgewekte duurzame energie worden opgeslagen waarna deze opgeslagen duurzame
energie vervolgens kan worden gebruikt om een huis te verwarmen. Wat betreft
(individuele) opslag van duurzame energie kan bijvoorbeeld gedacht worden aan een
vorm van warmte-koude-opslag' of een (innovatieve) vorm van een batterij met
voldoende capaciteit. Daarnaast zou bijvoorbeeld gedacht kunnen worden aan opslag van
energie in de vorm van waterstof(gas) in een losse tank al dan niet ondergronds.
Bovendien doet zich ook de vraag voor of een variant met aardwarmte/geothermie
mogelijk is op individuele basis. De Transitie Visie Warmte moet ook op dit punt worden
aangepast, zodat ook deze varmen serieus worden meegenomen en anderzocht.

In de Transitie Visie Warmte wordt uitdrukkelijk als een van de nadelen van individuele
oplossingen gezien dat hiervoor waarschijnlijk grote investeringen nodig zijn. In hoeverre
wil de gemeente Laarbeek voorzien in ondersteuning van burgers indien zij zouden kiezen
voor een individuele oplossing? Zijn er subsidies of andere regelingen beschikbaar of
worden deze beschikbaar gemaakt? En zijn individuele elektronische oplossingen alleen
geschikt voor nieuwbouw en/of zeer goed geisoleerde woningen en gebouwen zoals in de
visie wordt beweerd?'? Op dit punt dient de Transitie Visie Warmte beter te worden
uitgewerkt.

Op pagina 10 van de Transitie Visie Warmte wordt de variant warmtenet besproken. Ten
aanzien van een warmtenet wordt overwogen dat een groep woningen en/of gebouwen
worden verwarmt met warm water afkomstig uit leidingen van een warmtenet.” De
warmte van het warmtenet kan afkomstig zijn van verschillende bronnen.'* In de Transitie
Visie Warmte worden in dit kader onder andere genoemd: zonnewarmte (zonthermie),
aardwarmte/geothermie, warmte uit (oppervlakte)water en restwarmte uit fabrieken.'s In
de Transitie Visie Warmte wordt ervan uitgegaan dat een warmtenet vooral geschikt is voor
redelijk dichtbebouwd gebied, zoals de dorpskernen.' Dat er veel verschillende
warmtebronnen mogelijk zijn wordt onder meer als voordeel gezien. Bij de nadelen wordt

®Vgl. Transitie Visie Warmte, p. 8.

'°Vgl. Transitie Visie Warmte, p. 9.

' Overigens wordt bij de individuele oplossing wel gesproken van een “bodemsysteem”. Uit de Transitie Visie
Warmte kan niet duidelijk worden afgeleid wat hiermee wordt bedoeld.

'2Vgl. Transitie Visie Warmte, p. 9.

" Vgl. Transitie Visie Warmte, p. 10.

' Zie Transitie Visie Warmte, p. 10.

1* Zie Transitie Visie Warmte, p. 10.

16 Zie Transitie Visie Warmte, p. 10.
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onder andere genoemd dat inwoners afhankelijk zijn van één warmteleverancier. Om te
voorkomen dat mogelijk een monopolist zou ontstaan die wat betreft prijs kan vragen wat
hij wil, is het van belang dat de gemeente indien gekozen zou worden voor een
warmtenet, goede afspraken maakt over de te hanteren (maximum)prijzen. Dit zou
uitdrukkelijk in de Transitie Visie Warmte moeten worden vermeld.

Verder wordt op het plaatje op pagina 10 de indruk gewekt of een warmtenet ook
gecombineerd dient te worden met realisatie van zonnepanelen op eigen dak. Hierdoor is
het niet duidelijk of bij deze variant ook geinvesteerd dient te worden in eigen
zonnepanelen op dak. De Transitie Visie Warmte dient op dit punt dan ook te worden
verduidelijkt.

Op pagina 11 wordt de variant duurzaam gas besproken. Hierbij wordt overwogen dat
woningen en gebouwen “op eenzelfde manier” worden verwarmd als met aardgas. In de
Transitie Visie Warmte wordt zowel een variant met biogas / groen gas als een variant met
waterstof(gas) besproken.” Biogas / groen gas wordt opgewekt uit organisch materiaal.’®
Ten aanzien van waterstof(gas) wordt opgemerkt dat het alleen duurzaam is indien het
wordt gemaakt van duurzaam opgewekte elektriciteit.'” In de Transitie Visie Warmte wordt
ervan uitgegaan dat deze variant vooral geschikt is voor moeilijk te isoleren woningen en
gebouwen.?? Ook wordt overwogen dat een duurzaam gas met name geschikt is voor het
buitengebied.?!

Opvallend is dat in de Transitie Visie Warmte ten aanzien van de mogelijke productie van
een duurzaam gas niets staat vermeld over de eventuele creatie van waterstof uit
elektriciteit opgewekt met kernenergie. Over de mogelijke inzet van kernenergie staat
overigens verder ook niets in de Transitie Visie Warmte. Bovendien wordt er ook onterecht
geen melding van gemaakt van de ontwikkeling van een landelijk waterstofnet.”? Dit
waterstofnet wordt gevuld met waterstof wat onder andere geproduceerd wordt met
elektriciteit opgewekt met windmolens op zee. Ook wordt het waterstofnet gevuld met uit
het buitenland geimporteerde waterstof. Onderzocht moet worden wat de ontwikkeling
van een landelijk waterstofnet voor de warmtetransitie in Laarbeek kan betekenen. Het is
dan ook zeer waarschijnlijk dat het in de Transitie Visie Warmte geconstateerde nadeel dat
biogas / groen gas en waterstof maar zeer beperkt beschikbaar zullen zijn (voor de
gebouwde omgeving)® onjuist is. Op dit punt dient de Transitie Visie Warmte dan ook te
worden aangepast. Verder is niet duidelijk of ook (al dan niet zelf geproduceerd) hout
en/of (zelf geteeld) stro of andere planten zouden kunnen worden gebruikt voor de creatie
van biogas / groen gas. Ook op dit punt dient de Transitie Visie Warmte te worden
aangepast.

Bij de nadelen wordt onder andere ook besproken dat het maken van biogas / groen gas
door vergisting kan zorgen voor geuroverlast. Uitermate van belang is dat indien in
Laarbeek gekozen zou worden voor biogasproductie er altijd uitdrukkelijk zodanig
rekening wordt gehouden met de geuroverlast die deze productiemethoden veroorzaakt,
dat er ondanks de productie van biogas een aanvaardbaar woon- leef- en
verblijfsrecreatieklimaat blijft bestaan. Hiervoor is vereist dat er - onder meer op grond van
de algemene beginselen van behoorlijk bestuur alsmede de norm van goede ruimtelijke

17 Zie Transitie Visie Warmte, p. 11.

'8 Vgl, Transitie Visie Warmte, p. 11.

9 vgl. Transitie Visie Warmte, p. 11.

20ygl. Transitie Visie Warmte, p. 11.

21ygl. Transitie Visie Warmte, p. 11.

22y/gl. o0.a. https://www.rijksoverheid.nl/actueel/nieuws/202 1/06/30/staatssecretaris-yesilqoz-zeqerius-zet-
eerste-stap-voor-ontwikkeling-landelijk-waterstofnet,

B yYgl. Transitie Visie Warmte, p. 11.
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ordening - altijd voldoende afstand wordt gehouden van de woningen van omwonenden
en verblijfsrecreatiebestemmingen, alsmede alle andere ruimtelijke bestemmingen die
gevoelig zijn voor geuroverlast. De Transitie Visie Warmte moet zo worden aa ngepast dat
het hanteren van voldoende afstand zodat er sprake blijft van een aanvaardbaar woon-
leef- en verblijfsrecreatieklimaat, als voorwaarde wordt genoemd bij het mogelijk
toepassen van de productie van biogas / groen gas.

Op pagina 12 wordt de “routekaart naar toekomstbestendig wonen besproken”. Hierbij
wordt overwogen dat: “als we kijken naar beschikbare bronnen en technieken, dan zijn
Mariahout en Aarle-Rixtel de meest kansrijke kernen om mee te beginnen.”?* “Ook de
samenwerking met inwonersvertegenwoordiging en hoe een dorp zich organiseert heeft
in deze keuze een rol gespeeld."? En verder is te lezen: “We starten daar waar er technische
mogelijkheden zijn en waar naar inschatting een goede samenwerking met inwoners en
betrokkenen kan worden opgezet om te komen tot een gedragen dorpsplan.”? |n 2022 zal
aldus de visie een gedragen dorpsplan worden gemaakt. “Nog niet alle gebouwen zullen in
2030 aardgasvrij zijn, maar we zijn wel al gestart met de vitvoering van het dorpsplan.”?
Verder is te lezen dat ook voor 2030 gestart wordt “met het maken van een passende
aanpak voor de verspreide huizen in het buitengebied en de bedrijventerreinen.” 2

In de tabel op pagina 12 is bij Mariahout te lezen: “Er is mogelijk een koppeling te maken
naar het zoekgebied voor grootschalige opwek ten noorden van het Mariahoutse bos
(Regionale Energie Strategie)."

Gezien het voorgaande wordt in de Visie Transitie Warmte klaarblijkelijk de redenering
gevolgd dat er in het zoekgebied ten noorden van Mariahout bronnen en technieken
beschikbaar zijn die mogelijk gebruikt zouden kunnen worden voor de warmtetransitie.
Het is echter zeer de vraag welke bronnen en technieken in het zoekgebied ten noorden
van Mariahout daadwerkelijk kunnen worden ingezet. Hieronder wordt hierop nog nader
ingegaan.

Onterecht geeft de Transitie Visie Warmte onvoldoende inzicht over welke bronnen hier
bedoeld zijn. In de Transitie Visie Warmte wordt alleen op pagina 14 opgemerkt dat in een
vooronderzoek als warmtebron is gekeken naar zonthermie met seizoensopslag en een
Warmte-Koude-Opslag. Moet er nu van worden uitgegaan dat zonthermie met
seizoensopslag in combinatie met een Warmte-Koude-Opslag de bron is die beschikbaar
zou zijn om een warmtenet in de kern van Mariahout van warmte te voorzien?

Indien met een eventuele koppeling met grootschalige opwek van duurzame energie
mede wordt gedoeld op de mogelijke ontwikkeling van grootschalige opwek van
elektriciteit door middel van windenergie (kleinschalig windpark) dan is van belang dat de
gemeente Laarbeek zich realiseert dat in het zoekgebied ten noorden van Mariahout er
wat betreft grootschalige opwek van elektriciteit door middel van windenergie
(kleinschalig windpark) zeer weinig mogelijkheden zijn om een kleinschalig windpark te
realiseren. Bovendien gelden er diverse (harde en zachte) belemmeringen waarmee
rekening moet worden gehouden. Hierdoor zal het vrijwel zeker onmogelijk zijn om een
kleinschalig windpark te realiseren in het zoekgebied ten noorden van Mariahout. Hierdoor
is dus ook een mogelijke koppeling met een kleinschalig windpark ten noorden van
Mariahout vrijwel zeker onmogelijk.

* Zie Transitie Visie Warmte, p. 12.
 Zie Transitie Visie Warmte, p. 12.
% Zie Transitie Visie Warmte, p. 12.
%7 Zie Transitie Visie Warmte, p. 12.
% Zie Transitie Visie Warmte, p. 12.
? Zie Transitie Visie Warmte, p. 12
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Onder andere het radarverstoringsgebied rond vliegbasis Volkel en de daardoor geldende
bouwhoogtebeperkingen in combinatie met de 500-voetszone rond de luchthavens Volkel
en Eindhoven leveren een zeer ernstige belemmering op voor de realisatie van een
kleinschalig windpark in het zoekgebied ten noorden van Mariahout. Een groot gedeelte
van het zoekgebied valt zowel binnen het radarverstoringsgebied van (15 kilometer rond)
vliegbasis Volkel als binnen de 500-voetszone rond de luchthavens Volkel en Eindhoven.
Zie bijlage 1 waar de radarverstoringsgebieden worden afgebeeld. De groene cirkel geeft
het radarverstoringsgebied van 15 kilometer rondom vliegbasis Volkel weer. In bijlage 2 is
een kaart te vinden van de 300-voetzone en 500-voetzone rond de vliegbasissen Volkel en
Eindhoven. In bijlage 3 is ter info de afbeelding bij art. 2.4 Rarro opgenomen. Gezien het
voorgaande is het onmogelijk dan wel zeer onzeker dat windturbines van 225 tot 250
meter hoog (de windturbines die als uitgangspunt worden genomen in de Regionale
Energiestrategie van de MRE®®) kunnen worden gerealiseerd in Laarbeek, omdat dit
nagenoeg zeker zal leiden tot onaanvaardbare radarverstoring.” Daarnaast kunnen echter
ook onder andere conflicterende ruimtelijke functies maken dat het op bepaalde plaatsen
gezien de algemene beginselen van behoorlijk bestuur alsmede de norm van een goede
ruimtelijke ordening, rechtens ontoelaatbaar zal zijn om windturbines te realiseren.

@ D22 renboven gelden er bovendien ook diverse belemmeringen in het zoekgebied
ten noorden Mariahout waar rekening mee moet worden gehouden die volgen uit
rechtens geldende normen die de mogelijkheden om windturbines te realiseren beperken.
Onder andere geluidsnormen, normen voor slagschaduw, veiligheidsnormen en regels
omtrent het Natuurnetwerk Brabant (NNB) alsmede regels ten aanzien van natuurwaarden
zijn hierbij van belang.

Wordt met een mogelijke koppeling gedoeld op een koppeling met de mogelijke
ontwikkeling van zonneparken in het zoekgebied, dan geldt dat voor zonthermie met
seizoensopslag in combinatie met een Warmte-Koude-Opslag zonneparken zullen moeten
worden gerealiseerd op percelen in het zoekgebied ten noorden van Mariahout die thans
hoofdzakelijk in gebruik zijn als landbouwgrond. Dit betekent dat de landbouwstructuur in
het zoekgebied ernstig aangetast kan raken. Het is bovendien de vraag of het landschap in
het zoekgebied voldoende draagkracht heeft om zonthermie met seizoensopslag en een
Warmte-Koude-Opslag voor de warmtevraag van de woonkern Mariahout te kunnen
herbergen, zeker als dit ook nog eens komt bovenop de vraag naar ruimte die nodig is voor
de grootschalige opwek van duurzame energie door middel van zonneparken in het
gebied. Daarenboven dienen zonneparken ook altijd goed te worden ingepast waarbij een
belangenafweging wordt gemaakt waarbij met alle belangen rekening wordt gehouden.
Daarnaast geldt dat als er wordt gekozen voor een warmtenet met als warmtebron
zonthermie met seizoensopslag door middel van een Warmte-Koude-Opslag, het beter en
goedkoper is om de warmtebron zo dicht mogelijk bij de kern zelf te realiseren. Er moet
dus ook onderzocht worden of ook andere gebieden dan het zoekgebied ten noorden van
Mariahout hiervoor geschikt zijn. Op dit punt dient de Visie Transitie Warmte te worden
aangepast.

30ygl. in dit kader Bosch & Van Rijn, PlanMER grootschalige zon en wind Regionale Energiestrategie (RES)
Metropoolregio Eindhoven, versie 22 april 2021, p. 40.

"1 Zie de Regeling Algemene Regels Ruimtelijke Ordening (Rarro) voor de regels omtrent het
radarverstoringsgebied rond vliegbasis Volkel, Met name de art. 2.4, 2.5 en 2.6, Rarro zijn in dit kader van
belang.
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Ten aanzien van zonthermie doet zich tevens de vraag voor in hoeverre in Laarbeek voor
de warmtetransitie een koppeling kan worden gemaakt met de reeds vergunde
zonneparken in Laarbeek. Het gaat daarbij om 5 zonneparken en nog 1 zonnepark bij de
waterzuiveringsinstallatie van Waterschap Aa en Maas in Aarle-Rixtel. De Transitie Visie
Warmte zou hier duidelijkheid over moeten geven. Op dit punt dient de Transitie Visie
Warmte te worden aangepast.

Daarnaast is het verstandig om te wachten met het opstellen en uitvoeren van plannen
voor de warmtetransitie totdat er meer duidelijk wordt over toekomstige technieken die in
de toekomst naar verwachting zeker ingezet zullen gaan worden. Zoals hierboven al aan
de orde kwam speelt hierbij de uitrol van een landelijk waterstofnet een belangrijke rol.
Daarnaast dient ook aandacht te worden besteed aan de mogelijke toekomstige realisatie
van kernenergie, al dan niet via meerdere kleinere kerncentrales. Ook deze ontwikkeling
kan bij de warmtetransitie een belangrijke rol spelen. Bij de routerkaart naar
toekomstbestendig wonen alsmede de globale planning tot het einddoel en de
toekomstige dorpsplannen (stappenplan, planning (met o.a. techniekkeuze en
uitvoeringsstrategie) en financieel overzicht)® dient hier uitdrukkelijk rekening mee te
worden gehouden. De Transitie Visie Warmte dient ook op dit punt te worden aangepast.
Bij de globale planning tot het einddoel wordt ingeschat dat in 2030 ongeveer 1800
woningen aardgasvrij zullen zijn.** Het is verstandig gezien de thans bestaande
onduidelijkheden rond de toekomstige ontwikkeling van mogelijke technieken en
warmtebronnen, om richting 2030 niet te snel over te gaan tot het van het gas afhalenvan
woningen. Bovendien is wet- en regelgeving rond de warmtetransitie nog in
ontwikkeling.** In de Transitie Visie Warmte almede bij de politieke beslissing omtrent een
'realistisch ambitieniveau’ dient hier rekening mee te worden gehouden. In de Transitie
Visie Warmte staat echter in de “routekaart” vermeld dat in 2022 in Mariahout en in 2023 in
Aarle-Rixtel wordt gestart met de transitie warmte. Mocht er al besloten worden dat per
2022 gestart moet worden met de transitie warmte dan zouden de inspanningen zich niet
moeten richten op een warmtetransitie per gebied maar zouden de inspanningen zich - nu
er nog onvoldoende duidelijkheid is over de inzetbaarheid van mogelijke technieken en
warmtebronnen in de toekomst — moeten richten op het verbeteren van de isolatie van
woningen. Mocht er daarnaast ook besloten worden dat ook daadwerkelijk al met de
warmtetransitie gestart moet worden, dan zou men zich als eerste moeten richten op de
transitie van woningen en gebouwen met een laag energielabel (al dan niet door middel
van individuele oplossingen) binnen heel Laarbeek, dus onafhankelijk van het gebied waar
de woningen en gebouwen zijn gelegen. Bij de laatstgenoemde woningen en gebouwen is
de warmtetransitie naar gasvrij makkelijker te realiseren dan bij woningen en gebouwen
met een hoog energielabel (slecht geisoleerde woningen). Zoals staat aangegeven in de
Transitie Visie Warmte zal bij goed geisoleerde woningen en gebouwen veelal volstaan
kunnen worden met een warmtebron met een lage temperatuur.®® Om echter ook daar
problemen te kunnen ondervangen zou ook uitdrukkelijk een hybride systeem moeten
worden toegalaten waarbij op koude dagen een reguliere cv-ketel op gas kan bijspringen
om in warmtebehoefte te voorzien, alleen indien dit nodig is. Bovendien kunnen deze
hybride systemen in de toekomst ook volledig klimaatneutraal worden gemaakt indien er
dan voldoende groen gas (biogas of waterstof(gas)) beschikbaar is. Zoals gezegd is het de
verwachting dat dit zeker richting 2050 mogelijk zal zijn. De Transitie Visie Warmte dient
op dit punt te worden aangepast.

32ygl. Transitie Visie Warmte, p. 16.

¥ Zie Transitie Visie Warmte, p. 17.
*Vgl. Visie warmte, p. 16.

*Vgl. bijvoorbeeld Visie warmte, p. 9.
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Verzoek
Gezien het voorgaande verzoeken wij u de Ontwerp Transitie Visie Warmte Laarbeek 2021

te wijzigen overeenkomstig het hiervoor gegeven commentaar en de hiervoor gedane
voorstellen tot wijziging.

Bijlagen:
Bijlage 1 Bijlage 8.4 Rarro.

Bijlage 2 Afbeelding 300-voetzones en 500-voetzones, waaronder de 500-voetzone
rond vliegbasis Volkel en Eindhoven.

Bijlage 3 Afbeelding art. 2.4 Rarro ter verduidelijking radarverstoringsgebieden.
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Bijlage 1

Bijlage 8.4 bij de Regeling algemene regels ruimtelijke ordening
Kaart radarstations en radarverstoringsgebieden
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Bijlage 2

Weergave verschillende zones rond vliegvelden. 300-voetzone is aangegeven in rood. 500-
voetszone is aangegeven in blauw. Bron: TNO.




Bijlage 3

Afbeelding opgenomen bij art. 2.4 lid 3 Rarro ter toelichting omtrent
bouwhoogtebeperkingen en radarverstoringsgebieden. De radarantenne te Volkel bevindt
zich op 49 m boven het maaiveld, zie bijlage 8 Rarro.

] []
Vertlcala: doorsnede van het schema‘tlsch radarverstoringsgebled
I
i

aalveld
hoogte antenne t.o.v.

T

- |

1w NAP (bijlage 8) :

max. max. i max. i

bouwhoogte bouwhoogte H bouwhaoogte '

windturbine bouwwerk/ ' windturbine Y
windturbine
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