DOC-23-766459
NOTA ‘ZIENSWIJZEN MOLENBLIK’.

INHOUDSOPGAVE
1. INLEIDING
2. TER INZAGELEGGING ONTWERP BESTEMMINGSPLAN
3. REACTIE OP DE ZIENSWIJZEN
4. AMBTELIJKE WIJZIGINGEN

1. INLEIDING.
IN DEZE ZIENSWIJZENNOTA ZIJN DE INGEKOMEN ZIENSWIJZEN MET BETREKKING TOT HET ONTWERP
BESTEMMINGSPLAN ‘MOLENBLIK’ SAMENGEVAT WEERGEGEVEN EN VOORZIEN VAN DE REACTIE VAN HET
GEMEENTEBESTUUR. DAARBIJ WORDT AANGEGEVEN OF DE ZIENSWIJZE AANLEIDING GEEFT TOT EEN
GEWIJZIGDE VASTSTELLING VAN HET BESTEMMINGSPLAN.

IN HET TWEEDE HOOFDSTUK IS DE PROCEDURE VAN HET BESTEMMINGSPLAN TOT NU TOE AANGEGEVEN.

IN HET DERDE HOOFDSTUK ZIJN DE ZIENSWIJZEN WEERGEGEVEN EN IS DE BEANTWOORDING DAARVAN
OPGENOMEN.

IN HET VIERDE HOOFDSTUK ZIJN DE AMBTELIJKE WIJZIGINGEN TEN OPZICHTE VAN HET EERDERE
ONTWERPBESTEMMINGSPLAN OPGENOMEN.

2. PROCEDURE TER INZAGE LEGGING.
OP GROND VAN ARTIKEL 3:15 VAN DE ALGEMENE WET BESTUURSRECHT KAN EEN IEDER BIJ DE
GEMEENTERAAD SCHRIFTELIJK OF MONDELING EEN ZIENSWIJZE INDIENEN. VAN DE MOGELIJKHEID TOT
HET INDIENEN VAN EEN SCHRIFTELIJKE ZIENSWIJZE HEBBEN 10 BELANGHEBBENDEN GEBRUIK GEMAAKT.
IN VERBAND MET DE WET BESCHERMING PERSOONSGEGEVENS ZIJN DE NAMEN EN ADRESSEN VAN DE
INDIENERS IN DIT OPENBARE STUK ACHTERWEGE GELATEN.

HET ONTWERP BESTEMMINGSPLAN HEEFT OVEREENKOMSTIG ARTIKEL 3:8 VAN DE WET RUIMTELIJKE
ORDENING MET INGANG VAN 3 FEBRUARI 2023 TOT 17 MAART 2023 VOOR EENIEDER TER INZAGE
GELEGEN. AANGEZIEN IN DE DIGITALE VERSIE VAN HET BESTEMMINGSPLAN NIET HET JUISTE
VERKEERSONDERZOEK WAS OPGENOMEN, IS DIT ALSNOG TOEGEVOEGD. DE TERMIJN VAN TER INZAGE
LEGGING IS IN VERBAND DAARMEE OPNIEUW OPEN GESTELD VAN 10 MAART 2023 TOT 22 APRIL 2023.
VOORAFGAAND IS IN BEIDE GEVALLEN OPENBARE KENNISGEVING GEDAAN IN DE STAATSCOURANT, DE
MEDEMBLIKKER COURANT EN OP DE WEBSITE VAN DE GEMEENTE.

BINNEN DE WETTELIJKE TERMIJN ZIJN SCHRIFTELIJKE ZIENSWIJZEN INGEDIEND DOOR:
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3.

INHOUD ZIENSWIJZEN EN REACTIE VAN DE GEMEENTE.

RECLAMANT 1

1.

Reclamant is eigenaar van een bedrijfspand aan het Schootsvel. Dit pand is
gekocht met het idee dat er een klein en rustig bedrijventerrein zou komen
met weinig verkeer. Zo heeft de gemeente het bedrijventerrein ook in de
markt gezet.

Reactie: De gemeente heeft géén gegevens kunnen terugvinden die
onderbouwen dat het bedrijventerrein De Klink in de markt is aangeboden
als een terrein met weinig verkeer en/of een garantie dat zich in de
toekomst in de omgeving geen ruimtelijke ontwikkelingen meer zouden
voordoen.

Het gemeentebestuur baseert zich op een verkeersonderzoek. Er blijkt in
de praktijk wel degelijk sprake te zijn van verkeersopstoppingen en
vertraging, waardoor het niet eenvoudig is op de Almereweg te komen.

Reactie: Naar aanleiding van zienswijzen over bestaande
verkeersopstoppingen is ten overvloede op verzoek van de gemeente in
aanvulling op het verkeersonderzoek een schouw ter plaatse uitgevoerd.
Deze heeft plaatsgevonden op 18 april 2023 in de ochtend- en de
avondspits door middel van een drone. De resultaten van de schouw zijn
aanvullend opgenomen in het verkeersonderzoek. Tijdens de schouw zijn
geen verkeersknelpunten naar voren gekomen. Verkeer vanaf Schootsvel
kan zonder lange wachttijden de Almereweg op rijden tijdens de spitsuren.

Het gaat nu over 220 woningen. Als het aangrenzende terrein in de
toekomst ook voor woningbouw in ontwikkeling wordt genomen, wordt het
probleem van verkeersveiligheid en doorstroming groter.

Reactie: Zie het commentaar bij 1.2. Een verdere uitbreiding is nu niet aan
de orde.

RECLAMANT 2

1.

Reclamant heeft een agrarisch bedrijf nabij Molenblik. Daarbij heeft hij
een agrarisch bouwblok, waaraan een maximaal planologisch gebruik is
verbonden. Op zijn bouwperceel zijn nog uitbreidingsmogelijkheden. De
bestemming “Wonen” met bouwblokken ligt 100 meter van het veebedrijf
van reclamant. Op zich is dat juist. Maar het is wel mogelijk vergunningvrij
te bouwen in de bestemming “Wonen”, waardoor de afstand minder dan
100 meter wordt, hetgeen op den duur beperkingen voor zijn



bedrijfsvoering kan opleveren.

Reactie: De constatering van reclamant op dit punt is juist. Om aan deze
zienswijze tegemoet te komen zal aan de gemeenteraad worden
voorgesteld het bestemmingsplan gewijzigd vast te stellen. De gronden
binnen een afstand van 100 meter van het bedrijf van reclamant zullen zo
worden bestemd dat geen vergunningvrij bouwen mogelijk is. De gronden
binnen de 100 meter zullen deels worden bestemd als “Groen” en deels als
“Wonen”, waarbij het bouwvlak buiten de 100 meter blijft. Doordat in het
bestemmingsplan verplicht is gesteld dat de woningen met hun voorgevel
op de Brakeweg gericht moeten zijn, kunnen aan deze zijde geen
vergunningvrije bouwwerken worden opgericht. Daarmee is de 100 meter
zone voor het bedrijf van reclamant gewaarborgd.

Bij het gebruik van gewasbeschermingsmiddelen door reclamant, moet een
afstand van 50 meter worden aangehouden tot gevoelige bebouwing. Bij
het plan voor Molenblik wordt die afstand nergens gehaald.

Reactie: Voor het bedrijf van reclamant is zijn agrarisch bedrijfsperceel
net buiten de zone van 50 meter gelegen. Op dit punt ondervindt zijn
bedrijf geen beperkingen als gevolg van de woningbouw.

. Aan de oostzijde van Molenblik heeft reclamant nu toegang tot de

Brakeweg voor een deel van zijn agrarische gronden. Door de realisering
van Molenblik komt die wegontsluiting te vervallen en kan hij dat deel van
zijn bedrijfsgronden niet meer bereiken.

Reactie: Het betreffende agrarische perceel moet bereikbaar blijven. De
ontwikkelaars van Molenblik zullen hier een dam met duiker realiseren om
de toegankelijkheid te borgen. De gemeente stelt zich op het standpunt
dat hierdoor aan de zienswijze tegemoet wordt gekomen.

RECLAMANT 3

1.

Een woonwijk met 220 woningen geeft zoveel verkeersbewegingen, zowel
tijdens als na de bouw, daar is deze weg niet op berekend.

Reactie: Het verkeersonderzoek, dat onderdeel uitmaakt van de
plantoelichting, geeft aan dat zowel in de bestaande situatie als in de
toekomstige situatie het verkeer zonder knelpunten kan worden
afgewikkeld op de Almereweg.Voor het bouwverkeer zal een aparte
bouwweg worden gerealiseerd. Deze zal niet over Schootsvel lopen.

Nu worden 220 woningen gerealiseerd, met wellicht nog verdere
uitbreidingen in de toekomst, dan moet alles via deze ene weg richting de
Almereweg op een punt dat al onoverzichtelijk is en met veel
(vracht)verkeer.

Reactie: Op dit moment betreft de aanvraag van de ontwikkelaars 220
woningen. De gemeente is gehouden deze aanvraag te beoordelen.
Eventuele toekomstige aanvragen kunnen op dit moment niet in de
beoordeling worden meegenomen, omdat de details daarvan niet bekend



zijn. Toekomstige aanvragen zullen op hun eigen consequenties moeten
worden beoordeeld. In het geval bij een toekomstige aanvraag niet zou
kunnen worden voldaan aan een goede ruimtelijke ordening, kan dit
betekenen dat medewerking door de gemeente wordt afgewezen.

. Het fiets- en wandelpad (Wilgenpad) wordt doorkruist. De doorgaande sloot
met rietkragen wordt dusdanig verstoord, waar blijven onze
natuurbelangen waar de Gemeente zoveel waarde aan hecht?

Reactie: Uitgangspunt is dat de kruising zodanig wordt ingepast dat de
natuurlijke waarden zoveel als mogelijk gerespecteerd worden. Benadrukt
moet worden dat naast het natuurbelang ook een groot maatschappelijk
belang aan de orde is om woningen te realiseren. Binnen de wijk Molenblik
zullen ook natuurwaarden worden gerealiseerd, zoals natuurlijk ingerichte
oevers, watergangen en beplanting. De gemeente is daarom van mening
dat sprake is van een goede ruimtelijke ordening.

. Door de ontsluiting is er geen sprake meer van een gesloten
bedrijventerrein, met meer vandalisme tot gevolg.

Reactie: Deze zienswijze is niet goed te begrijpen. Door het openstellen
voor doorgaand verkeer, vindt ook meer sociale controle plaats. Dat kan
een betere veiligheid tot gevolg hebben dan in het geval van een
doodlopende weg.

. De ontsluiting is voornamelijk voor woon-werkverkeer (buiten Medemblik),
met drukte in de ochtend en in de middag, wat ook de momenten op het
bedrijventerrein zijn, waarop wordt geladen en gelost. Een onwenselijke,
gevaarlijke situatie.

Reactie: De gemeente wijst er op dat laden en lossen op de openbare weg
niet is toegestaan. Dat dient te gebeuren op eigen terrein. Voorts heeft op
verzoek van de gemeente een verkeerskundige een schouw uitgevoerd naar
de verkeersafwikkeling op Schootsvel en de Almereweg in de huidige
situatie. Dit heeft plaatsgevonden op 18 april 2023 in de ochtend- en in de
avondspits. Problemen met laden en lossen zijn toen niet geconstateerd.

. Reclamant adviseert om de ontsluiting direct op de Markerwaardweg aan te
sluiten door middel van een rotonde. Een stuk overzichtelijker, veiliger en
met minder impact op de natuur.

Reactie: Het ontsluiten van Molenblik op de provinciale weg N240 is in het
verleden onderzocht en besproken met de wegbeheerder, de provincie
Noord-Holland. Voor de provincie is deze ontsluiting onbespreekbaar. De
N240 heeft een stroomfunctie. Met de komst van een nieuwe ontsluiting
zouden twee rotondes op zeer korte afstand van elkaar gerealiseerd
worden. Dat is niet acceptabel voor de doorstroming. Ook de aansluiting op
de Bolzijl is door de provincie en de gemeente afgewezen. Als parallelweg
van de N240 is de Bolzijl in belangrijke mate bedoeld voor landbouw-
verkeer. Het afwikkelen van woonverkeer op deze weg wordt door de



provincie beschouwd als onveilig en daarom niet toegestaan. Het kruisen
van Bolzijl om een aansluiting op de N240 te maken is daarmee eveneens
onveilig.

Reclamant 4

1.

RECLAMANT ADVISEERT TE KIEZEN VOOR VARIANT C, NAMELIJK VERKEERSONTSLUITING OP DE
SCHEPENLAAN EN VOORHAMER. DEZE ONTSLUITING IN DE BESTAANDE WOONWIJK
SCHEPENWIJK IS DAARVOOR OOIT BEDOELD GEWEEST.

REACTIE: IN HET VERKEERSONDERZOEK ZIJN DE VARIANTEN A, B EN C ONDERZOCHT OP
VERKEERSKUNDIGE ASPECTEN. HIERUIT BLIJKT DAT DE KEUZE VOOR VARIANT C DE MEESTE
RISICO’S OP HET GEBIED VAN VERKEERSVEILIGHEID MET ZICH MEEBRENGT. HIERBIJ WORDT
AANGETEKEND DAT DE VERSCHILLEN TUSSEN DE VARIANTEN BEPERKT ZIJN. DE KEUZE VOOR DE
WEGONTSLUITING HEEFT BREDER EFFECT DAN ALLEEN VERKEERSKUNDIG. NIET-
VERKEERSKUNDIGE OVERWEGINGEN ZIJN EVENEENS IN HET VERKEERSONDERZOEK KWALITATIEF
BESCHREVEN. HIERUIT BLIJKT DAT VARIANT C NAAR VERWACHTING DE GROOTSTE GEVOLGEN
HEEFT VOOR MILIEUHINDER VOOR DE BESTAANDE WONINGEN AAN DE SCHEPENLAAN. MEDE OM
DIE REDEN IS NIET GEKOZEN VOOR VARIANT C.

DE ARCHEOLOGISCHE QUICKSCAN IS NIET GEDAAN VOOR DE WEGONTSLUITING VIA
SCHOOTSVEL.

REACTIE: NAAR AANLEIDING VAN HET GEWIJZIGD TRACE VOOR WEGONTSLUITING HEEFT
ARCHEOLOGIE WESTFRIESLAND EEN AANVULLEN ARCHEOLOGISCH ADVIES (VERSIE 2022, D.D.
20 APRIL 2022, ADVIESNUMMER 21088) UITGEBRACHT. DEZE IS OPGENOMEN IN DE
PLANTOELICHTING. HET BETREFFENDE PLANDEEL IS DAARIN GEADVISEERD ALS VRIJGEGEVEN
ONDER VOORWAARDE.

ER IS GEEN DUIDELIJKE AANDUIDING VAN DE CALAMITEITENROUTE.

REACTIE: DE CALAMITEITENROUTE BEVINDT ZICH AAN DE NOORDZIJDE VAN MOLENBLIK TER
PLAATSE VAN DE OOSTELIJK GELEGEN BRUG VOOR LANGZAAM VERKEER (EN CALAMITEITEN). DE
CALAMITEITENROUTE IS IN HET STEDENBOUWKUNDIG PLAN AANGEDUID MET EEN “C”. HET IS
NIET NOODZAKELIJK IN EEN BESTEMMINGSPLAN EEN CALAMITEITENROUTE TE BENOEMEN.

ER IS WEL EEN SPEELPLAATSJE VOOR KLEINE KINDEREN, MAAR GEEN TRAPVELDJE OF IETS
DERGELIJKS VOOR TIENERS.

REACTIE: IN HET STEDENBOUWKUNDIG PLAN ZIJN VIER SPEELPLAATSEN AANGEDUID MET EEN
“S”. DE INRICHTING VAN DEZE SPEELPLAATSEN ZAL TE ZIJNER TIJD MET DE (TOEKOMSTIGE)
BEWONERS VAN MOLENBLIK WORDEN UITGEWERKT. DE AANGEWEZEN LOCATIES BIEDEN
VOLDOENDE RUIMTE VOOR EEN TRAPVELDJE.

Reclamant 5

1.

2.

RECLAMANT ONDERSCHRIJFT DE KEUZE VOOR VARIANT A VIA SCHOOTSVEL.

REACTIE: DE GEMEENTE NEEMT KENNIS VAN DE ADHESIEBETUIGING.

EEN KEUZE VOOR VARIANT B BETEKENT EEN WEGONTSLUITING DIE VLAK LANGS WONINGEN IN



SCHEPENWIJK GAAT EN DAAR VOOR SNELHEIDSOVERTREDING, ONVEILIGHEID, GELUIDSOVERLAST
EN HINDER ZORGT.

REACTIE: DEZE VARIANT IS NIET GEKOZEN. IN HET VERKEERSONDERZOEK IS HET ELEMENT VAN
MILIEUHINDER VOOR BESTAANDE WONINGEN IN SCHEPENWIJK ALS NIET-VERKEERSKUNDIGE
KWALITATIEVE OVERWEGING MEEGENOMEN.

HET VOORGAANDE GELDT IN FEITE OOK VOOR VARIANT C.
REACTIE: DE REACTIE OP PUNT 2 IS HIER EVENEENS VAN TOEPASSING.

HET KOMT VRIJWEL DAGELIJKS VOOR DAT GROOT VERKEER STIL STAAT OP DE VOORHAMER VOOR
LADEN EN LOSSEN. DAT IS EEN ERNSTIGE BELEMMERING VAN DE DOORGANG VAN HET VERKEER.

REACTIE: EEN DERGELIJKE BELEMMERING IS NOOIT DOOR DE GEMEENTE GECONSTATEERD.
LADEN EN LOSSEN IS NIET TOEGESTAAN OP DE OPENBARE WEG. DAT MOET GEBEUREN OP EIGEN
TERREIN. HET BETREFT HIER OVERIGENS NIET DE ONTSLUITINGSWEG VAN MOLENBLIK.

VERDER IS AAN DE VOORHAMER EEN BOTENHELLING GESITUEERD, WAARVAN HET GEBRUIK EEN
BELEMMERING VORMT VOOR DE DOORGANG VAN HET VERKEER.

REACTIE: VOOR DE BOTENHELLING IS VOLDOENDE RUIMTE BESCHIKBAAR. HET LADEN OF
LOSSEN VAN EEN BOOT LEIDT GEZIEN DE LOCATIE NIET TOT HINDER VOOR HET DOORGAANDE
VERKEER. OOK IN DIT GEVAL GELDT DAT HET NIET DE ONTSLUITING VAN MOLENBLIK IS.

Reclamant 6

1.

Aanvankelijk waren er plannen voor 11 adressen. Door het realiseren van
bedrijfsverzamelgebouwen zijn er inmiddels 47 adressen op Schootsvel. Het
is daardoor veel drukker geworden. Er zijn nu al verkeersopstoppingen bij
de kruising op de Almereweg.

Reactie: De verkeerstelling uit 2018 is gecorrigeerd naar de volledige
ontwikkeling van het bedrijventerrein aan de Schootsvel. Aan de
telresultaten is de verkeersgeneratie van 2 hectare gemengde
bedrijfsgrond in de berekening van de verkeersbelasting toegevoegd.
Daarmee is rekening gehouden met de in het bestemmingsplan maximaal
mogelijk gemaakte bedrijvigheid in de eindsituatie. Een volledige
beschrijving hiervan is opgenomen in paragraaf 2.4 van het
verkeersonderzoek. Het benzinestation was ten tijde van de telling in
december 2018 al in gebruik, zodat deze in de telling is meegenomen. De
gemeente meent dat hiermee afdoende is gekeken naar de
verkeersafwikkeling in de eindsituatie. Er zijn de gemeente geen andere
gegevens bekend die tot een andere conclusie zouden moeten leiden.

De kruising op de Almereweg is in de huidige situatie onveilig.

Reactie: zie hiervoor de reactie op 1.2. De gemeente heeft geen
aanwijzing gevonden om aan te nemen dat de huidige of de toekomstige
situatie onveilig zijn.

3. Het huidige woningbouwplan betreft ruim 200 woningen. Waarom wordt



niet naar de toekomst gekeken als de rest van het terrein wordt bebouwd
met veel woningen?

Reactie: Zie de reactie op 3.2.

. De meeste verkeersonderzoeken voor dit bestemmingsplan zijn verouderd.
Begin 2023 blijkt er ineens een verkeersonderzoek te zijn van maart 2022.

Reactie: In de voorbereiding van het bestemmingsplan voor Molenblik zijn
in de loop van de tijd verschillende verkeersonderzoeken verricht. Het
laatste dateert van maart 2022. Naar de mening van de gemeente is dit
geen verouderd onderzoek.

. Waarom komt er geen rechtstreekse aansluiting op de N240?

Reactie: Zie de reactie op 3.6.

. De laatste verkeerstellingen zijn gedaan op 22 en 24 februari 2022. Dat was
in de winter, tijdens de voorjaarsvakantie en tijdens Corona.

Reactie: De tellingen zijn niet uitgevoerd op 22 en 24 februari 2022, maar
Op 18 en 20 januari 2022. Dat is buiten de voorjaarsvakantie. Het resultaat
van de telling is getoetst op representativiteit door deze te vergelijken
met een nabij gelegen permanent telpunt van de provincie Noord-Holland
op de N240. Hieruit blijkt dat tussen 2019 en 2022 geen afname van
verkeer op de N240 heeft plaatsgevonden, maar een toename van circa 1%
per jaar. De invloed van corona op de resultaten van het
verkeersonderzoek is feitelijk minimaal. In tegenstelling tot reclamant is
de gemeente van mening dat het verkeersonderzoek representatief is voor
de verkeerssituatie nu en na realisering van de woningen.

. De pompput van het riool voor ons gebouw wordt regelmatig geinspecteerd
en dat belemmert de doorgang van het verkeer.

Reactie: Het onderhoud aan en de inspectie van de pompput vormt geen
structurele belemmering voor de doorstroming van het verkeer. De locatie
van de pompput geeft daar ook geen aanleiding voor.

. Het benzinepompstation op de hoek zorgt regelmatig voor
verkeersopstoppingen en onveilige situaties.

Reactie: Het tankstation beschikt over ruime opstelplekken voor
wachtende auto’s. Lange wachtrijen en onveilige situaties zijn niet
aangetroffen, ook niet tijdens de schouw op 18 april 2023.

. De realisering van woningen leidt tot toename van de verkeersonveiligheid,
belemmert de bedrijfsvoering van de bedrijven op het terrein de Klink en
blokkeert onze ingang.

Reactie: Het verkeersonderzoek toont aan dat de toename van
verkeersintensiteit op Schootsvel als gevolg van de bouw van de woningen
niet leidt tot structurele knelpunten in de verkeersafwikkeling en



verkeersveiligheid. Er zijn ook geen aanwijzingen voor blokkades van de
erftoegangen van de bedrijven aan Schootsvel.

Reclamant 7
1. ALS GEVOLG VAN DE DOORSTEEK VOOR FIETSERS VANUIT MOLENBLIK NAAR DE BRAKEWEG ZAL
HET WANDEL-, HARDLOOP-, FIETS- EN AUTOVERKEER OP DE BRAKEWEG VERDER TOENEMEN.
OOK DE ONTSLUITING VAN EEN WONING DIRECT OP DE BRAKEWEG ZAL HIERAAN BIJDRAGEN. IN
DE AFGELOPEN DECENNIA IS HET VERKEER OP DE SMALLE BRAKEWEG AL ENORM TOEGENOMEN.
SAMEN MET HET ZWARE VERKEER VOOR DE LANDBOUW LEVERT DAT ONVEILIGE SITUATIES OP.

REACTIE: AAN HET ONTWERP BESTEMMINGSPLAN LIGT UITGEBREID VERKEERS-ONDERZOEK TEN
GRONDSLAG. UIT HET VERKEERSONDERZOEK BLIJKT NERGENS DAT DE REALISERING VAN
MOLENBLIK LEIDT TOT EEN ONEVENREDIGE TOENAME VAN HET VERKEER OP DE BRAKEWEG. DE
WEGONTSLUITING VAN MOLENBLIK IS GERICHT OP DE ALMEREWEG, DUS DE
TEGENOVERGESTELDE RICHTING VAN DE BRAKEWEG. ER IS GEEN INDICATIE DAT DE
VERKEERSVEILIGHEID OP DE BRAKEWEG IN HET GEDING KOMT.

2. IN VERBAND MET HET TOENEMEN VAN HET AANTAL HONDEN, MOET OP DE BRAKEWEG EEN
OPRUIMPLICHT GELDEN, NET ALS IN HET STEDELIJK GEBIED VAN DE GEMEENTE.

REACTIE: De gemeente beschouwt de vraag om een opruimplicht in te voeren
niet als een zienswijze ten aanzien van Molenblik. Een bestemmingsplan is
niet bedoeld om dit onderwerp te regelen. De opruimplicht is geregeld in
artikel 7.39 van de Verordening Fysieke Leefomgeving.

3. DOOR DE TOENAME VAN HET VERKEER ZULLEN ONGENODE GASTEN HET VERHARDE PAD BIJ
BRAKEWEG 16 EN 18 GEBRUIKEN ALS ROUTE. OM DIT TE VOORKOMEN ZAL EEN HEK GEPLAATST
MOETEN WORDEN, WAARVOOR DE KOSTEN EN HET ONDERHOUD DOOR DE GEMEENTE MEDEMBLIK
MOETEN WORDEN GEDRAGEN.

REACTIE: RECLAMANT HEEFT NIET AANNEMELIJK GEMAAKT DAT HIER EEN PROBLEEM SPEELT
DAT SAMENHANGT MET MOLENBLIK EN DAT DIT DOOR DE GEMEENTE DOOR MIDDELS VAN EEN
HEK MOET WORDEN OPGELOST.

4. DE BESTAANDE VOETGANGERSBRUG, WELKE OVER DE BEGRAAFPLAATS LOOPT, IS ALLEEN
TOEGANKELIJK VOOR FIETSERS EN VOETGANGERS. IN DE PRAKTIJK WORDT HIER OOK DOOR
GEMOTORISEERD VERKEER VAN GEBRUIK GEMAAKT. HIEROP MOET BETERE HANDHAVING
PLAATSVINDEN, OF DE BRUG MOET ZODANIG WORDEN AANGEPAST DAT GEMOTORISEERD VERKEER
ER GEEN GEBRUIK VAN KAN MAKEN.

REACTIE: DEZE ZIENSWIJZE HANGT NIET SAMEN MET MOLENBLIK. EEN BESTEMMINGSPLAN IS
NIET BEDOELD OM DIT TE FACILITEREN.

5. DOOR DE BOUW VAN 220 WONINGEN NEEMT HET VERKEER VAN BOTEN OP DE VAARWEGEN TOE.
AANGEZIEN ER NU TE SNEL WORDT GEVAREN, ZAL DAT TOENEMEN EN DE SCHADE AAN DE
WALKANTEN EVENEENS.

REACTIE: HET DOOR RECLAMANT BESCHREVEN SNEL VAREN IS GEEN GEVOLG VAN DE
REALISERING VAN MOLENBLIK. RECLAMANT EN DE ONTWIKKELAARS VAN MOLENBLIK HEBBEN
EEN OVEREENKOMST GESLOTEN VOOR HET REALISEREN VAN BESCHOEIING AAN DE GROND DIE



6.

8.

EIGENDOM IS VAN RECLAMANT OP KOSTEN VAN DE ONTWIKKELAARS. HIERMEE WORDT
VOORKOMEN DAT DE GRONDEN VAN RECLAMANT WORDEN BESCHADIGD DOOR VAARVERKEER.

VANUIT HET STEDENBOUWKUNDIG PLAN ZIJN ER TWEE ZICHTLIJNEN VOORZIEN, ALLEBEI
GERICHT OP DE WONING VAN RECLAMANT. ALS GEVOLG HIERVAN ZULLEN AUTOLICHTEN IN DE
AVOND HINDERLIJK IN DE WONING SCHIJNEN.

REACTIE: DE STRATEN DIE RECLAMANT BEDOELT, ZIJN MEER DAN HONDERD METER VAN ZIJN
PERCEEL VERWIJDERD. DE KANS DAT LICHTEN VAN AUTO’S DIRECT IN DE WONING VAN
RECLAMANT SCHIJNEN IS OM DIE REDEN NIET GROOT. AAN HET EINDE VAN DE STRATEN ZIJN
GROENVOORZIENINGEN GEPLAND. HET LICHT IN DE LIJN OM DAAR DAN HAGEN TE PLAATSEN.
DE ONTWIKKELAARS ZIJN HIERTOE BEREID.

HET WATERPEIL WORDT GEWIJZIGD OM DE WONINGBOUW MOGELIJK TE MAKEN. GEVOLG
HIERVAN IS DAT HET PERCEEL VAN RECLAMANTEN VEEL NATTER WORDT. HIERVOOR ZULLEN
AANVULLENDE MAATREGELEN GENOMEN MOETEN WORDEN.

REACTIE: TEN BEHOEVE VAN HET WIJZIGEN VAN HET WATERPEIL WORDEN MAATREGELEN
GENOMEN OM HET NIEUWE WATERPEIL TE BEHEERSEN. DIE VERANTWOORDELIJK LIGT
CONTRACTUEEL BIJ DE ONTWIKKELENDE PARTIJEN. RECLAMANT HEEFT HIEROMTRENT EEN
OVEREENKOMST GESLOTEN MET DE ONTWIKKELAARS. IN VERBAND MET DE PEILVERANDERING
WORDEN OP KOSTEN VAN DE ONTWIKKELAARS MAATREGELEN GETROFFEN OP HET EIGENDOM
VAN RECLAMANT. DEZE MAATREGELEN ZIJN AFGESTEMD MET HET WATERSCHAP EN ZIJN EROP
GERICHT OM WATEROVERLAST VOOR RECLAMANT TE VOORKOMEN. DE GEMEENTE STELT ZICH
OP HET STANDPUNT DAT HIERDOOR AAN DE ZIENSWIJZE TEGEMOET WORDT GEKOMEN.

IN HET BESTEMMINGSPLAN WORDT NERGENS AANGEGEVEN WAT DE UITSTOOT EN OVERLAST IS
VOOR HET ONTWIKKELEN, BOUWRIJP MAKEN EN REALISEREN VAN DE WONINGEN. HIERMEE
WORDT TEVENS BEDOELD OVERLAST VAN ZAND EN ANDERE BOUWMATERIALEN.

REACTIE: IN HET KADER VAN HET BESTEMMINGSPLAN ZIJN DE NOODZAKELIJKE
(RUIMTELIJK)RELEVANTE ONDERZOEKEN UITGEVOERD. DEZE ONDERZOEKEN BEHOREN BIJ HET
BESTEMMINGSPLAN. UIT DEZE ONDERZOEKEN BLIJKEN VERDER GEEN BELEMMERINGEN VOOR DE
ONTWIKKELING VAN HET WONINGPROJECT MOLENBLIK.

RECLAMANT 8

1.

De gekozen wegontsluiting heeft grote gevolgen voor de verkeersdrukte op
het bedrijventerrein aan Schootsvel.

Reactie: In het verkeersonderzoek is nadrukkelijk gekeken naar de
gevolgen van de toename van het verkeer op Schootsvel. De conclusie
daarvan is dat ondanks de verkeerstoename voldoende capaciteit aanwezig
is om het verkeer zonder belemmeringen veilig af te wikkelen.

Bij het tankstation bij de kruising Almereweg - Schootsvel is het vaak druk
met opstoppingen en onveilige situaties omdat op de Almereweg hard
wordt gereden.

Reactie: Zie de reactie op 6.8.

3. Door het gewijzigde bestemmingsverkeer zullen ook (brom)fietsen van het



Schootsvel gebruik gaan maken. Door verkeersdrukte en transportverkeer
leidt dit tot gevaarlijke situaties.

Reactie: De verwachting is dat veel (brom)fietsers gebruik zullen maken
van de langzaam verkeersverbindingen met de Schepenwijk. Langzaam
verkeer vanuit de wijk richting het centrum volgt de fietsbruggen richting
Schepenwijk. Langzaam verkeer richting Noord-West draait voor de brug
over De Braak links of rechts het fietspad op. Fietsverkeer over het
Schootsvel volgt geen logische route, tenzij het bestemmingsverkeer
betreft. Uit het verkeersonderzoek komt niet naar voren dat op het
Schootsvel en de verdere ontsluiting naar Molenblik verkeersonveilige
situaties ontstaan voor het langzaam verkeer.

Er zijn nu twee mandelige eigen wegen op het Schootsvel. Voor het
tegengaan van ongewenste activiteiten worden in de plannen maatregelen
op het gebied van toezicht en handhaving gemist.

Reactie: Een bestemmingsplan is niet bedoeld of toegerust voor het geven
van regels voor toezicht en handhaving. Indien dit nodig blijkt, wordt dit
op andere wettelijke basis verricht.

Het lijkt wenselijk de inrichting van deze mandelige wegen in te richten als
de rest van het gebied.

Reactie: De door reclamant bedoelde wegen zijn niet in eigendom of
beheer van de gemeente. Het staat de eigenaren vrij dit in te richten. De
gemeente staat positief tegenover het handhaven van hetzelfde
straatbeeld. Over het ontwerp van het Schootsvel is op 15 juni 2023 een
bijeenkomst geweest met ondernemers van bedrijventerrein De Klink, dat
aan Schootsvel gelegen is. In dat overleg zijn nadere afspraken gemaakt
over het verbinden van de mandelige wegen met de openbare ruimte van
Schootsvel.

RECLAMANT 9

10

1. ALS GEVOLG VAN DE DOORSTEEK VOOR FIETSERS VANUIT MOLENBLIK NAAR DE BRAKEWEG ZAL

HET WANDEL-, HARDLOOP-, FIETS- EN AUTOVERKEER OP DE BRAKEWEG VERDER TOENEMEN.
OOK DE ONTSLUITING VAN EEN WONING DIRECT OP DE BRAKEWEG ZAL HIERAAN BIJDRAGEN. IN
DE AFGELOPEN DECENNIA IS HET VERKEER OP DE SMALLE BRAKEWEG AL ENORM TOEGENOMEN.
SAMEN MET HET ZWARE VERKEER VOOR DE LANDBOUW LEVERT DAT ONVEILIGE SITUATIES OP.
DAARNAAST MOET MET HET OOG OP DE TOENAME VAN HET AANTAL HONDEN EEN OPRUIMPLICHT
GELDEN.

REACTIE: ZIE DE REACTIEOP7.1EN 7.2

DOOR DE BOUW VAN 220 WONINGEN NEEMT HET VERKEER VAN BOTEN OP DE VAARWEGEN TOE.
AANGEZIEN ER NU TE SNEL WORDT GEVAREN, ZAL DAT TOENEMEN EN SCHADE AAN DE
WALKANTEN EVENEENS.

REACTIE: ZIE REACTIEOP 7.5



11

. TEN OOSTEN VAN HET PLANGEBIED BEVINDT ZICH EEN SCHAPENHOUDERIJ. OP DIT PERCEEL

RUST EEN AGRARISCHE BESTEMMING ZONDER BEPERKING. ER ZIJN DUS ALLERLEI AGRARISCHE
ACTIVITEITEN TOEGESTAAN OP HET GEBIED VAN VEETEELT EN AKKERBOUW. DEZE ACTIVITEITEN
MOETEN IN DE TOEKOMST MOGELIJK BLIJVEN. DE AFSTAND VAN DE BESTAANDE LOOPSTAL TOT
DE NIEUWE BEBOUWING MOET DAAROM WORDEN AANGEPAST.

REACTIE:
ZIE REACTIE 2. 1

HET WATERPEIL WORDT GEWIJZIGD OM DE WONINGBOUW MOGELIJK TE MAKEN. GEVOLG
HIERVAN IS DAT HET PERCEEL VAN RECLAMANTEN VEEL NATTER WORDT. HIERVOOR ZULLEN
AANVULLENDE MAATREGELEN MOETEN WORDEN GENOMEN.

REACTIE: ZIE REACTIEOP 7.7

. ARCHEOLOGIE WESTFRIESLAND IS NIET AKKOORD GEGAAN MET OPHOGEN VAN ONS PERCEEL.

RECLAMANT VINDT DIT OORDEEL NOODZAKELIJK OM NIET VOOR VERRASSINGEN TE KOMEN TE
STAAN.

REACTIE: ASPECTEN VAN ARCHEOLOGIE ZIJN AAN DE ORDE BIJ GRONDROERENDE
WERKZAAMHEDEN. HET OPHOGEN ALS EEN VAN DE MAATREGELEN OM WATEROVERLAST TE
VOORKOMEN ZIJN GEEN WERKEN DIE VERSTOREND ZIJN OP ARCHEOLOGISCH WAARDEVOLLE
ELEMENTEN. DEZE REACTIE IS AFGESTEMD MET DE REGIONALE ADVISEUR ARCHEOLOGIE.

Reclamant 10.
HET VERKEERSONDERZOEK DATEERT VAN FEBRUARI 2022. DIT IS TIJDENS DE CORONA-PERIODE
EN OM DIE REDEN NIET REPRESENTATIEF. DE VERKEERSINTENSITEITEN EN DE
VERKEERSVEILIGHEID OP SCHOOTSVEL KOMEN DAARMEE VERDER ONDER DRUK TE STAAN.
REACTIE: ZIE 6.6.
DE EERSTE OPZET VAN MOLENBLIK IS CIRCA 220 WONINGEN. IN DE TOEKOMST IS ER RUIMTE OM
DIT AANTAL TE VERDUBBELEN. DE ONTSLUITINGSWEG VIA EEN INDUSTRIETERREIN IS DAAROM
NIET PASSEND.

REACTIE: zIE 3.2.

. WAAROM WORDT NIET RECHTSTREEKS AANGESLOTEN OP DE MARKERWAARDWEG.

REACTIE: ZIE 3.6.

HET BEDRIJF VAN RECLAMANT IS INGERICHT OP EEN RUSTIGE EN KLEINSCHALIGE OPZET VAN HET
BEDRIJVENTERREIN, NABIJ DE KEERLUS. MET DIT BOUWPLAN KOMT DE TOEGANKELIJKHEID VAN
HET BEDRIJF VAN RECLAMANT IN HET GEDING.

REACTIE: ZIE6.1EN 6.9.

RECLAMANT IS MEDE EIGENAAR VAN EEN MANDELIGE WEG NAAST ZIJN BEDRIJFSGEBOUW. VAN
DEZE WEG WORDT ONEIGENLIJK GEBRUIK GEMAAKT DOOR DE GEBRUIKERS VAN DE
BEDRIJFSVERZAMELGEBOUWEN. DOOR TOENEMENDE VERKEERSSTROMEN ZAL DIT ALLEEN
TOENEMEN.



6.

REACTIE: DEZE ZIENSWIJZE DUIDT OP BESTAAND GEBRUIK VAN DE WEG EN STAAT LOS VAN DE
REALISERING VAN MOLENBLIK. OP DE MANDELIGE WEG KUNNEN DE EIGENAREN ZELF
MAATREGELEN NEMEN.

DE OORSPRONKELIJKE OPZET VAN HET BEDRIJVENTERREIN WORDT NIET GEREALISEERD. DOOR
HET TOEVOEGEN VAN BEDRIJFSVERZAMELGEBOUWEN WORDT HET QUA VERKEER DRUKKER DAN IN
DE OORSPRONKELIJKE BEDOELING. DE BELANGEN VAN DE ONDERNEMERS WORDEN HIERDOOR
NIET GERESPECTEERD.

REACTIE: ZIE 6. 1.

4. Ambtelijke wijzigingen

De volgende wijzigingen zijn doorgevoerd in het bestemmingsplan:

12

1.

Verbeelding

Aanvullen verbeelding i.v.m. uitbreiding plangebied vanwege de spuitzone:
bestemming ‘agrarisch’ van de strook ten noordoosten van het plangebied
met dubbelbestemming archeologische verwachting en gedeeltelijk ook de
dubbelbestemming Leiding - hoogspanningsverbinding, gebiedsaanduiding
spuitzone, gebiedsaanduiding spuitvrije zone;

Wijzing van de verbeelding in verband met toevoeging bouwkavel aan de
noordoostzijde van het plangebied;

Wijziging van de verbeelding t.o.v. zuidzijde van het erf (groen i.p.v.
wonen) , i.v.m. zienswijze naburig bedrijf inzake mogelijke beperking
toekomstige bedrijfsvoering.

Regels

Wijziging en aanvulling van de regels als gevolg van de uitbreiding op de
verbeelding (opnemen regels: Agrarisch, Leiding - hoofspanningsverbinding,
Archeologische verwachting -2 en -3, spuitzone en spuitvrije zone;
Wijziging regels voor de bestemming wonen, waarin opgenomen een
voorwaardelijke verplichting dat ter plaatse van de bestemming
‘milieucontour - spuitzone’ de functie ‘wonen’ alleen mogelijk is indien de
gewasbescherming, middels drift veroorzakende chemische
bestrijdingsmiddelen ten behoeve van de gewasbescherming, is beé€indigd
(art. 8.5.2a);

Toelichting

Aanpassing toelichting verkeersstructuur op pagina 36 van de toelichting
naar aanleiding van het rapport van Goudappel;

Omschrijving spuitzone in de toelichting onder bedrijven en milieuzonering
op pagina 44 van de toelichting;

Wijziging stedenbouwkundige plankaart op pagina 31 van de toelichting
(extra woning ivm spuitzone);

Bijlagen
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Toegevoegd is het stikstofonderzoek en verkeersonderzoek in de bijlage van
de toelichting;

Toegevoegd is het aangepast rapport ‘stedenbouwkundig plan en
beeldkwaliteitsplan’ in de bijlage van de regels (waarbij 3.4.3 van het
beeldkwaliteitsplan expliciet ingaat op de extra woning).



