
Pagina 1 van 14

Zaaknummer: OD. 259299

Bijlage Nota van beantwoording 

Samenvatting van de ingekomen zienswijzen op het ontwerpbesluit op grond van de Wnb 
Vattenfall een vergunning te verlenen voor de biomassacentrale Diemen.

Op 13 februari 2019 heeft de RUD Noord-Holland Noord (thans Omgevingsdienst Noord-
Holland-Noord) een ontwerpbesluit afgegeven inzake de Wet natuurbescherming (Wnb) aan 
Nuon Power Generation B.V. (thans Vattenfall Power Generation) te Amsterdam voor de bouw 
en exploitatie van een biomassacentrale en wijziging en exploitatie van de gehele inrichting aan 
de Overdiemerweg 35 te Diemen.

Het ontwerpbesluit Wnb voor de inrichting van Nuon Power Generation B.V. aan de 
Overdiemerweg 35 te Diemen heeft van 27 februari 2019 tot en met 10 april 2019 ter inzage 
gelegen.

In deze periode hebben wij in totaal 49 zienswijzen ontvangen van 15 verschillende indieners. 
In onderstaande tabel zijn de zienswijzen inzake de Wnb van de indieners samengevat en van 
een reactie voorzien. De zienswijzen zijn geanonimiseerd.

Zienswijzen 

Naar aanleiding van het ontwerpbesluit Wnb zijn de volgende zienswijzen ingediend:

1. Zienswijze 1 (12 maart 2019)

2. Zienswijze 2 (13 maart 2019)

3. Zienswijze 3 (22 maart 2019)

4. Zienswijze 4 (25 maart 2019)

5. Zienswijzen 5 tm 18 (3 april 2019) 

6. Zienswijzen 19 en 20 (3 april 2019)

7. Zienswijze 21 (5april 2019)

8. Zienswijzen 22 en 23 (9 april 2019)

9. Zienswijzen 24 tm 29 (9 april 2019)

10. Zienswijzen 30 tm 35 (10 april 2019)

11. Zienswijzen 36 tm 43 (10 april 2019)

12. Zienswijze 44 (10 april 2019)
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13. Zienswijze 45 tm 47 (via ODNZKG ontvangen)

14. Zienswijze 48  (via ODNZKG ontvangen)

15. Zienswijze 49 (via ODNZKG ontvangen)

Hieronder zullen wij inhoudelijk ingaan op de zienswijzen. In deze notitie worden alleen de 
zienswijzen behandeld die betrekking hebben op de ontwerp vergunning Wnb. Veel van de bij 
ODNHN ingediende zienswijzen hebben betrekking op de ontwerp Omgevingsvergunning voor 
BMC Diemen. Deze zienswijzen zijn beantwoord in de definitieve Omgevingsvergunning, die op 
12 september 2019 is afgegeven.

Bij deze beantwoording van de zienswijze betrekken wij de reactie die door de adviseur van 
Vattenvall Power Generation Netherlands B.V. op die zienswijzen is gegeven. 
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1. Behandeling ingediende zienswijze 1

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

1 Toename van uitstoot van schadelijke stoffen, 
waaronder stikstof

Emissie van stikstof vanuit 
biomassacentrale neemt inderdaad toe; 
echter, omdat de uitstoot van stikstof 
vanuit de rest van de inrichting van 
Vattenvall in Diemen sterker daalt, neemt 
de totale emissie vanuit de gehele 
inrichting af en zijn significant negatieve 
effecten voor nabijgelegen Natura 2000-
gebieden uit te sluiten.

nee

2. Behandeling ingediende zienswijze 2 

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

2 Zienswijzen hadden alleen betrekking op 
Omgevingsvergunning; deze worden hier niet 
verder behandeld

- nee

3. Behandeling ingediende zienswijze 3

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

3 Toename van uitstoot van schadelijke stoffen, 
waaronder stikstof

Emissie van stikstof vanuit 
biomassacentrale neemt inderdaad toe; 
echter, omdat de uitstoot van stikstof 
vanuit de rest van de inrichting van 
Vattenvall in Diemen sterker daalt, neemt 
de totale emissie vanuit de gehele 
inrichting af en zijn significant negatieve 
effecten voor nabijgelegen Natura 2000-
gebieden uit te sluiten.

nee

4. Behandeling ingediende zienswijze 4                                                                                                                                                                 

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

4 Zienswijzen hadden alleen betrekking op 
Omgevingsvergunning; deze worden hier niet 
verder behandeld

- nee
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5. Behandeling ingediende zienswijzen 5 tm 18

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

5 In de aanvraag en in het ontwerpbesluit wordt 
gegoocheld met getallen en wordt misbruik 
gemaakt van eerder (2015) te hoog vergunde 
emissies van NOx voor de DM33 en 5 
Hulpwarmtecentrales. Hierdoor zou sprake zijn 
van een stijging van de NOx-emissie in plaats 
van een daling.

Mede naar aanleiding van deze zienswijze 
heeft Vattenvall de vergunningaanvraag 
voor de energiecentrales te Diemen 
aangepast, waarbij de emissies van NOx 
voor de DM33 en voor 2 van de 5 ketels in 
de HWC in 2015 naar beneden zijn 
bijgesteld. Dit wordt ook in de vergunning 
gecorrigeerd. In totaal, na saldering, is er 
daardoor geen sprake van een stijging van 
de NOx-emissie.

Ja, deels

6 Niet alle relevante stukken in verband met de 
vergunningaanvraag Wnb/PAS voor de BMC van 
Nuon en Diemen, zoals de MER-
beoordelingsnotitie biomassaketel Nuon en de 
emjv’s, hebben ter visie gelegen bij de RUD 
NHN; het indienen van mondelinge zienswijzen 
door mensen die onvoldoende geletterd zijn is 
hierdoor moeilijk c.q. onmogelijk gemaakt.

Er is geen wettelijke verplichting om de 
stukken digitaal ter inzage te leggen. 
Zowel in de aanbiedingsbrief bij het 
ontwerpbesluit Wnb/PAS, die wel op de 
website van de OD NHN staat, als in de 
publicatie in het huis-aan-huisblad, staat 
voorts dat het ontwerpbesluit zes weken 
ter inzage ligt bij de OD NHN en wordt er 
een telefoonnummer en emailadres 
vermeld waar informatie kan worden 
ingewonnen. Door contact op te nemen 
met de OD NHN hadden alle relevante 
stukken kunnen worden ingezien.

nee

7 Er is ten onrechte geen passende beoordeling 
opgesteld voor dit project

Omdat er sprake is van een daling van de 
stikstofdepositie als gevolg van de 
wijziging van de gehele inrichting van 
Vattenvall in Diemen, inclusief de nieuw te 
bouwen Biomassacentrale, volstaat een 
Natuurtoets en hoeft er geen Passende 
Beoordeling voor het project te worden 
opgesteld.

nee

8 Er is sprake van onvoldoende afstemming 
tussen de omgevingsvergunning en de 
natuurvergunning; dit blijkt uit het feit dat de 
vergunde NOx-emissies in beide vergunningen 
fors van elkaar verschillen.

Omdat er sprake is van twee verschillende 
wetten hoeven de vergunde NOx-emissies 
niet exact overeen te stemmen. Bovendien 
geldt het voorschrift uit de 
Omgevingsvergunning voor de maximale 
emissie per Nm3 en het voorschrift uit de 
Wnb-vergunning geldt voor de maximale 
jaarvracht aan NOx. Uiteindelijk gelden 
beide voorschriften en moet er dus aan het 
strengste voorschrift worden voldaan.

nee
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9 De RUD NHN verzuimt duidelijk aan te geven of 
dit een revisievergunningprocedure is, waarmee 
alle voorgaande natuurvergunningen vervallen.

Wij onderschrijven de zienswijze dat niet 
duidelijk is of voorgaande 
natuurvergunningen voor de inrichting van 
Nuon (nu Vattenvall) in Diemen wel of niet 
overeind blijven. Het definitieve besluit 
wordt op dit punt aangepast, waarbij 
aangegeven wordt dat aan voorgaande 
vergunningen geen betekenis meer 
toekomt, zodra invulling is gegeven aan 
onderhavig besluit. 

ja

10 Er is ten onrechte geen enkel onderdeel van de 
aanvraag aan de voorschriften gekoppeld.

Het klopt dat er geen enkel onderdeel van 
de aanvraag aan de voorschriften van het 
besluit is gekoppeld, maar dat is ook niet 
verplicht. Er staat wel aan het eind van A2. 
Besluit: “De beschrijving van het project in 
de aanvraag, … , maakt onderdeel uit van 
deze vergunning.”

nee

11 In de vergunning wordt uitgegaan van een 
verlaging van het aantal draaiuren van de 
Hulpwarmtecentrale (HWC) van 8760 naar 5600 
uur. In werkelijkheid bedroeg het aantal 
draaiuren van de HWC in 2016 739 uur en in 
2017 nul uur. Hier is sprake van een papieren 
exercitie zonder praktische betekenis.

Zoals blijkt uit de Wnb dient bij het 
bepalen van de referentiesituatie 
uitgegaan te worden van wat er eerder 
vergund is volgens de Wnb of Nb-wet. In 
de Nb-wet-vergunning van 2015 voor de 
DM33 plus HWC is uitgegaan van 8760 
draaiuren voor de HWC; daar moeten wij 
in dit geval van uitgaan en niet van het 
feitelijke aantal draaiuren van 739 of 0 uur 
in 2015, resp. 2017. De ketels dienen 
vooral als piek en back-up ketels. Voor de 
back-up functie moeten ze wel de 
mogelijkheid hebben om een groot aantal 
draaiuren te kunnen maken. 

nee

12 In het besluit wordt verzuimd aan te geven 
waar het getal van 44,6 ton NH3 vandaan komt; 
in de emvj’s is geen sprake van 
ammoniakemissies.

Hoe is het getal van 5,56 ton NH3 voor de 
biomassacentrale tot stand gekomen?

Het getal van 44,6 ton NH3 als emissie 
vanuit de DM34 is terug te vinden op pag. 
18 van de notitie ‘Luchtkwaliteitsonderzoek 
Warmtekrachtcentrale Diemen’, Arcadis, 
19/02/2009, die bij de aanvraag zat voor 
de vergunning Nb-wet voor de DM34 van 
2010.

Op pag. 11 van het rapport ‘Stikstofdeposi-
tieonderzoek Biomassaketel Nuon Diemen’, 
RHDHV, 13/05/2019, staat dat als gevolg 
van de geplande DeNox-maatregelen er 
emissie kan optreden van ammoniak, de 
‘ammoniakslip’ van max. 4 mg/Nm3, 
resulterend in een jaarvracht van max.  
5.561,3 kg NH3/jr.

nee
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13 Waar is het getal van 610,28 ton NOx/jr 
gebaseerd als de gecorrigeerde maximale 
emissie per jaar vanuit de DM33?

De waarde van 610,28 ton NOx/jr is het 
gevolg van toepassing van de vergunde 
maximale jaargemiddelde NOx-emissie van 
59 mg/Nm3 x 8760 draaiuren x een debiet 
van 1.180.800 Nm3/uur. Dit debiet is de 
hoogste praktijkwaarde van DM33 uit de 
periode 2015-2017. Hiermee wordt dus 
uitgegaan van een lager debiet, dan op dit 
moment is toegestaan.

nee

14 De vervanging van aardgas stook naar 
biomassa is een ingrijpende verandering die 
naast extra stikstofdepositie, ook leidt tot extra 
zuurdepositie, zoals zwaveldioxides, zoutzuur, 
waterstoffluoride (HF), zware metalen, dioxines 
en furanen. Deze zuren versterken het effect 
van stikstofdepositie.

De stoffen zwaveldioxide (SO2), zoutzuur 
(HCl), waterstoffluoride (HF), zware 
metalen, dioxines en furanen worden 
primair gereguleerd via het spoor van de 
omgevingsvergunning (voorschrift 2.1) en 
niet primair via de Wnb. De bijdrage van 
de deposities van S02, HCl en HF aan de 
verzuring van Natura 2000-gebieden is in 
algemene zin zeer klein, ten opzichte van 
de stikstofcomponent. Vattenfall heeft in 
een aanvulling op de aanvraag rapporten 
bijgevoegd waaruit blijkt dat de bijdrage 
van verzurende stoffen SO2, HCl en HF 
vanuit de biomassacentrale klein is. Omdat 
Vattenfall ook op het gebied van 
verzurende stoffen geen extra bijdrage op 
Natura 2000-gebieden wil hebben, heeft 
Vattenfall besloten de maximale NOx-
depositie van de bestaande eenheden 
verder te verlagen. Dit kan, omdat NOx 
ook een verzurende werking heeft. 

Ja, deels

15 De vrijstelling voor vergunningplicht volgens de 
PAS voor alle bedrijfsdeposities lager dan 1,0 of 
0,05 mol is in strijd met de Habitatrichtlijn

Met de uitspraak van 29 mei 2019 is dit 
standpunt beaamd. In casu is hier geen 
sprake van een toename in 
stikstofdepositie, zodat effecten op de 
instandhoudingsdoelen kunnen worden 
uitgesloten. Er is en wordt in dit geval 
geen gebruik gemaakt van het PAS. 

nee

16 Agrarische bronmaatregelen gericht op 
ammoniakemissiereductie en 
natuurherstelmaatregelen in de PAS betreffen 
toekomstige maatregelen, waarvan onzeker is 
of ze wel gerealiseerd zullen worden.

Van de natuurherstelmaatregelen is het onzeker 
of ze wel effectief zullen zijn.

In casu is hier geen sprake van een 
toename in stikstofdepositie, zodat 
effecten op de instandhoudingsdoelen 
kunnen worden uitgesloten. Er is en wordt 
geen gebruik gemaakt van het PAS.

nee
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De PAS-maatregelen zullen hoofdzakelijk in de 
toekomst geëffectueerd moeten worden; 
daardoor kunnen de herstelmaatregelen niet 
(uitsluitend) als instandhoudingsmaatregelen 
worden aangemerkt.

Een gebrek in het besluit is de 
vergunningverlening voor onbepaalde tijd; de 
conclusies van de gebiedsanalyses zijn slechts 3 
programmaperiodes houdbaar (tot ca. 2030), 
terwijl de PAS-vergunningen meestal ook na 
2030 nog geldig zijn. Hierdoor is goede staat 
van instandhouding niet gegarandeerd.

Het gaat om een ontwerpbesluit Wnb/PAS; 
echter de PAS is niet langer houdbaar.

17 Verwezen wordt naar de op 17 mei 2017 
verschenen verwijzingsuitspraken van de 
Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van 
State en de daarin door de Afdeling 
bestuursrechtspraak geconstateerde gebreken. 
Op grond van deze uitspraken wordt verzocht 
het besluit in te trekken.

In casu is hier geen sprake van een 
toename in stikstofdepositie, zodat 
effecten op de instandhoudingsdoelen 
kunnen worden uitgesloten. Er is en wordt 
geen gebruik gemaakt van het PAS.

nee

18 De Passende Beoordeling voor de PAS kan niet 
ten grondslag worden gelegd aan het PAS 
omdat deze niet voldoet aan de eisen van 
artikel 6 lid 3 Habitatrichtlijn.

In casu is hier geen sprake van een 
toename in stikstofdepositie, zodat 
effecten op de instandhoudingsdoelen 
kunnen worden uitgesloten. Er is en wordt 
geen gebruik gemaakt van het PAS.

6. Behandeling ingediende zienswijzen 19 en 20

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

19 De vergunning Wnb wordt voor onbepaalde tijd 
afgegeven; dit zou voor een tijdelijke periode 
moeten zijn

De vergunning Wnb wordt door Vattenvall 
voor onbepaalde tijd aangevraagd en er 
zijn geen redenen om de vergunning voor 
slechts een tijdelijke periode te verlenen 
nu uitgesloten is dat er significante 
effecten zijn op de instandhoudingsdoelen 
van betrokken Natura 2000-gebieden.

nee

20 De Gemeenteraad van Diemen is unaniem 
tegen de bouw van de BMC, evenals de 
Gebiedscommissie IJburg. Als GS de vergunning 
toch verleend, dan worden democratisch 
gekozen volksvertegenwoordigers genegeerd.

Bij de vergunningverlening volgens de Wnb 
wordt alleen rekening gehouden met de 
wettekst van de Wnb plus bijbehorende 
uitvoeringsbesluiten die door de 
democratisch gekozen Tweede Kamer zijn 
vastgesteld.

nee
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7. Behandeling ingediende zienswijze 21

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

21 De vergunning Wnb wordt voor onbepaalde tijd 
afgegeven; dit zou voor een tijdelijke periode 
moeten zijn

De vergunning Wnb wordt door Vattenvall 
voor onbepaalde tijd aangevraagd en er 
zijn geen redenen om de vergunning voor 
slechts een tijdelijke periode te verlenen.

nee

8. Behandeling ingediende zienswijze 22 en 23

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

22 Er dient een integrale afweging gemaakt te 
worden op basis van alle relevante factoren

Voor het afgeven van een vergunning op 
grond van de Wnb wordt alleen gekeken 
naar mogelijk negatieve effecten op de 
instandhoudingsdoelen van Natura 2000-
gebeiden. Overige factoren spelen slechts 
in beperkte mate een rol.

nee

23 Toename van uitstoot van stikstof als gevolg 
van de BMC heeft negatieve gevolgen voor 
nabijgelegen Natura 2000-gebieden zoals 
Naardermeer

Emissie van stikstof vanuit 
biomassacentrale neemt inderdaad toe; 
echter, omdat de uitstoot van stikstof 
vanuit de rest van de inrichting van Nuon 
in Diemen sterker daalt, neemt de totale 
emissie vanuit de gehele inrichting af en 
zijn er geen negatieve effecten voor 
nabijgelegen Natura 2000-gebieden te 
verwachten.

nee

9. Behandeling ingediende zienswijzen 24 tm 29

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:
24 Niet alle relevante stukken in verband met de 

vergunningaanvraag Wnb/PAS voor de BMC van 
Nuon en Diemen zijn terug te vinden op de 
website van de RUD NHN. Dit is in strijd met 
artikel 3.11 Awb; daarom moeten alle stukken 
opnieuw ter inzage worden gelegd en dient 
hiervoor een nieuwe termijn te worden gesteld.

Er bestaat geen wettelijke verplichting om 
de stukken digitaal ter inzage te leggen. 
Zowel in de Aanbiedingsbrief bij het 
ontwerpbesluit Wnb, die wel op de website 
van de OD NHN staat, als in de publicatie 
in het huis-aan-huisblad, staat voorts dat 
het ontwerpbesluit zes weken ter inzage 
ligt bij de OD NHN en wordt er een 
telefoonnummer en emailadres vermeld 
waar informatie kan worden ingewonnen. 
Op deze wijze hadden alle relevante 
stukken kunnen worden ingezien. 

nee

25 Het ontwerpbesluit Wnb voor de BMC Diemen 
wordt ten onrechte gebaseerd op de 
systematiek van de PAS, terwijl daarover een 

Anders dan indiener stelt, is het 
ontwerpbesluit niet gebaseerd op de 
systematiek van het PAS. Er wordt geen 

nee
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procedure loopt bij de Raad van State. Het is de 
vraag of het PAS, de passende beoordeling van 
Nuon en de Aerius-software wel in 
overeenstemming zijn met artikel 6 lid 3 van de 
Habitatrichtlijn. De vergunningaanvraag zou 
daarom moeten worden afgewezen.

ontwikkelingsruimte toegekend, maar er 
wordt slechts bezien in hoeverre de nieuwe 
ontwikkeling samen met de huidige 
installaties niet meer effecten op de 
relevante Natura 2000-gebieden 
veroorzaken dan de effecten die mochten 
worden veroorzaakt op grond van de 
vigerende vergunningen. De berekeningen 
daartoe zijn inderdaad wel op basis van 
het AERIUS-model uitgevoerd, maar 
aangezien dit alleen een 
verschilberekening betreft waarmee inzicht 
is verkregen in de huidige effecten en de 
toekomstige effecten van de 
Diemencentrales zien wij geen aanleiding 
voor de conclusie dat de 
vergunningaanvraag had moeten worden 
afgewezen.
Ook stellen wij vast dat wordt voldaan aan 
de Beleidsregel intern en extern salderen 
Noord-Holland.

26 Op pag. 5 van het Ontwerpbesluit Wnb/PAS 
voor de BMC van Nuon in Diemen wordt ten 
onrechte verwezen naar artikel 2.4 lid 1 van de 
Regeling Natuurbescherming (Rnb)

De indiener van de zienswijze heeft gelijk 
op dit punt. Dat voor het bepalen van de 
benodigde ontwikkelingsruimte voor de 
gevraagde activiteit rekening gehouden 
dient te worden met de al vergunde 
depositie in de rest van de inrichting, is 
inderdaad niet gebaseerd op artikel 2.4 lid 
1 van de Rnb, maar op artikel 2.4 lid 5 van 
de Rnb. Deze omissie wordt in het 
definitief besluit gecorrigeerd.

ja

27 De indiener van de zienswijze verzoekt ons te 
onderbouwen waarom hier sprake zou zijn van 
een wijziging van een bestaande 
activiteit/project en niet van een nieuwe 
activiteit/project.

De nieuw te bouwen BMC komt te staan op 
het terrein van de bestaande 
energiecentrales van Vattenvall in Diemen. 
Alle centrales samen vormen één 
inrichting. Omdat behalve de BMC ook 
andere onderdelen van de inrichtingen 
veranderen, wordt er een nieuwe 
vergunning Wnb afgegeven voor de gehele 
inrichting van Vattenvall aan de 
Overdiemerweg in Diemen en niet alleen 
voor de BMC. Omdat in het ontwerpbesluit 
niet duidelijk vermeld staat dat het om een 
nieuwe vergunning Wnb voor de gehele 
inrichting gaat, wordt het besluit op dit 
punt aangepast.

ja

28 Het voorschrift 2 uit het ontwerpbesluit 
Wnb/PAS stelt een te laag emissieplafond voor 
NOx en NH3 voor de gehele inrichting van Nuon 
in Diemen (1.227,3 ton NOx en 50,20 ton NH3). 
Hierbij zou opgeteld moeten worden de emissie 
van de nieuwe biomassacentrale en zou 
afgetrokken moeten worden de lagere emissie 
vanuit de DM33 en het lagere aantal draaiuren 
van de hulpwarmtecentrales. 

In het emissieplafond in het ontwerpbesluit 
Wnb is al rekening gehouden met de 
emissie van de biomassacentrale, met de 
lagere emissie vanuit de DM33 en met het 
lagere aantal draaiuren van de 
hulpwarmtecentrale (zie tabel 2 op pag. 5 
en 6 van het besluit Wnb).

nee

29 Het is niet duidelijk wanneer de in het 
ontwerpbesluit Wnb/PAS aangegeven 

Volgens de Wnb kan er alleen een 
emissieplafond in de voorschriften worden 

nee
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vermindering van de emissie van NOx zal 
worden gerealiseerd. Er zou een voorschrift 
moeten worden opgenomen dat het juiste 
emissieplafond voor DM33 wordt gehanteerd. 
Daarnaast moet in de voorschriften worden 
opgenomen dat de 5 hulpwarmtecentrales 
maximaal 5600 uur per jaar zullen draaien 
vanaf het moment dat de biomassacentrale in 
werking wordt gesteld.

opgenomen voor de gehele inrichting van 
Vattenvall in Diemen. In tabel 2 van het 
besluit Wnb wordt aangegeven op welke 
verdeling per onderdeel het voorschrift is 
gebaseerd. 
In het definitief besluit Wnb komt te staan 
dat de vergunning in werking treedt op de 
dag van verzending van het besluit. Het 
besluit wordt echter pas onherroepelijk 
indien er geen beroep is ingediend, en 
indien er wel beroep is ingediend op het 
moment dat alle juridische procedures zijn 
afgerond.

10. Behandeling ingediende zienswijzen 30 tm 35

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

30 Natuurmonumenten wil duidelijkheid over de 
juiste referentiedatum en over de 
daadwerkelijke uitstoot van NOx, inclusief de 
feitelijke toename.

Het effect van de toename in stikstof moet 
worden getoetst op de kwalificerende waarden 
van Natura 2000-gebied Naardermeer.

De aangeleverde cijfers over de emissie en 
depositie van stikstof voor de eerder 
vergunde situatie (referentiesituatie) en in 
de beoogde situatie en de daadwerkelijke 
toename (in dit geval afname) van de 
stikstofdepositie zijn getoetst door de OD 
NHN en zijn in orde bevonden.

Het effect van de wijziging van de emissie 
en depositie van stikstof (in dit geval een 
afname) op de kwalificerende waarden van 
Natura 2000-gebied Naardermeer zijn 
getoetst en er zijn geen significant 
negatieve effecten.

nee

31 Natuurmonumenten vraagt om een stevige 
sturing op de uitvoering van bronmaatregelen 
om de feitelijke stikstofuitstoot terug te 
dringen. Het voorkomen van extra belasting op 
o.a. het stikstofgevoelige Natura 2000-gebied 
Naardermeer is van groot belang voor herstel 
van de natuur.

De provincie Noord-Holland houdt samen 
met andere partijen, toezicht op de 
uitvoering van bronmaatregelen om de 
feitelijke stikstofuitstoot terug te dringen.

nee

32 Een extra toename van stikstofdepositie, waar 
de bouw van de biomassacentrale voor zorgt, 
maakt dat het nog moeilijker, dan wel 
onmogelijk wordt om de Natura 2000-doelen te 
kunnen garanderen. 

De gehele wijziging van de inrichting van 
Vattenvall Diemen, waar deze vergunning 
over gaat, leidt tot een afname van de 
stikstofdepositie ten opzichte van de 
eerder vergunde situatie; hierdoor komt 
het halen van de Natura 2000-doelen juist 
dichterbij.

nee

33 Veel habitattypen in Natura 2000-gebied 
Naardermeer zijn gevoelig voor 
stikstofdepositie. Elke extra toename van 

Zie antwoord op zienswijze 3 hierboven. nee
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stikstofdepositie betekent dat natuurwaarden 
nog verder onder druk komen te staan. Het 
Naardermeer kan het European Diploma foor 
Protected Areas kwijtraken als de gestelde 
natuurdoelen niet gehaald worden. 

34 Er is ten onrechte geen Passende Beoordeling 
opgesteld voor dit project.

Omdat er sprake is van een daling van de 
stikstofdepositie als gevolg van de 
wijziging van de gehele inrichting van 
Vattenvall in Diemen, inclusief de nieuw te 
bouwen Biomassacentrale, volstaat een 
Natuurtoets en hoeft er geen Passende 
Beoordeling voor het project te worden 
opgesteld.

nee

35 Omdat de daadwerkelijke stikstofdepositie als 
gevolg van de bouw van de biomassacentrale 
zal toenemen, kan er geen vergunning 
Wnb/PAS worden afgegeven voor dit project, 
omdat schade aan de natuur niet kan worden 
uitgesloten.

Omdat er sprake is van een daling van de 
stikstofdepositie als gevolg van de 
wijziging van de gehele inrichting van 
Vattenvall in Diemen, inclusief de nieuw te 
bouwen Biomassacentrale, kan schade aan 
de natuur wel worden uitgesloten en kan 
er een vergunning Wnb worden afgegeven.

nee

 
11. Behandeling ingediende zienswijzen 36 tm 43

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

36 Welke wijze van transport wordt uiteindelijk 
door Nuon toegepast?

Vattenfall heeft besloten om de benodigde 
houtpellets in Nederland per vrachtwagen 
te vervoeren (zie pag. 1 Besluit)

nee

37 In de bijbehorende Natuurtoets is er sprake van 
de aanleg van een steiger en een transportband 
binnen, dan wel over NNN-gebied; deze 
ruimtelijke ingreep kan negatieve effecten 
hebben op verstoring van soorten door 
mechanische verstoring en op een bewuste 
verandering van soortensamenstelling.

Omdat er geen steiger of transportband 
worden gebruikt door Vattenvall, zullen de 
genoemde mogelijk negatieve effecten niet 
optreden.

nee

38 Wat is het effect van de depositie op het 
habitattype Kranswierwateren en op andere 
habitattypen die binnen de 3 km-radius vallen?

In de aangeleverde Aerius-berekening zijn 
de effecten berekend. Omdat er in de 
gehele inrichting van Nuon in Diemen 
sprake is van een daling van de emissie en 
depositie van stikstof, worden negatieve 
effecten van de wijziging van de inrichting 
op aangewezen habitattypen uitgesloten.

nee
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39 Indiener wil graag overzicht van benodigde 
ontwikkelingsruimte vanuit de PAS op alle 
Natura 2000-gebieden in een radius van 45 km.

Het PAS is vervallen en er is geen sprake 
(geweest) van het toekennen van 
ontwikkelingsruimte. In de aangeleverde 
Aerius verschilberekening wordt 
automatisch voor alle Natura 2000-
gebieden in Nederland en zelfs daarbuiten, 
berekend wat de stikstofdepositie is. Uit 
deze berekening blijkt dat er nergens 
sprake is van een toename van depositie.

nee

40 In de aangeleverde stukken is niets terug te 
vinden over de emissie en depositie van stikstof 
gedurende de aanlegfase van de 
biomassacentrale.

Wel degelijk zijn beide emissies getoetst 
en nu daarbij is gebleken dat er sprake is 
van een afname van emissie en ook 
depositie, kunnen significant verstorende 
effecten worden uitgesloten.

41 Welk effect heeft aanleg en gebruik van de 
transportband en het transport van houtpellets 
via binnenvaartschepen op de voor Natura 
2000-gebied Markermeer en IJmeer 
aangewezen broedvogels Aalscholver en 
Visdief?

Omdat er geen steiger, transportband of 
binnenvaartschip worden gebruikt door 
Nuon, zullen de genoemde mogelijk 
negatieve effecten niet optreden.

nee

42 Is er voldoende onderzoek gedaan naar het 
voorkomen van vleermuizen in het plangebied?

Bij het opstellen van de Natuurtoets is 
voldoende gekeken naar het voorkomen 
van vleermuizen in het plangebied om te 
constateren dat er geen negatieve effecten 
zullen optreden.

nee

43 In hoeverre maakt de boommarter gebruik van 
het Nuon-terrein als leefgebied? Welke 
maatregelen worden genomen om te 
voorkomen dat de boommarter opslag gebruikt 
als potentiële schuilplek?

Royal Haskoning DHV heeft op 1 juni 2018 
een Natuurtoets opgesteld voor de BMC 
van Nuon (nu Vattenvall) in Diemen. In die 
toets wordt geconcludeerd dat er op het 
terrein van de inrichting, waar ook de 
nieuwe BMC gebouwd gaat worden, te 
weinig beschutting aanwezig is voor kleine 
zoogdieren zoals de boommarter. Er 
hoeven daarom geen maatregelen 
genomen te worden om te voorkomen dat 
de boommarter opslag gebruikt als 
schuilplek. 

nee

 
12. Behandeling ingediende zienswijze 44 

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:
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44 Er is ten onrechte geen Passende beoordeling 
opgesteld voor dit project

Omdat er sprake is van een daling van de 
stikstofdepositie als gevolg van de 
wijziging van de gehele inrichting van 
Vattenvall in Diemen, inclusief de nieuw te 
bouwen Biomassacentrale, volstaat een 
Natuurtoets en hoeft er geen Passende 
Beoordeling voor het project te worden 
opgesteld.

nee

13. Behandeling ingediende zienswijze 45 tm 47

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

45 Onzorgvuldigheid van besluitvorming en 
verantwoording naar de burgers en 
belanghebbenden, zoals de door de RUD 
erkende, aanzienlijk te hoge 
vergunningverlening voor NOx emissie in 2015.

De aangeleverde cijfers over de emissie en 
depositie van stikstof voor de eerder 
vergunde situatie (referentiesituatie) en in 
de beoogde situatie en de daadwerkelijke 
toename (in dit geval afname) van de 
stikstofdepositie zijn getoetst door de OD 
NHN en in orde bevonden.

nee

46 De vergunning Wnb wordt voor onbepaalde tijd 
afgegeven; dit zou voor een tijdelijke periode 
moeten zijn

De vergunning Wnb wordt door Vattenvall 
voor onbepaalde tijd aangevraagd en er 
zijn geen redenen om de vergunning voor 
slechts een tijdelijke periode te verlenen.

nee

47 De Gemeenteraad van Diemen is unaniem 
tegen de bouw van de BMC, evenals de 
Gebiedscommissie IJburg. Als GS de vergunning 
toch verleend, dan worden democratisch 
gekozen volksvertegenwoordigers genegeerd.

Bij de vergunningverlening volgens de Wnb 
kan alleen rekening worden gehouden met 
de bepalingen van de Wnb plus 
bijbehorende uitvoeringsbesluiten die door 
de democratisch gekozen Tweede Kamer 
zijn vastgesteld.

nee

14. Behandeling ingediende zienswijze 48 

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

48 Toename van uitstoot van schadelijke stoffen, 
waaronder stikstof

Emissie van stikstof vanuit 
biomassacentrale neemt inderdaad toe; 
echter, omdat de uitstoot van stikstof 

nee
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vanuit de rest van de inrichting van Nuon 
in Diemen sterker daalt, neemt de totale 
emissie vanuit de gehele inrichting af en 
zijn negatieve effecten voor nabijgelegen 
Natura 2000-gebieden uit te sluiten.

15. Behandeling ingediende zienswijze 49

Zienswijze: Reactie op zienswijze: Wijziging:

49 Toename van uitstoot van schadelijke stoffen, 
waaronder stikstof

Emissie van stikstof vanuit 
biomassacentrale neemt inderdaad toe; 
echter, omdat de uitstoot van stikstof 
vanuit de rest van de inrichting van Nuon 
in Diemen sterker daalt, neemt de totale 
emissie vanuit de gehele inrichting af en 
zijn negatieve effecten voor nabijgelegen 
Natura 2000-gebieden uit te sluiten.

nee


