
 

 

 
 

 

  

Waterveiligheids 
rapportage 2021 
waterschap Amstel, Gooi en Vecht  
 

Bas Molenkamp 

 

 

 

 

 

 

Datum 

21 maart 2022 

 

Ons kenmerk 

22.002625 

 

Versie 

1.0 

 

  
 

  
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 





  

 

  
 

 

 

  
 

Classificatie: Intern 

Inhoud 

Inhoud 3 

1 Inleiding 5 
1.1 Algemeen 5 
1.2 Leeswijzer 5 

2 Hoofdbevindingen 6 
2.1 Primaire keringen 6 
2.2 Regionale keringen 6 
2.3 Overige keringen 7 
2.4 Organisatie (zorgplicht) 7 
2.5 Risico’s en beheersmaatregelen 8 
2.5.1 Overzicht significante risico’s 8 

3 Toelichting Primaire Waterkeringen 9 
3.1 Algemeen 9 
3.2 Voortgang huidige toetsing / beoordeling 10 
3.3 Onderhoudsprogramma (HWBP) 10 
3.4 Regulier beheer en onderhoud 10 
3.5 Wat er momenteel speelt bij de primaire keringen 12 

4 Toelichting Regionale Waterkeringen 13 
4.1 Algemeen 13 
4.2 Voortgang huidige toetsing / beoordeling 13 
4.3 Onderhoudsprogramma (DVP 2015-2024) 17 
4.4 Risico's en beheermaatregelen 19 
4.5 Regulier beheer en onderhoud 20 
4.6 Wat er momenteel speelt bij de regionale keringen 22 

5 Toelichting Overige Waterkeringen 23 
5.1 Algemeen 23 
5.2 Voortgang huidige toetsing/beoordeling 23 
5.3 Onderhoudsprogramma 24 
5.4 Regulier beheer en onderhoud 24 
5.5 Wat er momenteel speelt bij de overige keringen 25 

6 Toelichting organisatie (Zorgplicht) 26 
6.1 Inleiding 26 
6.2 Verbeterpunten doorgevoerd in 2021 26 
6.3 Samenvatting interne evaluaties (Zorgplicht indeling) 26 
6.3.1 Inspectie 27 
6.3.2 Onderhouden 28 
6.3.3 Vergunningen 28 
6.3.4 Toezicht en handhaving 29 
6.3.5 Bediening waterkerende kunstwerken 30 
6.3.6 Crisisorganisatie 31 
6.3.7 Beheren dagelijkse gegevens 32 
 





  

 

  
 

 

 
22 februari 2022 - Waterveiligheids rapportage 2021 - 22.002625 - 0.1 5/32  

 

  
 

Classificatie: Intern 

1 Inleiding 

1.1 Algemeen 

Voor u ligt de Waterveiligheidsrapportage over 2021 van het waterschap Amstel, 

Gooi en Vecht (AGV). De rapportage geeft een beeld van de waterveiligheid binnen 

het beheergebied van AGV. Er staat in hoe dit is georganiseerd, en hoe de uitvoering 

van waterveiligheid in de praktijk is verlopen. 

 

Het bieden van waterveiligheid is een doorlopend proces, dat bestaat uit 

verschillende soorten van activiteiten. Het gaat daarbij bijvoorbeeld om het toetsen 

van keringen op de normen, het houden van toezicht op de actuele toestand van de 

keringen, het beheren, het versterken, het verlenen van vergunningen voor 

activiteiten rond keringen, enzovoorts.  

Het geheel van activiteiten vormt een Plan-do-check-act cyclus (PDCA). Hiermee 

geven wij invulling aan de (wettelijke) zorgplicht voor primaire keringen. We hanteren 

deze werkwijze ook voor onze regionale en overige keringen.  

 

Deze rapportage wordt opgesteld door de Assetmanager Waterkeringen en geeft 

invulling aan de “C” uit deze PDCA-cyclus. De rapportage wordt jaarlijks (en dit jaar 

voor het eerst over alle keringen uitgebracht en ter vaststelling voorgelegd aan het 

Dagelijks Bestuur van AGV (de “Assetowner”, in termen van assetmanagement). 

 

De Waterveiligheidsrapportage beoogt het bestuur een helder beeld te geven van de 

stand van zaken op het gebied van waterveiligheid. Daarmee is het mogelijk om waar 

nodig tijdig bij te sturen (de ACT van de PDCA cyclus).   

De rapportage is zo opgesteld dat hiermee ook invulling kan worden gegeven aan de 

wettelijke verplichting om jaarlijks rapporteren aan het Rijk (ILT) voor de primaire 

keringen, en aan de Provincie(s) voor de regionale keringen. 

1.2 Leeswijzer 

De rapportage is uit drie delen opgebouwd.  

1. Hoofdbevindingen (hoofdstuk 2). 

Hierin staan de bevindingen over de staat van de waterveiligheid op 

hoofdlijnen. Welke risico’s zien we, wat zijn de aandachtspunten, welke 

mogelijke (beheer)maatregelen worden er voorgesteld?  

 

2. Staat van de kering (hoofdstukken 3 tot en met 5). 

Hierin staat een toelichting over hoe de toestand van de keringen is in relatie tot de 

normen. Daarbij wordt er een beeld gegeven van: 

a. De resultaten en voortgang van toetsen en beoordeling van de 

keringen aan de normen 

b. De voortgang van de verbeteropgaven 

c. De feitelijke conditie van de waterkeringen (toezicht, inspectie, 

beheermaatregelen, etc)  

Deze informatie is gebundeld per type kering (primair, regionaal, overig). 

 

3. Invulling zorglicht (Hoofdstuk 6) 

Op welke wijze is de zorgplicht is en of het daadwerkelijk ook goed verloopt.  

a. Voeren we het werk uit conform de zelf gestelde normen en 

procesafspraken?  

b. Halen we onze beleidsdoelstellingen voor waterveiligheid?  
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2 Hoofdbevindingen 

2.1 Primaire keringen 

De primaire keringen van AGV voldoen aan de norm uit 2011 en er is verder geen 

opgave meer zowel bij de grondlichamen als de kunstwerken.  

De beoordeling resultaten van de huidige beoordelingsronde, met einddatum 2023 

geven hetzelfde beeld. 

Eind 2021 is de concept rapportage aangeboden van dijktraject 44-2 (IJ en 

Gooimeer) aan de ILT. Deze rapportage is goed bevonden en zal definitief worden 

ingediend. Rest alleen nog de beoordeling dijktraject 13-a (IJburg). Dit traject is door 

het Rijk bestempeld als evident veilig. Dit houdt in dat we geen uitgebreide 

beoordeling hoeven uit te voeren. Verwachting is dat dit in Q2 2022 formeel wordt 

afgerond. 

 

De verwachting is dat we de komende 50 jaar geen groot onderhoud hoeven te 

plegen aan de grondlichamen omdat de primaire dijken ruim voldoen aan de norm. 

Wel zullen er werkzaamheden vanuit het dagelijkse beheer plaats blijven vinden om 

de waterkering in een goede staat te behouden. 

 

De primaire keringen liggen er dus goed bij en er zijn geen significante risico’s voor 

de waterveiligheid. 

 

2.2 Regionale keringen 

De regionale keringen voldoen op peildatum 31-12-21voor 83% aan de norm uit de 

toetsronde 2012. In het afgelopen jaar is voor: 

• 23 km alsnog goed getoetst in een gedetailleerd toets 

• 12 km aan dijkverbeteringen gerealiseerd. 

 

Voor de keringen die op dit moment niet voldoen aan die norm zijn – in overleg met 

de provincie- maatregelen getroffen om te zorgen dat de waterveiligheid 

gegarandeerd blijft. Daar waar mogelijk zijn lage plekken tijdelijk opgehoogd 

vooruitlopend op de definitieve dijkversterking. Daar waar dat niet mogelijk is zijn we 

met de crisisorganisatie daarop voor bereid mocht er zich een hoogwatersituatie 

voordoen. Zo zijn er altijd zandzakken beschikbaar voor noodsituaties.  

 

De toetsing voor de nieuwe beoordeling in 2024 is in volle gang. De snelheid van 

uitvoeren is daarbij een aandachtspunt. De aanvankelijke verwachting was dat met 

de juiste digitalisering de beoordeling in relatief weinig tijd zou kunnen worden 

gerealiseerd. Doordat deze digitalisering door omstandigheden (nog) niet kon worden 

gerealiseerd is er vertraging ontstaan in de toetsing. We gaan ervan uit dat we met 

de juiste maatregelen de toetsing wel binnen de geplande tijd gaan afronden. Er 

worden nu al trajecten handmatig getoetst en er wordt gekeken welke middelen er 

vrijgemaakt moeten worden om de toetsing (al dan niet handmatig) binnen de tijd af 

te ronden. Dit heeft de volle aandacht van het MT en Directie. 

 

We hebben de eerste hoogtetoets uitgevoerd aan de hand van de door de provincie 

in 2021 vastgestelde nieuwe hydraulische randvoorwaarden. De eerste resultaten 

laten zien dat er na 2024 een opgave met een bandbreedte tussen de 70 en 140 km 

ligt die voor 2030 gerealiseerd moet worden. Deze opgave komt naast de afronding 

van de restopgave van het Uitvoeringsprogramma regionale waterkeringen 2015-

2024. Dit vraagt om een heroverweging van de versterkingsopgave die er nu ligt. Het 
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is goed om daar in 2022 al op te anticiperen. De daadwerkelijke opgave wordt door 

de Assetmanager inzichtelijk gemaakt. Voor zover nodig wordt er voldoende budget 

gereserveerd bij de voorstellen voor de Voorjaarsnota 2023-2027. 

 

 

2.3 Overige keringen 

De overige keringen zijn niet genormeerd door het Rijk of de Provincie. Bij het falen 

van een overige kering zullen de gevolgen relatief klein zijn: er is weinig schade   en 

er zijn geen gewonden te verwachten. In deze rapportage kunt u lezen welke 

stappen we maken om een onderbouwd beeld van de waterveiligheidssituatie te 

krijgen.  

 

Afgelopen jaar hebben we gekeken wat de nut en noodzaak is van de overige 

keringen. Hieruit zijn twee conclusies naar voren gekomen:  

- Compartimenteringskeringen leveren soms een positieve bijdrage aan het 

beperken van mogelijke schade bij overstroming. Sommige keringen blijken 

echter juist een negatieve invloed te hebben op het schade beeld bij het falen van 

een voorliggende waterkering. 

- Van direct kerende overige waterkeringen die als kering zijn aangemerkt op de 

keurkaart hebben we geanalyseerd wat er gebeurt als die kering faalt. Komt er 

überhaupt water op het maaiveld of treed er een aanzienlijke schade op aan het 

bovenpeilvak en/of het benedenpeilvak. Op basis van deze analyse kunnen we 

mogelijk een aantal Overige keringen afwaarderen tot peilscheiding. Voorstellen 

hiertoe worden in 2022 voorgelegd aan het dagelijks bestuur (de Assetowner). 

 

We zien op basis van jaarlijkse visuele inspecties met betrekking tot de 

onderhoudsstaat dat sommige keringen relatief laag liggen en dat er een 

onderhoudsopgave ligt. Met een hoogte studie wordt dit in kaart gebracht. Om zo de 

kanteling mogelijk te maken van reactief onderhoud naar proactief onderhoud.   

 

2.4 Organisatie (zorgplicht) 

In de invulling van de wettelijke zorgplicht voor primaire keringen is grote vooruitgang 

geboekt in 2021. Dit passen we ook toe voor de regionale en de overige keringen. 

 

In het verslagjaar is een “Beheerplan Waterkeringen” (BPW) opgesteld, waarvan de 

eerste (ambtelijke) versie inmiddels gereed is. Het BPW bevat een beschrijving van 

alle verschillende werkprocessen die betrokken zijn bij het uitvoeren van het 

waterveiligheidsbeleid. Daarbij staat ook aangegeven hoe informatiestromen lopen.  

Het BPW geeft ook inzicht in alle inhoudelijke kaders die bij de uitvoering van het 

werk moeten worden gevolgd.  

Het BPW geeft daarmee een degelijke basis voor het werken volgens de principes 

van assetmanagement en voor de invulling van de zorgplicht.  

De afspraken tussen de organisatieonderdelen Programmeren en de Service 

Providers zijn nu nog beter geborgd. De plannen zijn grotendeels op orde en de 

aandacht is er om alles verder vast te leggen. 

 

Het gegevensbeheer is een onderdeel van AM en zorgplicht dat nog de nodige 

aandacht behoeft.  Op dit moment staat een deel van de voor waterveiligheid 

relevante gegevens nog verspreid over verschillende databases of losse Excels. 

Hoewel er hard gewerkt wordt aan verbetering is er nog steeds een grote opgave 
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voor 2022. Dat betekent voor een deel dat er duidelijker afspraken moeten worden 

gemaakt over wie eigenaar is van bepaalde data, wie deze beheert, op welke wijze 

de data opgeslagen, geactualiseerd, beveiligd en toegankelijk moeten worden 

gemaakt. Daarmee moet uiteindelijk op eenvoudige wijze snel – en doorlopend- zicht 

zijn op de conditie van het areaal en de uitvoering van de samenhangende 

processen.  

Voor het realiseren van deze opgave is ook (extra) inzet vanuit de domeinen 

(digitalisering) nodig. Zoals bekend ligt daar een knelpunt wat betreft de beschikbare 

capaciteit.  

Risico's: Het niet voldoende op orde hebben van het gegevensbeheer leidt ertoe dat 

de organisatie niet genoeg in control is volgens de principes van goed 

assetmanagement. Met name in (crisis)situaties waarin snelheid gewenst is kan de 

niet optimale beschikbaarheid van data een extra risico voor de waterveiligheid 

opleveren. Dit wordt voorlopig met beheermaatregelen zo veel mogelijk 

ondervangen. 

 

2.5 Risico’s en beheersmaatregelen 

 

2.5.1 Overzicht significante risico’s 

 

 Risico Beheermaatregel 

 

 m.b.t. technische staat primaire keringen 

 

 geen  

m.b.t. technische staat regionale keringen -  

 Het oplopen van achterstand in de 

dijkverbeteringen waardoor meer dijken 

onder de afkeurhoogte komen te liggen 

waardoor er bij een hoogwatersituatie de 

crisisorganisatie onder druk komt te staan. 

- Inzichtelijk maken van de opgave voor de komende 30 jaar 

met daarbij uitgewerkte strategieën. 

- Verder uitvoeren Lageplekkenplan waarbij er plaatselijke 

lage plekken worden opgepakt in afwachting van het groot 

onderhoud. 

- Inrichten crisisorganisatie (‘zandzakkenplan’) 

Het niet tijdig afronden van de toetsing 

doordat het automatiseren niet de 

gewenste resultaten geeft. 

- Inzichtelijk maken welke middelen er nodig zijn om toch tot 

een afronding te komen. De middelen moeten dan 

beschikbaar worden gesteld 

m.b.t. technische staat overige keringen -  

 Te beperkt inzicht in de onderhoudstaat 

van deze keringen. 

- Opstellen hydraulische randvoorwaarden om de 
afkeurhoogte te bepalen. 

- Hoogte toets doormiddel van AHN 

- Ophoging van delen die bij visuele inspectie kritiek blijken  

m.b.t. invullen en uitvoering zorgplicht -  

 Geen/ moeizame eenduidigheid in 

informatie omdat basisgegevens en 

samenhang tussen applicaties 

onvoldoende op orde zijn. 

- In 2022 verdere uitrol van Assetinformatiemanagement 

waardoor gegevensbeheer structureel beter gaat verlopen. 

- Tot dit moment maken we nog gebruik van 

Gegevensbeheer  in losse applicaties als Excel, 

PowerBrowser, Geoweb, Maximo. We houden de oude 

werkwijze nog in stand. 

Er is onvoldoende aantoonbaar inzicht in 

de staat van de kunstwerken die een 

relatie hebben met waterveiligheid 

 

Let op: geldt niet voor de kunstwerken 

primaire keringen. 

- Er loopt een uitbreidingstraject voor de gegevens van 

noodkeringen en – voorzieningen in Maximo. O.a. m.b.t. 

labeling, bedienprotocollen, en inzicht in testen en conditie. 

- Van uit de afdeling TS wordt er een masterplan Technische 

Systemen opgesteld waar aandacht wordt besteed aan de 

onderhoudsverplichting van verschillende objecten.  
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3 Toelichting Primaire Waterkeringen 

3.1 Algemeen 

In beheer bij AGV zijn: 

- 38 km primaire kering 

- 22 kunstwerken in de primaire waterkering 

 

 
 

De primaire keringen binnen het beheergebied AGV voldoen “ruim” aan de norm. Dat  

komt omdat het gaat om een voormalige (Zuider)zeekering, respectievelijk om 

IJburg, dat ontworpen en aangelegd is voor een onderhoudsvrije periode van 50 jaar.  

Er zijn daardoor de komende jaren geen grote werkzaamheden nodig.  

Wel moeten de dijken in goede conditie worden gehouden. Dat geldt zowel voor de 

grondlichamen als voor de kunstwerken. Dit gebeurt door gestructureerd regulier 

onderhoud.  

 

Status Primaire keringen t.o.v. uitkomsten van de laatste toetsronde 2011 

Tijdens de laatste toetsronde (2011) voldeed een klein deel van de waterkeringen 

niet aan de eisen. Door sindsdien uitgevoerde verbeteringen voldoen momenteel alle 

primaire waterkeringen aan de eisen.  

 

 
Alle grondlichamen voldoen aan de norm 2011 

 

 
 

 

Toelichting grondlichamen 

Uit de toetsing van 2011 werd 350 m waterkering afgekeurd op ‘stabiliteit 

binnenwaarts’. Langs het Amsterdam-Rijnkanaal (ARK), tussen Zeeburgereiland en 

camping Zeebrugge, was de damwand te kort. Deze is door Rijkswaterstaat (de 

beheerder van het ARK) vervangen voor een langere damwand. Hiermee voldoet het 

binnentalud weer aan de stabiliteitseis. 
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Toelichting kunstwerken 

Er waren twee kunstwerken die niet voldeden aan de norm. Deze zijn versterkt of 

opnieuw gebouwd en voldoen nu wel aan de norm. Het gaat om de Ipenslotersluis en 

de Diemerdammersluis. 

 

 
 

 

Areaalwijzigingen t.o.v. voorgaande jaar:  

Er waren geen areaalwijzigingen in het afgelopen jaar.  

 

3.2 Voortgang huidige toetsing / beoordeling 

Voor de huidige beoordeling moeten we in 2023 rapporteren aan de ILT/ministerie. 

 

De beoordeling loopt volgens planning. Voor dijktraject 44-2 hebben we de 

conceptrapportage aangeleverd aan de ILT en is de rapportage door ILT goed 

bevonden. Voor trajecten 13-a  wordt een memo opgesteld omdat deze trajecten als 

‘evident veilig’ zijn bestempeld, wat inhoudt dat ze niet uitgebreid beoordeeld hoeven 

te worden.  

 

3.3 Onderhoudsprogramma (HWBP) 

Vanuit de nieuwe beoordelingsronde komt naar voren dat alle primaire keringen 

inclusief kunstwerken voldoen aan de huidige norm. We hebben dus geen 

verbeteringsopgave voor het Hoogwater beschermingsprogramma (HWBP).  

3.4 Regulier beheer en onderhoud 

Inspecties 

Er zijn tijdens de reguliere inspecties geen afwijkingen aangetroffen die direct een 

relatie hadden met de waterveiligheid. Bijzondere inspecties (vanwege droogte of 

storm) waren in 2021 niet nodig. 
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Vergunningen 

Er zijn op de primaire keringen 35 vergunningen aangevraagd. Al deze vergunningen 

hebben geen invloed op het functioneren van de waterkeringen en zijn na toetsing op 

de juiste wijze verleend. 

 

 
 

Aandachtspunt: de vergunningverlener heeft niet altijd de x,y coördinaten 

doorgevoerd waardoor het lastig is om een overzicht te creëren. Dit wordt als 

verbeterpunt meegenomen. 

 

 

Handhaving en toezicht 

De vergunningen zijn gecontroleerd en zijn volgens vergunning uitgevoerd. Waar dat 

niet het geval was is een legalisatie toets gedaan.  

Daarnaast zijn de handhavingszaken uit de reguliere inspectie 2020-2021 opgepakt. 

Er hebben zich geen schades of situaties voor gedaan waar acuut gehandhaafd 

diende te worden i.v.m. de waterveiligheid.  

 

Wel zijn er verschillende perceeleigenaren door handhaving aangeschreven i.v.m. 

achterstallig onderhoud aan de waterkeringen. De capaciteit binnen handhaving 

bepaalt hoeveel van deze punten worden opgepakt. 

De 23 punten die nog niet hersteld zijn spelen zich af op IJburg. Hierover zijn we in 

gesprek met de gemeente Amsterdam. Deze punten hebben een relatie met het 

groen onderhoud. 
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Maaien en onderhoud 

De delen van de primaire kering die in eigendom zijn van AGV en die niet verpacht 

zijn, zijn volgens het maaibestek 2 x per jaar gemaaid. Dit jaar is de eerste stap 

gemaakt om de biodiversiteit te verhogen. 

 

Daarnaast zijn de onderhoudszaken uit de reguliere inspectie 2020-2021 opgepakt. 

Er hebben zich geen schades of situaties voor gedaan die acuut opgepakt diende te 

worden ivm de waterveiligheid. 

Er zijn 10 kleine schades opgepakt door Dagelijks Onderhoud (DO) om de dijk in een 

goede conditie te houden. 

 

 
Deze punten zijn opgepakt en afgerond. Twee zaken worden later opgepakt en 

hebben verder geen invloed op de waterveiligheid. 

 

Sluiten kunstwerken 

De drie primaire kunstwerken zijn in 2021 succes gesloten (testsluiting) en 

geïnspecteerd.  Er waren geen vervolgacties nodig.  

In 2022 is de planning en het (aantoonbaar) testen van deze kunstwerken geborgd in 

het beheerprogramma Maximo.  

 

Calamiteiten 

In 2021 is er geen significante calamiteit opgetreden waarbij de waterveiligheid in 

gevaar kwam. 

 

3.5 Wat er momenteel speelt bij de primaire keringen 

- Door de gemeente Amsterdam wordt gewerkt aan de nieuwe locatie van de 

primaire kering die straks om Zeeburgereiland wordt aangelegd. AGV is hier 

nauw bij betrokken en we verwachten dat de kering in 2023 bij AGV in beheer 

komt. 

- IJburg tweede fase is in volle gang. Ook hier zal een overdracht van een 

nieuw stuk primaire kering plaats vinden. Hiermee breiden we het areaal 

verder uit. 

- De beoordelingsrapportages worden opgeleverd het ministerie  
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4 Toelichting Regionale Waterkeringen 

4.1 Algemeen 

In beheer bij AGV zijn: 

- 591 km aan regionale keringen  

- 1271 kunstwerken  

 

        

 

 

Status secundaire keringen t.o.v. laatste toetsronde 2012 

Uit de toetsing van 2012 was 141 km onvoldoende en moest 117 km nog nader 

onderzocht worden. Van de 258 km in het Uitvoeringsprogramma 2015-2024 is er tot 

en met 2021 in totaal 138 km naar een voldoende gebracht door nader onderzoek of 

door een fysieke dijkverbetering. Ook is de 117 km nader onderzoek (waarvan in 2021 

nog 56 km resteerde) ook volledig beoordeeld. Eind 2021 voldoet er nog 120 km niet 

aan de norm. 

 

In het jaar 2021 is er 35 km van een onvoldoende naar een voldoende gegaan. Hiervan 

is 12 km voldoende gescoord door een fysieke dijkverbetering en 23 km is door nader 

onderzoek alsnog voldoende gescoord. 

 

Areaalwijzigingen t.o.v. voorgaande jaar:  

Er hebben zich geen areaalwijzigingen voorgedaan ten opzichte van voorgaand jaar 

waardoor het totaal aan secundair waterkeringen 591 km bedraagt. 

 

4.2 Voortgang huidige toetsing / beoordeling 

Het veiligheidsoordeel van de regionale waterkeringen moet voor 1-1-2025 

gerapporteerd zijn aan gedeputeerde staten van de provincies Noord Holland, Zuid 

Holland en Utrecht. In deze toetsronde dienen de kunstwerken en Niet-Waterkerende 

Objecten ook beoordeeld te worden. Dit is een uitbreiding t.o.v. de vorige toetsronde 

(2012). 

 

Het project “Toetsing regionale keringen, Waterschap AGV 2016-2024” is in 

uitvoering. Bij de start van dit project werd ervan uitgegaan dat dit zich goed leende 

voor digitalisering. Daarvoor zou het gevensbeheer moeten worden verbeterd 

waarna de toetsing deels geautomatiseerd kon worden. Inmiddels is duidelijk 

geworden dat deze werkwijze niet (tijdig) kan worden gerealiseerd, waardoor de 

toetsing nu grotendeels handmatig zal moeten worden uitgevoerd.  

 

Randvoorwaarden om de toetsing tijdig te kunnen afronden zijn nu: 
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- Financiën, het tijdig beschikbaar hebben van het benodigde budget; 

- Personeel, de beschikbaarheid van de juiste mensen op de 

arbeidsmarkt. 

 

Scope-trajecten (nader onderzoek) 

De trajecten, met openstaande onderzoekvragen uit de toetsing 2012 zijn met 

voorrang opgepakt en afgerond. Dit om het dijkverbeteringsprogramma te voorzien 

van een goede projectscope. Het betreft de resterende 56 van de 117 kilometer 

nader onderzoek uit 2012.  

 

Toetsing regionale waterkeringen 

Binnen Waternet is ervoor gekozen om niet de beoordeling per dijtraject te doorlopen 

maar het gehele areaal te doorlopen per beoordelingsspoor. Hieronder leest u de 

voortgang op de verschillen sporen 

 

Hoogte (HT) 

Voor de hoogte toets is een script geschreven welke op basis van AHN-data een 

voorspelling doet over de hoogteligging in 2024. Deze data is in 2021 beschikbaar 

gekomen en zal in 2022 verder worden verwerkt.  

 

Stabiliteit  piping (STPI) Binnenwaards (STBI), Micro (STMI), Buitenwaards (STBU)  

Hierbij worden de beoordelingssporen piping, stabiliteit binnenwaarts, micro-stabiliteit 

binnenwaarts en stabiliteit buitenwaarts tegelijk behandeld per dijktraject. Waarbij 

voor de buitenwaartse stabiliteit eerst een globale toets is gedaan voor het gehele 

areaal en nu alleen die trajecten worden meegenomen die bij de globale toets geen 

voldoende kregen. In 2021 hebben 188 km waterkeringen een oordeel kunnen geven 

op deze toetssporen. 

 

Stabiliteit Voorland (STVL) 

Het beoordelingsspoor voorland is gebiedsbreed opgepakt en nagenoeg gereed. 

Voor minder dan 10 km moeten nog aanvullende berekeningen worden uitgevoerd. 

Dit zal in 2022 worden afgerond. 

 

Stabiliteit bekleding (STBK) 

Het beoordelingsspoor bekleding moet nog worden opgestart. Het doel voor 2021 

was 25% gereed te hebben. Dit is niet gehaald door dat de focus op de scope en 

grondlichamen lag. 

 

Niet waterkerende Objecten (NWO’s) 

Voor de Niet-Waterkerende objecten zijn in 2021 voorbereidingen getroffen. 

Een eerste inventarisatie van alle bomen op de regionale keringen is nagenoeg 

gereed. In 2022 zal dit verwerkt worden in een database en kan de eerste globale 

toets plaats vinden. 

Voor de Kabels en Leidingen is een tool beschikbaar waarmee snel de ligging van 

Kabels en Leidingen kan worden geïmporteerd in GIS. Deze tool is getest in 2021 en 

in 2022 zal voor het gehele areaal de ligging worden ingelezen. 

De toetsing van gebouwen zal vanaf 2022 worden opgepakt. 

 

Kunstwerken 

N.a.v. de eerste inventarisatie van de kunstwerken (1271 stuks) is een check gedaan 

op het beheerregister. Hieruit bleek dat het inlaten bestand niet volledig is bijgewerkt. 

In 2022 zal dit worden opgepakt en zal met de toetsing van de kunstwerken worden 

begonnen. 
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In onderstaande tabellen staat de voorgang per beoordelingsspoor voor AGV en per 

provincie. In de taart-diagrammen staat op basis van de beoordelingssporen Hoogte, 

Piping, Stabiliteit binnenwaarts, Micro-stabiliteit, stabiliteit buitenwaarts en stabiliteit 

voorland het “voorlopig” rekenkunding eindoordeel. Als alle sporen gereed zijn incl 

het beheersoordeel zal het veiligheidsoordeel worden opgesteld.  
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4.3 Onderhoudsprogramma (DVP 2015-2024) 

De opgave in het huidige Uitvoeringsprogramma regionale waterkeringen 2015-2024 

van 258 km is 138 km tot op heden afgerond en voldoende gescoord. In 2021 zijn de 

resterende 56 km die nog geen oordeel hadden nader getoetst. Hiervan is 23 km 

alsnog voldoende gescoord. De overige 33 km die onvoldoende hebben gescoord bij 

het nader onderzoek zijn opgenomen in het uitvoeringsprogramma. Hierdoor voldoet 

120 km nog niet aan de norm. Dat betekent dat 53% van het programma is afgerond. 

 

Begin 2021 is er door het AGV bestuur een krediet van 29 miljoen beschikbaar 

gesteld om de voortgang van het programma te kunnen continueren. Met het besluit 

is ook de gebiedsgerichte aanpak herbevestigd. 

 

Door de gebiedsgerichte aanpak en de beschikbare capaciteit van de organisatie 

resteert er een opgave van circa 40 km na 2024. Hiervan bevindt zich 70% in de 

provincie Noord-Holland, 20% in de provincie Utrecht en 10% in de provincie Zuid-

Holland. Begin 2022 vragen we de provincies om uitstel tot en met 2027 van 

trajecten die vanwege de afstemming met gemeenten goedkoper en efficiënter 

kunnen worden verbeterd, zonder de dijkveiligheid daarbij uit het oog te verliezen. 

Hierover is het Waterschap reeds op ambtelijk niveau in gesprek met de drie 

Provincies. 

In 2020 was in totaal 103 km voldoende gescoord door een fysieke dijkverbetering of 

door nader onderzoek. In 2021 is 35 km voldoende gescoord waardoor we in totaal 

uit komen op 138 km voldoende. Van de 35 km is 12 km opgepakt aan de hand van 

een versterking buiten en 23 km is door nader onderzoek alsnog voldoende 

gescoord. De dijkverbeteringen van De Aa, Westveensekade, Jaagpaden Noord en 

Zuid, Geerkade West, Mijdrechtse Zuwe – Kade langs de Rondweg en Dwarskade 

zijn afgerond. 

 

Lees de voetnoot om de afwijking in de getallen van de diagrammen te begrijpen. De 

eerder genoemde 138 km komt hier niet in terug.. 
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4.4 Risico's en beheermaatregelen 

• Capaciteit en financiën 

In 2022 maken we een start om de lange termijn onderhoudsplanning inzichtelijk te 

maken incl. handelingsperspectieven om de juiste middelen te bepalen. We willen op 

basis van de eerste hoogtetoets resultaten van de toetsing 2024 alvast een doorkijk 

geven voor het uitvoeringsprogramma na 2024. Uit de eerste globale hoogte anelyse 

zien we dat 20% van de keringen na 2024 niet voldoet op hoogte. 

 

• Inwerkingtreding Omgevingswet 

We hebben in 2021 de impact van de Omgevingswet op de dijkverbeteringsprojecten 

in beeld gebracht. In 2022 implementeren we de nieuwe werkwijze van de 

omgevingswet op de projecten.  

 

• Programma en projectplanning 

We zetten in op het beter afstemmen op de planning van de ruimtelijke 

ontwikkelingen en onderhoudsfrequentie van de wegen op de waterkeringen met 

gemeenten. Om verdere vertraging te voorkomen van het programma en binnen de 

dijkverbeteringsprojecten wordt er stevig ingezet op het toepassen van 

omgevingsmanagement. 

 

• Ophogen lage plekken 

We hebben de lage plekken in ons gebied in beeld. Lage plekken zijn korte stukken 

in een dijktraject die lager dan de afkeurhoogte liggen. Begin 2018 waren er 200 lage 

plekken. Er is gestart met de meest kritische plekken waarbij er tot en met 2021 in 

totaal 140 lage plekken zijn opgelost door ophogen en waar ophogen niet mogelijk 

was zijn er beheersmaatregelen getroffen. Er wordt dan extra inspectie gedaan en er 

worden zandzakken ingezet bij een hoogwater situatie. De overige 60 plekken 

worden in 2022 opgepakt. Vaak zitten deze plekken binnen reeds lopende 

dijkverbeteringsprojecten die in voorbereiding zijn. 

 

Lage plekken blijft een aandachtpunt. Te veel lagen plekken kan ervoor zorgen dat er 

tijdens een hoogwater geen controle is. Voorkeur is om dit aan de voorkant op te 

lossen door op tijd het onderhoud van de waterkering in te plannen. 

 

  

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 



  

 

  
 

 

 
22 februari 2022 - Waterveiligheids rapportage 2021 - 22.002625 - 0.1 20/32  

 

  
 

Classificatie: Intern 

4.5 Regulier beheer en onderhoud 

 

Inspectie 

Er zijn tijdens de reguliere inspecties geen afwijkingen aangetroffen die een groot 

risico hadden op de waterveiligheid 

 

 

 
 

 
 

Opmerking: we moeten kijken of we waterkeringen een extra classificatie kunnen 

geven gericht op risico. Hiermee kunnen we gerichter acties uitzetten en zaken 

oppakken die er echt om doen. Deze actie wordt in 2022 opgepakt. 

 

 

Vergunningen 

Er zijn op de regionale keringen 352 vergunningen aangevraagd. Al deze 

vergunningen hebben geen invloed op het functioneren van de waterkeringen en zijn 

na toetsing op de juiste wijze verleend. 

 

 
 

 

Handhaving en toezicht 

De vergunningen zijn gecontroleerd en zijn goed uitgevoerd. Waar dat niet een geval 

was is een legalisatie toets gedaan volgens de processen. 

Daarnaast zijn de handhavingszaken uit de reguliere inspectie 2020-2021 opgepakt. 

Er waren 4 zaken die direct opgepakte moesten worden ivm de waterveiligheid. Deze 

punten zijn goed afgerond. 

Van de overige 481 punten die doorgezet zijn naar handhaving zijn er 182 afgerond 

en 158 nog in behandeling. Dit zijn punten die wat zeggen over de onderhoudsstaat 

van de dijk. Hoe netje ligt de dijk erbij. De capaciteit binnen handhaving is bepalend 

voor de hoeveel punten die opgepakt kunnen worden.   
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Maaien en onderhoud 

De delen van de regionale kering die in eigendom zijn van AGV en die niet verpacht 

zijn volgens het maaibestek 2 x per jaar gemaaid volgens de kaders. Dit jaar is de 

eerste stap gemaakt om de biodiversiteit te verhogen. 

 

Uit de reguliere inspectie zijn 98 kleine herstelwerkzaamheden naar voren gekomen. 

Op een na hadden de schades die niet direct invloed op de waterveiligheid maar wel 

invloed hadden op de onderhoudsstaat. De schade die wel mogelijk invloed had op 

de waterveiligheid is met spoed succesvol hersteld. 

 

 

 
 

Bijna alle herstelwerkzaamheden zijn goed uitgevoerd. Bij 5 punten is er een 

vervolgactie nodig. 

 

 

Sluiten kunstwerken 

Sluiten kunstwerken komt voort uit de basis van de primaire keringen. In het reguliere 

systeem zijn we nog niet zo ver. In de huidige toetsronde worden voor het eerst de 

kunstwerken meegenomen. Wel willen we de sluitingstoets, vanuit waterveiligheid, 

gaan doorvoeren. Hier voren we nu het gesprek over. Dit wil niet zeggen dat er nu 

niets gebeurt. De kunstwerken die in eigendom zijn worden beheerd door AGV en er 

vinden sluitingstesten plaats vanuit de technische inspectie van het object. We zijn 

nauw gekoppeld op het masterplan technische systemen. Daarnaast hebben we een 

begin gemaakt om de sluiting te gaan borgen in Maximo. 

In 2022 hopen we hier meer inzicht in te hebben. 

Het wel of niet goed functioneren van kunstwerken die ingezet kunnen worden tijdens 

een calamiteit is een aandachtspunt. 
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4.6 Wat er momenteel speelt bij de regionale keringen 

- Er wordt gekeken of een aantal keringen afgewaardeerd kunnen 

worden waardoor de regionale status komt te vervallen. 

- Afspraken gemaakt met de provincies over uitstel programma 

- Gegevenshuishouding aan het optimaliseren voor de toetsing regionaal 

- Bouw, informatie management aan het implementeren bij de 

dijkverbeteringsprojecten. 
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5 Toelichting Overige Waterkeringen 

5.1 Algemeen 

In beheer van AGV zijn:  

- 69   km  overige keringen (compartimenterend) 

- 225 km  overige keringen (direct kerend) 

 

Areaalwijzigingen t.o.v. voorgaande jaar 

Er is niets veranderd het afgelopen jaar. Er is wel onduidelijkheid over het aantal 

kilometers omdat er ook keringen onder de noemer “overige keringen” in beheer zijn 

van RWS. Daardoor komen in sommige stukken andere waarden voor.  In 2022 

willen we het exacte aantal kilometers gaan vastleggen. 

 

  

 

Voor de overige keringen is geen wettelijke norm vastgelegd. Bij falen van een 

overige kering zal in het algemeen weinig schade ontstaan. Het waterschap kan voor 

overige keringen zelf normen bepalen. AGV heeft hier tot op heden niet voor 

gekozen. 

5.2 Voortgang huidige toetsing/beoordeling 

Omdat er geen norm is vastgesteld kan er ook niet getoetst worden. In het afgelopen 

jaar hebben we de nut en noodzaak van de overige keringen bepaald. Deze analyse 

is afgerond en wordt voorgelegd aan het bestuur, waarna kan worden bepaald hoe 

we het beheer van deze keringen willen gaan uitvoeren en of ontwikkeling van een 

standaard gewenst is. 

 

We hebben in de studie gekeken naar: 

 

Compartimenteringskeringen:  

Er is een analyse gemaakt over wat de geschatte schade is bij een doorbraak van 

een voorliggende kering met of zonder compartimenteringskering. Daaruit is 

gebleken dat sommige compartimenteringskeringen een positieve bijdrage leveren 

aan het beperken van gevolgschade. Andere keringen geen, of zelfs een negatieve.  

 

Direct kerende keringen:  

Er is een onderzoek gedaan naar de herkomst van deze keringen en naar wat de 

huidige functie is. We hebben naar twee gevolgen gekeken van het falen van een 

kering: 

- komt het water dan op het maaiveld, en  

- wat is de schade aan het boven en/of onderpand.  
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Hieruit is gebleken dat veel keringen een zeer geringe functie hebben voor de 

waterveiligheid. Deze keringen zouden kunnen worden afgewaardeerd tot de 

categorie “peilscheidingen”.  

 

5.3 Onderhoudsprogramma 

Voor de overige keringen is (nog) geen onderhoudsprogramma. In de afgelopen 15 

heeft de focus gelegen bij de regionale keringen. Waar bij inspectie is geconstateerd 

dat er te lage plekken zijn ontstaan in keringen, zijn deze met voorrang en ad-hoc 

verholpen. Er is geconstateerd dat er steeds vaker lage plekken voorkomen. Om hier 

beter zicht op te krijgen wordt er in 2022 een hoogte analyse van alle overige 

keringen uitgevoerd. Daarna kan er een programmatische aanpak worden 

voorbereid.    

 

5.4 Regulier beheer en onderhoud 

Inspectie 

 

Er zijn tijdens de regulier inspectie geen afwijkingen aangetroffen die direct een 

relatie hadden met de waterveiligheid. Er zijn geen extra inspecties uitgevoerd voor 

droogte of storm. Wel zijn er plekken geconstateerd waar de keringen erg laag waren 

en waar bij een hoogwatersituatie mogelijk water over de kering zou lopen. Zie ook 

vorige paragraaf. 

 

 

 

 

 
 

Vergunningen 

Er zijn op de overige keringen 57 vergunningen aangevraagd. Al deze vergunningen 

hebben geen invloed op het functioneren van de waterkeringen en zijn na toetsing op 

de juiste wijze verleend. 

 

 
 

Handhaving en toezicht 

De vergunningen zijn gecontroleerd en zijn volgens vergunning uitgevoerd. Waar dat 

niet het geval was is een legalisatie toets gedaan. 

Daarnaast zijn de handhavingszaken uit de reguliere inspectie 2020-2021 opgepakt. 



  

 

  
 

 

 
22 februari 2022 - Waterveiligheids rapportage 2021 - 22.002625 - 0.1 25/32  

 

  
 

Classificatie: Intern 

Er hebben er geen situaties voorgedaan die invloed hadden op de dijkveiligheid  

 

 
Maaien en onderhoud 

De delen van de overige kering die in eigendom zijn van AGV en die niet verpacht 

zijn, zijn volgens het maaibestek 2 x per jaar gemaaid. Dit jaar is de eerste stap 

gemaakt om de biodiversiteit te verhogen. 

 

Uit de reguliere inspectie zijn 20 herstelwerkzaamheden naar voren gekomen. 

 

 
Bijna alle herstelwerkzaamheden zijn goed uitgevoerd. Bij 3 punten is er een 

vervolgactie nodig. Deze  punten hebben geen direct invloed op de waterveiligheid. 

 

Sluiten kunstwerken 

n.v.t. 

 

5.5 Wat er momenteel speelt bij de overige keringen 

In 2021 is er een analyse afgerond over nut en noodzaak van de verschillende 

overige keringen. Door middel van zettingsprognoses, gecombineerd met een 

hoogtetoets, wordt er in 2022 inzichtelijk gemaakt welke opgave er ligt voor de 

komende jaren. 
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6 Toelichting organisatie (Zorgplicht) 

6.1 Inleiding 

Dit deel van de rapportage geeft een kwalitatieve beoordeling van de wijze waarop 

de organisatie invulling geeft aan de zorgplicht, zoals deze voor primaire keringen in 

de wet is vastgelegd.  

 

Voor alle typen keringen wordt daarbij ingegaan op de vragen:  

 

- Voeren we het werk uit conform de zelf gestelde normen en procesafspraken? 

- Halen we onze beleidsdoelstellingen? 

 

Voor de primaire keringen is dit, als gezegd, tevens een wettelijke verplichting. Dit 

hoofdstuk sluit aan op de het Kader Zorgplicht waar ILT op toetst.  

Voor de regionale als overige keringen is deze werkwijze net gestart.  

6.2 Verbeterpunten doorgevoerd in 2021 

Het Beheerplan Waterkeringen (BPW) is opgesteld, waarin alle bestaande 

procesafspraken met betrekking tot waterveiligheid binnen de organisatie zijn 

gebundeld en inzichtelijk gemaakt. Daarbij is voor alle relevante 

organisatieonderdelen omschreven wat er verwacht wordt. De procesrollen zijn 

verder uitgewerkt, en verantwoordelijkheden zijn duidelijk benoemd. Het document 

wordt vooralsnog niet bestuurlijk vastgesteld omdat het in dit stadium uitsluitend over 

bedrijfsvoeringsafspraken gaat.  

 

De afspraken in dit BPW dienen als grondslag voor deze Waterveiligheidsrapportage, 

en helpen daarmee de waterveiligheidssituatie periodiek te evalueren. De inzichten 

uit de veiligheidsrapportage kunnen op hun beurt weer bijdragen aan verbetering van 

het BWP.  

Hiermee is de structuur vastgelegd waarmee de uitvoering van de PDCA cyclus 

wordt geborgd.  

 

Met het BWP wordt daarmee voor een aanzienlijk deel antwoord gegeven op de 

aanbevelingen die de ILT heeft gedaan bij haar laatste audit.  

 

De aandachtpunten die nog openstaan betreffen het gegevensbeheer. Hiervoor zijn 

tijdelijke beheersmaatregelen toegepast. Tevens is er een start gemaakt met een 

definitieve oplossing. 

  

6.3 Samenvatting interne evaluaties (Zorgplicht indeling) 

In tabel 6.3 zijn de 12 zorgplicht activiteiten weergegeven en wordt per activiteit 

ingevuld hoe de stand van zaken is. Daarnaast zijn de risico’s benoemd. De 

resultaten gelden voor zowel de primaire als de regionale waterkeringen. 

 

 In de tabel is te zien dat een aantal processen nog niet volledig op orde is. De 

aandachtspunten die uit de evaluatie volgen zijn hieronder samengevat. 
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Tabel 6.3 

 

6.3.1 Inspectie 

 

Het inspectieplan is up to date. Een deel van de inhoud is inmiddels in het BPW 

opgenomen. Dit moet nog worden geschrapt uit het inspectieplan.  

De inspecties zijn volgens plan uitgevoerd. Er zijn stappen gemaakt met de inspectie 

app die nu minder gevoelig is voor storingen. De inspectie resultaten worden 

eenduidig opgeslagen. Daarnaast is te volgen welke vervolgacties er zijn en wat de 

status daarvan is. Dit is nog wel verdeeld over verschillende programma’s. 

 

Wat kan anders, efficiënter, beter (verbeterpunten)1? bron 

1. De beheerder heeft behoefte aan een betere afwikkeling van gegevens naar 

Toezicht en handhaving en onderhoud. Maximo biedt daar de oplossing voor, 

maar daar is nog geen prioriteit aan gesteld. 

2. Gegevens beter uitwisselbaar (actie komt terug bij beheer dagelijkse gegevens) 

3. Begroeiing op de keringen (opstellen van streefbeelden is gewenst) 

4. Keringen indelen in risicovakken 

 

Risico’s 

Er zijn geen acute significante risico’s t.a.v. de waterveiligheid in dit proces. 

Punt van zorg is gegevensbeheer. Als snel informatie nodig is (bijvoorbeeld bij een 

calamiteit of bij omgevingsvragen) over bijvoorbeeld de actuele situatie van een 

kunstwerk of werkzaamheden, is die soms nu niet snel voorhanden. 

Het gegevensbeheer moet beter en structureel ingericht worden om te voorkomen 

dat de kwaliteit en vindbaarheid van gegevens verder achteruitgaat. 

 

Acties 2022 

Doorgaan met verbetering van het gegevensbeheer. 

  

 
1 Evaluatieverslag eind 2021 
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6.3.2 Onderhouden 

 

Er is volgens proces gewerkt en de samenwerking met de opzichters is afgelopen 

jaar verbeterd omdat de rollen duidelijker waren. De onderhoudswerken zijn goed 

afgerond en er was geen verhoogd risico tijdens de werkzaamheden. 

Het maaibestek is goed uitgevoerd waardoor de kaders, die meegegeven zijn vanuit 

o.a. biodiversiteit, goed zijn uitgevoerd. 

 

  

Wat kan anders, efficiënter, beter (verbeterpunten)?  

1. Het ontbreekt aan een kader “Groen” waarmee beter gestuurd kan worden op 

welke begroeiing op een waterkering nog acceptabel is.  

- Nu blijft begroeiing nogal eens lang staan waardoor het steeds verder 

groeit. Verwijderen wordt dan steeds bewerkelijker. Zowel qua 

vergunningen als ‘technisch’.  

- Soms zijn er ook eisen vanwege biodiversiteit. Deze gaan soms niet goed 

samen met die van waterveiligheid. Deze onduidelijkheid is ongewenst   

2. De gevraagde onderhoudsinformatie kan alleen handmatig uit huidige 

systemen (o.a. Excel) gehaald worden.  

3. Administratie van onderhoud (planning, beheersing, rapportage) zou meer via de 

kernapplicaties (m.n. Maximo) moeten gaan lopen en minder via 

losse Excelsheets. Hierdoor ontstaat betere beheersing en meer inzicht in 

(bijvoorbeeld) voortgang van het maaiwerk. 

4. Als een pachter/huurder/eigenaar vertrekt duurt het soms te lang voordat er met 

een nieuwe afspraken zijn gemaakt over onderhoud. In de tussentijd wordt er 

geen onderhoud (m.n. maaien) uitgevoerd.  

5. Het budget voor onderhoud is structureel te laag, waardoor er budget uit niet-

onderhoudspotjes wordt gehaald. Dit bemoeilijkt het zicht op de werkelijke 

kosten van onderhoud, en stimuleert besluiten om geen onderhoud uit te voeren 

omdat het budget op is.  

 

Risico’s 

Er zijn geen acute significante risico’s in dit proces t.a.v. de waterveiligheid. 

 

Punt van zorg is gegevensbeheer. Als snel informatie nodig is (bijvoorbeeld bij een 

calamiteit of bij omgevingsvragen) over bijvoorbeeld de actuele situatie van een 

kunstwerk of werkzaamheden, is die soms nu niet snel voorhanden. 

 

Het gegevensbeheer moet beter en structureel ingericht worden om te voorkomen 

dat de kwaliteit en vindbaarheid van gegevens verder achteruitgaat. 

 

Acties 2022 

Doorgaan met verbetering van het gegevensbeheer. 

Opstellen van het kader voor het groenonderhoud 

 

6.3.3 Vergunningen 

Het vergunningen proces is goed op orde en de vergunningen zijn op de juiste 

manier verleend. Er is een goede kwaliteitsborging door de senior 

vergunningverleners die alle vergunningen nalopen voordat ze worden vrijgegeven. 

Daarnaast is de samenwerking met beheer en O&A goed bij complexe vergunningen. 

Nieuwe medewerkers worden goed ingewerkt op het thema keringen. Daarnaast is er 

een wekelijks overleg gericht op keringen waar kennis wordt gedeeld. 

De documentatie rondom aanvragen is op orde. 
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Wat kan anders, efficiënter, beter 

1. Waternetbreed: actueel overzicht houden van wie welke 

rol vervult / bijwerken van organogram, zodat duidelijk blijft wie je waarvoor 

kunt benaderen  

2. Altijd registreren van X,Y-coördinaten in PowerBrowser  

3. Zichtbaar maken van vergunningszaken in GIS, zodat deze informatie ook 

voor anderen beschikbaar is  

4. Literatuur rondom vakkennis, normen etc kan beter ontsloten worden in 

SharePoint  

  

Risico’s 

Er zijn geen acute significante risico’s in dit proces t.a.v. de waterveiligheid. 

Ook hier kan het gegevensbeheer beter. Zo worden niet altijd de geografische X,Y-

coördinaten opgenomen bij een vergunningsaanvraag, en wordt er gewerkt in de 

applicatie PowerBrowser die (nog) niet communiceert met andere applicaties zoals 

GEoWeb. Hierdoor kunnen anderen niet simpel inzage krijgen in vergunningszaken 

die mogelijk spelen tijdens een calamiteit of tijdens het reguliere werk. 

 

Acties 2022 

- Doorgaan met verbetering van het gegevensbeheer en applicaties. 

- De Assetmanager programmeren WK gaat periodiek aansluiten bij het wekelijks 

teamoverleg over waterkeringen en kan dan toelichting geven op zaken en 

vragen beantwoorden.  

  

 

6.3.4 Toezicht en handhaving 

  

Het proces Handhaving verloopt goed maar er worden toch nog steeds verbeteringen 

doorgevoerd. De plannen zijn allemaal up to date.  

De samenwerking met de dagelijks beheerder verloopt steeds beter, met een beter 

resultaat als gevolg: er wordt meer samen opgetrokken. Bijvoorbeeld bij 

het gezamenlijk in het veld bekijken van inspectiepunten, het samen opstellen 

van aanschrijvingsbrieven en een warme overdracht van gegevens. Gegevens is ook 

een aandachtspunt.  

   
Wat kan anders, efficiënter, beter? 

1. Koppeling tussen systemen is nog niet gerealiseerd (m.n. die tussen GIS 

en PowerBrowser). Hierdoor blijft informatieoverdracht handwerk, met risico op 

fouten en het risico dat niet iedereen de juiste informatie ter beschikking krijgt.   

2. X,Y-coördinaten worden niet altijd ingevuld in PowerBrowser  

3. Efficiënter werken kan, door toezichthouders (lees de beheerders) de 

eerstelijnshandhaving (= aanspreken van een eigenaar/pachter) te laten doen. 

Pas als dat niet werkt de zaak overdragen aan T&H. Deze verbetering is nog 

onderwerp van discussie, nog geen concreet plan voor invoering.  

4. Er is een kader voor groen (bomen, struiken etc) nodig, waar duidelijk instaat 

wat WN wél en niet toestaat aan groen op een waterkering. Nu lijkt er soms 

willekeur, waarbij aan één partij wel iets wordt toegestaan, en hetzelfde aan een 

andere partij niét.  

  

Risico’s 

Er zijn geen acute significante risico’s in dit proces t.a.v. de waterveiligheid. 
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Ook hier kan het gegevensbeheer beter. Zo worden niet altijd de geografische X,Y-

coördinaten opgenomen bij een vergunningsaanvraag, en wordt er gewerkt in de 

applicatie PowerBrowser die (nog) niet communiceert met andere applicaties zoals 

GEoWeb. Hierdoor kunnen anderen niet simpel inzage krijgen in handhavingszaken 

die mogelijk spelen tijdens een calamiteit of tijdens het reguliere werk 

 

 

Acties 2022 

- Zorgen dat veld met X,Y-coördinaten in PowerBrowser altijd wordt ingevuld.  

- Gegevenskoppeling maken tussen GIS en PowerBrowser zodat iedereen over 

zelfde gegevens beschikt.  

 

 

6.3.5 Bediening waterkerende kunstwerken 

De processen voor de primaire keringen zijn op orde en zijn allemaal gesloten tijdens 

de sluitingstest. Aandacht is er voor de keringen die niet gelegen zijn in de primaire 

keringen. We willen dit vanuit waterveiligheid beter gaan borgen. Nu is die borging er 

vanuit het object zelf dat onderhouden wordt door TS. Er zal ook gekeken moeten 

worden hoe de kunstwerken van derden worden geborgd. 

  

  

Wat kan anders, efficiënter, beter? 

1. Bedienen van kunstwerken derden (zoals IJ-front, Amstelfront en 44-

2) moet vaker geoefend worden omdat deze kunstwerken meer op afstand 

staan. Ook gegevens over deze kunstwerken (inrichting, conditie, 

bedienprotocol etc) moeten bij WN bekend en makkelijk ontsloten zijn. 

Complicatie is dat kunstwerken derden niet in Maximo worden opgenomen, 

waardoor de gebruikelijke vindplek voor deze gegevens niet voorhanden is.  

2. In meer detail omschrijven wat de taken zijn van dagelijks onderhoud (DO), 

zodat takenpakket helderder wordt.  

3. De duiker bij Afvalzorg (langs A6) is (bewust) onklaar gemaakt en is dus 

altijd gesloten. Vraag is of/welk onderhoud/testen hier nog nodig zijn, of dat 

het niet beter is de duiker definitief te verwijderen, of met zand af te dichten.  

  

  

Risico’s 

Er zijn geen acute significante risico’s in dit proces t.a.v. de waterveiligheid. 

Wat in 2022 aandacht behoefte is beter inzicht te krijgen in de conditie en het testen 

van met name beweegbare kunstwerken, en het inzicht krijgen in compleetheid en 

actualiteit van bedienprotocollen. Nadrukkelijk geldt dit ook voor kunstwerken die 

door Waternet bediend worden, maar niet in eigendom zijn. 

 

Risico is dat niet van alle kunstwerken bekend is hoe betrouwbaar ze zijn. Dat geldt 

zowel voor de technische betrouwbaarheid, als voor de bekendheid met de wijze van 

sluiten. Dit kan tot problemen leiden tijdens een calamiteit. 

 

 

Acties 2022 

- Bedienprotocollen voor noodkeringen inzichtelijk en geactualiseerd. 

- Rapportage organiseren vanuit Maximo met informatie over conditie en testen 

van kunstwerken 

   



  

 

  
 

 

 
22 februari 2022 - Waterveiligheids rapportage 2021 - 22.002625 - 0.1 31/32  

 

  
 

Classificatie: Intern 

6.3.6 Crisisorganisatie 

 

 

Afgelopen jaar is het calamiteitenproces (in relatie met waterveiligheid) drie keer 

geactiveerd. Het betrof drie keer hetzelfde incident dat tot niveau 1 (het lichtste 

niveau) is opgeschaald. Het betrof het moeten inzetten van het gemaal Zeeburg 

omdat de zeesluis bij IJmuiden (beheer RWS) niet of niet tijdig werd ingezet. Dit is 

goed verlopen. 

 

De organisatie is goed ingericht. De documenten zijn actueel. Het team 

Watersysteem besturing (WSB) is goed ingespeeld op hoogwatercalamiteiten en 

heeft dat in het afgelopen jaar bewezen. Wel blijft het een uitdaging om voldoende 

capaciteit vrij te maken uit het reguliere werk om voor te bereiden om calamiteiten. 

 

Wat kan anders, efficiënter, beter? 

1. Bemensing kritiek.  

In belangrijke uitvoeringsteams is het aantal medewerkers krap en/of is het 

moeilijk het kennisniveau vast te houden. Dit zal extra gelden tijdens een 

calamiteit als er veel mensen tegelijk ingezet moeten kunnen worden.  

2. Beschikbaarheid van actuele areaalgegevens.  

Tijdens calamiteiten moet snel de juiste informatie over het areaal gevonden 

kunnen worden. Er is onvoldoende eenduidigheid in, en een mate van 

onbekendheid met het ontsluiten van, informatie (waar te vinden?).   

3. Ook zijn de gegevens van assets soms niet actueel waardoor er langer gezocht 

moet worden, of waardoor er besluiten worden genomen o.b.v. foute informatie. 

Voorbeeld is informatie over inzetbaarheid van kunstwerken, die verminderd kan 

zijn vanwege onderhoud of verminderde technische conditie. Of snel inzichtelijk 

waar er werkzaamheden worden uitgevoerd aan de waterkeringen  

4. Technische staat van kunstwerken.  

Het is bekend dat een aantal kunstwerken (o.a. in IJ-front) al enige tijd niet in 

goede staat zijn. Hierdoor neemt de betrouwbaarheid ervan af. Onbekend is 

of/wanneer de conditie van de kunstwerken verbeterd zal zijn  

5. Verminderde betrouwbaarheid leidt tot grotere druk op de 

calamiteitenorganisatie omdat die zich op meer beheers- mitigerende 

maatregelen moet gaan voorbereiden.   

6. Bekendheid van ‘Waterkeringenteam’ met calamiteitenprocessen en -

informatie.   

Door zeer geringe aantal incidenten/calamiteiten heeft kennis daarover de 

neiging te verwateren. Dit geldt sterker voor O&A omdat zij in hun dagelijks werk 

verder van de assets staan en er dus veel minder bekend mee zijn.  

7. Er zijn twijfels over de conditie van een aantal schotbalken. Hierop is al 

verbetering in gang gezet die naar verwachting in 2022 zal worden afgerond.     

   

Risico’s 

Er zijn geen acute significante risico’s in dit proces t.a.v. de waterveiligheid. Wel zijn 

er enkele risico’s voor een effectieve calamiteitenbestrijding (m.b.t. waterveiligheid). 

Het gaat om: 

- Krapte aan bemensing en kennis in de uitvoeringsteams dit kan een risico zijn 

als er een grootschalige calamiteit is. 

- De beschikbaarheid van actuele areaal gegevens. Welke kunstwerken zijn in 

onderhoud of functioneren niet/beperkt? Zijn de bedieningsprotocollen up to 

date? 

- Vasthouden van kennis en scherpte bij team waterkeringen als er langere tijd 

weinig tot geen calamiteiten zijn. 
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Acties 2022 

- Meer opleiding en training voor ‘Team Waterkeringen’ 

- Verbeteren beschikbaarheid en correctheid areaalgegevens. Bijvoorbeeld een 

duidelijke kaart (in GIS?) waarop werkzaamheden en beschikbaarheidsissues 

vermeld staan  

- Verbeteren van inzicht in conditie van kritieke kunstwerken  

- Inzicht krijgen in welke kunstwerken wel en niet inzetbaar zijn tijdens een 

calamiteit  

- Heldere afspraken over assets derden (conditie en bedienwijze) 

 

6.3.7 Beheren dagelijkse gegevens 

 

Afgelopen jaar is er veel aandacht besteed om de gegevens te herstructureren en de 

behoefte goed in kaart te brengen, om klaar te zijn om over te gaan naar de 

voorgeschreven architectuur van Waternet. In deze overgangssituatie is de winkel 

wel opengebleven en zijn de processen voorzien van gegevens. Dit heeft wel veel 

gevraagd van de gegevensbeheerders. 

 

Wat kan anders, efficiënter, beter? 

1. Gegevens zijn erg verspreid en niet altijd actueel. Dit komt door: 

a. Er is geen capaciteit voor het verbeteren van het beheerregister binnen de 

nieuwe architectuur. 

b. Onduidelijke werkprocessen. TUA is niet volledig uitgerold en dus wordt de 

‘oude’ werkwijze nog deels gehanteerd 

c. Er is achterstand in het verwerken van gegevens uit opgeleverde projecten 

vanuit projecten. 

2. Werkwijze kenmerkt zich door veel ad-hoc aanpak. Hierdoor is het lastig zaken 

aantoonbaar te hebben en om efficiënt te werken. Dit speelt al lang en er is 

vooralsnog weinig tot geen verbetering te verwachten. 

3. Kennisniveau is weliswaar op orde, maar er zijn te weinig medewerkers (soms 

maar één) die het kennisniveau bezitten. Mocht deze medewerker niet 

beschikbaar zijn dan is die kennis niet beschikbaar of mogelijk zelfs definitief 

verdwenen. De organisatie is op dit punt erg fragiel 

4. Verbeteren van de informatie-uitwisseling tussen de verschillende processen 

 

Risico’s 

Het niet voldoende op orde hebben van het gegevensbeheer leidt ertoe dat de 

organisatie niet genoeg in control is volgens de principes van goed 

assetmanagement. Hierdoor kunnen minder goed beslissingen genomen worden. In 

een adhoc situatie kan dat leiden tot verkeerde keuzes 

Actie 2022 

Werken met de nieuwe voorgeschreven architectuur 

Beheerregister op orde brengen 

(hiervoor moeten middelen worden vrijgesteld of prioriteringen worden aangepast) 

 


