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Raadsnota nummer            ZN172764 
 

Onderwerp: Vaststelling bestemmingsplan Buitengebied 2013 (incl. Lint 
Oosteind), herziening 14 (Hoge Dijk 82) 
 

Vragen van fractie:                              Naam raadslid: Dees Melsen 
1. De initiatiefnemer wil alle bestaande agrarische bebouwing slopen en gebruik maken van 

de sloopbonusregeling, waarbij hij wil inzetten op een grotere inhoud van het 
hoofdgebouw. Daarnaast wil de initiatiefnemer mogelijk ook gebruik maken van de 
sloopbonus voor bijgebouwen tot max 200m². 
 
a. Kunt u de huidige sloopbonusregeling uitleggen en de nieuwe sloopbonusregeling? 
 
Antwoord:  
In het bestemmingsplan is een wijzigingsbevoegdheid opgenomen voor het omzetten van 
een (stoppend) agrarisch bedrijf in een woonbestemming. Voorwaarde hierbij is, dat de 
voormalige bedrijfsbebouwing wordt gesloopt, zodat er nog enkel de voor wonen 
toegestane oppervlaktemaat van 100 m2 aan niet voor bewoning bestemde bijbehorende 
bouwwerken resteert. Hiervan is een afwijking opgenomen (sloopbonusregeling), 
waardoor  men 20% van het oppervlakte van de te slopen bedrijfsbebouwing mag 
handhaven of heroprichten als bijgebouw bij de woning, tot een absoluut maximum van 
200 m². De regeling blijkt in de praktijk nauwelijks een prikkel te zijn tot sanering. Toch is 
het gewenst te komen tot de stimulering van de sloop van dergelijke voormalige 
bedrijfsbebouwing, ter voorkoming van leegstand en ondermijning. Om dit te bereiken is 
een tweede sloopbonusregeling toegevoegd door uitbreiding van het hoofdgebouw 
(woning) tot een maximale inhoudsmaat van 900 m³ (waarbij nu maximaal 750 m³ mogelijk 
is) onder voorwaarden (sloop bebouwing op hetzelfde perceel en maximale breedte 
nieuwe bebouwing) toe te staan. Beide regelingen kunnen naast elkaar worden gebruik, 
waarbij voor de ene regeling ingezette te slopen bebouwing niet nog eens kan worden 
ingezet voor de toepassing van de andere sloopbonusregeling.  
 
b. Wordt de te slopen bebouwing niet twee keer meegerekend? Eerst voor 20% extra 

voor bijgebouwen en daarnaast voor extra inhoud voor woningen? 
 
Antwoord:  
Zie antwoord onder a, laatste zinsnede.  
 
c. Wordt deze regeling de nieuwe standaard bij ruimtelijke plannen? 
 
Antwoord:  
Ja. 

 
2. Er is gekozen voor een postzegelbestemmingsplan. Wat is de status van het veegplan 

voor het buitengebied? Of wordt er nog een totale herziening voorbereid vooruitlopend op 
de nieuwe Omgevingswet? 

 
Antwoord:  
Streven is om voor de inwerkingtreding van de Omgevingswet een nieuw 
bestemmingsplan voor het buitengebied in procedure te hebben gebracht. Haalbaarheid 



daarvan is onder meer afhankelijk van de overige gestelde prioriteiten binnen de 
gemeentelijke organisatie.  

 
3. Wat is de status van de uitbreiding van Avri aangezien dit plan is gelegen in de nabijheid 

hier van? Of staat dat los van dit plan? 
 

Antwoord:  
Die plannen staan geheel los van dit plan. 

 


