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Bewoners Elst-Zuid Kritisch over
bouwplannen Vinkenhof

Het besluit van het College van B&W Overbetuwe om 20 tijdelijke huurwoningen en een nieuw
OBC te gaan realiseren op de locatie Vinkenhof, leidde tot veel reacties. Daarom heeft het
Wijkplatform Elst-Zuid op 10 februari 2017 een enquéte gepubliceerd op de website en via
Facebook. Zaterdag 18 februari om 23:59 sloot de enquéte.

Verwerking enquéte

We hebben anonieme verwerking beloofd. Postcode en huisnummer zijn in combinatie met e-mail
en postcode-huisnummer gebruikt voor de analyse. Vanuit enkele adressen is vaker gereageerd
door verschillende bewoners, maar er zijn geen uitschieters.

De enquéte bestond uit twee vragen:

1. Wat is uw mening over de komst van het OBC naar de locatie Vinkenhof?

2 Wat is uw mening over de komst van 20 tijdelijke doorstroomwoningen in de Vinkenhof?
Daarop kon worden aangegeven:

» |k ben voor
e Ik ben tegen
« |k heb geen mening

Tevens was ruimte voor een toelichting of een opmerking.

In totaal hebben 247 mensen de enquéte ingevuld. Vieel deelnemers hebben gebruik gemaakt
van de mogelijkheid om de eigen mening toe te lichten.

We hebbende reacties voor zowel het OBC als de 20 tijdelijke woningen verdeeld in 3 groepen:

1. Alle inzendingen (aantal 247);
2_ Alle inzendingen binnen postcodegebied 6662 (aantal 214);

3. Alle inzendingen binnen de directe omgeving van Vinkenhof (aantal 88).

Opmerking vooraf over de interpretatie van de
enquéte-resultaten

Sommige voorstanders lijken de vraag te hebben gelezen als ‘'moet er een nieuw OBC komen?'.
Ze geven bij hun ‘'voor’ aan dat een nieuwe school echt nodig is.

Veel voorstanders geven in hun antwoorden mitsen en maren aan waaruit je moet concluderen
dat ze twijffelen. Zo ongeveer in de trant van ik ben voor, maar alleen als _...' of 'ik ben voor, maar
misschien zijn er ook nog wel geschiktere locaties'. Ook opmerkingen als ‘eerst kijken naar
bestaande leegstand en ‘De Pas zou wellicht beter zijn .. 'en ‘of het echt praktisch is f.o.v
kernen waar de kinderen vandaan moeten komen vraaq ik mij ar ... en 'plaatsing in uithoek is
minder goed gekozen' wijzen op twijfel bij hun ‘voor' stem.

Tegenstanders geven vrijwel geen voorwaarden aan en die lijken dus echt tegen.
We moeten dus concluderen dat het percentage voorstanders dus eigenlijk lager is.

Veel mensen verwijzen in hun toelichting bij de bouw van 20 tijdelijke woningen naar hun
commentaar bij de OBC vraag. Daarom hebben we alle bij elkaar horende antwoorden naast
elkaar gezet in een tabel die u kunt downloaden.
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Vioor en tegenstanders houden elkaar cijfermatig redelijk in evenwicht. Bewoners uit de
onmiddellijke omgeving zijn duidelijk tegen.

We geven hieronder een samenvatting van de meest genoemde argumenten door voor- en
tegenstanders. De meest genoemde argumenten bovenaan.

Overwegingen tegenstanders OBC locatie Vinkenhof:

Overwegingen voorstanders OBC locatie Vinkenhof:

Tijdelijke huurwoningen, doorstroomwoningen
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Het percentage voorstanders is duidelijk kKleiner dan het percentage tegenstanders. Bewoners uit
de onmiddellijke omgeving zijn overduidelijk tegen het besluit om 20 tijdelijke
doorstroomhuurwoningen te realiseren op de locatie Vinkenhof.

We geven hieronder een samenvatting van de meest genoemde argumenten door voor- en
tegenstanders. De meest genoemde argumenten bovenaan. Bij de voorstanders zijn er geen
duidelijke uitschieters qua aantal maal genoemd bij de beargumentering.

Overwegingen tegenstanders 20 tijdelijke huurwoningen locatie Vinkenhof:

Overwegingen voorstanders 20 tijdelijke huurwoningen locatie Vinkenhof:

Uitgelichte reactie

We lichten er één reactie over OBC en de woningen uit. Hierin wordt volgens ons het
commentaar van vele anderen verwoord.

OBC:

“Het lijkt erop dat de Gemeente geen overall masterplan heeft over hoe de gemeente ruimtelijk
moet worden ingericht. In korte tijd passeren er verschillende plannen over dit perceel van
Crematorium, een park tot en met nu een school en enkele tijdelijke woningen. Ik mis een overall
visie. De gemeenteraad zou er goed aan doen aan te dringen op zorgvuldige plan- vorming en
terughoudend mogen zijn met het lukraak volbouwen van landbouwgrond. Wiy hebben een mooie
gemeente die haar kracht onder andere ontleent aan een landelijke uitstraling. Het volledig vol
bouwen is verre van duurzaam. Specifiek voor de school geldt nog dat er eerst goed onderzoek
moet worden gedaan naar de behoeften aan een school op langere termijn. Lagere scholen
kampen soms al met leegstand en teruglopende leerling aantallen. Verder lijkt de locatie die nu in
overweging is nogal onpraktisch als wij bedenken dat de helft van de leerlingen uit Amhem komt,
evt. met het openbaar vervoer kan komen en die groep moet dan het gehele dorp door. Een locatie
bij het Station lijkt logischer. Het komt mij ook vreemd over dat zowel Vivare als OBC direct door
de Gemeente al naar voren worden geschoven om uitleg te geven. Mooi bedacht maar zij hebben
een direct belang. Laten wij eerst tot een zorgvuldige besluitvorming komen alvorens mogelijke

toekomstige gebruikers zo prominent te positioneren.

\erder nog een relevante opmerking over de verkeerssituatie indien en voor zover de Gemeente
mocht besluiten haar plannen door te zetten. Is er bedacht dat de infrastructuur op de Bussel,
Meikers. Volger en straten daar rondom heen niet zijn ingericht op 500 — 600 fietsers en vele
tientallen auto's extra. Er zouden levens gevaarlijke situaties kunnen ontstaan waar wij onze jeugd
niet aan zouden moeten willen blootstellen. Het uitvoeren van een professioneel gedetailleerd

verkeersonderzoek, alvorens er besloten wordt, is cruciaal.”
Tijdelijke woningen:

“Ook hier geldt dat de Gemeente in een overall plan duurzaam zou moeten willen bouwen.
Tijdelijke bouw i1s niet duurzaam. Eerder is DE PAS aangewezen als bouw locatie. Mocht de nood
hoog zijn dan kan daar wellicht anders (op een andere wijze) gebouwd worden. De haast voor dit
perceel nu tegenover het Startblok komt mij vreemd voor. (dat geldt voor zowel het schoolplan als
het woningbouw plan) Ik zou adviseren om na te vragen welke financiéle belangen er achter zitten.
De gemeente moet hier volledig transparant opereren. Mocht de Gemeente toch besluiten niet
duurzaam te willen bouwen en iets tijdelijks op te zetten dan is het wijsheid om dat op een locatie
te doen op het industrie terrein, daar is meer dan ruimte genoeg en dat is geen locatie met een

landelijke uitstraling.”

One comment on “Bewoners Elst-Zuid kritisch
over bouwplannen Vinkenhof”

F.D. van der Ploeg schreef:

-

19 februari 2017 om 1846
Ben het helemaal eens met de EH'QLHTIEHEE.‘H die hier bovenstaan. Was helaas te laat voor de
enquette.

Geef een reactie

Het e-mailadres wordt niet gepubliceerd.
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