
NRD windpark Midden-Betuwe
31 december 2020 om 12:28 l.-<

Aan: College gemeente Overbetuwe

Betreft: Zienswijze Concept N R l) (Notitie Reikwijdte en Detailniveau) aanleg
windmolenpark Midden-Betuwe

Opmerking: Deze Zienswijze werd op 02 december 2020 in identieke vorm tevens gericht aan de
gemeenteraad der Gemeente Overbetuwe

Geacht college,

o

o

Met betrekking tot de inhoud van bovengenoemd concept NRD wil ik bij deze dit
college het volgende onder de aandacht brengen, omdat naar mijn zienswijze er
geen onderbouwing is tot noodzaak om bovengenoemd windmolenpark aan te
leggen, alsmede andere onduidelijkheden die om antwoorden vragen.

Geen onderbouwing noodzaak:
Er wordt in genoemd concept NRD op geen enkele wijze een onderbouwing gegeven
waaruit voor de burger kan blijken dat deze windturbines nodig zijn. Voor de burger
komen deze windmolens dan ook letterlijk uit de lucht vallen.
In genoemde NRD wordt melding gemaakt dat de gemeente Overbetuwe circa
12MWopwil wekken.

Hoe komt de gemeente Overbetuwe op deze 12 MW. Is deze 12MW bepaald
op grond van de "routekaart Duurzaam 2017-2020" van de gemeente
Overbetuwe?

Kan de gemeente Overbetuwe aangegeven wat op dit moment de exacte
resultaten (cijfers) zijn van de "routekaart Duurzaam 2017-2020"?

o Is deze routekaart nu aan het eind van 2020 nog wel actueel te noemen.
Indien deze routekaart is gebruikt ter onderbouwing van de gestelde behoefte
aan alternatieve energie, op grond waarvan zou dan de berekeningen
betrouwbaar zijn? Op basis van welke berekeningen is dan de behoefte aan
deze windmolens berekend? Welke cijfers zijn gebruikt voor deze
berekeningen en op welke wijze zijn deze cijfers verkregen?
o Heeft de gemeente Overbetuwe inzicht hoeveel alternatieve energie
momenteel daadwerkelijk binnen de gemeente wordt opgewekt? Immers,
een ieder kan constateren dat de burger de afgelopen 5 jaar heel veel heeft
geïnvesteerd in zonnepanelen en woningisolatie. Daarnaast zijn de huidige
n^euwbouwprojecten dusdanig dat dit energie neutrale woningen oplevert.

NB: In de gemeente Overbetuwe zijn twee zonneparken gepland ( Hemmen en
Valburg). Deze zouden gezamenlijk voldoende energie opleveren voor alle
huishoudens in de gemeente Overbetuwe
(bron: https. //burger5gevenenergie. nl/zon/versunnine-voor-twee-zonneparken-in
overbetuwe t.

Neder-Betuwe:

Alle bovengenoemde vragen en opmerkingen zijn ook te stellen aan de gemeente Neder-



ueiuwe, wani OOK vanuil aeze gemeeme worai ue oenoene op geen enKCie wijze onueroouwa.

We denken:
In genoemd NRD wordt aangegeven dat de gemeenten Neder-Betuwe en Overbetuwe denken
(blz 5) dat Windpark Midden-Betuwe een belangrijke bijdrage kan leveren aan de
klimaatambitie.
Prachtig dat men dit denk, maar ik als burger heb meer aan een onderbouwing van deze
uitspraak. Denken en feiten zijn twee verschillende grootheden en komen zelden met elkaar
overeen! Op grond waarvan denkt men dit dus?

Alternatieve enersie imtiatieïeiL.
In genoemd NRI), wordt het een en ander beschreven omtrent "Hernieuwbare Energie"

l. Aangegeven wordt dat het Rijksbeleid hierin (pt 2.2) is dat men dit wil realiseren
dmv Techniekneutrale middelen. Dus alle alternatieven kunnen in beschouwing
worden genomen.

2. Tevens laat de provincie Gelderland weten (pt 2.3) dat liet zicb realiseen, aai euss
duurzame potentieel met voldoende draagkracht dient te worden benut.

3. Tot slot valt te lezen dat de Gemeente Overbetuwe (blz 14) op voorhand geen enkele
optie uitsluit als het gaat om grootschalige duurzame energie initiatieven.

Prijzenswaardig, maar hoe wordt hier in de praktijk invulling aan gegeven?
' Welke alternatieven zijn meegewogen als het gaat om de gewenste energie-

doelstellingen te halen? Op grond waarvan zijn deze dan niet verder in beschouwing
genomen?

o Op grond waarvan is de keuze gevallen op windenergie in plaats van een van de
andere alternatieven?

o Als waterkracht wel in beschouwing is genomen, op grond van welke overwegingen
is dan een waterkrachtcentralc nu niet aan de orde? Ik moge het college/raad hierbij
wijzen op de waterkrachtcentrale bij Maurik die al jaren draait en een vermogen van
10 - Ï2MW opwekt, (bron: httiK. //grou^vattenfall. com/Dl/wat-we-doen/onze-
energiebronnen/waterkracht).
Altijd stromend water, geen lelijke horizonvervuiling, heel veel beter voor het
milieu, veel langere economische levensduur en wel draagkracht bij omwonenden,
geen of weinig chemisch afval bij bereiken einde levensduur. De
waterkrachtcentrale bij Maurik is gesitueerd op een sluizencomplex
overeenkomstig de sluizen bij Driel.

o Uit welke berekening blijkt dat de benodigde energie ook niet alsnog behaald kan
worden door het nog meer plaatsen van zonnepanelen op bv bedrijfspanden? Je zou
de subsidiegelden die nu uitgegeven worden aan die windturbines ook beschikbaar
kunnen stellen aan deze bedrijven.

o Uit welke berekeningen blijkt dat de combinatie van meer zonnepanelen bij burgers
en bedrijfspanden in combinatie met genoemde waterkrachtcentrale niet kan
voorzien in de benodigde energiebehoefte van de gemeente Overbetuwe.

Zoekgebied:
Aangegeven wordt dat gekozen is voor het zoekgebied langs de A15, zonder onderbouwing
waarom nu juist dit gebied beter is dan allerlei alternatieven. Alleen Neder-Betuwe draagt een
reden aan, te weten: Ze willen geen windturbines in de "kom" van de gemeente, dus willen ze
die windturbines dan graag dusdanig wegzetten dat deze zo dicht mogelijk aan de
gemeentegrens komen te staan. ̂  Is dit een locatie waarvan je kunt zeggen dat er dan zo
weinig mogelijk mensen last van hebben, of zijn er nog andere overwegingen.

.. Volgens de kaart (blz 12, kaart2: Themakaart Ruimtelijk beleid. Omgevingsvisie



uaai üeiaenana^ in ae NKU zijn er ni veel meer mogeiijKe locaties. Hieroij
dient te worden opgemerkt dat de locatie A 15 gedeeltelijk in "geel" gebied ligt,
dus een windenergie aandachtsgebied, terwijl er gebieden ingetekend zijn die
volledig in het "groen" liggen.

Veiligheid:
Betreft wettelijk kader, onder pt 4. 5 (Externe veiligheid). Hierin wordt als een van de van
belang zijnde aspecten de zogenaamde werpafstand bij nominaal toerental genoemd. Dit is
dan direct ook het enige wat genoemd wordt omtrent de werpafstand.

^ Waarom wordt verder op geen enkele wijze aangegeven op welke wijze de
werpafstand een aspect is waarmee rekening gehouden dient te worden ivm het
bepalen van de locatie van elke windturbine afzonderlijk, dit terwijl geluid,
slagschaduw en gezondheid wel nader uitgewerkt worden?

Milieueffecten:

Betreft beoordeling milieueffecten, pt 5.2
Hier worden de wettelijke normen van de contouren gesteld voor de 41 dB Lnight. Men geeft
echter aan dat deze contouren niet ingetekend zullen worden omdat uit de praktijk zou blijken
dat wanneer aan de 47 dB laden wordt voldaan, ook aan die 41 dB Lnight wordt voldaan.

Waarom dan toch niet de contourlijnen van de wettelijke norm van 41 dB Lnight
intekenen. Dit is immers de wettelijke norm en dient derhalve inzichtelijk te zijn voor
een ieder en zeker voor omwonenden? Mijns inziens heeft de burger recht om de
wettelijke norm ingetekend te zien!

Hoogspanningslijnen:
Betreft hoogspanningslijnen, pt 5.5
Hier wordt gesproken over een 150KV lijn van Druten naar Teersdijk.
Dit is echter fout. Dit moet zijn een 380KV lijn Dodewaard- Doetinchem. Deze fout kan
gevolgen hebben voor allerlei berekeningen!

Algemene vraag:
Hoewel dit concept document vrij compleet lijkt mist er mijns inziens een belangrijk aspect.
De overheid wil heel graag maximale participatie van de burger en wil met dit document de
indruk wekken dat er heel erg zorgvuldig afwegingen worden gemaakt en dat wettelijke
nomien leidend zijn voor de realisatie van genoemd windmolenpark.
Er wordt echter met geen woord gerept op de nadelige effecten voor de burger
(omwonenden) en hoe hier passend mee om moet worden gegaan.
De kans is namelijk niet gering dat direct omwonenden te maken krijgen met allerlei
nadelige effecten van dit project zoals horizonvervuiling, slagschaduw, geluid en
gezondheidsproblemen. . Hoe worden de omwonenden passend gecompenseerd?

Hoe gaat de gemeente om met waardedaling van onroerende goederen in een straal van
2 km van een windturbine? Omwonende zullen gemiddeld te maken krijgen met 5%
waardedaling die vrijwel geheel voor kosten van die burger zelf is (planschade). Dit
zal voor de gemiddelde omwonende inhouden dat hij zo'n   20000, - eigen risico
heeft.

NB: Uit een, door het ministerie van EZK opgedragen, studie van de UVA
(december 2019) blijkt namelijk dat woningen binnen een straal van 2km van
windturbines gemiddeld 5% achterblijven vwb prijsontwikkelingen (bron:
https://nlvow.nl/actueel/nieuw-rapport-uvawaardedalina-woningen).

v i=lcnmpr



Hoewel er geen dwingend voorgeschreven format is voor een NRD, dan dient deze toch
tenminste drie elementen te bevatten, te weten:

l. het 'waarom' van het plan of project,
2. alternatieven,

3. milieuaspecten.
Vooralsnog wordt in deze NRI) op geen enkele wijze aannemelijk gemaakt dat genoemd
windmolenpark noodzakelijk is. Elke vorm van onderbouwing ontbreekt.
Er wordt op geen enkele wijze duidelijk dat alternatieve methodes om energie op te wekken
zijn meegewogen in de besluitvorming tot het realiseren van genoemd windmolenpark,
zoals wel sterk de wens is van de Rijksoverheid, de Provincie en de gemeente Overbetuwe
zelf.
Ook worden milieuaspecten niet nader in beschouwing genomen, danwel volstrekt
onvoldoende

belicht.

Inwoners van de gemeente Overbetuwe wordt een worst voorgehouden wat de voordelen zijn,
^\JU. i.3 t-'J .vy

_-r_ - J

Iül

>lrl

straks in dit omgevingsfonds zit kan variëren van   O tot ???, immers wordt in het
participatieplan aangegeven dat de initiatiefnemers van dit windpark een "redelijk" bedrag
"kunnen" doneren. Op basis van vrijwilligheid dus en naar eigen inzicht van de
initiatiefnemers. Lekker ruim gedefinieerd en makkelijk.
Een uiterst onzekere vorm van enige compensatie. Wel zeker is echter dat direct omwonenden
zwaar moeten bloeden voor het welzijn van de hele gemeente!
De gemeenten Overbetuwe en Neder-Betuwe laten duidelijk zien dat deze NRD de toets van
de algemene beginselen van behoorlijk bestuur (met name het zorgvuldigheidsbeginsel) niet
kan doorstaan. Op geen enkele wijze wordt de burger vertelt wat de basis is om genoemd
windmolenpark te realiseren. Hoe wil het collega dan ook maar enig draagkracht realiseren.

Met vriendelijke groet / Kind regards

o®



From: Info/Receptie Overbetuwe
Sent: Wednesday, December 02, 2020 1:25:32 PM
To: Postregistratie
Cc:
Subject: FW: Windpark Midden-Betuwe

Vanj
Verzonden: woensdag 2 december 2020 12:55
Aan: Info/Receptie Overbetuwe
Onderwerp: Fwd: Windpark Midden-Betuwe

Afzender:

Forvvarded message
Van:
Date: wo 2 dec. 2020 om 12:30

Subject: Windpark Midden-Betuwe
To: <info@overbetuwe. nl>

In Het Gemeente Nieuws las ik het artikel over het plan Windpark Midden-Betuwe.
Goed initiatief, ben ik erg blij mee.
Ivm de mer-aanvraag wil ik vragen ofvogelsterfte hierin is meegenomen. Ik zie nog steeds nieuwe windmolens verschijnen met
enkel witte wieken. Witte (draaiende) wieken worden door vogels niet gezien. Ern brede zwane band op de wiek zien vogels wel
als gevaar.
Ik hoop dat deze vraag nog meegenomen kan worden in de besluitvorming.
Vriendelijke groet



16 december 2020

Zienswijze Concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau Windpark Midden-Betuwe

Geachte heer

Hieronder vindt u vragen (zienswijze) die ik heb naar aanleiding van de NRD Windpark Midden-
Betuwe.

U moet mijn vragen zo lezen dat ik de punten die ik vraag of aangeef mis in de N DR, terwijl ik denk
dat deze punten allemaal aan de orde dienen te komen in een Milieu Effect Rapportage (MER) en
daardoor in deze notitie (NRD) genoemd dienen te worden.

Ik heb als direct omwonende pas in maart vernomen (via een niet op naam gestelde brief van de
gemeente) van het voornemen om in het aangewezen zoekgebied een windmolenpark aan te leggen.

. Kunt u aangeven wanneer dit zoekgebied is aangewezen als zoekgebied voor windenergie en
wanneer dit is gepubliceerd?

. Kunt u ook aangeven wanneer de burgers van de gemeentes (Neder-Betuwe en Overbetuwe)
actief zijn geïnformeerd over dit besluit?

In de Routekaart Duurzaam Overbetuwe 2017 -2020 wordt de voorkeur gegeven aan minimaal 4

windmolens langs de A15.

. Waaruit blijkt dat het huidige zoekgebied het beste gebied is voor de gemeente
Overbetuwe? In gebieden die meer naar het oosten langs de A15 liggen - zoals tussen
knooppunt Valburg en Eist - lijkt mij de impact op direct omwonenden vele malen kleiner.

. Kan de gemeente aantonen (aan de hand van onderzoek) dat het huidige gebied de minste
impact heeft op mens, dier en milieu t. o.v. alternatieve gebieden in Overbetuwe? En indien
niet, waarom is heeft dit onderzoek niet plaatsgevonden?

. In alle uitingen rondom het windpark lees ik dat de impact op direct omwonenden zo klein
mogelijk moet zijn. Ook in dat kader is een ander zoekgebied een beter optie. Kunt u
motiveren hoe u tot deze keuze bent gekomen?

In dezelfde Routekaart staat dat de gemeente in 2050 energie neutraal willen zijn. Tussen het

publiceren van deze routekaart en nu (december 2020) hebben vele bewoners, maar wellicht ook
bedrijven, van de gemeente Overbetuwe zelf maatregelen genomen om energieneutraal te worden.
Ik heb zelf 27 zonnepanelen op mijn dak liggen en heb al jaren een warmtepomp en zonneboiler. Om
mij heen zie ik dat veel medebewoners van de gemeente Overbetuwe ook zonnepanelen op hun dak
hebben gelegd.



. Kan de gemeente aantonen hoeveel stroom ze nodig nog hebben om in 2050 energie
neutraal te zijn.

. In hoeverre is hier rekening gehouden met de aanleg van zonnepanelen door particulieren?

. Kunt u aan de hand van berekeningen-geactualiseerde stand van dec 2020-laten zien in

hoeverre de windmolens nog nodig zijn? En zo ja, hoeveel molens er daadwerkelijk nodig zijn
om, naast de zonneparken die gepland staan in de gemeente en panelen die bij particulieren
en bedrijven aangelegd zijn, in 2050 energie neutraal te zijn? Indien u dit niet kunt aantonen,
gaat de gemeente de cijfers nog actualiseren? Voor de aanleg van het windpark lijkt mij dit
namelijk zeer relevante informatie.

Uit diverse studies en uitspraken in rechtszaken blijkt dat er altijd sprake is van waardevermindering
van de woning (;gn. planschade). Sommige gemeenten hanteren een waardevermindering die ook in
de WOZ-waarde tot uiting komt. Deze verschillen van gemeente tot gemeente. Zo hanteerde de
gemeente Zijpe een aftrekschema voor de WOZ-waardedaling tot maximaal 35%. De rechtbank in
Alkmaar vermeerderde het maximale aftrekpercentage tot 50 %.
Een ander voorbeeld is de gemeente Oude Usselstreek, die hanteren een waardevermindering voor
een woning op een afstand tussen de 500 en 1000 meter van een windturbine een waardedaling van
10%.

Wetenschappelijk onderzoek van de Universiteit van Amsterdam uit december 2019

(onderzoeksrapport "Windturbines, zonneparken en woningprijzen") laat een waardedaling zien van
woningen in de nabijheid van windparken met gemiddeld 5%. Ook toont dit onderzoek aan dat hoe

hoger de molens zijn (tiphoogte van boven de 150 meter) hoe groter de waardedaling van een
woning is. De huidige tiphoogtes van de moderne molens is vele malen hoger. Ook in het geval van
windpark Midden-Betuwe wordt gesproken over tiphoogtes tussen 180 tot 232 meter.

. Hoe gaat de gemeente Overbetuwe de planschade vergoeden voor de direct omwonende.

De waarde van mijn huis ligt boven de 400.000 Euro, dat betekent dat ik schade lijd van
minimaal 20. 000 Euro. Hoe wordt deze schade door de gemeente vergoed?

Uit onderzoek blijkt dat mensen die in de buurt van windturbines wonen veelvuldig kampen met
slaapproblemen. Daarnaast blijkt dat mensen met al bestaande hartklachten een grotere kans
hebben opeen beroerte en/of een hartinfarct. Onderzoek van het LUMC bevestigen de eerdere,
voorzichtige conclusies van de Deense epidemioloog Aslak Poulsen. In een bevolkingsonderzoek
onder 500. 000 Denen die in de buurt van windturbines wonen, vond Poulsen een licht verhoogde
kans op hartfalen en beroertes, als gevolg van blootstelling aan laagfrequent geluid. Het advies van
de wetenschappers van het LUMC, naar aanleiding van de uitkomsten van dit onderzoek, is om bij de
aanleg van windmolens de volgende formule aan te houden: afstand tot woningen is lOx hoogte van
de molens.

. Hoe kijkt de gemeente aan tegen deze recente uitkomsten? En is het niet zaak, mede uit
oogpunt van hetvoorzorgsprincipe, om met deze afstanden rekening te houden bij de aanleg
van een windpark in de gemeente Overbetuwe?

. Hoe worden deze nieuwe wetenschappelijke inzichten geïmplementeerd in de MER?Is het
niet zaak om hier het voorzorgsprincipe te hanteren en een afstand te houden tot
bebouwing van minimaal 1. 800 meter? En indien niet, kunt u motiveren waarom u niet
maximale bescherming wilt waarborgen voor uw eigen inwoners?



De aanleg van windparken heeft impact op de leefomgeving, vandaar dat een Milieu Effect
Rapportage (MER) ook onderdeel van de planning en realisatie moet uitmaken. Zo krijgt men inzicht
of de impact aanvaardbaar is of niet. En of het binnen de wettelijke, en wenselijke grenzen, past.

. Er zijn wettelijke normen voor geluid en slagschaduw op bebouwing, maar hoe wordt de
invloed van het geluid meegenomen op de biodiversiteit rondom de molens? De molens
staan in de buurt van een landschappelijk gebied Hemmen. In dit gebied komen onder
andere veel steenuilen voor. Maar door het landschappelijke karakter en de veelvuldige
bloemenstroken rondom akkers ook veel wilde bijen.

Hoe gaat de gemeente aantonen (MER) dat er geen onaanvaardbare risico's zijn van het
windpark (geluld, trillingen en slagschaduw) op de biodiversiteit in en rondom het gebied
(zoals insecten, vogels, reptielen, zoogdieren)?

. De gemeente Overbetuwe ligt tussen de twee rivieren de Rijn en de Waal. Hierdoor zijn er
veel trekbewegingen van watervogels tussen deze twee rivieren. Met name in en rond het

A+ nrn+n m mi l m-l-at ^l i£in a-an^on rlnnr h(it aano^CTPV/pn

zoekgebied.

Hoe gaat de gemeente ervoor zorgen dat er geen vogels worden gedood door de draaiende
molens? Dit geldt niet alleen voor ganzen, maar in principe voor alle vogels. Ik heb met name
zorg rondom weidevogels die het toch al zo moeilijk hebben in Nederland.
Recent onderzoek heeft aangetoond dat er in een wijd gebied rondom windmolens een
verandering van temperatuur is - de temperatuur wordt er hoger door een veranderde
luchtcirculatie-warmer bovenlucht mengt zich met koudere lagen.

Hoe gaat de gemeente aantonen dat er geen negatieve invloed is op de biodiversiteit door
deze veranderde luchtcirculatie en temperatuursverhoging?

Gelukkig wordt er steeds breder gekeken naar mogelijke negatieve effecten van een project of dienst
- en daar horen sociale aspecten (naast de ecologische aspecten) zeker ook bij. Binnen het
bedrijfsleven is maatschappelijk verantwoord ondernemen al heel langde basis. Ik ben er dan ook
van overtuigd dat de gemeente Overbetuwe in de Milieu Effect Rapportage niet alleen naar
milieueffecten in de directe omgeving na de bouw van het park moet kijken, maar ook naar de
milieueffecten in het voor- en na-traject daarvan.

. Kan de gemeente Overbetuwe aangeven hoe ze de milieuschade van de fabricage en bouw
van molens meenemen in de MER? En zo niet, waarom niet? Bij de fabricage van

bijvoorbeeld onderdelen van de wieken of de generator wordt veel met gevaarlijke stoffen
gewerkt, vaak in landen waar ze het minder nauw nemen met de wet- en regelgeving. Hoe
wordt vervuiling van het milieu, zoals bijvoorbeeld oppervlaktewater in de
productiegebieden, meegenomen in de aanleg en exploitatie van een windpark in de
gemeente Overbetuwe?

. Hoe gaat de gemeente Overbetuwe om met de sociale aspecten die komen kijken bij de
fabricage van onderdelen van de windmolens en hoe worden die gerapporteerd in de MER?
Sommige partijen spreken zelfs over een humanitaire ramp, bijvoorbeeld in China, die
gepaard gaat met de bouw van onderdelen van windmolens.

. Vaak wordt er bij de bouw van windmolens gebruik gemaakt van zeldzaam aardmateriaal. In
de huidige samenleving die steeds meer eisen stelt aan circulariteit - en dit zal voor de
gemeente Overbetuwe niet anders zijn - is het cruciaal dat zaken hergebruikt kunnen
worden, zeker als het om zeldzaam aardmateriaal gaat. Hoe gaat de gemeente Overbetuwe

garanderen/aantonen dat de milieuschade - in de breedste zin van het woord - niet veel



groter zal zijn, dan de mogelijke milieuwinst door opwekking van windenergie? En hoe
garandeert de gemeente dat de zeldzame aardmaterialen die gebruikt zijn bij de bouw van
de windmolens, kunnen worden hergebruikt?

In het kader van circulariteit is het het vernoemen waard dat de wieken van de molens niet
te recirculeren zijn en dat ze gezien worden als chemisch afval.

Hoe neemt de gemeente Overbetuwe deze aspecten mee in de MER? Nogmaals, ik denk dat
de gemeente verplicht is om niet alleen te kijken naar de mogelijke schadelijke effecten
tijdens de exploitatie van het windpark, maar ook naar de impact tijdens de fabricage en
nadat de molens zijn vervangen of afgebroken. Als gemeente heb je hier een morele plicht
niet alleen naar je inwoners van je eigen gemeente, maar ook naar inwoners elders op de
planeet en naar volgende generaties. Graag de keuzes motiveren en onderbouwen.

Windmolens worden veelal gekoeld met SFe (zwavelhexafluoride), een zeer agressief
broeikasgas dat 23.000 keerzo'n sterk broeikaseffect heeft als koolstofdioxide (CO;).
Daarnaast kan het gas door vonken S;Fio vormen, dat extreem giftig is. Al met al een
potentieel gevaarlijk gas.

Door slijtage kan het gas gaan lekken, wat kan zorgen voor honderden kilo's SFe in de
atmosfeer, waardoor er mogelijk veel meer COz-equivalenten gevormd worden door de
windmolens dan uiteindelijk gespaard. Uit onderzoek blijkt dat jaarlijks vele honderden kilo's
SFe in de Nederlandse atmosfeer terecht komen (wat neerkomt op vele miljoenen kg CO;-
equivalenten).

Kan de gemeente aantonen dat door lekkage van het broeikasgas SFg niet meer CO; wordt
gevormd dan bij de opwekking van energie door alternatieve bronnen, zoals via aardgas of
via een watercentrale die bij de sluizen van Driel aangelegd zou kunnen worden?

Hoe neemt de gemeente Overbetuwe deze lekkages mee in haar MER-berekeningen? Of
gaat de gemeente eisen dat de molens vrij moeten zijn van het zeer schadelijke broeikasgas
SFs?

Met interesse en vertrouwen kijk ik uit naar uw antwoorden.

Met vriendelijk groet,



Zetten, 02 december 2020

Aan: College gemeente Overbeuwe

Betreft: Zienswijze Concept NRD (Notitie Reikwijdte en Detailniveau) aanleg
windmolenpark Midden-Betuwe

Opmerking: Deze Zienswijze werd op 02 december 2020 in identieke vorm tevens gericht aan de gemeenteraad der Gemeente
Overbetuwe

Geacht college,

Met betrekking tot de inhoud van bovengenoemd concept NRD wü ik bij deze dit college het
volgende onder de aandacht brengen, omdat naar mijn zienswijze er geen onderbouwing is tot
noodzaak om bovengenoemd windmolenpark aan te leggen, alsmede andere onduidelijkheden die
om antwoorden vragen.

Geen onderbouwine noodzaak:
Er wordt in genoemd'concept NRD op geen enkele wijze een onderbouwing gegeven waaruit voor
de burger kan blijken dat deze wmdurbmes nodig zijn. Voor de burger komen deze windmolens dan
ook letterlijk uit de lucht vallen.
In genoemde NRD wordt melding gemaakt dat de gemeente Overbeuwe circa 12MW op wil
wekken.

. Hoe komt de gemeente Overbetuwe op deze 12 MW. Is deze 12MW bepaald op grond van
de "routekaart Duurzaam 2017-2020" van de gemeente Overbetuwe?

. Kan de gemeente Overbetuwe aangegeven wat op dit moment de exacte resultaten (cijfers)
zijn van de "routekaart Duurzaam 2017-2020"?

. Is deze routekaart nu aan het eind van 2020 nog wel acueel te noemen. Indien deze
routekaart is gebmikt ter onderbouwing van de gestelde behoefte aan alternatieve energie,
op grond waarvan zou dan de berekeningen betrouwbaar zijn? Op basis van welke
berekeningen is dan de behoefte aan deze windmolens berekend? Welke cijfers zijn gebruikt
voor deze berekeningen en op welke wijze zijn deze cijfers verkregen?

. Heeft de gemeente Overbeuwe inzicht hoeveel alternatieve energie momenteel
daadwerkelijk binnen de gemeente wordt opgewekt? Immers, een ieder kan constateren dat
de burger de afgelopen 5 jaar heel veel heeft geïnvesteerd in zonnepanelen en
woningisolatie. Daarnaast zijn de huidige nieuwbouwprojecten dusdanig dat dit energie
neutrale woningen oplevert.



NB: In de gemeente Overbetuwe zijn twee zonneparken gepland ( Hemmen en Valburg).
Deze zouden gezamenlijk voldoende energie opleveren voor alle huishoudens in de
gemeente Overbetuwe

(bron: https://burgerseevenenergie.nl/zon/vergunnina-voor-twee-zonneDarken-in-
overbeuwe 1.

Neder-Betuwe:

Alle bovengenoemde vragen en opmerkingen zijn ook te stellen aan de gemeente Neder-Bemwe,
want ook vanuit deze gemeente wordt de behoefte op geen enkele wijze onderbouwd.

We denken:

In genoemd NRD wordt aangegeven dat de gemeenten Neder-Betuwe en Overbetuwe denken (blz
5) dat Wmdpark Midden-Betuwe een belangrijke bijdrage kan leveren aan de klünaatambitie.
Prachtig dat men dit denk, maar ik als burger heb meer aan een onderbouwing van deze uitspraak.
Denken en feiten zijn twee verschillende grootheden en komen zelden met elkaar overeen!

. Op grond waarvan denkt men dit dus?

AIternaüeve eneraie initiatieven:

In genoemd NRD, wordt het een en ander beschreven omtrent "Hernieuwbare Energie".
l. Aangegeven wordt dat het Rijksbeleid hierin (pt 2.2) is dat men dit wil realiseren dmv

Techniekneutrale middelen. Dus alle alternatieven kunnen m beschouwing worden
genomen.

2. Tevens laat de provincie Gelderland weten (pt 2.3) dat het zich realiseert, dat elke
duurzame potentieel met voldoende draagkracht dient te worden benut.

3. Tot slot valt te lezen dat de Gemeente Overbetuwe (blz 14) op voorhand eeen enkele optie
uitsluit als het gaat om grootschalige duurzame energie irüüatieven.

Prijzenswaardig, maar hoe wordt hier in de praktijk invulling aan gegeven?
. Welke alternatieven zijn meegewogen als het gaat om de gewenste energie-doelstellmgen te

halen? Op grond waarvan zijn deze dan niet verder in beschouwing genomen?
. Op grond waarvan is de keuze gevallen op wüidenergie in plaats van een van de andere

alternatieven?

. Als waterkracht wel in beschouwing is genomen, op grond van welke overwegmgen is dan
een waterkrachtcentrale nu niet aan de orde? Ik moge het college/raad hierbij wijzen op de
waterkrachtcentrale bij Maurik die al jaren draait en een vermogen van 10 - 12MW opwekt.
(bron: https://eroup. vattenfaU. com/nL'wat-we-doen/onze-energiebronnen/waterkracht).
Alüjd stromend water, geen lelijke horizonvervuiling, heel veel beter voor het müieu, veel
langere economische levensduur en wel draagkracht bij omwonenden, geen of weinig
chemisch afval bij bereiken einde levensduur. De waterkrachtcenttale bij Mauiik is
gesitueerd op een sluizencomplex overeenkomstig de sluizen bij Driel.

. Uit welke berekening blijkt dat de benodigde energie ook niet alsnog behaald kan worden
door het nog meer plaatsen van zonnepanelen op bv bedrijfspanden? Je zou de
subsidiegelden die nu uitgegeven worden aan die windturbines ook beschikbaar kunnen
stellen aan deze bedrijven.

. Uit welke berekeningen blijkt dat de combinatie van meer zonnepanelen bij burgers en
bedrijfspanden in combinaüe met genoemde waterkrachtcentrale niet kan voorzien in de
benodigde energiebehoefte van de gemeente Overbetuwe.

Zoekeebied:



Aangegeven wordt dat gekozen is voor het zoekgebied langs de A15, zonder onderbouwing waarom
nu juist dit gebied beter is dan allerlei alternatieven. Alleen Neder-Betuwe draagt een reden aan, te
weten: Ze wUlen geen windturbines in de "kom" van de gemeente, dus wülen ze die windturbines
dan graag dusdanig wegzetten dat deze zo dicht mogelijk aan de gemeentegrens komen te staan,

v; Is dit een locatie waarvan je kunt zeggen dat er dan zo weinig mogelijk mensen last van
hebben, of zijn er nog andere overwegingen.

^ Volgens de kaart (blz 12, kaart2: Themakaart Ruimtelijk beleid. Omgevmgsvisie Gaaf
Gelderland)) m de NRD zijn er nl veel meer mogelijke locaties. Hierbij dient te worden
opgemerkt dat de locatie A15 gedeelteUjk m "geel" gebied ligt, dus een wmdenergie
aandachtsgebied, terwijl er gebieden ingetekend zijn die volledig in het "groen" liggen.

Veilieheid:
Betreft wetteUjk kader, onder pt 4.5 (Externe veiUgheid). Hierin wordt als een van de van belang^
zijnïe aspecten de zogenaamde werpafstand bij nominaal toerental genoemd. Dit is dan direct ook
het enige wat genoemd wordt omtrent de werpaf stand.

7 Waarnm wordt verder OD aeen enkele wijze aangegeven op welke wijze de werpafstand een
aspect is waarmee rekening gehouden dient te worden ivm het Depaien van ae locaue vaii
elke windturbine afzonderfijk, dit terwijl geluid, slagschaduw en gezondheid wel nader
uitgewerkt worden?

Milieueffecten:
Betreft beoordeling milieueffecten, pt 5.2
Hie7wordende wettelijke normen van de contouren gesteld voor de 41 dB Lnight. Men geeft i
aandat'deze contouren niet ingetekend zuUen worden omdat uit de praküjk zou blijken dat wanneer
aan de 47 dB Lden wordt voldaan, ook am die 41 dB Lnight wordt voldaan.

. Waarom dan toch niet de contourlijnen van de wettelijke norm van 41 dB LnighUntekenen.
Dit is immers de wettelijke norm en dient derhalve inzichteUjk ie zijn voor een ieder en
zeker voor omwonenden? Mijns inziens heeft de burger recht om de wettelijke norm
ingetekend te zien!

Hooespanninssliinen:
Betreft hoogspanningslijnen, pt 5.5
Hier wordt gesproken over een 150KV lijn van Dmten naar Teersdijk.
DitiLs"echter°fout. 'Dit moet zijn een 380KV Ujn Dodewaard- Doetinchem. Deze fout kan gevolgen
hebben voor allerlei berekeningen!

Algemene vraaa: .... , , ,,,
Hoewel dit concept document vrij compleet lijkt mist er mijns inziens^een belangrijk aspect.
De overheid wü heel graag maximale participatie van de burger en wil met dit document de indruk
wekken dat er heel erg zorgvuldig afwegingen worden gemaakt en dat wettelijke normen leidend
zijn voor de realisatie vaji genoemd windmolenpark.
Er wordt echter met geen woord gerept op de nadeUge effecten voor de burger (omwonenden) en
hoe hier passend mee om moet worden gegaan.
De'kans is namelijk niet gering dat direct omwonenden te maken krijgen met allerlei nadelige
effecten van'dit project zoals horizonvemuling, slagschaduw, geluid en gezondheidsproblemen.

. Hoe worden de omwonenden passend gecompenseerd?

. Hoe gaat de gemeente om met waardedaling van onroerende goederen in een straal van 2
km'van een windurbine? Omwonende zullen gemiddeld te maken krijgen met 5%



waaTdedaling die vrijwel geheel voor kosten van die burger zelf is (planschade). Dit zal voor
de gemiddelde omwonende inhouden dat hij zo'n   20000,- eigen risico heeft.
NB: Uit een, door het ministerie van EZK opgedragen, studie van de UVA (december 2019)
blijkt namelijk dat woningen binnen een straal van 2km van windturbines Bemiddeld 5%
achterblijven vwb prijsontwikkelingen (bron: https://nlvow. nl/actueel/nieuw-rapporMiva;
waardedalina-woningen).

Resume:

Hoewel er geen dwingend voorgeschreven format is voor een NRD, dan dient deze toch tenminste
drie elementen te bevatten, te weten:
l. het 'waarom' van het plan of project,
2. alternatieven,
3. milieuaspecten.
Vooralsnog wordt in deze NRD op geen enkele wijze aannemelijk gemaakt dat genoemd
windmolenpark noodzakelijk is. Elke vorm van onderbouwing ontbreekt.
Er wordt op geen enkele wijze duidelijk dat alternatieve methodes om energie op te wekken zijn
meegewogen m de besluitvonning tot het realiseren van genoemd windmolenpark, zoals wel sterk
de wens is van de Rijksoverheid, de Provincie en de gemeente Overbetuwe zelf.
Ook worden milieuaspecten niet nader in beschouwing genomen, danwel volstrekt onvoldoende
belicht.

Inwoners van de gemeente Overbetuwe wordt een worst voorgehouden wat de voordelen zijn, zoals
een zogenaamde omgevingsfonds en eventuele mede-eigenaarsschap. Hoeveel geld straks in dit
omgevingsfonds zit kan variëren van   O tot ???, immers wordt in het participaüeplan aangegeven
dat de iniüatiefnemers van dit windpark een "redelijk" bedrag "kunnen" doneren. Op basis van
vrijwilligheid dus en naar eigen inzicht van de initiatiefnemers. Lekker ruim gedefinieerd en
makkelijk.
Een uiterst onzekere vorm van enige compensatie. Wel zeker is echter dat direct omwonenden
zwaar moeten bloeden voor het welzijn van de hele gemeente!
De gemeenten Overbetuwe en Neder-Betuwe laten duidelijk zien dat deze NRD de toets vaii de
algemene beginselen van behoorlijk bestuur (met name het zorgvuldigheidsbeginsel) niet kan
doorstaan. Op geen enkele wijze wordt de burger vertelt wat de basis is om genoemd
windmolenpark te reaüseren. Hoe wil het collega dan ook maar enig draagkracht realiseren.

Met vriendelijke groet,



""NRDwindpark Midden-Betuwe"
28 december 2020 om 1 4:41

w

Hierbij leveren wij een 'zienswijze' in op het concept NRD.

Wij willen vooral inzoomen op het punt geluidsoverlast. Het is bekend dat hier nog
veel'onduidelijkheid over bestaat als het gaat over het effect op gezondheid. Het
RIVM concludeert in ieder geval dat er zeker sprake is van geluidshinder. Die hinder
is er bijvoorbeeld bij stille zomeravonden en nachten als het op de grond nagenoeg
windstiïis, maar op'100 meter hoogte hard waait. Er zijn ook veel geluiden die wijzen
op' negatieve gezondheidseffecten'Dit zal alleen maar toenemen bij hogere molens.
Wij willen u wijzen op het lezenswaardige artikel in medischcontact. nl een website
voor artsen, met vermelding van de bron:
httpsV/www. medischcontact. nl/nieuws/laatste-nieuws/artikel/windmolens-maken-wel-
/J^/^^1;:1/ . 1, t-i+r

Hierin staat o. a. over slaapstoornis:

"Mensen reageren ook in hun slaap op omgevingsgeluiden. Zelfs ge/u/cfsn/veaus yan
slechts 33 dB kunnen autonome, motorische encörticale reacties veroorzaken, zoals
tachycardie, lichaamsbewegingen en ontwaken. Ouderen jonge kinderen en
'bewoner's'meteenpre-existenie slaapstoornis zijn extra af risk voor verstoring van de
'slaap door geluid. Voor de kinderen onder hen geldt dat chronisch slaaptekort de
ontwikkeling van hun hersenen remt.

In een Nederlands/Zweeds onderzoek hebben Janssen e.a. de ervaren geluidshinder
van windturbines vergeleken met de ervaren hinder door weg-, vlieg- en
railverkeersgeluid. De hinder van windturbines werd al op lagere niveaus
'gerapporteerd. 'Met de huidige richWjn voor geluidsbelasting\an 41 Ldengeduren^^
de nacht wordt geaccepteerd dat 10 procent van de omwonenden hinder ervaart van
turbines.

Omdat de nieuwe en grotere types windturbine meer laagfrequent geluid produceren,
zal ook de hinder toenemen. Dit bleek in Houten, waar sinds de plaatsing van een ^
aantal hoge turbines, de omwonenden over geluidsoverlast klagen. Toch heeft het
drie (!) jaar geduurd voordat onderzoekers van de Universiteit van Utrecht konden
bewijzen dat de overlast gevende toon gerelateerd was aan de turbines. De
exploitanten moeten nu de coating van de bladen aanpassen.'

In hetzelfde artikel over de '10-H-regel':

"Gidslanden tot inkeer

In Denemarken wordt momenteel een big data-onderzoek uitgevoerd naar de relatie
tussen windrichting en -kracht en een aantal gezondheidsafgeleiden. Dit betreft
ziekenhuisopnames vanwege acuut coronair syndroom, vroeggebportesende
prescripties van bloeddrukmedicatie, antidepréssiva enslaapmedicatie In afwachting
'van de uitkomsten heeft een groot aantal Deense gemeenten de bouw van
onshorëturbïnes gestopt. In Beieren - voorloper in windenergie - heeft de federale
overheid in 2016"beslóten dat de minimale afstand tussen turbines en bewoning
tienmaal de'tiphoogte moet bedragen: de 10-H-regel. Deze maatregel heeft ook in

' stand gehouden. Dit betekent de facto een bouwstop in 90 procent van
'd'e'deelstaat'. Bljjkbaar komen de gidslanden tot inkeer. Andere overheden zouden
hierdoor gealarmeerd moeten zijn."



Aansluiten aan voorgaande vragen wij de gemeenten Neder-Betuwe en Overbetuwe
het volgende in overweging te nemen:

Is het niet verstandig ook in Nederland de gezondheid en veroorzaakte
hinder ten aanzien van de eigen burgers niet te veronachtzamen en de 10-H
regel te volgen? Dit zal zo veel problemen kunnen voorkomen.

Is het ook niet verstandig de windmolens wat meer te spreiden en niet
alleen te plaatsen in zoekgebied, zodat gemakkelijker aan de 10 H regel
voldaan kan worden, er minder benadeelde omwonenden zijn en zodFa deze
er wel zijn deze afdoende gecompenseerd kunnen worden?'

Heeft de gemeente hierin niet de taak te voorkomen dat de direct
omwonenden aan deze overlast blootgesteld worden en kan ze niet ruimhartig
zi n n het stellen van beleid ten aanzien van de afstand tussen de te plaatsen
whdmqlens en de omwonenden en niet een klein deel van haar burgers te
laten 'bloeden' ten gunste van de rest?

Zou sowieso niet het voorzorgsbeginsel moeten gelden waarbij de overheid
beschermende maatregelen neemt tegen mogelijk schadelijke effecten, ook
als die effecten nog niet onomstotelijk'zijn bewezen?

Als de 10 hl regel niet toepasbaar is in verband met de beschikbare ruimte,
is het dan niet verstandig dan in ieder geval de Duitse richtlijnen te volgen. In
Duitsland mogen windmolens vanaf 2020 niet meer geplaatst worden binnen
een afstand van 1000 meter van woningen.

Voor zover volgens planning windmolens wel geplaatst gaan worden
binnen een afstand van 1000 meter van woningen: Beseft de gemeente dat de
vergoedingen die in het participatieplan staan voor omwonenden binnen een
straal van 1000 meter volstrekt onvoldoende zijn om ook maar enigszins het
idee te krijgen van compensatie voor de aangedane overlast?

Met vriendelijke groet,



Datum: 29 december 2020

Betreft: Zienswijze Concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau Windpark Midden-Betuwe

Geachte heer |

Ik draag milieu een warm hart toe, onlangs stond ik met wethouder Stefan van Someren op de
foto voor een mooi diversiteitsproject op het erf.

Dat Neder-Betuwe zich in zet voor natuur, milieu en duurzaamheid kan ik dan ook alleen maar
toejuichen.

Ik maak me echter ernstig zorgen over de laag-frequentie geluiden van het windmolenpark dat
Neder-Betuwe voornemens is te ontwikkelen in samenwerking met Over-Betuwe. Het park wordt
erg dicht gebouwd op bestaande woningbouw.

In jullie notitie gaan jullie uit van een laag-frequentie geluid van 47db den - 41db night. Jullie
refereren hier naar onderzoeken uit ondermeer 2012 en 2013 en 2017. Het lijkt mij dat gezien
ontwikkelingen rondom windmolens er recentere onderzoeken zijn waar jullie je notitie op dienen
te baseren. Goed bestuur dient naar mijn inzicht zich te baseren op de meest recente
wetenschappelijke inzichten, anders verliest het zijn geloofwaardigheid.

Ik zou jullie dan ook vriendelijk maar dringend willen verzoeken je te laten informeren door
klinisch fysicus Jan de Laat van het Leids Universitair Medisch Centrum. Hij stelt duidelijk in
recent onderzoek (september 2020) dat er bij nieuwe plannen rondom windmolens uitgegaan zou
moeten worden van maximaal 35 db. Wanneer er gerekend wordt met deze lage frequentie, kan
de gezondheidsschade die er mogelijk ontstaat bij omwonenden worden voorkomen.

Ik vraag u dan ook dringend om in het vaststellen van het plan en de notitie hier rekening mee te
houden. Dit is ook in lijn met de veronderstelling in de notitie dat het windpark zo min mogelijk
schade dient te berokkenen aan omwonenden. In die hoedanigheid begrijp ik ook niet waarom
het park zo dicht op bestaande bouw wordt gelokaliseerd. In het zoekgebied zijn overduidelijk
andere gebieden aan te wijzen waar het park minder dicht op bestaande bebouwing wordt
geplaatst en daar mee dus minder risico op gezondheidsschade wordt genomen.

Duurzame energie is gezien de klimaatcrisis van groot belang, maar gezondheid van de
omwonenden mag niet in gevaar komen. Ik kan me voorstellen dat hiermee ook eventuele claims
van bewoners richting gemeente rondom gezondheidsschade afgewend kunnen worden.

Meer informatie over recent onderzoek en over Jan de Laat vind je bij de volgende link:

https://www. vpro. nl/argos/lees/onderwerDen/windmo]ens/2020/onhoorbaar-aeluid-schadeliik-
voor-aezondheid. html



Ik vraag dus met klem en ook met zorg om de gezondheid van de bewoners in Neder-Betuwe om
het plan nogmaals op te stellen maar dan te rekenen met een maximale belasting van 35 db.

Ik vertrouw erop dat Neder-Betuwe de gezondheid van haar burgers hoog in het vaandel heeft
staan en hier mee rekening zal houden in het ontwerp en dus haar ontwerp aan zal passen aan
de meest recente onderzoeken en adviezen vanuit de wetenschap.

Ik verneem graag uw reactie.

hlartelijke groet,



Stichting Beheer Bedrijvenpark "De Schalm"

Gemeente Neder-Betuwe "NRD windpark Midden-Betuwe'
T. a. v. het college van Burgemeester en Wethouders
Postbus 20
4043ZGOPHEUSDEN

Referentienummer: 20. 12. 28.1

Betreft: Reactie op concept "NRD windpark Midden-Betuwe"

Eist, 28 december 2020

Geacht College,

Vanaf 19 november 2020 heeft u ter inzage gelegd de concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau (NRD)voor
het windpark Midden-Betuwe. Mede naar aanleiding hiervan hebben wij als bestuur van Stichting Beheer
Bedrijvenpark "De Schalm" op 15 december 2020 een plezierige gesprek gehad met de heer W. van
Beuzekom (omgevingsmanagervan het te realiseren windpark).

Ter informatie, de hiervoor genoemde stichting behartigt de belangen van aNe gebouweigenaren die
gevestigd <:ijn op het bedrijvenpark De Schalm in Andelst, welke eigenaren verplicht zijn aangesloten bij onze
stichting. Het onderhavige schrijven kunt u derhalve dan ook zien als namens onze aangeslotenen ingediend.

Allereerst willen wij opmerken dat we ons kunnen vinden in de klimaatambities van zowel de gemeente
Neder-Betuwe als de gemeente Overbetuwe. Wij vinden dat bij de realisatie van deze ambities dit op een
verantwoorde manier dient te plaats te vinden, waarbij alle betrokken partijen meeprofiteren van
duurzaamheidsinitiatieven in de naaste omgeving.

Na de toelichting van de heer|
willen wij u het volgende laten weten.

|op het windpark en het bestuderen van uw concept notitie

Het zoekgebied (ten noorden en ten zuiden van de A15) voor de te realiseren windmolens ligt westelijk van
het bedrijvenpark De Schalm en voor een gedeelte overlapt het zoekgebied zelfs het bedrijvenpark. Gezien
het feit dat het windpark in de onmiddellijke nabijheid ligt, maken wij ons zorgen om de geluidsoverlast die
de windmolens veroorzaken voor onze aangeslotenen en de zogeheten slagschaduw van de windmolens
over het bedrijvenpark. In de paragrafen 5. 2 en 5. 3 heeft u het respectievelijk over geluidsoverlast en
slagschaduw voor woningen; wij gaan er echter vanuit dat u er bij de nadere uitwerking van uw plannen
rekening wordt gehouden met het feit dat het óók bedrijven betreft en niet alleen woningen.

In ons gesprek op 15 december 2020 met de omgevingsmanager is ook gesproken over de landschappelijke
inpassing van het te realiseren windpark. Wij gaan er vanuit dat hieraan de vanzelfsprekende zorgvuldige
aandacht wordt besteed.

Daarnaast vragen wij ons af hoe de aanleg van het windpark zich verhoudt tot de verduurzaming van onder
andere de op het bedrijvenpark gevestigde bedrijven zelf. Wordt het bedrijvenpark De Schalm niet
onderdeel van een toekomstig congestiegebied ? Zijn er straks na de realisatie van het windpark en
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Stichting Beheer Bedrijvenpark "De Schalm"

aansluiting op het netwerk van Liandernog wel duurzaamheidsinitiatieven (zoals bijvoorbeeld zonnepanelen
op daken) voor de op het bedrijvenpark gevestigde bedrijven mogelijk (en natuurlijk andere in de directe
omgeving gevestigde bewoners en bedrijven) ? Komen dergelijke initiatieven niet voor langere tijd on hold
te staan, omdat het netwerk van Liander het niet meer aan kan ? Zo is een groot deel van de gemeente West
Betuwe al een congestiegebied (onder andere ontstaan door de ingebruikname van de windmolens rondom
het verkeersknooppunt Deil). Voor deze problematiek vragen wij meer dan gemiddelde aandacht.

Tot slot willen we nog ingaan op de gemeente Neder-Betuwe en de gemeente Overbetuwe gestelde
voorwaarden ten aanzien van grootschalige duurzame energie initiatieven (zie ook paragraaf 2. 5 van de
concept notitie). Hier laten de Neder-Betuwe en Overbetuwe respectievelijk het volgende weten:
Belangrijke voorwaarde bij de realisatie van zonne-en windenergieprojecten is participatie ofwel deelname

door bewoners en bedrijven. ... Het streven is een minimale betrokkenheid van 50% in zowel de
ontwikkeling en/of uitwerking als de exploitatie van deze projecten. " en "De mogelijkheid om te participeren
als burger... Het project moet voordelen bieden voor inwoners die in de buurt wonen". Stichting Beheer
Bedrijvenpark "De Schalm" wil met haar aangeslotenen in de gelegenheid gesteld worden om te kunnen
participeren/deelnemen in het te realiseren windpark Midden-Betuwe en dat hier garanties voor worden
afgegeven. Het kan natuurlijk niet zo zijn dat straks een groot gedeelte van de opgewekte energie wordt
geëxporteerd naar partijen van buiten de gemeente Midden-Betuwe en de gemeente Overbetuwe en dat
lokale inwoners en bedrijven niet mee kunnen profiteren.

Vanzelfsprekend zijn we te allen tijde bereid het voorgaande nader toe te lichten.

Rest ons tot slot u allen alvast een goed, gezond en duurzaam 2021 toe te wensen.

Postbus 144
6660 AC Eist

Pascalweg 2A
6662 NX Eist

Tel
Fax

0481-331135
0481 - 351 753

E-mailadres

info@hooivRld-hooive]d. n]
KvK Cenh'aal Gelderland 41261556
B'I'W nummer \L 8062.49 900. B. 01
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Gemeente Neder-Betuwe

Burgemeester Lodderstraat 20
4043 KM OPHEUSDEN

Datum

Onze referentie

Uw referentie

Inzake

Doorkiesnummer
E-mail

21 december 2020

D20200304
NRD Windpark Midden-Betuwe
Stichting Het Lijndensche Fonds/ Windpark Midden Betuwe

Geachte heer, mevrouw.

Namens Stichting Het Lijndensche Fonds voor Kerk en Zending, gevestigd te Hemmen,
gemeente Overbetuwe reageer ik op het concept van de Notitie Reikwijdte en
Detailniveau Windpark Midden-Betuwe (hierna NRD).

Stichting het Lijndensche Fonds voor Kerk en Zending is eigenaar van landgoed Hemmen,
hierna ook " Het Lijndensche Fonds". Het Lijndensche Fonds is onder meer eigenaar van
percelen grond die liggen binnen het zoekgebied voor windpark Midden-Betuwe als ook daar
direct aansluitend aan.

Namens het Lijndensche Fonds verzoek ik om in de te doorlopen MER rekening te houden met
het door haar ontwikkelde initiatief om, onder meer in aansluiting op het onderzoeksgebied
voor projectMER die op initiatief van YARD en Maatschap Betuwemolen wordt doorlopen, op
haar eigendomspercelen windturbines op te richten.

In hoofdstuk 1. 2 in het concept van de NRD is de voorgenomen activiteit omschreven en is als
figuur 2 het "zoekgebied windpark Midden-Betuwe" geduid.

Het is u bekend dat het Lijndensche Fonds een initiatief heeft tot het plaatsen van een aantal
windturbines in en net ten noorden van het zoekgebled zoals geduid in figuur 2. Ten behoeve
van dit initiatief is door Het Lijndensche Fonds een besloten vennootschap opgericht genaamd
Windpark Landgoed Hemmen B.V. Op 17 juni 2020 is reeds een principeverzoek (zie bijlage)
tot oprichting van deze windturbines bij uw gemeenten ingediend.

Vangoud Advocaten B. V. c'I. i-ii'-r:;''J'. ~ . '-. /'' '"i

'il}. 'l- . -ri- , ^. »-.,. ;. ^tf.. i^ |fj [;> [ ^.'
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In onderstaande uitsnede van figuur 2 uit het concept NRD is het initiatief van landgoed
Hemmen weergegeven. Daarbij zijn de posities op eigendommen van de Het Lijndensche Fonds
in rood aangeduid.
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Uit deze schets blijkt dat een aantal turbines binnen het zoekgebied staan en enkele daarbuiten.

De beoogde turbineposities zijn schetsmatig aangeduid. De exacte posities kunnen, afhankelijk
van de vervolgonderzoeken, inspraak, wet- en regelgeving, uiteraard nog aangepast worden.

In de Notitie Reikwijdte en Detailniveau (NRD) staat vermeld dat initiatiefnemers de aanvraag
omgevingsvergunning zullen indienen. Indien en voor zover nodig zal door Windpark Landgoed
Hemmen BV zelf een omgevingsvergunning voor de bouw van 6 of 7 windturbines worden

ingediend, binnen het op de kaart hieronder binnen de groene lijnen gemarkeerde gebied.
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Het merendeel van de beoogde turbines is gelegen binnen het gebied waar concentratie van de
voorgenomen activiteit dient plaats te vinden zoals met een rode lijn aangeduid. Het zoekgebied
is in de NRD immers gedefinieerd als "het gebied, waarbinnen het zoeken naar mogelijkheden
voor de voorgenomen activiteit wordt geconcentreerd, de projectMER-alternatieven worden
ingetekend en onderzocht en waarbinnen de voorgenomen activiteit kan worden gerealiseerd
(zie pagina 46). Ook om die reden past dit initiatief binnen de gestelde criteria.

Overigens wijst het landgoed erop dat een uitbreiding in noordelijke richting, eventueel in
combinatie met een verschuiving in westelijke richting van de oostgrens gunstig is voor de kern
Zetten met relatief veel inwoners, omdat het risico op onacceptabele slagschaduweffecten veel
minder groot is en de afstand tot woonkernen volgens de in de NRD opgenomen criteria een
zeer belangrijke overweging vormt voor de uiteindelijke locatiekeuze.
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Landgoed Hemmen ondersteunt verder volledig de gedachte om het initiatief voor het opwekken
van windenergie lokaal te borgen door deelname van bewoners en bedrijven. Zij verzoekt uw
gemeente juist voorrang te geven aan initiatieven waarbij deelname van plaatselijke bedrijven
of instellingen niet alleen bij de exploitatie maar zo mogelijk ook bij de projectontwikkeling
maximaal geborgd is.

Landgoed Hemmen is een 100 % lokaal initiatief en staat positief tegenover een participatie
van (één van) beide gemeenten in Windpark Landgoed Hemmen B. V. hetgeen betekent dat
(een van) beide gemeenten aandeelhouder kunnen worden, zo nodig tijdelijk om de aandelen
later over te dragen aan een daartoe geschikte burgercoöperatie. Het Lijndensche Fonds heeft
vernomen dat bij het informeren van de gemeenteraden over de participatienota voor windpark
Midden-Betuwe, waarbij het bereiken van een zo groot mogelijk draagvlak bij lokale
stakeholders als doel werd genoemd, dit bij uitstek lokale initiatief niet is vermeld.

Uit de concept Notitie blijkt dat uit de opbrengsten van windenergieprojecten een gebiedsfonds
wordt gevuld, waarbij maatschappelijk wenselijke projecten worden ondersteund. Dat is iets

dat het Lijndensche Fonds al eeuwen in Hemmen en omgeving doet.

Het Lijndensche Fonds beheert nu meer dan 700 ha land in Hemmen en nabije omgeving. Het
landgoed bestaat sedert de dertiende eeuw en Is vanaf die tijd nog nooit verkocht (!). Al
eeuwenlang draagt landgoed Hemmen zorg voor het beheer en instandhouding van de
landschappelijke cultuurhistorische en monumentale waarden in dit deel van de Betuwe. Zij
heeft de afgelopen jaren laten zien in de plaatselijke omgeving te willen en kunnen investeren.

Zij heeft het landschap gerenoveerd en waar mogelijk versterkt, het kasteelpark grotendeels
teruggebracht in de oorspronkelijke staat en daarnaast vele nieuwe landschapselementen en
bossen aangeplant en meer dan 20 kilometer aan (verharde) wandelpaden en andere
recreatieve voorzieningen zoals bijvoorbeeld een trekpontje over het aftakkingsgemaal van de
Linge aangelegd en in stand gehouden.

Het Lijndensche Fonds verwacht ook de komende decennia op eenzelfde verantwoorde wijze
invulling te kunnen blijven geven aan de instandhouding en het beheer van landgoed Hemmen.
Dat doet zij ook voor de circa 50, 000 mensen die landgoed Hemmen momenteel jaarlijks
bezoeken.

Het Lijndensche Fonds realiseert zich daarbij dat niet iedereen gelukkig zal worden van de
mogelijke plaatsing van windturbines. Echter als het nodig of noodzakelijk is dat een belangrijke
energietransitieopgave op of in de directe nabijheid van het landgoed wordt vervuld, meent het
Lijndensche Fonds dat het niet alleen het landgoed maar ook haar vele bezoekers zal

aanspreken dat een belangrijk deel van het verdienvermogen terugvloeit naar landgoed
Hemmen zodat (in)direct wordt bijgedragen aan de minder rendabele elementen van het

landgoed en de hoge kosten verbonden aan opensteling.
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Zij verzoekt daarom om bij de op te stellen MER het initiatief van landgoed Hemmen tot
plaatsing van 6-7 windturbines zoals hierboven weergegeven, nadrukkelijk te betrekken en
derhalve bij de te onderzoeken effecten hiermee rekening te houden, en voor zover nodig, het
plangebied en de onderzoeken uitte breiden.

Met vriendelijke groet,

Vangoud Advocaten B. V.

Advocaat



Zienswijze op concept-NRD
Ingediend per e-mail op 10 december 2020

Als bestuurslid van het CNME Hemmen wil ik de volgende zaken in het milieu-
onderzoek mee laten nemen:

l. Onderzoek naar de routes van vleermuizen. In de Tichelmanstraat en de

Velddwarsstraat in Zetten worden deze regelmatig waargenomen.

2. Onderzoek naar de (nachtelijke) trekroutes van vogels, met name ganzen.
Met vriendelijke groet,

ennmgmeester Cultuur, Natuur en Milieueducatie Hemmen (CNME)
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Onderwerp Omgevingsadvies Notitie Reikwijdte en Detailniveau windpark Midden-Betuwe (zaaknummer 2020-000217)

Geacht college,

Op 30 november jl. ontving ik uw mail waarin u ons om advies vraagt over de Notitie Reikwijdte en Detailniveau windpark
Midden-Betuwe nabij Zetten.
De Notitie Reikwijdte en Detailniveau voor de MER windpark Midden-Betuwe (verder NRD genoemd) wordt opgesteld
voor de herziening van het bestemmingsplan 'Buitengebied Overbetuwe' in verband met de voorgenomen ontwikkeling
van een windpark met toebehoren. De NRD beschrijft de inhoudelijke afbakening van de uit te voeren milieuonderzoeken
in het MER.

Conform wet- en regelgeving adviseert Veiligheids- en Gezondheidsregio Gelderland-Midden bij ruimtelijke
ontwikkelingen over gezondheid, (externe) veiligheid en de mogelijkheden voor rampenbestrijding en zelfredzaamheid.

Beoordeling
Binnen het zoekgebied bevinden zich naast woningen en bedrijfsgebouwen ook gasleidingen, spoorlijnen en een
verkeersader. Er vindt binnen het zoekgebied transport van gevaarlijke stoffen plaats. De voorgenomen ontwikkeling
heeft gevolgen voor de fysieke veiligheid voor de omgeving.
De gezondheidseffecten van windturbines zijn zowel fysiek als persoonlijk/contextueel/situationeel van aard:
. Fysiek: geluidhinder, hinder door slagschaduw, hinder door flikkerlicht van de wieken, landschapsverandering en -

beleving. Geluidhinder is het belangrijkste en bewezen fysieke effect. Het typische karakter van het geluid
(aerodynamische geluid van de rotorbladen) is de belangrijkste hinderoorzaak. De onderzoeksresultaten naar
effecten op slaapverstoring zijn inconsistent. Voor wat betreft laag frequent geluid: er is geen bewijs dat de effecten
van windturbinegeluid anders zijn dan die van andere bronnen die ook laagfrequent geluid produceren.

. Persoonlijke/contextuele/situationele aspecten die een rol spelen; profijt, houding en verwachting, proces rond de
plaatsing, ervaring van opdringerigheid, invloed en betrokkenheid, geluidgevoeligheid, media-aandacht en controle.

Advies

Met het oog op de fysieke veiligheid:
Op basis van de NRD acht ik de veiligheidsaspecten bereikbaarheid. bestrijdbaarheid en zelfredzaamheid bij incidenten
als gevolg van het falen van een windturbine relevant voor het onderzoek en adviseer ik u deze in de scope van het
MER op te nemen.

Met het oog op de algemene gezondheidsaspecten:
. De reikwijdte van gezondheidseffecten is altijd relevant. Geef daarom een goede motivatie en beschrijving van het

studiegebied;
. In alles geldt dat bewoners inzicht krijgen in wat er gebeurt. Goede informatievoorziening en communicatie met

bewoners over de keuze en inzet van maatregelen is belangrijk. Ook hoe na realisatie effecten worden gemonitord,
met het oog op eventuele interventies wanneer niet aan de beoogde omgevingskwaliteit wordt voldaan. Aandacht
voor persoonlijke/contextuele/situationele aspecten heeft een positieve invloed op de (ervaren) gezondheid. Gebruik
bijvoorbeeld de Gedragscode Acceptatie & Participatie Windenergie op Land.

VGGM verzorgt AmbulancoForg, Brandweer, GGD en GHOR voor de yomc'cnton van Gcidcrland. E'/tiddon
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Met het oog op de geluidsaspecten:

. Breng van alle woningen binnen het studiegebied (richtafstanden van bijvoorbeeld 500 en 1000 meter) de aantallen
geluidgehinderde woningen boven de toetswaarden (47 dB Lden, 41 dB Lnight en 42 dB Lden) én tevens de
geluidbelasting in beeld;

. Breng de geluidbelasting ook in beeld aan de hand van opstellingsalternatieven;

. Maak onderscheid in dag, avond en nacht opdat hier goed inzicht in wordt verkregen;

. Voeg het aantal woningen binnen de 45 dB Lden contour toe als beoordelingscriterium. Wij vragen dit met nadruk
omdat de WHO deze waarde (overeenkomend met een percentage ernstige hinder van 10%) als een maximaal
geluidsniveau door windturbines adviseert;

. Het is zeker goed de cumulatieve geluidbelasting ook in beeld te brengen maar de Gezondheidseffectscreening
(GES) als beoordelingscriterium voor de cumulatieve geluidbelasting vinden wij niet geschikt De indeling in klassen
is te groot om hier op lokaal niveau enig onderscheidend vermogen te hebben. Daarnaast is het GES handboek op
de informatie over windturbines gedateerd. De cumulatieve geluidbelasting kan kwalitatief worden beoordeeld aan de
hand van de GGD-richtlijn omgevingsgeluid en gezondheid httDS://www. rivm. nl/bibliotheek/raDDorten/2019-0177. Ddf
Voor gezondheid is een waarde van 50 dB Lden en 40 dB Lnight of lager op de gevel van een gebouw gewenst.
Onder deze waarden is een goede akoestische kwaliteit van de leefomgeving bereikt Breng in beeld hoeveel
woningen hoger worden blootgesteld dan 50 dB Lden en/of40 dB Lnight.

Afsluitend

Graag ontvang ik inzage in de wijze waarop u invulling geeft aan de door ons genoemde punten. Mocht u nog vragen of
opmerkingen hebben dan kunt u contact opnemen met bovengenoemde contactpersoon.

Met vriendelijke groet,

Directie



NRD windpark Midden-Betuwe
29 december 2020 om 09:27

^

Beste heer

Op 26 november ontving ik uw bericht om een advies te geven op de concept-NRD
windpark Midden-Betuwe. In deze mail ontvangt u mijn reactie daarop.

Geen aanvullend advies
Dank voor het toezenden van de concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau. Na het
lezen van de concept-NRD komen we tot de conclusie dat het zoekgebied op zo'n
afstand ligt dat wij op dit moment geen aanvullende opmerkingen of advies hebben.
Wel blijven wij graag deel uitmaken als overlegpartner van de ruimtelijke procedure.
Zeker wanneer de plannen concreter worden en duidelijk is waar de turbines
gerealiseerd gaan worden en daarmee het effect op landschap en milieu inzichtelijk
worm. UOK DIJ ae vervoigprucüuuit; wuiuüii wij uuciiuii. yi ciay uoiiur\i\oii up uo

momenten dat dat kan.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Beuningen
Van Heemstraweg 46, Postbus 14, 6640 AA Beuningen
14 024 ̂ .^^^.^^^^^B l www.beuningen. nl



"NRD windpark Midden-Betuwe".
23 december 2020 om 10:46

Geachte

Hartelijk dank voor uw brief van 24 november jl. met het verzoek om advies over de
concept-NRD windpark Midden-Betuwe. Wij waarderen het dat u ons betrekt in uw
plannen en blijven graag op de hoogte. Wij hebben geen opmerkingen op de concept
NRD Midden-Betuwe. Wij denken wel dat uw plan een belangrijke bijdrage zou
kunnen leveren aan de duurzaamheidsdoelstellingen uit de RES. En ook nog eens
een positieve invloed heeft op de zon-wind verhouding van de voorgenomen
duurzame energieprojecten in onze regio.

Veel succes met jullie project Windpark Midden-Betuwe.

". "'""" . lingcwaard

Aanwezig: maandag t/m donderdag

Gemeente Lingewaard
Kinkelenburglaan 6, 6681 BJ Bemmel
Postbus 15, 6680 AA Bemmel
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Reactie concept-NRD wmdpark Midden-Betuwe
24 december 2020 om 1 3:18

w

Geachte

Hartelijk dank voor uw brief over de concept-NRD voor Windpark Midden-Betuwe en
uw verzoek om advies. De gemeente Nijmegen ziet het belang van windenergie en
ondersteunt uw onderzoek naar de mogelijkheden voor windenergie langs de A15.

Een suggestie die wij hebben is om in uw onderzoek maatregelen mee te nemen die
vogelsterfte kunnen verminderen, zoals het zwart verven van een van de wieken. Uit
recent onderzoek in Noorwegen is gebleken dat vogelsterfte hierdoor aanzienlijk
afnam. Wellicht heeft een dergelijke maatregel ook in uw situatie een positieve
invloed.

VVÜ Wfcïiiöüll U VÜCi ÜUUUC& Ci i iJiijv-Cil y l dGy Up Uü l iUv-fyLC; Vt-t; l uü v^^'1 tyuisy.

Met vriendelijke groet,

beleidsadviseur

1,'^ Nijmegen

Gemeente Nijmegen
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l van 2

Beste meneer, mevrouw,

Hartelijk dank voor de notitie reikwijdte en detailniveau (NRD) die we op 26 november 2020
ontvingen. We hebben de NRD bestudeerd.

Deze NRD heeft betrekking op de realisatie van 8 tot 10 windmolens langs de Al5 tussen
Dodewaard en Zetten. Wij zijn er erg over te spreken dat u als gemeenten samenwerkt om dit
windpark te realiseren. Hiermee levert u een waardevolle bijdrage aan de energietransitie en onze
gezamenlijke ambitie om energieneutraal te zijn in 2050.

Inhoud van de Notitie Reikwijdte en Detailniveau
Deze NRD dient als voorbereiding voor het op te stellen milieueffectrapport (MER) en geeft de
kaders aan waaraan deze ontwikkeling zal worden getoetst in het M.ER.

Wij zien dit plangebied als een geschikte locatie voor windenergie. We zien op voorhand geen
ruimtelijke belemmeringen. Een deel van het te onderzoeken gebied valt binnen het Nationaal
Landschap Rivierenland deelgebied Maurik, Kesteren, Ochten. In het MER onderzoekt u dan ook

de mogelijke effecten van het windpark op het gebied en landschap. Daarnaast gaat u in het MER
ook in op autonome ont\vikkelingen waaronder het Zonnepark Hemmen. Graag zouden wij de
eventuele meekoppelkansen van dit windpark met het zonnepark onderzocht zien in het MER. Wij
denken daarbij aan de mogelijkheden voor landschappelijke inpassing, beperken van de impact op
het landschap en voor gedeeld gebruik van de kabelinfrastructuur.

Markt II | 6811 CG Arnhem
Postbus 9090 | 6800 GX Arnhem

0263599999
post@gelderland . nl
\\r\triv. gelderland. nl

BNG Bank Den Haag
NL74BNGH0285010824
EIC-code BNG Bank: BNGHNLaG

Btw-nummer: NLooi825loo. Bo3
KvK-nummer: 51468751

E provincie
Gelderland
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Meer üiforniatie

Heeft u nog vragen? Neem dan contact op met Wiljan van Wilgenburg

Ik wens u veel succes met het ver\rolg van de m. e. r. -procedure.

Wij versturen deze brief in cc naar Waterschap Rivierenland

IfiCt. V l ll.-.lil-ll^llji^l^ ^, lULi-j

namens de algemeen directeur van de provincie Gelderland,

Voor deze brief geldt:

Wet milieubeheer, artikelen 7. 8 en 7. 27

= provincie
Gelderland



ruimtelijkeplannen
NRD windpark Midden-Betuwe
21 december 2020 om 11:50
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Onze referentie: GFO-N-RE 20-2)74

Onderwerp: Zienswijze Concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau windpark Midden-Betuwe

Geachte

Onlangs is via de Staatscourant bekend gemaakt dat de bovengenoemde Concept Notitie
Reikwijdte en Detailniveau windpark Midden-Betuwe ter inzage ligt. Van de mogelijkheid om
een zienswijze in te dienen maakt TenneT TSO B.V. (hierna TenneT) bij deze gebruik.
U doet op dit moment een haalbaarheidsonderzoek naar de realisatie van dit windpark. Om dit
haalbaarheidsonderzoek zorgvuldig te doen, stelt u eerst Notitie Reikwijdte en Detailniveau op
en vervolgens een milieueffectrapportprocedure. Onze zienswijze betreft de Concept Notitie
Reikwijdte en Detailniveau.
Nabij het toekomstige ivindpark Midden-Betuwe bevinden zich de volgende assets die in
eigendom en beheer zijn van TenneT:

o 380.000 Volt hoogspanningsverbinding Dodewaard-Doetinchem met een
bijbehorende belemmerde strook van 36 meter ter weerszijden van het hart van
de verbinding (totale breedte 72 meter),

o 150.000 Volt hoogspanningsverbinding Nijmegen- Dodeivaard met een
bijbehorende belemmerde strook van 22,5 meter ter weerszijden van het hart
van de verbinding (totale breedte 45 meter),

o Hoogspanningsstation Dodewaard.

Bij de Elektriciteitsvvet 1998 (de "E-wet") is TenneT aangewezen als beheerder van het
landelijk hoogspanningsnet. Zij is daarmee verantwoordelijk voor een ongestoorde werking
van dit net. Een zeer belangrijke kerntaak van TenneT is dan ook het optimaal beheren,
onderhouden en veiligstellen van nieuw te realiseren en gerealiseerde assets ten behoeve van
een ongestoorde ligging daarvan gedurende de gehele levensfase. Uitgangspunt is dat deze
vitale en zware infrastructuur een gepaste bescherming kent, verankerd in een duurzaam
liggingsregime. De aanwezigheid van deze hoogspanningsverbindingen kan beperkingen
opleveren voor het gebruik van de gronden. Hierbij zijn onder meer aspecten aan de orde
waaronder de veiligheid van personen en goederen, de aan te houden veiligheidsafstanden, de
bereikbaarheid van de hoogspanningsverbindingen en de benodigde ruimte voor het uitvoeren
van onderhouds- en herstelwerkzaamheden.

De assets van TenneT, zowel boven- als ondergronds, zijn van groot belang voor de
leveringszekerheid van elektriciteit in Nederland en daarnaast ook ruimtelijk relevant. Ten
behoeve van de leveringszekerheid en het zo efficiënt mogelijk gebruik kunnen maken van
onze assets is het van groot belang dat deze assets te allen tijde bereikbaar zijn en blijven voor
onderhoud, storingen en/of calamiteiten en daarnaast zoveel als mogelijk ongestoord kunnen
blijven liggen c.q. aanwezig te zijn.

Windturbines kunnen de leveringszekerheid in gevaar brengen doordat er een kans bestaat dat
een falende windturbine (of onderdelen daarvan) de hoogspanningsinfrastructuur van TenneT
(deels) beschadigt. Een onderbreking van de leveringszekerheid doordat een falende
windturbine of onderdeel hiervan onze hoogspanningsverbinding zou treffen is niet wenselijk
en zou inhouden dat een groot gedeelte van de maatschappij in haar dagelijks functioneren
wordt belemmerd. Zoals u op de onderstaande afbeeldingen kunt zien, bevinden er zich
meerdere assets van TenneT in de nabijheid van het zoekgebied voor het betreffende
windpark. Wij geven u vooraf mee dat wij gelet op onze belangen moeite hebben met het
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Dodewaard en de 380kV-lijn Dodewaard-Doetinchem. Mogelijk liggen er meerdere
hoogspanningslijnen binnen de invloedsfeer van het zoekgebied Ook bij de 150kV-lijnen in de
omgeving van het zoekgebied kunnen we weinig toename van risico accepteren.
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Afbeelding: omgeving zoekgebied
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Afbeelding: nabije omgeving zoekgebied met assets TenneT (afbeelding links TenneT en afbeelding rechts
Concept-NRD)
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windturbines van 2014 (HRW 2014) richtlijnen geeft om de risico's rond windturbines te
toetsen. U heeft deze toets nog niet uitgevoerd. TenneT heeft dan ook niet kunnen beoordelen
of wordt voldaan aan de door TenneT gewenste afstanden zoals genoemd in het HRW 2014.
Hierdoor kan geen inschatting worden gemaakt omtrent het risico dat wordt gelopen ten
aanzien van de leveringszekerheid als gevolg van de plaatsing van de windturbine en kan ook
geen uitspraak worden gedaan of plaatsing van de windturbine door TenneT geaccepteerd kan
worden. Verzocht wordt een dergelijke toetsing alsnog uit te voeren en, zoals u aangeeft op
bladzijde 37 van de concept-NRD, hierover in overleg te treden met TenneT. Hiervoor kunt u
contact opnemen met Chantal ter Braak, te bereiken via mail chantal. ter. braak@tennet. eu of
via telefoon 06-1093 9441.

Ter informatie, het ministerie van Infrastructuur en Waterstaat bracht eerder dit jaar een update
uit van het Handboek Risicozonering Windturbines (2014). Het handboek bestaat uit een
Handreiking Risicozonering Windturbines (Infomil) (versie mei 2020) en een Handleiding
QmgeYJngSYejligheid Module IV Specifieke rekenvoorschriften (RIVM).
Alle informatie is te vinden op de site van RVO via de volgende link:
https://vvivw. rvo. nl/onderwerpen/duurzaam-ondernemen/duurzame-energie;
ogwekken/windenereie-op-land/milieu-en-omeevine/risicozonering/activiteitenbesluit

Ter bescherming van de belangen van TenneT verzoek ik uw medewerking om onderstaande
toevoegingen en/of wijzigingen op te nemen in de concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau:

Op bladzijde 27 beschrijft u het Besluit externe veiligheid inrinchtingen (Bevi) en het
Besluit externe veiligheid buisleidingen (BevB). Wij attenderen u erop dat de
installaties van TenneT niet vallen onder Bevb / Bevi (geen risicovolle installaties).
Wij verzoeken u aan de hand van de meest recente Handreiking Risicozonering
Windturbines (mei 2020) de informatie op een juiste manier te verwoorden.
In de nabijheid van het geplande gebied zijn meerdere hoogspanningsverbindingen
gesitueerd. Aan de noordzijde van het plangebied bevindt zich de 150.000 Volt
hoogspanningsverbinding Nijmegen- Dodewaard, aan de zuidzijde bevindt zich de
380.000 Volt hoogspanningsverbinding Dodewaard-Doetinchem. Op bladzijde 37 van
de concept-NRD staat dat zich aan de noordzijde van het plangebied zich de
hoogspanningsverbinding 150 kV Druten - Teersdijk bevindt. De naamgeving is niet
correct.

Staalkaart TenneT

TenneT bereidt zich voor op de Omgevingswet en werkt daarom onder andere aan een
staalkaart voor het hoogspanningsnet in omgevingsplannen. Omdat in omgevingsplannen,
meer dan in bestemmingsplannen, zal worden gestuurd op doelstellingen, zal de staalkaart
vanuit de doelstelling van TenneT worden geformuleerd. Die doelstelling wordt uitgewerkt in
bouwstenen voor het omgevingsplan. Naar verwachting is de staalkaart begin 2021 gereed.
Daarna zal deze aan de bevoegde gezagen worden gestuurd met het aanbod van TenneT om
mee te denken met het op duurzame wijze opnemen van het hoogspanningsnet in
omgevingsplannen.

Als landelijk netbeheerder is TenneT omwille van de leveringszekerheid verantwoordelijk voor
het realiseren en in stand houden van een robuust en veilig landelijk hoogspanningsnet.
Grootschalig falen van het landelijk hoogspanningsnet kan leiden tot maatschappelijke
ontwrichting. Aan het voorkomen daarvan, draagt een goede publiekrechtelijke bescherming
bij. Dat is des te meer van belang, nu de samenleving vanwege de energietransitie in
toenemende mate afhankelijk wordt van (duurzaam opgewekte) elektriciteit die wordt
getransporteerd via het landelijke hoogspanningsnet.

Heeft u nog vragen?
Heeft u vragen over de inhoud van deze brief, dan kunt u met mij contact opnemen. Mijn
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NRD windpark Midden-Betuwe
30 december 2020 om 11:25
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Beste mevrouw, meneer,

De Veiligheidsregio Gelderland-Zuid ontving onlangs van u een uitnodiging om te
reageren op de concept-Notitie Reikwijdte en Detailniveau voor de aanleg van het
windpark Midden-Betuwe. Dank hiervoor!

In de concept-notitie wordt zowel in paragraaf 4. 5 als in paragraaf 5. 5 niet specifiek
gerefereerd naar de Betuweroute (en het substantiële vervoer van gevaarlijke stoffen
over deze goederenspoorlijn). Wij verzoeken u de Betuweroute specifiek mee te
nemen in uw beschouwingen en afwegingen met betrekking tot eventuele
risicoverhogende domino-effecten van de windturbines richting omliggende bedrijven
met en vervoersassen voor gevaarlijke stoffen.
Daarnaast dient ons inziens bij de plaatsing van de turbines en bijbehorende
infrastructuur ook rekening gehouden te worden met de bereikbaarheid voor
hulpdiensten van de Betuweroute en bijbehorende bluswatervoorziening. Hiervoor is
namelijk een stelsel van paden, opstelplaatsen, toegangspoorten en -deuren en
bluswatervoorzieningen ontwikkeld. Plaatsing van de windturbines mag ons inziens in
beginsel geen afbreuk doen aan de mogelijkheden voor hulpdiensten om een ongeval
op de Betuweroute te bestrijden.

Indien u vragen heeft over deze reactie dan kunt u uiteraard altijd met ons hierover in
contact treden.

Met vriendelijke groet,

|| Thema Omgevingsveiligheid - Brandweer
Postbus 1120, 6501 BC NIJMEGEN |Professor Bellefroidstraat 11, 6525 AG NUMEGEN

www.vrgz. nl
ferkdagen: ma-di-wo-do



AANGETEKEND
Aan: College van burgemeester en wethouders Gemeente Overbetuwe
Postbus 11
6660 AA Eist

Betreft: Zienswijze Concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau Windpark Midden-Betuwe
(besluit 20bw000473)

Zetten, 28 december 2020

/~-n-, f~ht- /. nll/anr

Op de website van uw gemeente is het navolgende besluit bekendgemaakt:

l. Instemmen met de ontwerp Notitie Reikwijdte en Detailniveau Windpark Midden-Betuwe
2. De Notitie Reikwijdte en Detailniveau Windpark Mldden-Betuwe vrijgeven voor inspraak

en voorleggen aan de wettelijke overlegpartners van de gemeente.

Hierbij maak ik als direct omwonende van het mogelijk te realiseren Windpark Midden-Betuwe
mijn zienswijze kenbaar over de Concept Notitie Reikwijdte en Detailniveau (hierna de
"Notitie"). Dit schrijven is tevens een bezwaarschrift tegen de voornoemde besluiten. Deze brief
ziet primair op de volgende (hoofd)onderwerpen;

l. Alternatieven

2. Milieuaspecten
3. Overig

Ten aanzien van de genoemde onderwerpen zijn tussentijds vragen opgenomen/ waarvan ik uw
college verzoek om de beantwoording.

l. Alternatieven

Kenmerkend voor een mllieueffectrapportage Is dat initiatiefnemer en bevoegd gezag zich niet
kunnen blindstaren op één specifieke oplossing: er moeten alternatieven uitgewerkt en
onderzocht worden.1

Alternatieve locaties

De Notitie vormt de basis van de milieueffectrapportage en moet dus bij uitstek alternatieven
uitwerken en onderzoeken. De Notitie besteedt echter onvoldoende aandacht aan de mogelijke
alternatieven. Zo verwijst de Notitie (op p. 4) naar de Routekaart Duurzaam Overbetuwe
C'Routekaart"), waarin vermeld wordt:

"/n de Routekaart wordt de voorkeur gegeven aan de ontwikkeling van minimaaf 4 windturbines
met- een opgesteld vermogen van in totaal 12 MW langs de A15.

Op zichzelf lijkt deze verwijzing naar (pagina 20 van) de Routekaart Juist. Het is echter
onvoldoende om deze enkele passage uit de Routekaart te gebruiken als onderbouwing van het
zoekgebied voor Windpark Mldden-Betuwe, De Notitie moet immers - voorsorterend op de MER
rapportage - de alternatieven schetsen en uitwerken, zodat deze in het kader van de MER

htt05://www. lnfomil. nl/onderwerDen/inteerale/mer/praktiikhandrel]<ine/reikwiidle/uitRebreide/reikwiidte/



rapportage ook onderzocht worden. Door nu te verwijzen naar een vier jaar oude passage van
twee regels, die verder niet In de Routekaart onderbouwd wordt, kan niet gesteld worden dat
de alternatieven In een eerder stadium in voldoende mate zijn onderzocht. Door de Notitie
desondanks te baseren op deze verwijzing, bestaat er een groot risico dat de alternatieven ook
niet in het kader van de MER rapportage onderzocht zullen worden.

Vragen:

" Voor zover uw college meent dat wel alternatieven onderzocht en uitgewerkt zijn, zou
u dan de schriftelijke onderbouwing In dat verband willen publiceren en delen met mij?

> Mochten de alternatieven nog onderzocht worden, wanneer en op welke wijze gaat de
gemeente die alternatieven onderzoeken?

Het voornoemde risico leidt ertoe dat de belanghebbenden - omwonenden in het bijzonder -
geconfronteerd worden met de (ernstige) negatieve gevolgen van de bouw van windturbines
dicht bij hun percelen, terwijl die locatie gekozen is op basis van een niet nader onderbouwde
passage in de Routekaart. Dat op zichzelf strijdt met de algemene beginselen van behoorlijk
bestuur. Dat de Notitie in paragraaf 3. 2. 2 in het vooruitzicht stelt dat het zoekgebied nog
onderbouwd wordt, is een bevestiging van de tunnelvisie ten aanzien van deze locatie; het
bevoegd gezag lijkt zich blind te staren op deze kennelijk door haar gewenste plek. Het is
bovendien de omgekeerde volgorde: eerst wordt een locatie gekozen, waarna deze in de MER
rapportage onderbouwd wordt. Uiteraard moet In plaats daarvan Juist de aanvankelijke keuze
onderbouwd worden.

Dat geldt temeer nu het Partidpatieplan "Voor de Wind" vermeldt dat het wlndpark een goede
buur wil zijn, In gesprek wil zijn en blijven met (onder meer) omwonenden en dat het wlndpark
gelooft in maatwerk (p. 17 Partidpatieplan), Daar is bi] voorbaat al geen sprake van wanneer
niet gekeken is naar alternatieve locaties. De Notitie zou een ruimere blik moeten hanteren en
de voor -en nadelen van meerdere locaties moeten behandelen.

Vraag:

'r Gelet op het feit dat de gemeente kennelijk sinds 2016 In voorbereiding is voor de het
windpark, heeft de gemeente lang gewacht en mogelijk veel besluiten genomen in het
voortraject, zonder dat bekend was dat men het windpark wilde realiseren. Als het
windpark inderdaad hecht aan draagvlak en een goede buur wil zijn, waarom is dan zo
tang gewacht met het betrekken van bewoners bij de voorbereidingen en eventuele
besfuitvorming ?

Bovendien is de beoogde locatie gelegen naast de A15, waar ook nog de Betuwe spoorlijn langs
loopt. Dat maakt deze locatie extra risicovol, omdat geluld van turbines In combinatie met
andere omgevingsgeluiden extra hinder kan geven. 2 Dat maakt de milieu -en
gezondheidsaspecten van de keuze voor deze locatie (waarover hierna meer) extra ingrijpend.
Daar Is onvoldoende rekening mee gehouden en ook de Notitie neemt dit aspect onvoldoende
in ogenschouw als factor. Paragraaf 5. 4 vermeldt wel dat een GES score zal worden opgesteld
op basis van geluid, maar onduidelijk is hoe die score is opgebouwd en waarom bij een schaal
van l tot 8 pas bij een score van 6 of hoger het maximaal toelaatbare risico wordt overschreden.

Vraag:

> wat gebeurt er als deze norm (regelmatig) wordt overschreden? Welke waarborgen -
technisch en organisatorisch - bestaan er ter bescherming van de norm?

Overigens wordt ook de term 'maximaal toelaatbare risico' niet nader toegelicht. Niet blijkt
welke risico's er bestaan en hoe die geclassificeerd zijn.. Daarbij is Zetten de grootste dorpskern
in het gebied, terwijl de meeste wind uit zuidwestelijke richting waait. Daarmee ligt Zetten

Windturbines: invloed op de beleving en gezondheid van omwonenden GGD Informatiebiad medische
milieukunde Update 2013 RIVM rapport 200000001/2013



precies in de lijn van de wind en daarmee het geluid. De locatie die zonder onderzoek naar
alternatieven is gekozen, Is derhalve ook nog eens bijzonder ongelukkig voor het gros van de
inwoners van Zetten,

Er is al met al geen begin van een onderbouwing voor deze locatie, anders dan dat hier de
voorkeur asn wordt gegeven.'

Vragen:
> op groncf van we/te inhoudelijke overwegingen is besloten om de locatie langs de AIS

aan te wijzen als zoekgebi'ed? Voor zover stukken beschikbaar zijn, verzoek ik u deze
met mij te delen.

> Hoeveel andere (potentiële) locaties zijn onderzocht? Zijn daarvan mventarisattes
gemaakt van de voor- en nadelen?

> /s In de besluitvorming rekening gehouden met het feit dat Zetten in de meest
voorkomende windrichting ligt?

^ Te- nn// /^a ni^nrri-ri-ii-lci i/an /^a namadf-i/-d/lnanc l/Of-t-iany/ A/C slt'fïrnst'ifif nnü in uf^rh^nff mff'

slagschaduw en geluid? Is de afstand aan de noordzijde (die ten opzichte van
Renkum/Wageningen vee! groter is dan van de A15 tot Zetten) meegenomen in die
eventuele afweging?

Alternatieve bronnen van energie
De Routekaart behandelt daarnaast een aantal alternatieve bronnen van energie:

> Zonneboilers

> Zonnecellen

> Windenergie
> Warmtepompen
> Warmtenet met duurzame bron

> Energie uit afva!
> Waterkracht
ï- Aardwarmte

> Warmtebatterijen

Al deze vormen van energie dienen te worden onderzocht naast windenergie. De impact van
vrijwel al deze energiebronnen Is immers aanzienlijk beperkter dan de plaatsing van forse
windturbines (ashoogte 115 tot 155 meter, tlphoogte 180 tot 232 meter). Zo verwijst de
Routekaart naar de mogelijkheid van een waterkrachtcentrale in de stuw bij Driel (onderzocht
in 2009). Hoewel de Routekaart opmerkt dat een dergelijke stuw 21 T.I (=ca. 6MW) aan energie
zou kunnen opwekken, (wat de helft van de In de routekaart gewenste potentieel van 12MW
zou zijn). Is dat niet de enige afweging die gemaakt moet worden. Overigens rept de Notitie in
het geheel niet van dit reeds onderzochte en haalbare alternatief voor windturbines.

Vragen:
> In hoeverre is naar deze alternatieven gekeken? Voor zover daar stukken

beschikbaar zijn verzoek Ik u deze met mij te delen.
> Wat zijn de resultaten van het onderzoek?

Maar daarbij Is ook van belang dat een afweging gemaakt wordt van (i) de Impact op
omwonenden (minimaal bij een stuw in de rivier), (il) de impact op het landschap (minimaal bij
een stuw in de rivier), (iii) de kosten (voor zover bekend niet onderzocht), fv) de continuïteit
van de energlelevering (constante waterstroom t. o. v. grillige wind). Bovendien stamt het
onderzoek naar de waterkrachtcentrale uit 2009. Aannemelijk Is dan ook dat de schatting van
21 TJ inmiddels door voortschrijdende techniek verouderd Is en dat dit meer zal zijn. Overigens
is 21 TJ gelijk aan de capaciteit van ca. 2 windmolens van 3 MW.



Voorts lijkt niet te zijn gerekend met het veld met zonnecollectoren in Hemmen en Valburg.
Het zonnepark Hemmen is voldoende om ca. 5. 000 huishoudens van stroom te voorzien, en
het zonnepark Valburg zelfs voor 15. 000 huishoudens. Dit is voldoende voor alle huishoudens
van de gemeente Overbetuwe, en voorziet dus al in de wens van de gemeente om energie
neutraal te worden. In de uiteenzetting van deze verifieerbare Informatie is bovendien nog geen
rekening gehouden met wat er al aan zonnepanelen ligt bij de bedrijven en particulieren binnen
de gemeente.

Vragen:

> Heeft de gemeente geïnventariseerd hoeveel groene/alternatieve energie momenteel al
wordt opgewekt in de gemeente? Zo ja, hoeveel is dat en wanneer Is dit voor het laatst
onderzocht?

Meer dan interessant Is het inmiddels vergevorderde project van TU Eindhoven en TNO met
warmtebatterijen. Die worden al binnen 1, 5 jaar getest, zijn naar verwachting over drie jaar te
koop3 en hebben een potentieel van alleen al 7 miljoen huishoudens in Nederland. " De

warmtebatterij heeft een grootte van ongeveer een koelkast en slaat energie op uit warmte
(zonneboilers) en stroom (zonnepanelen) in zouthydraat. Het is ^milieuvriendelijk,
verplaatsbaar, onbeperkt houdbaar en zonder rendementsverlles. Bovendien vangt het de
bestaande fluctuaties van windenergie op het net op. Dit bijzonder interessante alternatief -
met bovendien geen gevolgen voor omgeving, horizon en milieu - is In het geheel niet
onderzocht door de gemeente. De gemeente Overbetuwe heeft In dit verband een unieke kans
om deze energiebron te omarmen en te Integreren. Zij zou daarmee voorop lopen in Nederland.

Concluderend kan gesteld worden dat de Notitie onvoldoende rekening houdt (i) met
mogelijkheden tot ontwikkeling van andere energieopwekkende bronnen, (ii) met reeds in gang
gezette ontwikkelingen die hun weerslag hebben op de ambitie van duurzaamheid en de
verdeling van de energiebehoefte over de verschillende duurzame energiebronnen en (lii) met
alternatieve windenergie, zodanig dat minder grote molens worden ingezet, Die alternatieven
horen te worden onderzocht, juist omdat de impact op de omgeving in het kader van de Notitie
en de daaropvolgende MER rapportage zo belangrijk zijn.

2. Htlieuaspecten

De (potentiële) gezondheidsschade van windturbines is groot Windturbines veroorzaken onder
meer laagfrequent geluid, drukgolven, slagschaduw en knipperende lichten.

Wereldwijd worden dezelfde klachten gerapporteerd: chronische slaapproblemen, hoofdpijn,
tinnltus, een drukgevoel op de oren, vertigo, visusklachten, luchtwegproblemen, tachycardie,
prikkelbaarheid, concentratie- en geheugen problemen, en angstgevoelens samengaand met de
sensatie van inwendige pulsaties of trillingen zowel slapend als In wakkere toestand.5

Vraag:

> Welke partlj(en) is/zljn verantwoordelijk
gezondheidsschade ais deze zich voordoet?

en aansprakelijk voor eventuele

Vanzelfsprekend geldt dat hoe groter de molens zijn die geplaatst worden, hoe verder de impact
daarvan reikt op de mensen daaromheen. De beoogde rotordiameter van minstens 130 meter

hl^^wwwAye, n]/nteuws/meLtwsoverzicht/15-07-2020-is-on2e-warmtebatierij-wel-echt-v^^
antwoord-is-ia/
4htt0s://www.tno. ni/nl/aandachtsEebieden/mdustf^e/jTL^.!^J^^-stalnabJe:chemical'
jndustiv/warmtebatterii-voor-in-huis/
Michaud D. S. l. Exposure to wind turbine noise: perceptual responses and reported health effects.

Journal of the Acoustical Society of America 2016; 139, 1443-1454



betekent dst alle gebouwen in een straal van tenminste 1560 meter (oplopend tot 1860 meter)
rond iedere individuele windmolen direct beïnvloed worden door de hinder van slagschaduw.

De Notitie wekt de indruk dat slagschaduw niet serieus wordt genomen, op dit moment noch in
het op te stellen MER rapport. Nergens wordt immers melding gemaakt van het feit dat de
projectontwikkelaar een deugdelijk slagschaduwrapport moet opstellen en overleggen.6
Bovendien wordt bovenwettelijke mitigatie van slagschaduw - geen vreemd scenario gelet op
de enorme omvang van de beoogde windmolens - direct uitgesloten als "vallend buiten de
reikwijdte van het MER" (paragraaf 4, 3 Notitie). Daarnaast wordt op pagina 24 benoemd dat
een GES (gezondheidseffectenscreening) wordt uitgevoerd, om in dezelfde alinea op de
volgende pagina het volgende te vermelden: "De eventuele gezondheidseffecten van
slagschaduw worden door de lage draaisnelheid van moderne windturbines, in combinatie met
de strenge landelijke norm dermate beperkt dat het effect van slagschaduw op de gezondheid
met zekerheid verwaarloosbaar is."

, 1 /^n n/-. >-F

in dezelfde Notitie spreekt van 12x de rotordiameter als straal waarbinnen hinder bevonden
wordt van slagschaduw. Alleen al de woningen op de Leigraafseweg l, 2 en 4 in Zetten vallen
ruimschoots binnen die norm.
Het niet in aanmerking nemen van slagschaduw - althans het bij voorbaat bagatelliseren
daarvan in de Notitie - kan niet worden beschouwd als een gedegen voorbereiding en
onderbouwing van de beoogde reikwijdte van de MER.

Vraag:
> Wat is het standpunt van de gemeente met betrekking tot slagschaduw?

3. Overig

De gemeente concentreert zich te veel op de klimaatdoelstellingen en vergeet daarbij in strijd
met de algemene beginselen van behoorlijk bestuur een sluitende, evenwichtige
belangenafweging te maken tussen alle betrokken belangen. De voorbereiding is daarmee
onvoldoende zorgvuldig en strijdt met het gelijkheidsbeginsel. Dat blijkt niet uitsluitend uit het
feit dat de locatiekeuze en de onderzoeken naar alternatieven niet of nauwelijks zijn

onderbouwd In het voortraject of in de Notitie, Het wordt ook bevestigd door de
rekenkamercommissie van de gemeente. Enkele treffende passages:

"Er zijn weinig controlemogelijkheden door de gemeenteraad. De werkgroep die de voortgang
kritisch zou volgen is opgeheven. In dit verband merken wij op dat de door voor dit najaar het
college aangekondigde informatie de gemeenteraad nog niet heeft bereikt en de gemaakte
afspraak over de (de moniton'ng van) de opvolging van de door de raad overgenomen
aanbevelingen van uw rekenkamercommissie in het P&C-proces (nog) niet is nagekomen.

"Er lijkt progressie op verschillende thema's zonder dat duidelijk is hoe deze ontwikkelingen
zich onderling tot elkaar of tot de Routekaart verhouden. "7

4. Conclusie

Al met al ontstaat een beeld van een gemeente die zich hard Inzet voor verduurzaming. Op
zichzelf is dat een nobel streven. Waar echter minder oog voor is vanuit de gemeente, is de
beschikbaarheid van alternatieven en de samenhang van de realisatie van het windpark met
andere energiebronnen en - niet In de laatste plaats - de Impact van het windpark op de
omgeving en de omwonenden. Dat stuit aan bij het beeld dat de rekenkamercommissie van de
gemeente schetst In haar QuickScan naar de stand van zaken met betrekking tot (de realisatie

6 httDs://wwwjyo, ni/sites/default/files/2pl9/03/S!aR5chaduwenwindtuiTbines. j3df
7 C:\UsersVPieterVer|poD\Downlpads\20-01-07 Raeport RekenkamercommissieÖuickscan Duurzaamhejd. Edf



van) het duurzaamheidsbeleid van de gemeente Overbetuwe. De kritische werkgroep is
opgeheven en er Is maar één terrein aangewezen en gekozen voor het windpark. Van onderzoek
naar alternatieve locaties en alternatieve energiebronnen geeft de Notitie geen blijk.

Op basis van de bovenstaande argumenten heb Ik bezwaar tegen de Notitie, temeer nu deze
ondanks het ontbreken van deze wezenlijke elementen al in concept is vastgesteld. Voor zover
nodig is deze zienswijze dan ook tevens een bezwaarschrift tegen voornoemd besluit, Aan het
besluit tot vaststelling van de Notitie kleven Inhoudelijk de bezwaren die Ik al uiteen heb gezet.

In het algemeen is met openbaarmaking van deze Notitie duidelijk geworden dat de gemeente
Overbetuwe zich In dit traject weinig heeft bekommerd om haar inwoners. De Notitie geeft - in
samenhang met overige recente en minder recente ontwikkelingen in dit traject - een
overduidelijk signaal van een gemeente die bijzonder lang de tijd heeft gehad om dit traject
terdege voor te bereiden en nu - om twee voor twaalf - nog even een rondje langs de bewoners
doet. In dat kader verzoek ik u een termijn te stellen om een nader uitgewerkte zienswijze,
tevens bezwaarschrift op te stellen ten aanzien van de voorbereidingen door de gemeente en
de voorbereidingstijd die de bewoners wordt gegeven.

Naar aanleiding van deze brief verzoek ik u met inachtneming van mijn zienswijze de Notitie
niet definitief vast te stellen dan wel deze alleen gewijzigd vast te stellen, met inachtneming en
deugdelijke, wetenschappelijke uitwerking van mijn bezwaren en suggesties.

Ik ga ervan uit dat u mij over de verdere procedure op de hoogte houdt en mijn voorlopige
vragen beantwoordt en waar nodig die beantwoording onderbouwt,

Hoogachtend,
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(leai;ht colIcBC.

dislcrcil kwam liet cintlvcrsl;i[; val] du parlcincntaire coininissic kintlcropvangtoeslat; iii de
openbaarheid en daaruit lileck op nclke scliantlaligc vvij/. c de (i.rondbcginsclcn 'a" de rcclitsslaal
ernstig zijn gcsclioiitlcii. dal de miichl van de t>\crhi;iil y.icli legen haar burgers licctl yekucrd.
Dal tlaar ministers, liogc ambtenaren, de iiihiislci-prcsidcnt. rechters van onh hooyste bcstuursrcclil
college de Raad van State. wclgcvcr. kabinet en p.nlcmunl teil volle vcratilwtiiirdclijk /. ijn.
-. Nnod/ukelijkc be[iinsc!en \an behoorlijk bcsluur hebben het moclcil oiKycklcn lcgeil de
aclilciyrund \ all ecïi ovcrvcihittL- politieke bclidcftc aan Iraudcbestrijdiiig". aldus de
commi'iïiiclcdcn.

Ik licb slcrk tic indnik dut als n uvcr ceii aaiital jaicii euii parlcnieniaii yiidcr/.ock /a} plaats\ iiidcn
naar de gewenste uncrgiclransiiiissic en de daarlliit voorikomundc idcucii ilul icilcre uemi.-enK; niaar
uiiidlurbincs /.al nioctcn plaiilscii om over een aaiitul jaren ciicrgicncutraal Ie zullen zijn. de
ciinimi.ssie na <inilci/.<)L'k y.al muclcn vastslcllcii dat ook iii dc/c /.uik de jj.roiidbegin.sclcn van de
rcchlslaat /. ijn geschondun. ilat tic inaclil vun tic overheid /, ich tegen liaar burgers heeft gckciird. dal
ei honderden mcii.seii cinsliti yijn gedupeerd door de ovcivcrliitlc politieke bcliOL'lle aail
cncrgicliansniishie cq lid hele land viil plcinpcii met liircnlioiic wiiidlurbiiics.

l ld rappoil .. Wintluncrciclocalics gcmcunlc Ncdcr-Iteluwc "van 22 dcccillber 2(115 gcschicveii
door Koïal llaskoiiiiigDI IV dwl uil de doeken wa. ir geschikte locaties vwir windlurbinc. s biniiun
de gcniueiilc Ncdcr-Ik'luwc tiuluiicn y.ijn.
In dit rapport koilll d.; liuidigi: liicalie van liet /g y.urkeubictl in locatie 3li iiaar vnren. Daar cclilcr
een deel van dc/f locatie in de iicmcentc Ovuibctuwc ligt. xegl hel rapport dal wil men daar
windliirbinus rcaliscrcii cr.ifsleniming mei de fcillccntc OvcrbcluMtf -/»\ miictcn plaals\ inden.

Viil'iaar eclcdcii werden derhalve de |)l;innni (icsineed. Ijl wij. (Ie burgers . die bcschcnntl dicnuii Ic
i\oitim door df overheid. VMJ de buryer-, die (Ic gemeenteraden kic/.fii teil einde goed besliiurd li;
WDi'dcn. worden niiin vier jaar later iiiiddcls cuii briefje gerichl aaii de bi-woiiers \'an dit hiiis. iiiul
cciis inct tic iiaam Min elf bcwoiicr erop. uuvraaetl tin) een eiiyuelc il) ti; viilleii omdal er wcliiclll ccii

wiiiclnioleiipark iiercnlisfuid /;il woidcii. Ir wonlt ons hclcmaul niel ycvraapi.1 ol'wc dil \vcl 'MllcJi.

I. r woi'tll wen enkele kans uebotlcii 11111 als burycr niet de/.c ('M.'rlicijeii in debat Ic uaaii biivdoiliCL'lil
ovci liut en niHid'/aak. O'. ci e\'i;nluclc yc/.oiullK'iclssfliadc.
Dan is er Ot* nog ecii /.g C'iiiniiiiinicaiic-cii l'. irticipaticplan vaii jiini 2(l;0 M. a;irin lol in ilcn Ircurc
woixll beiioeind hoe bclangriik hel is tiat de ]ila:ilsclijkc bevolkint;. tlr omuoiicnden, bdnikkcii
worden bij de pluiiiiei). l loc bclangiijk lid i.s een iiiooi draaiivlak ^(lllr de i-ilanncn lu crcurcii.

Dit plan is m optlracln van tic iiiilialiclnL-incrs. YARI~) l:NI.R<iY en maalscliap Ik-luwcniolcii il]
~^--



ovcrlcy met de hcirokkcn 2 gcmccnlcn tot sland gekomen.
I iel is toch uiterst vrccnul dat pui'lijen die participalic en comnniniculic /.o hoog in hel vaaiiciel
licbhcn stt Uin. dal dic/.cifdc partijen pas inut hun plt innen nü<ir builen treden ruim 4 janr nfidtit er een

\t)()rkcursloktilie vooreen windpark is vuslgeslcld.
Wal hcbbcii de gcmccnle Overbcliin'e cii Nedcr-llctuwc na dccuinbei 20 15 v'dor slai'ipcn
ondernomen ivm hel iiadur vonn geven aan IK'I ycplanclu windmolcnpark? (Iraay een antniiord in
cliroiiüiügische volgorde van de ycnomcn acties door de beide ycmccnlcii.
I Icell de ycmcenlc Ovcrbctuwc nog ciycnslandiy ondcr'/oek IcUcn doen naar c\entucle
y.ockiicbicdcn binn(.-ii de gcmecntegrciven van Ovohetuwc nai ir ceii /.oeklocatic'. -'

Wiiai'dni heeft de gemecnlc er iiict voor gekozen de (innwoncndcn op nnum tian ie schrijven ipv
slechts iïiin de bewoiio's \ an ceii <i<.ircs.

[Iet blijkt ni dal vee) incnscn brieven met ^ aan de bcwoncry vyn een bcpaaid Ddrcs "rc^circchl in de
oudpapicrhak deponeren.
Mij is ycblekcii dal \ccl on') vvo n end c n niet np de hooyle waren \r;in de voorgenomen plannen vcxïr
hel windturbincpark.
Zijn betrokken ^cmccntcii beteid de7.c iiclc procct. lure o\cr ic doen op dal er werkelijk sprukc kati
/. ijii van burgerparlicipatie?
Ite aankdniliyiiig dat lid conccpl NKI1 Ier hv.aye gulcyd is. tlalcurt van 19 ixn'cmher jl.
Vragen over dil conccpl konden worden yeslcld op 26 ndvembcr j). Volyens mij een veel ie korte
periode oinclal het NRD Vtx'r een gc\\üne burger geeii daycliikc kosl is. in iL'gcndeel. liet is niocilijk
JccsbcUir. ingewikkelde lcrmcii. kortom het liccft er alles Min weg het Je burycr niocilijk ipv
makkelijk te niakcn.

Daam<iast is hel ivm. Je strenge corunamautrcyclcn oiinio^clijk een vcr^ijcriiiy ic belcgycn. ot'een
vcrcni^iny op te richten ten einde een ̂ c/itmcnlijk krachlig wct;rw<H)rcl lcycn de plunncn op Ie
stellen, l.n dit terwijl hel recht van vergtidcnng en hel recht om een vcreniyiny opriciilen beide in clc

(imndwcl ver;inkerd /. ijti. Daarom pleit ik ei hier nogimuil. s voor de liclc bcsluitvonningsdproccdurc
intake dit vvindpark op te sclioncn tol d'di de coronamaalrcycicn van ttilel yijii en nicn.scn weer

gewoon bij clka*. u' kiinncn koniciï om ic ovcilcggciK lot liet weer niogclijk is een bijecnkfuinyi te
beleggen \\'di\r /owet gemecnlcn. de iiiiliatielnemcrs en de burgei luin woordje kuiincn doen. \\"d-di~
cc discussie gevoerd kan worden. vvaiirdooi te neincn besluiten kuiincn worden bc invloed. Diil is
democrnlic.

Cic/.ondhcid.

ik ben van mening dut er in hel Ni<l) vee! te weinig fuindaclu is voörcvenlLiL'lc yc/.ondtiL-idsschade
lcn ucvuluc \an hel ̂ oiïcn in de buurt van windlurbinu.s.
l. r \\or(Jcn in de NKI) 5 onder/tK-kL 'n aan^ehdHid over üCAipdlicids ;cffccicn \'iïn vvindlurbincs en

claaruil /ou blijken dal direclc ciïcctcn op de gc/. ondhcid. aiidcrs dun ^cluiclshindur.
onwaarscliijnlijk /ijn. WcU wordt ui precies bedoeld mei: directe clïcctcn op de ge/oiidhcicl. anders
clan ueluidshindcr?

Waarom /.ijii ei gccii rti]')pi >rlcn <iaii yel^uald Wt.iïiruil \vel hjijkl dat \\iiidlLirbinc.s

iiooyslwut irsclujiiliik wel l(U ge/.oiK.lhcit.isschadc kuiincn leidcnfï

Ik w il er i)p wijyt-n cl. il tlcyc undcr/ockcn ilalcrcn liil 20 ] l . 20012. 201 3. 201 h en 20 l 7.
Dut houdt in dul clc L'crslc dt-ie genucnidc omicr/.ockcn nk'l als /.eer rcccnl zijn te classificercii.
Dt il brengt mc bij klinisch-l\siciis-iiiidiol(ï0g \an hel I.eids Litiivcrsiluir Medisch C'cnlrum Jun de

I aal die tïncicr/. ouk doet nuar nadcliyc yc/ont.lticidsL'tleclcn van iaagfrcqi icnl ^cliiici tilkonistiu \;m

\Mtidfnolcnpt irkcn. I)c heer l)c l aal wijst erop diit oude studies vo<u'u! g;Kin over kleine \vindinoicn.s

Jcnvijl de tiirhiiic.s van tcycn\v(Hïi<. lig vUtik 100 niL-lcr hoog /jjn(of/. clls 200 nicter) en Licrliïilve het
gcliiicl verder kan Uitleen.
Nti kiimcrvHt^cn tivcr cle uillulin^L-n \aii <.lc heer De l. ;ial licell slaatssecrclt ins Stit-nlJc van



Vcldliovcn van Infrastrucliiiir en Watcrslaat onlaiiys besloten hel KIVM een invciil-iri.serciid
iindcr/.Dck Ic laten doen naar ilc/.e iiialcrJL'.
lid is vooial hel vaak niet lioorbare laaglreqiieiilgcluid w;uii nieii-.cii lust van hebben. l-»aaris geen
enkele isolalic tegcii opt;c\vasscii. liet i.lenderi overal d«orli(.'cn. .. lid risico op hel regclinati^
voorkoincii van ziektcverschiinhclcii yoals tiiinitus. dur/eliiihcitl. niisscli. jklK'id ot'. ihnonnaal lidyc
blocddruk wordt ovci hel alecinccii ic laag ingcscliat. /.cgl wctcii.schappei Jan De
I .aal;'l .aaglrcquunl gcliiiil kunncii wc misschien iiicl hoicn. inaar lid lichaani vaiigt hel vvd op. ln
het nikldcnooi. uaar ook hel evenwichtsorgaan /it'" aldus heer Uc l. aat.
(Volkskrant, woensdag 25 iKnembcr 2020).
.

iainilici tlal hiennci in lift c<inccpl NRI) iiicl geen woord wordt yerept. liigenlijk niul vrceiiitl als je
naj-aat dal lid coiiccpt NKI) is gcschrevci) dooreen bureau in opdracht van de beitlc
illilialielncmurs YAKI) l'NI I«;Y en maatschap licltiwemnlcn. Dat /ijii de mensen tlie scld
^.Cldit. ncn hoger "l hel vaandel licbbcii slaan ilan de gc/oiidhcii. l van du vele honticrden

Stel dal hel iing slceds niet wncilschappclijk is bewL'/. cn dal je van hel laaplrcqucnlgcluid cmsüac
gcyondliuidsschiltlc Dndcrvindl. lurwijl uit de verhalen vaii oniwoncndcn van windparkeii al d K;
klachten wel naar voren komen. nK'el ju die klachlcn daii alUoeii als onxin. iiict wclunschap|pclijk
bcwc7,en')
I let drageii van moiulkapjcs /.ou volgens het RIVM ook nicl nutciischappclijk zijn bcwe/.cn. loei
hcd'l dciiverhcid besloten ilal wc in allcilei biiiiienruimlcs hel inoni. lkapjc moeien dra&cn op slralïc
van een Ibrsc hoelc.
Maar kijk eens naar on/. c ovurlicid. een inslaiilie diu iiilcgritcil /.oii moclcii uitstrali. -n.
Kijk naai de locslaycnairaire. kijk nuai (iioninecn. hoc daal de incnhcii woixlcn behitiKlckl i\-in
aaÏtlbcvine. sschadc etc. kijk naar tic Clinminó alTaire. willens en ivulens liet liu overheid buryurs mei
tlil lr\cnsyi ;\aarlijkc goedje ucrkun. Jurcnlang. 'lerwijl die/.cD'ile overheid wist dal het een tlddcli. jk

^Dcdjc \\iis.
Ï;n /o gaal lid i>ok inct de wintllurbinus. het slaat builen kijf dal de tic/niidhcitlscfl'cclcn van de
wïiidiurbiiie. s bestaan. Maar dal wci'tlt allemaal wegii.f" uild. "«k dodr de hoogste bcstuur.srcclilfr
\an dit laiitl. tic Raad vaii State, en nicl op ërond van arguinfntcii. maai op grond van y.oyeiiaamdc
iiornien. up grond van yoycnaaindc berckciiingcn. Die sicclrts op Iheoricn zijn gebascfrd vn iiicl op
de wurc feilen.

Ik vind dat er in hel te niakcn iniliciicl'tcctiapport veel en veel meer aantlachl zal nioclcii wordcii
besteed uaii de iiadclige gc/.tindhcidsaspccleii van hel wonen van inenscii in de buurt van
windturbines. l:n ik vind het uilersl lakcnswaartlii; als overheden cii inilialielnemcrs net Ic doen
alst'l'cr maatrcKeleii /ijii te ticlïcii die iets aan hel lautifiequcnlgeluid kiinnen tli)cii. Daar is geen
kruid legen geuasscn. (iecn enkele isol. ilic vaii de woning biedt hier uen o|ilossing vour,

Ik-iil 11 hel mei mc uiiiis dat hel realihcren van het uindpiuk in ccrslc instantie aniaiiel van de

\'(>orwaanli; dat nitflisen nicl in hun ge7. ()iltllici<. l nioticn vsorden aai^cla.sl"
Dus hij iwijlcl. of'bcwcy.cii gc'/ontllicidsschadu geen windpark Miililcnbcltiwc. /,i) uiif ur
(iiivoldocniic bckentl is oftlc plaalsing vaii wiiidlurbincs nabij bcvviuimg veilig is. dicnl lic DveriK'id
uuctl oildci/oek te inilicrci). en lol die tijd lid ./.e voor/. oiïbeginscl t»c te passen en van plaalsing
vaii nindttirbincï, in de nabijhciL l van bewoning af Ic /-icn.

Dit vooral uc/wn de li.uying val) wooiiwijkcn ic /.ellen. Kiv hel /tickucbici. l:
De wind koint il) Nedcrlaild voiir lid uioulstc dccel uil /.uiil-Wcstulijki; riclning.
l .aal nu hel dorp /.ellen prccic.s in tlic ricliling lov. lid \\ indliiihiiii.'paik liugcn. l )il gcyevcil /al ntip
^. 0(l]. veel meer (ivcrlusl yoigcii.

Uil hel kciinisbcrii-hl (icluitl \aii wiiidliirbincs van het RIVM nini 2015 blijkl hel \olycnde: \^
hl/ 2S :l;. l1'cclen van windturbiiicycliiitl dp de yc/iindlK-itl: )



lliiidcr is lid \'oornaanis(e gc-'.ondlicidscll'ccl li]cgesclirc\'cn aaii liet ecliiitl vuil druaicnilc
windlurbines. y.oivcl in\;]'ilat; als 's iiacllts. Rij liclzcll'du yL'liiidsiiivcaii is hel ycluid \';in

wiiitlliirbincs liindclijkcr dan hut iicluitl van iindere lininncn xoal.s vcrkcci iil'industrii;.

/«wel iiit cpitlciiiiologi. scli iiiidi.'ry.ock als iiil inilividiiele ycvalshcsclu-ijsiiiyc]) komt hel l>'pisclic
karaktci van windliirbiiicycliiiil naar voren als belangrijk pi oblceni. Voorul lu'l ritinisclic karaklcr

vuil «indlurliincytfluid \\>irdl ;ils hi]i<Jerlijk crvarcii.
Windturbines protliicercn ook laayf'rcqi ienl ycluitl. l ld laagl'rcqiicnlc duel vaii lid geluid van

\vindliirhines k;iii uctliclil lol hiiitler lcidci). In tic lilcraluiir is (laar 110;; gCL'n coiicensus over.
('hronischf hinder of hi;l ycvoel dat door de uindlurliiiics de omgcvinys-ol'levfnskwalileil al'iK'L'inl.
kan via slresspprocesscii een iic{;;itic\'c in\ Ircd liclibcn op de gc/.oncllicid en hi;l wrlbcv illdtfi) \ all
inciiscn. die iii tic biiiin van \\indlurbiiics ivuiicn.

Voor antlcre ycniiullieiilsclïcclcn in relalic lol wiiulturbincycluii.l is <il)Vtili.lticndc tienijs. Dal
bclckcni nicl dal (lic relatie er nicl /.ou kunnen /iin. I-jndc cilnal uit hel Kcnnisbcrichl val) hul
RIVM.

l[il tlivcr.sc oiider/.ockcii wereldwijd . bliikl dal ecii subslaiitiecl duel van de oiii\voiit;iulcii van

wiiultiirbines l;i,sl hei-lt van: clironisclic slaapproblcnicn. hool'dpijn. liiiiiilu.s. ucn drukycvoel <ip tlu
oren. prikkclbaailK'id. CDncenlratic-en t'elieiigenpnihlcmen cii angstgc\(>L']eiis saincilgauiiij incl lic
sensatie van inuciitliiie pi ilsalics ol trillingen xo\\cl slapend als in uakkcrc l<iesland.. (cilaat dr S.

\ all Manen, hliisarls in Den llo.sch).
D.i. inuiast blijkt diit diidcr oniwoiicndci) van ccii wiiidliirhincpark mensen met al bcslaaiitlc
hartklafhlcii ecii grolcrc kans hebben op cel) heraerle ol'harlinl'arct. (. Indei/.iick van lid l l'MC
hevcsliyun de eerdere uiiiiclusics \an de Deense epidemioloog A. Poutscii. In een
bc\o]kiiigson<. tcr/. t>ck onder 500. 000 C j DCIKM) die in (Ic huiiil \'ail niiutlurbinus wonen, vond
I'yulsen een llichl vurhoogtli; kans i>p harlt'alcii ni bcroi;rtcs. als gcvolj; van li iiivlrequcnl yi;luid.

liet advies van clc wclciischappcrs van het I.UMC. nuariianlcidiiig Min de uitkomslcn vaii tlil
ondcr/. ock. is din bii ttu aanleg van windturbine. s de vulseiKlc l'uniitilc aaii Ic lioiidcii: al'sland
liirbinc lol wiiniiiyun is 10 iiiaal de aslxxigtc van Je wiiijlurbinc. Dus bij een liirbiiic vaii 2()() iiK'lcr
hoo^. een afstand van 2 km UtinhoudL'n.

Wal Miulcn bcidr ycinccntL'ii C)\'crbcliiwr cii Nccli.'r-Lictuwc van tlcy. c uilkonislcii vaii uiidcr/. ock CD
advies?

Worden tlc/e te bcrtlc ychrat-lilc xakcn «ok mccgcnoinen iii lid op li; slcllt;]! MI;I<?
l]l Kuieren heell de lctlcralc tivn'liciU al in 201 h bc.slolcii de bovciiucnocniile l (1x11 Ic lianlercii.

\n Dcilcinurkcii nori.tl iiiomcnteel ook onder/.iick iiaar de rc'lalic i\iiulrichliiit; en wiiidkr.idil L'II een
aailtal yc/oiidlicidsal'gcleitlcii pctlaaii. In , il\i, ai;liliiif \aii de uilkiinisleii \iin de/. c oiidcrzockcii liccl'l
cun groot aaiital Iji.'i.'iisc yenK'eiuen de bouu van lurbiiics opyc-icliort cq gcslDpl.

Wat is iiw inluxiilclijkc anlv'. tiorti op btni.'nyeiiiicmdc yukcil" lii-'iil 11 iiok bereid
vL'ranl\\oorcÏclijkhcid Ic nciiicn voor cic uc/ont.lhcid \oor uw inyc'/etcneii en np i.'ronci vnn di\vrsc
iieniicmdc ontlcr/dckeii de bcsliiilvorming (iver IK'] \\indpark Middcnbciuwc op lu schorlt.'n liit er
meer duidi.'lijklicid is «ver du yennemdc gc/oiltlllciclsclTuclcn?

] ICL'II u al jurii. lisrli oiuti-r/. iiL-k latcil doen iiaar lic i.'icnluclc aansprukclijkhcid. saclirs val)
iim\\i)iicnijcn ni;l)lini; ycmccnli.' cq inilialicl'ncincrs l;i\ van eventueel «p ic lopen
uc/iintllicid'iclii Klc'.'

l In lijkl mij een gocdu /.auk L'CII laiitlelijk slciinpiint oinxMinenttcn en fr'/.ontlliL-idsst.'liLidi; IL'V

v'. iiullurliiiius in IK'I leven Ic niupcn lcn cinile hi-'l moticliik te makcii ovcrhctlL'n die oiidaiiks alle

liipciiilc oildcr/oekcn. M. i. irscluiwinym flc l<ich dooryaim mei IK'I boii\\L'ii van uindtiirhincp;>(JM.-n.

-:



l'inanciecl aanspr. ikcli.jk Ic slcllen. ( ook de iniliatii.'rlhcmcrs).

Vindt u dit een yocd idee? Ciraag uw leuctic.

lid RIVM heelt op 3 juni 2013 een 7g l'aclshci;! laag l-'rcquciil geluid geschreven. I let i:, yecii
uilpultendc atialyse van de kennis over laagfrequcnt geluid maar meer efn konc schcls. in opt lraclil

van hel minisleric \an I&\'1.

Ik citeer enkele iK'viiitlingcn iiit dil rapporl:

l . augl'requcni geluid dempt op yiolcre a1''iland niiildcr uil dan gcluiil mei iKiycre frcquciilicslgcwoDii
euluitl). Óp alslanden vuil niccr dan 5 kni van slcrke ticluitlsbmnnen blij l'l alleen de liiaillrcqueiUc
component over.
l aayt'rcqucnl geltiid uordl door gc\els ook mintler eciiumpl daii scluid niel ho(ic lïequcnlics. In

- . U....... . " l. - t^, >,..., ^-t;., ii r^r<.. l<'. rL. in<i l'iin hl'1 <tllll)1(1 (M1t<;t;l;ltl tidiH' /< U'011:111111 ti C

"(ip.slini;cnii[;"(rcsoiianlic).
(icliiidkan tol verscliillentle [ic/.oiitllu-itt.sen'eclcn leidcii. Dc incest bekende liicn'an 7i|ii:
liindei. slaapvcrsl<irini;. lecsachtuislantl. verlioogilu bloctli. lruk en haninl'arcl. Voo] de/c elTcctcii
beslaat voldoende bewijs.
Vooi 1-1'Ci beslaat ei conseiisiis ovur ulïeclcn als hinder en sliupvcrstoiing.
Voor andere effecten ofaaiidocningcii tlie mei l. l'd in verband wonlm iivbrachl. zoals dui/cliyhuid.
evciiwiclil.svcilic.'i en /.ü(;chclcn vibro akocslischc aandiicningcil is er geen coiisciisiis.
Wut lid seluitl vaii windturbiiies belrel'l xegl lid rapport:
liij 47 dB(A) loopt hel percenlaiie cinsligc hinder (binnen) door wintilurbiiwücluid op 1111 w'n 9%.
IcriMJI dal biivuorbcfld voor wegverkeer bij vergelijkbare niveaus mindci tlun :>% bclrcn. Dc
nachlnoim van 41dIS l.nipht y.oigl er volgens hel rapporl \(ior dal er 9% rail tic bewoners fmsligu
hinder \an dr ItiihiiiL-s kunneii unilen inden, r. iniltf cilaal uil laclshccl laay I-'requnit geluid v;ui lid
RIVM.

llieibij moeten we tfi rckciiini; nice houden dal de windlurbincs in 2013 \cul minder hooe waren
dan de'lurbiiic-, van heden lcil'daüc. In 2013 \vus de ashouglc 70'n 90 inctcr. iiu. in 2()20 budniagt de
hooylc ruim 200 inctei.
llicruil vali;! dal hel aantal niunscn tlal crnsligc hinder van het laag Ircqiicnle geluid /.al
untleiviiiticn veel hoger /al y.i.jn daii K) %. Dut kuinl \OM hel dorp /.ellen en omgeving uil op
enkele luinilcrdcn incnsen die dag en iiacht enistigc hinder van lid uintllurbiiiepark gaan
ondt.'n.'indcn. _ . .
Kunl u aanecvcn bij welk aantal cinslig gullindcrde pcisoncn li /.uil besluiten lul liet nicl rcaliscrci
van lid wiiiijlurbinc park'.'
Sliipl u cnncc bij 50 ernstig gehintlerdcii. ol" bij 101) ot'wellicht bij 25 enislip iichinilcrdc
inpc/.clt'nL'n?

Wal d<icl u mei dc/.c tlixii lid KIVM \\islecsleldc fic^wnh' (. iaat u dil mccncnien 111 lid i)p Ic
sldlcn MI;R'.'

daal u op ei'Kiid van de bij u hckcnjc gegevens over de «. intlliiibinfsfdc ashuoglc) oitdcr/. ock lalcii
d»cn na. ii hel pcicentagc cnistii; gehinderde i)m\\>niciKlen up basis van tic huidige gcycvens?

In hel coinniiiiiicalic-cn parlicipalk-plan niiidpark Midden -llcluuc Maal ap bladyijdc 2 te le/en:
Ijicr.UK' uil de cigi.'n regio is /.uvecl leuker en bciur.
Kuiu u iiitlctiycn waaioin energie tiil de eigen regio lciikcr i.s tlan energie \ ia een uintltiirbinc op de
Niiord'/. cc'.' Wal is er ciyeillijk leuk aan energit;?
Witl is de incer\\ciuKlc '.-'

I';ii \\al bcilOL-ll li als u /.eut cl. il t'nL-rgitf iiit lic ciyci) rcyir beter is dan tic fiicriiic \<in liuilcii du
<\



f'CLïio'. ''

IIecll de" ciycn"cncrgic iiu'i.'r vennoycn? Voli;! u het ;id;iyium: ciyen enL'ryic eersl'.' (iraai; uillcg.

(iruay wil ik ilal fr il) lid MI. R aanilaclil \\ordl yci;i;\'t;ii uun tic iiilsp]';i;ik vaii lid luirüpesc l liit'v;i]i
Jiistiticüuni 2020). uaarbij lid llul'oordecltlc in I.'L'II xaak roiiil eni Vlaain?; windpark dal de
wiiiduirhines moclcii wordeii ycloutst aan veel slrcnyerc iiormen voor de cll'L'ctun op tic t'c/.iHidlicitt.
DC/L' iiitsi'iraak lioiidt in tlat 1)0 gczondllcid.sctTcclcn van een niiitltiirbint. 'park aan veel slrL'nycrr
nonili;ii diciicn Ic wurdcn .ucloctsl dan voiirliccn.

Vol^L-iis :>d\<)cu;il I>clcf Je I. iinye mLiy er y l leen een vcr^itnniny worden M'rlcend voor een clcrucliik
park indici) tli: gc/.oiKlhcitl vaii de oinwoiicndcn erop /. i]n ininsl iiicl op aclïlcniil gaal.
De (imningsc hi)0glcmar Miliuureclll l lans lloring sleldc 111 lid l')):"(lcz.icn de uillc;; vaii llul l;ti-
recht tloor hel hul kun je nu je luijlcls hebben bij de juri.sprudcntie van de Ryyd \un Slalc. " Mei
niitlcre wodrden' de [(aad van Suite 701] er welecns iiaasl kuiiiieii /. illeii.

l';ir;igraar4. 4 \»n liet coiiccpl NR13 y.cy. t dal om L'en bccltl te yc\en \aii de cll'cctci] tlie ii|ilredi:ii in
relatie lol iic/diidlicitl er CL'II <iI:S /.al wordcii liilgcvoertl. ((;L'/;ondliL'id.sulïcLtsc]\;cilii)i;).
Dil oil) in beeld Ic brengcii \ial de wi-'rkclijkL ' 

yL"/.oiidlicitlsri. sici>'s /. ijii roiitiotn eiikcle iniliciil'actoicii

. in aanvulling op wctlelijkc milicunoniicn i)t'iil'spiakc]i. die liing niel allijil \oltlocnde /ijn iim
ri.sicos en k];ichtcn Ic vcrniijilcn. Niet alleen de l'cittflijkc kwalileit in tic omgeving wordt daarbij in
aaiinicrkiny gcnonicii. iii:iar iiok het uaiilal bltiutgL-stcldc nicnscil. Geluid is ecil \'ai) de

inilicusegniciiteii die iil lic] kadur van ueii ClliS bcuordccld uordl op ycy.oiidlK'idsclTcclcn. uliliis hi-'I
concept NRO.
Ik heb hier enkele vragen tïvcn

Kiinl 11 iii nomiaal Nci.lertands aangeven wal u met boven fcniicmd cit. iat iiit tic coiicepl NI{1)
precies litfijiicll'. ' Wat gaal er lui |irccics gcbcurcii in hel katlcr vaii (ïllS?
11 nncnil "enkele miliciif. icloren''. welke bcdi)L'll u prcciL's?

()\cr welke al'spraken llccl't ti hel '.'
W<:il \'crsla<il. u (indLT"de lciïelijke kwalitcil" in de omgeving?
Welke inilieusci;ine]itcii. \\»i'tlun n;ia.sl yctiud- bcorrdevld op iieytiiitllK-itlscn'cclcii? Vall »ndL'r
"ücluid"onl< liet laaglrcqi iL'nt ycliiid?
U\'cr v\clk gebii;d liccl'l 11 hel. wal is de bcgrcii/. iii;:. l ()()() incli.'r ot' 2()()() mulcr t)l'... '.'
Ik ben hel nicl eens inel iiw conslalcriiii; tlal lii:t rll'ccl van slagschiitlu\\ op de gcyiindhcid mc\
y.ckerlicid vcrviaarloosbaar is.

Ik pluil er dcrlialvc voor oiik duzi.' gevolgen van .slagschaduw iii lid op te stcllyii MI:R mei.' Ic
nemen.

Aai) hel .. 'Int vaii liet concept NKI) stelt u als colleges \'aii biirgcniccslcr en ucllKiiidcrs \an tlL' tucc
yeniuciilcii ()\t;rhctu\\c en Nedcr-Hclunc dat u bcnirund IIL'III \\al ik vaii u\\ aaiipak ̂. ilul. ei] u
vi-dayl \-crbetersuggcstie. s CD opj ncrkinycn mei 11 tu tlcicii.

Daar licli ik j;raa[; aaii vdltfaan un ik spreek tic hoop iiil diil uw bciiiitwtwrdiny VHltlocl aaii
al|j;einc[ic bcyin.scleii van l'Htsocii- \\aanncc ik bedoel dal ik St.-ricu/c aiitwonnlcn verwaclil en yi-'cii

dotijcloencrs 011 hroddcl\\crk

IIo(ïu<ichtcnd.
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Belret't: Zienswijze Concept NRD (Notitie Reikwijdle en Delailniveau) aanleg
windmolenpark Midden-Bctuwc

Geacht college.

Mei betrckkine lol de inhoud van boventienoemd concept NRD wil ik bij de/. e dit college hel
volaendc onder de aandacht brengen, omdal naar mijn zienswijze er geen onderbouwing is lol
noodzaak om bovenecnocmd windmolcnpark aan Ie leggen, alsmede andere onduidelijkheden die
om antwoorden vra.üen.

(;een ondertmuwin" nooilzaak:
l^r wordt in aenoeind concept NRD op geen enkele wijze een ondcrbniiwing gegeven waaruit voor
de burscr kan blijken dat deze windturbines nodig zijn. Voor de burger komen deze windmolens dan
ook letterlijk uil de luchl vallen.
In Benoemde NR15 wordt mcldin.e gemaakl dal de gemccnle Overbciuue circa 12MW op wil
wekken.

. lloe komt de gemeente Overbeluwe op deze 12 MW. Is deze 12MW bepaald op grond van
de "routekaan Duurzaam 2017-2020" van de gemeeiUe Overbetuwe?

. Kan de gemeente Overbeiuwe aangegeven wal op dil momeni de exacte resulialen (cijfers)
zijn van de "routekaarl Duiirzaam 2017-2020"?

. Is deze roulekaarl nu aan het eind van 2020 nog wel actueel te noemen. Indien dtve
routckaart is eebruikt ter onderbouwing van de gestelde behoefte aan alternatieve energie,
op grond waarvan /ou dan de berekeningen betrouwbaar zijn? Op basis van welke
berekeningen is dan de bchoel'lc aan deze windmolens berekend? Welke cijfers zijn yebruikl
vour deze berekeningen en op \vclkc i\ ij/-e zijn dc/. c cijCcrs vcrkrcgeii'.'

. Heeft de gemeente Overbetuwc inzicht hoeveel alternatieve energie momenteel
daadwerkelijk binnen de gemeente wordl opgewekt? Immers, een ieder kan conslaleren dal
de burger de afgelopen 5 jaar heel veel heeft geïnvesteerd in zonnepanelen en
woningisolatie. üaarnaa.st zijn de huidige nieuwhöuwprojeclen dusdanig dal dil cnersiie
neuti'Eilc woningen oplevert.



NIi: In de ucinecntc Overbctinvc y. ijn twee /.onncparkeii gepland ( Ileinnicii en Vylbiirg).
Deze zouden gezamenlijk volilacndi; energie opleveren voor alle luiishoudens in de
ücinccntc ()MTbclii\\ e

(lirdi-i: liIl['>s://buiï;L-rst;e\'ciiencruiunl 7.()n/\'eri;uiiniiiu-voor«'ee-zoiineni['ken-iii-
overl'>elu\\c ).

IS'cdur-Bctuwu:
Alle bovcngciiormdf vrygc]'] en opincrkingeii '/. ijn ciok Ie stellcii aan de geineenlc Neder-Betuvve.

vviiiil ook \anuil de/e genicenlf woi'tll de bchoclle op ycen enkele nij/c ondcrboiiwd.

Wc denken:

In genoemd NRD wm'di aanycgc\'cii dat de geniceiilcn Ncdcr-Bcluwe en Ovcrbctiiwc dciikci) (blz
5) Dal u'indpark Midi.icn-Bctiiwc een belanyrijkc bijdrayc kan leveren aun de klimaalainbilie.

l'rachtig dat Dien tlil denk. niaar ik als burger liub meer aan een oiiderbouwing van dc/e uilspraak.
Denken en tcitcii '/. ijn l\\'ee \!crst;I)ilIcndc grootliedeii en koincn /eldeil inet elkaar overecii!

. Op groiid waarvan denkt incii dildus?

Alternatieve enereic initialicvun:

In genoemd NRD. wordt het een altcrnalict'beschreven belrelTciKle "l lerwiiihare 1-jicryic".
1. Aangegeven \iordt dal hel Rijksbeleid hierin (pt 2. 2) is dal men dit wil realiseren tlinv

Techniek neutrale middelen. Dus alle allernatievL'n kunnen in beschnuwinu worden
lïenomeii.

'l'evcns laat de provincie (ieldcrland weten (pi 2. 3) dat het y. ich realiseert, dat elke
diiurzaine polenliecl met voldoende clraagkraclK (licnt Ic worden benul.
'l ot slot vall Ic ley.cn dal de (iuincente Overbutuwc (bi/ 14) op voorhand ecfn enkele optie
uitsluit als hel .siaul om srool.schali.i;c duurzame uneriiic initialiuven.

2.

J».

Prijxeiiswaardii;. inaar lioc \\ordl hier in de praktijk invullinii aan gelieven?

. Wt;lkealtcniatifc^eii7. ijnniccge\vogeiialsheli;aalomde. t;eweiisleeneri;ie-düf)slellini;cnle
lialcn? Op grond \\aarvan 7i|ii dcy.e dan niet verder iii bcschouu inu .ucnomen '

. Op grond waarvan is de kciu'egc\'allcn op windenergie in plaats \'an een van de andere
allernaiievcn?

. Alswaierkraclil wel in besclipuvviiig is genomen, op erond van welke u\en\euini;en is dan
cuii walcrkraclilcciilraleiiu lliel aan de orde'? Ik inai; fiel collcge/raad liierbij wiJTen op de
walerkraclitcentralc bij Maiirik dical jaren draail dl een \'ennogeti van 10-1 2MW opwekt.
(bran: hllps:/,'aroup. \'attcnlall. c(im/n]/wal-\ve-doen/onze-eiieruicbroiineii/\valerkracht).
Altijd stromen water, geeii lelijke horizoin'ervuilinu. heel veel beter voor het milieu, veel
laiigere ecoiioinische levensduur en wel draagkraclil bij omtvonendeii- .sieen ol'weiniü
clu-misch afval bij bereiken einde levensduur. De \\aterkrachtcentralc bij Maurik is
gesitueerd op een sluizencomplex overeenkomstig Je sluixeii bij Dricl.

» Uil .ivelke 1-ierekcnins; blijkl dal de benodi.iide eiieruie ook iiiet alsnos bcliaald kan uardcil
door liet nog nitfer praats'eii \an zonnepaneleii Qp~h\ bedrijlspandenP. Ic 7011 de
subsitlicücldcn die iiu uilgeyeven warden aan die windlurbines ook beschikbaar kunnen

stellen aaii deze bedrijven.

. ^il'Y.e.lki-'bcrekcningt. 'n blijkt dal de combinal ic \anmcei'7oniiepancleii bij burucrsen
becii'ijlspailtlcniiicombiiiaiiemelgciiOL-nufcwalerkrachtceiilralcnielkanvoory. Ten iiïtie
benodigde L-iiersiiehclioelle van de uenieenlc ()\'erbetu\ve.

Zoekt; it*bi<.kti;



Aangegeven wordt dal gekozen is voor lid /oekgebicd langs de A15. /xinder oildcrbouv\iiig \\aaroni
nu Juist dil echicd heler is clan allerlei alternalicven. Alleen Ncder-Bctuwe draagt een reden aan. ie
welen: 7. e willen uecn vvindlurbincs in de "kom" van de gemeente, dus willen ze die windturbines
dan graag dusdanig wegzetten dat deze zo dichl mogelijk aan de gemeentegrens komen Ie slaan.

Is dit een locatie waarvan je kunl /.eggen dal er dan zo weinig mogelijk mensen last van
hebben, of/ijn er nog andere nverwcgingen.
Voleens de kaart (bi/- 12. kaart2: Thcmakaart Ruimtelijk beleid. Omgevingsvisic Gaaf'
Gelderland)) in de NRD zijn er nl veel meer mogelijke locaties. Hierbij dicnl ie warden
opgemerkt dal de locatie A l 5 gedeeltelijk in "geel" gebied ligt. dus een windenergie
aantlachlsyebicd. terwijl er gebieden inuulckend 7ijn die volledig in hel "yrocn" liggen.

Vciliühcid:
Betreft wellclijk kader, alternalieve pnt 4. 5 (Externe veiligheid). Hierin wordt als een van de van
belang zijnde aspecten de zogenaamde vvcrpalstand bij nominaal loerenlal genoemd. Dit is dan
direct ook hel enige wal genoemd wurdl omtrenl de werpafstand.

Waaroin ivtirdl verder op geen enkele wijze aanucgeven op welke \vi]7. e de wcrpalsland een
aspect is waLiniiee rcKening genuuLiijii i.iiciii ^ v-vuiLi^ii fv. ij 1. ^1 u^y^^si vu" ^<. . ^-^ii;. ^ -. t;i;
elke ivindlurbinc af^ontlerlijk. dit terwijl geluid, slagschaduw en gezondheid wel nader
uiteewerkt warden?

Milicuetïcctcn:
Belrcft beoordeling milieuet'f'ectcn, pi 5.2
Hier worden de wdtelijke normen van de contouren gesteld voor de 41 dB normen. Men ycefl echlt'r
aan dal deze conlouren niet ingetekend zullen worden omdat uil de praktijk zou blijken dal wanneer
aan de 47 dB normen wurdl voldaan, ouk aan die 41 dB normen wordt voldaan.

. Waarom dan toch niet de contourlijnen van de wettelijke norm van 41 dB nonnen
inlckenen. Dil is immers de wctlclijke norm en dient derhalve inzichlelijk Ie zijn voor een
ieder en 7cker voor omwonenden? Mijns inziens heeft de burger rechl om de i\eltelijke norm
ingetekend Ie zien!

II rxwsnanniniïsliineiil

Betreft hoogspanningslijnen, pt 5.5
l^lier wordt gesproken overeen 150KV lijn van Drulcn naar Teer.sd ijk,
Dil is echter Ibut. Dit moet zijn een 380KV lijii üodewaard- Doelinchein. Deze fout kan gevolgen
hebben voor allerlei berekeniiiRen!

Alsemenc vraa";
l loewel dil coiicepl documcnl vrij compleet lijkt mist er mijns in/iens een belangrijk aspect.
De overheid wil heel graag maximale participatie van de burger en wil mei dit document de indruk
wekken dat er heel erg /orgvuldig at'wegingen warden gemaakt en dal wettelijke iionnen tcidciid
y. ijii voor de realisatie van genoemd \vindmolenpark.
Er wordt cchler mei geen woord gercpl op de nudcliiie cn'ectun \oor de burycr (om\\onL'iidcii) cii
lioc hier passend mee om moei warden gegaan.
De kans is namelijk niet gering dat direct omuuncnden Ic maken krijgen mei allerlei nadelige
elïcctcn van dil project y.oals hunxonvcrvuiling. slagschaduw, geluid en gf/ondheidsproblemen.

l'loe worden de umwoiiendcn passcnil Bccumpenseerd?
lloc gaat du gemeente om mei waardcdaliny van onnicrcnile gocdLTrn in ccil slraal van 2

km van een nindturbinc'? Ömwoneiitle zullen gemiddeld Ie maken krijgen mei 5%



v'. a. irdcdaliiiy die vrijttel ueliecl vour koslun \an die burger /ell'is (planscliadc). l)il zal voor
de geniiddcldc omwonende inhnuclcn dal luj /o'n C 2()()()0. - ei.ïcn risico hceli.
N R: l.'it een. door het miiiislrrie \an I'. /K opucdraycn. sliidie van Je l; VA (tlcccmbur 20 [9)
blijkl namelijk dal \\oninacn binnen een straal van 2km van wiiidturbines £t-mid(Icld 5%
achlL-rblij\'cn mei prijsonlwikkL-linycn (bron: https:"iilvo\\. nl/ai;luCL'l/nicuw-rani-)on-uva-
\vtuu"dcdytini;-\\onjnL>en ).

1

Resunif:

I loevvel er geen dvvmücnd vooi-üc.schreven fbrmül is voor een NRD. dïin dienl deze toch tenminste
drie elcmcntcii (e bevallcil. te welen:

1. hel 'wLuu'om' van hol phw of projecL
2. ailcrnalievL-n.

3. milieu aspeclcn.
Vooralsnog \\ordl in du/c NRD op geen eiikele wijze aanneinelijk liemaakt tl;il yenocmd
v^li[. ldl11o!enpa^k iiood/. akclijk is. 1-llke vorm \'ün onderbouwinü ontbreekt.

l'. r ivordt op yccn enkele wijze duidelijk dal allcrnalieve meihojes om enersie op Ic wekken zijn
meegewogen in de bcsiuiivorming IOT het reaiiscren van ücnocmd windmolenpark. /.oals we! sterk
de wens i? van de Rijksnvcrhc'id. de Provincie en cfe gemeente Ovcrbeliiwc /. cif'.

()al< worden milieu aspecten nifl nader in bcscliouwiny sicnumen. dan wel volstrckl iinvoldocndc
belichl.

Inwoners van de uemeenle Overbcluvve \". (ircll L'eii wdrsl voorguhcHidcii wat de v<xirdc]cn zijii. xoal.s
een xngenaamje omgcvingsfonds en eventuele rnedc-cijjenaarsschap. lloe\eel geld slraks in dit
omgevingsfonds /. il kan \aricrcn van f O tot ?'.'?. immers wordl in het panicipalieplan aangegeven
dal de iniliuliul'nenier*. van dil \\iiidpark eun "redflijk" bctlrag "kiinnrn" dnnercn. Op basis van
vrijwilligheid dus en naar eii.;cn inzicht van de inilialicfnemcrs. I. ckkcr ruim ücdeflnicerd en

makkelijk.

l-. en uilcrsl on/. ckei't; vorm van enige compcnsalie. Wel zeker is echlerdal direct omwonenden
zwaar moeten bloeden voor hel welyijn van de hele .ccmcente!
De geiiieenlen Overbeluue en Neder-licluive lalen duideliik /. ien dal (leze NRD clc locls \'an de
algemene bctïinselen van hehoorlijk bcsiuur (mL-1 name hel zorgvultliglieidsbcginsel) niei kan
doorslaan. Op yuun enkele \vii/c wordl de biii'Kcr vcrtull nal du basis is om uuiiocind
winclmolenpark te realisereii. Hoe wil het collci;;) dan ook maar mis; draaukrachl realiseren.

Mei vriendelijke groei.




