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RECHTBANK OVERIJSSEL 

T earn kanton en handelstecht 

Zittingsplaats Zwolle 

zaaknummer / rolnummer: C/08/139664 / HA ZA 13-232 

Proces-verbaal van getuigenverhoor, gehouden op 7 april 2014 

in de zaak van 

de publiekrechtelijke rechtspersoon 
GEMEENTE RAALTE, 
zetelende te Raalte, 
eiseres, 
advocaat mr. W.E.M. Klostermann te Zwolle, 

tegen 

BERNARDUS ANTONIUS JOHANNES HAARMAN, 
wonende te Heino, 
gedaagde, 
advocaat mr. J T.A.M. van Mierlo te Zwolle. 

Partijen zullen hierna de gemeente en Haarman genoemd worden. 

De zitting wordt gehouden in het gebouw van deze rechtbank ingevolge het vonnis van deze 
rechtbank van 15 januari 20 14. 

Tegenwoordig zijn mr. J.F. Clement, rechter, en E. Schuitemaker, griffier. 

Na uitroeping van de zaak versch ijnen 
- mr. Klostermann, voornoemd 
- de heer J senior juridisch adviseur van het team Advies bij de gemeente 
- de heer manager eenheid Ontwikkeling, Realisatie en Beheer bij de gemeente 
- mr. Van Mierlo, voornoemd 
- de heer S Haarman. 

Mr. Klostermann verklaart dat vier getuigen zijn opgeroepen, die allen zijn versehenen. 

De rechter gaat over tot het getuigenverhoor. De getuigen doen opgave van hun naam, 
voornamen, leeftijd, beroep en woon- of verblijfplaats en delen mee dat zij tot partijen niet 
in familie- of dienstbetrekking staan, alles tenzij hierna anders staat vermeid. 
De getuigen leggen op de bij de wet bepaalde wijze de voorgeschreven eed/belofte af de 
geheie waarheid en niets dan de waarheid te zullen zeggen. 
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De heer 
kraanrnachinist, wonende te 

, oud : jaar, van beroep 
, legt de eed af en verklaart 

Ik ben als kraanmachinist bij deze zaak betrokkcn. Ik heb het stortgat uitgegraven. 
Yoorafgaand aan deze zitting heb ik de eerder door mij afgelegde verklaring gedateerd 2 I 
januari 20 I 3 doorgelezen. De gemeente Raalte heeft mij destijds gevraagd een verklaring af 
te leggen. De gemeente Raalte heeft de verklaring gedateerd 21 januari 2013 ook op papier 
gezet. 
Tijdens het graven kom je van alles legen. Er lagen twee PYC-pijpen in het stortgat. U 
vraagt mij naar de sproeileiding die ik op een diepte van 70 à 80 cm heb opgegraven. Met 
sproeileiding bedoel ik een PYC-Ieiding die naar het land loopt voor een 
beregeningsinstallatie of zoo U vraagt mij hoe ik weet dat ik deze sproei leiding op een diepte 
van 70 à 80 cm heb aangetroffen. Ik antwoord daarop dat ik dat baseer op mijn ervaring ais 
kraanrnachinist. lk kan het niet op 5 cm nauwkeurig zeggen maar ik kan het wei goed 
schatten. Als de jongens iets tegenkwamen dan stopte ik met graven en ging ik naar de 
andere kant toe. Wat er met de sproeileiding is gebeurd weet ik niet. lk denk dat de jongens 
deze ook op de kant hebben gelegd. 

Het klopt dat ik op een diepte van ongeveer 1,5 à 2 meter een PYC-buis heb opgegraven. Ik 
heb deze buis gezien in het zand. Ik heb deze buis niet van dichtbij gezien. Ik mag niet uit 
de kraan komen als ik aan het graven ben. De jongens, daarmee bedoel ik de heer 
en de heer , zagen de buis, toen ik aan het graven was. De heer en de heer 
stonden op dat moment in het stortgat. Ik ben toen gestopt met graven en ergens anders 
verder gegaan. De heer en de heel hebben de buis eruit gehaald en op de kant 
gelegd. De afstand tussen mijzelf en de bodem van het stortgat was toen ongeveer 5,5 meter. 
U vraagt mij of mij iets is opgevallen aan die buis. Ik antwoord daarop dat het een gewone 
PYC-buis was. 
U vraagt mij op de foto die is overgelegd als productie 3 bij dagvaarding aan te geven waar 
ik de PYC-buis ongeveer heb opgegraven in het stortgat. Ik geef aan dat dit ongeveer in het 
midden was. 

Ik heb van alles aangetroffen in het stortgat zoals puin, plastic en kunstmestzakken. Ik heb 
niet alles gezien. Met de kraan sehep ik het zand uit het stortgat en dat gaat in de zeef. 

Op vragen van mr. Klostermann antwoord ik als voigt: 
De PYC-buis die ik op een diepte van 1,5 à 2 meter in het stortgat heb opgegraven was zo 
sehat ik ongeveer 1,5 à 2 meter lang. Ik kon niet zien of die PYC-buis afgezaagde kanten 
had. Die PYC-buis was niet erg vies. De sproeileiding die ik heb uitgegraven was wei vies. 
Ik kon zien dat het van een beregeningsinstallatie was. Naar mijn weten heb ik maar één 
PYC-buis opgegraven. 
De PYC-buis is tijdens het graven naar boven gekomen. Yoigens mij was die PYC-buis niet 
in het stortgat gerold. 
lk blijf bij mijn eerder afgelegde verklaring. Het is gegaan zoals het daar staat. 

Op vragen van mr. Yan Mierlo antwoord ik ais voigt: 
Het klopt dat ik twee keer werkzaamheden heb verricht bij het stortgat. Eerst in februari en 
later nog een keer. In februari heb ik de sproeileiding niet gezien. In februari was het gat 
ook nog niet zo diep. Het gat was toen ongeveer 0,5 meter diep. 
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Als je met de bak van de kraan teveel zand opschept dan kan er wat af vallen. Als de bak 
niet te vol is dan gebeurt dat niet. Ik let er altijd op dat de bak niet te vol is. Zeker als er 
mensen in het stortgat staan. 
U vraagt mij of een PYC-buis met een lengte yan 1,5 à 2 meter in de laadbak past. Ik 
antwoord daarop dat dat niet het geval is. Met laadbak bedoel ik de schep van de kraan. De 
laadbak is 1,80 meter. 

Op de aanvullende vraag van mr. Klostermann antwoord ik als voigt: 
PYC schep je niet makkelijk in de bak. Hoe lang de PYC-buis precies was weet ik niet 
rneer. De buis was in ieder geval geen 6 meter of zoo 

Yoorgelezen, volhard en getekend 

~ . 

Taxe: € 16,00 
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De heer , oud jaar, van beroep algemeen medewerker, wonende te 
, legt de belofte af en verklaart 

Ik was werkzaam bij het stortgat. Ik zat op de shovel, bediende de zeef en was 
verantwoordelijk voor de veiligheid er om heen. Ik ben begonnen met zeven. Met de shovel 
voerde ik het residu af dat na het zeven overbleef. Ik had de functie van OLP (deskundige 
leidinggevende vervuilde grond projecten). ledereen die op het terrein kwam moest zieh bij 
mij melden. De werkzaamheden waren bijna twee jaar geleden. 
Er zat van allés in het stortgat zoals puin. asbest en rommel. De eerder door mij afgelegde 
verklaring gedateerd 21 januari 20 I 3 heb ik gelezen toen die verklaring is opgesteld maar 
n iet meer voorafgaand aan deze zitting. Volgens m ij heeft de advocaat van de gemeente 
Raalte die verklaring opgesteld. 

U houdt mij een deeluit mijn verklaring gedateerd 21 januari 2013 voor dat gaat aver een 
PYC-Ieiding op een diepte van circa 70 à 80 cm die mogelijk onderdeel uitmaakte van een 
beregeningsinstallatie. Ik kan mij hier niets van herinneren. Ik kan mij niet herinneren iets 
dergelijks te hebben aangetroffen. 
Toen ik startte met mijn werkzaamheden bij het stortgat trof ik daar een bult PYC aan. We 
hebben dit opgeruimd. 
Ik ben pas in een later stadium bij het werk betrokken geraakt. De gebouwen waren toen al 
gesloopt. Er was net bodemonderzoek geweest, Op het terrein waren proefsleuven gegraven. 
Na bodemonderzoek bleek dat er een stortgat was. Ik heb begrepen dat voorafgaand aan het 
bodemonderzoek er zeefwerkzaamheden zijn verrieht. lk weet niet hoe diep er toen al 
gegraven is. Zoals ik al zei bij aankomst lag er een bult Pyc. Oat was rom mel en moest 
weg. 

Onder in het stortgat is een PYC-buis aangetroffen. Op welke diepte dat weet ik niet meer. 
De PVC-buis is tijdens het ontgraven van het stortgat gevonden. Ik was toen op het terrein 
aanwezig maar ik weet niet meer of ik er bij stond. Ik heb de PYC-buis wei gezien. De heer 

heeft de Pv'Cvbuis gevonden. Hij stond op dat moment onder in het stortgat om 
aanwijzingen te geven. De heer heeft het stuk Pv'C-buis rneegenomen naar boven, 
schoongemaakt en gefotografeerd. Ik durf niet te zeggen of het stuk PVC-buis uit de helling 
stak of er uit was gerold. 

U vraagt mij of mij iets is opgevallen aan die PYC-buis. Ik antwoord daarop dat de datum 
mij is opgevallen. Ons was gevraagd te zoeken naar iets met een datum daarop, Ik durf niet 
rneer te zeggen of de randen van die rye-buis rafelig of afgezaagd waren. Ik kan rnij niet 
meer herinneren hoe de randen er uit zagen. 

Het stuk PVC-buis kan niet atkomstig zijn geweest vall de bult PVC die ik aantrof op het 
terrein toen ik begon met mijn werkzaamheden, Het stortgat was er toen nog niet en die bult 
is door ons eerst opgeruimd. 

Op vragen van mr. Klostermann antwoord ik als voigt: 
De PVC-buis die onder uit het stortgat kwam was ongeveer 50 cm lang. Ik heb niet gezien 
dat die PYC-buis tijdens het graven boven kwam. 
Het terrein was afgesloten met een hekwerk of anders moestje over de sloot. Het terrein 
was niet vanaf de open bare weg toegankelijk. 
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Ik weet dat er één PYC-buis in het stortgat is gevonden. Een andere PYC-buis kan ik mij 
niet herinneren. 

Op vragen van mr. Van Mierlo antwoord ik als voIgt: 
Ik kan mij niet herinneren dat er een fietsframe in het stortgat is aangetroffen. Over de 
landerijen van een ander kon je op het terrein komen. Dit was niet afgesloten. 
U houdt mij mijn verklaring gedateerd 21 januari 2013 voor dat begint met: "Toen wij bezig 
waren met het zeven ( ... ) tot ( ... ) Het werk is toen stilgelegd.rIk reageer daarop als voigt: 
"Zoals ik al zei ik ben pas na het bodernonderzoek begonnen met mijn werkzaarnheden." 

Taxe: nihil 
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De heer , oud 43 jaar, van beroep milieukundig begeleider. wonende te 
, legt de belofte af en verklaart 

Ik ben als milieukundig begeleider betrokken geweest bij de sanering van het stortgat. Als 
milieukundig begeleider stelde ik de grenzen van de eventuele bodemverontreiniging vast. 
Tijdens de graafwerkzaamheden was ik aanwezig. Ik ben op het moment dat het ging om 
een bodemsanering betrokken geraakt bij het stortgat en de opruirning daarvan. Toen ik 
begon met mijn werkzaamheden waren de panden op het terrein al gesloopt en met het 
civieltechnisch zeven van het terrein was een aanvang gemaakt. Het civieltechnisch zeven 
werd gedaan met de bedoeling het terrein schoon te maken na de sloop. De bovengrond 
wordt dan gezeefd. Op delen van het terrein was de bodem 0,5 tot l meter afgegraven in 
verband met de zeefwerkzaamheden. Andere delen van het terrein waren ongeroerd of 
nagenoeg engereerd. 
Toen ik voor het eerst op het terrein kwam is mij niets bijzonders opgevallen, het was een 
gewoon saneringsterrein. 

Yoorafgaand aan deze zitting heb ik de eerder door mij opgestelde en ondertekende 
verklaring gedateerd 24 januari 2013 doorgelezen. Ik heb deze verklaring zelf op papier 
gezet. Ik heb dit gedaan op verzoek van de advocaat van de gemeente Raalte. 

U vraagt mij wat ik allemaal in het stortgat heb aangetroffen. lk antwoord daarap als voigt: 
huisvuil, hout, steen, kunststof(plastic en PYC), sloopafval, onderdelen van geisers, 
kranten, onderdelen van mestkarren, kunstmestzakken, eigenlijk van alles. 

U vraagt mij naar de PYC-buis die in het stortgat is gevonden en waarover ik oak heb 
verklaard in mijn eerdere verklaring d.d. 24 januari 2013. Dit stuk PYC-buis kwarn tijdens 
het graven naar boven. Ik stond toen onder in het stort gat bij de bak van de kraan, maar we l 
buiten bereik van de kraan. Ik was verzocht te letten op materialen die gedateerd konden 
worden. Ik heb het stuk PVC-buis opgepakt en ter zijde gelegd. Het stuk PYC-buis zat in de 
grand op een diepte van ongeveer 1,5 à 2 meter. 
Eerst is het stortgat ontgraven tot het grondwater. Toen zijn we begonnen met bronnering. 
Dit was op een diepte van ongeveer 1,2 meter. De kraan stond op het stortgat en is dieper 
gaan graven. De kraan trok het materiaal naar zieh toe. De grand werd in een depot gestort. 
Bij die werkzaamheden heb ik de PVC-buis gezien. Ik heb de PYC-buis uit de bult gepakt. 
Ik zag dat er een naam en een codering op de PVC-buis stond. De PYC-buis was ongeveer 
50 cm lang. De PVC-buis had twee afgezaagde randen en kwarn dus niet uit gesloopte 
systemen. Omdat het stuk PVC-buis afgezaagde randen had ging het am een reststuk. Zou 
het stuk PYC-buis onderdeel zijn geweest van een systeem dan zou het verlijmd zijn en ais 
je het dan uit elkaar trekt breekt het. 
Ik heb het stuk PVC-buis op de kant van de ontruiming gelegd. Voor de lunchpauze heb ik 
het schoongemaakt en gefotografeerd en in de deco-unit neergelegd. Oat deed ik met aile 
materialen die wij vonden. Wij hebben meerdere stukken PVC gevonden maar daar stond 
geen codering op. AI het materiaal dat aan een bepaalde datum gerelateerd kon worden werd 
in de deco-unit neergelegd. We hebben ook kranten gevonden maar zonder leesbare datum. 
De kunstmestzakken die zijn gevonden waren ook niet interessant. Er zijn in ieder geval 
twee stukken PVC-buis gevonden met daar op een codering. Het andere stuk PYC-buis is 
ook door mij in het stortgat gevonden, op vergelijkbare diepte. Dit stuk was rneer 
beschadigd (door de graafwerkzaamheden) maar had wei afgezaagde randen. Oak van dit 
stuk heb ik foto's gemaakt. 
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U vraagt mij naar de PYC-buizen buiten het stortgat waarover ik heb verklaard in mijn 
verklaring d.d. 24 januari 20 \3. U vraagt mij waar deze PYC-buizen lagen. Ik antwoord 
daarop dat deze in het verlengde van de oprit aan de linkerzijde lagen. Deze PYC-buizen 
lagen er al toen ik begon met mijn werkzaamheden. Deze PVC-buizen hebben er lange tijd 
gelegen maar zijn uiteindelijk afgevoerd. Ik weet wel dat de PVC-buizen er nog lagen toen 
we met het afgraven van het stortgat zijn begonnen maar wanneer ze tijdens het graven zijn 
afgevoerd weet ik niet meer. De PYC-buizen zijn in ieder geval voor het einde van de 
werkzaamheden afgevoerd en komen lange tijd voor op foto's. U vraagt mij of deze PVC 
buizen in het stortgat kunnen zijn gerold. Ik anrwoord daarop dat dat niet het geval is. De 
PYC-buizen die buiten het stortgat lagen waren tenminste 3 meter lang en kunnen niet 
zomaar in het stortgat zijn gerold. Bovendien was het terrein ontoegankelijk gemaakt door 
de pJaatsing van een hekwerk. Het hek stond aan de voorkant van de w'eg tot aan de 
werkzaamheden. Via het weiland ZOll je op het terrein kunnen komen. Door de 
certificeringsinstantie is de afsluiting van het terrein akkoord bevonden. 

Er is wel materiaal gevonden dat je zou kunnen dateren maar niet concreet genoeg. Op de 
PYC-buis stond een codering. 

Op vragen van ml'. Klostermann antwoord ik als voIgt: 
U houdt mij de laatste foto voor die is overgelegd als productie 4 bij akte van 23 oktober 
2013. Ik heb deze foto zelfgemaakt voor bewijslevering. Het gaat om een Wavin PYC-buis. 
Om het productiejaar te kunnen achterhaien moet je contact opnemen met de leverancier. De 
buis die op de foto staat is onder in het stortgat door mij gevonden. U laat mij ook de 
middelste foto zien die als productie 4 bij akte is overgelegd. Ook deze foto heb ik 
genomen, van een PVC-buis die door mij in het stortgat is gevonden. De fabrikant van deze 
buis is Omniplast. De beiden fotos touen verschiliende buizen; ze zijn afkomstig van 
verschilIende fabrikanten. 

Toen met de bronbemaling we I'd gestalt was het terrein rondom het stortgat aardig 
opgeruimd. De partij PYC-buizen lag op een afstand van een tiental meter van het stortgat. 

U vraagt mij of ik kan verklaren waarom de gemeente Raalte pas in een later stadium op de 
hoogte was van het bestaan van de tweede PYC-buis. Ik antwoord daarop dat dat mijn fout 
is. Ik heb verzuimd de informatie over de tweede PYC-buis naar mijn opdrachtgever te 
verzenden. 

Ik blijf bij de eerder door mij afgelegde verklaring d.d. 24 januari 20l3. 

Op vragen van mr. Yan Mierlo antwoord ik als voIgt: 
Het klopt dat ik in mijn eerdere verklaring d.d. 24 januari 2013 slechts rep over één PYC 
buis. Ik heb dit gedaan omdat de productiecode van de andere PYC-buis niet relevant was. 

U vraagt mij of ik bij mijn werkzaamheden op ongeveer 70 cm diepte leidingwerk heb 
aangetroffen. Ik antwoord daarop dat ik geen leidingwerk heb aangetroffen. 

U houdt mij voor dat ik zoeven heb verklaard dat ik in het stortgat stond en dat de 
kraanmachinist aan het werk was toen ik het stuk PYC-buis zag en heb opgepakt. U vraagt 
mij hoe zieh dit verhoudt tot de eerder door mij afgelegde verklaring d.d. 24 januari 2013 
waar ik verklaar "Op een gegeven moment zag ik een stuk buis met afgezaagde zijkanten in 
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een door de kraanmachinist bij het uitgraven gemaakte bult. Dit stuk buis heb ik direct eruit 
gepakt.". Ik antwoord daarop als voIgt: Ik heb het stuk PYC-buis zelf aangetroffen in het 
stortgat. Ik stond in het stortgat en heb het stuk PYC-buis op een walletje gelegd. Hetgeen ik 
eerder heb verklaard, klopt met wat ik nu heb verklaard. 

Yoorgelezen, volhard en getekend 

Taxe: € 175,00 
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De heer . oud ' jaar, gepensioneerd, wonende te 
, legt de eed af en verklaart 

Vroeger vanuit mijn werk . kwam ik regelmatig 
bij de vader van de heer Haarman. Dit was in de periode van 1966 tot ongeveer 1980. Na 
1980 kwam ik niet meer bij de vader van de heer Haarman. De heer Haarman zelf heb ik 
weinig meegemaakt als boer/ondernemer. A Is je bij Haarman. en dan bedoel ik de vader van 
de heer Haarman. achter het huis stond en naar het oosten keek dan was er een gat, een 
verlaging in het terrein met afval. Het was in die tijd gebruikelijk dat er afval werd gestori 
bij boerenbedrijven. Maar de partij afval bij de vader van Haarman was behoorlijk, dat viel 
mij op. Ik ben niet speciaal bij het gat geweest. Zoals ik al zei de meeste boeren hadden wei 
een gat waal' gestort werd. De mogelijkheden van verwerking waren in die tijd ook anders 
dan tegenwoordig. Ik weet niet door wie er werd gestort in het gat bij de vader van 
Haannan. lk heb ook nooit gezien dat er werd gestort. 

Toen eind 2012 bekend werd dat er een stortgat was op het terrein van Haarman heb ik met 
wethouder Wagemans gesproken. Ik stond versteld van de grootte van het aangetroffen 
stortgat. Nu weet ik niet wat er na 1980 is gebeurd, daar zit een behoorlijke periode tussen. 
Eerder lag er al veel rornmel maar wat daarna is gebeurd blijft gissen. 

Zoals ik al zei lag achter het huis van de vader van Haarman een bult ronunel. Hel 
landschap was oak zodanig dat er sprake was van een gat. Over de hoeveelheid rom mel die 
is aangetroffen bij de sanering heb ik mij wei verwenderd. 
U houdt mij een foto voor die is overgelegd als productie 3 bij de dagvaarding. U vraagt mij 
op de foto aan te geven waar ik destijds het afval heb zien liggen. lk hoor u zeggen dat een 
kopie van de foto aan mijn verklaring zal worden gehecht. 
U houdt mij ook de luchtfoto voor uit 1972 die als productie 3 bij conclusie van antwoord is 
overgelegd en vraagt mij op deze foto aan te geven waal' ik destijds het afval heb zien 
liggen. Dal is ongeveer ter hoogte van het begin van de singel, half in het hout. De singel is 
het zwarte streepje op de luchtfoto. Ik hoor li zeggen dat een kopie van de luchtfoto aan mijn 
verklaring zal worden gehecht. 

U vraagt mij de afstand tussen het toenmal ige woonhuis en de plaats waal' ik destijds het 
afval heb zien liggen te schatten. Ik geef aan dat dit na zo'n lange tijd lastig is, maar ik denk 
dat het ongeveer 60 meter was. 

Op vragen van rnr. Klostermann antwoord ik als volgt: 
Ondanks het feit dat de afstand ongeveer 60 meter was kan ik het afval goed zien. Wat ik 
destijds heb gezien is maar een klein hoopje van wat men uiteindelijk bij de sanering in het 
stortgat is tegengekornen. 

U houdt mij vaal' dat door de heer Haarman verklaringen zijn overgelegd waarin staat dat 
daar (de plaats waal' het afvallag) langere tijd door derden is gestort. Ik reageer daarop als 
voigt: Er wordt in de volksmond van alles gezegd. Ik kan daar geen duidelijk antwoord op 
geven. Ik kan alleen verklaren over wat ik heb gezien toen ik daar destijds kwam. 

Als ik het heb over open bedoel ik daannee dat het een ziehtbare piek was. Het viel op. / 

- I 
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Op vragen van mr. Van Mierlo anrwoord ik als voigt: 
Het klopt dat ik met de heer Wagemans heb gesproken. Hij heeft mij gevraagd of ik iets 
meer over de zaak zou willen verteilen. Oat wilde ik weI. Maar de grote omvang van het 
stortgat zoals het bij de sanering is aangetroffen kan ik niet verklaren. 

Het zou kunnen dat het een pIek was waar destijds afval werd verbrand. Maar rnateriaal wat 
niet verbrandt blijft liggen. Het is inmiddels ook 40 jaar geleden. lk kon destijds zien dat er 
een afvalplek was. 

Wauneer je destijds naar het huis reed kon je de afvalplek niet zien. De singel belemmerde 
het zieht daarop. Pas als je achter het huis stand en naar links keek kon je het zien. lk kan 
mij geen hooiberg herinneren waal' je tegen aan keek als je achter het huis stond. 

Volgens mij was de piek waal' het afvallag een natuurlijke laagte. 

Voorgelezen, volhard en getekend 

.' ., ./. 

>. 
Taxe: € 20,00 , .... 
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Mr. Klostermann wenst zieh te beraden op voortzetting van de enquête. De zaak wordt 
verwezen naar de rol van woensdag 16 april2014 voor uitlating voortzetting enquête aan 
de zijde van Haarman. Indien alsdan wordt aangegeven dat voortzerting van de enquête 
wordt verlangd dienen partijen op dat moment gelijktijdig hun verhinderdata en die van de 
beoogde getuigen op te geven. 

Waarvan proces-verbaal, 

Voor kopie conform 

j)e-griffier van de 
~ec~~·nk. Overijssel 
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