
GROEN LINKS 
Amendement 
Vergadering d.d. l n,aal't 2017 '-\ •r~: ( 2.-,J 
Betreft: Raadsvoorstel Algemene Plaatselijke Verordening (APV) 

De fractie van Groenlinks Rijswijk stelt voor om de tekst van artikel 4.11 van de (concept-) 
verordening, die thans als volgt luidt: 

Artikel 4.11 Omgevingsvergunning voor het vellen van houtopstanden 
1. Het is verboden zonder vergunning van het bevoegd gezag de houtopstanden te vellen of te doen vellen. 
2. Het verbod geldt niet voor: 

a. houtopstanden met een diameter kleiner dan 15 cm op een hoogte gemeten van 1.30 meter; 
b. houtopstanden gelegen in een voortuin kleiner dan 20m2 en een achtertuin tot 80m2; 
c. (schub)coniferen; 
d. houtopstanden die bij wijze van dunning moeten worden geveld; 
e. zieke of dode houtopstanden; 
f. houtopstanden die een onmiddellijk dreigend gevaar voor de omgeving vormen (noodkap). 

2. ln afwijking van artikel 1.8 kan de vergunning worden geweigerd op grand van: 
a. de natuurwaarde van de houtopstand; 
b. de landschappelijke waarde van de houtopstand; 
c. de waarde van de houtopstand voor stads- en dorpsschoon; 
d. de beeldbepalende waarde van de houtopstand; 
e. de cultuurhistorische waarde van de houtopstand; 
f. de waarde voor de leefbaarheid van de houtopstand. 

4. Het bevoegd gezag kan een herplantplicht opleggen onder nader te stellen voorschriften. 
5. Op de vergunning is paragraaf 4.1.3.3 van de Algemene wet bestuursrecht (positieve fictieve beschikking 
bij niet tijdig beslissen) van toepassing. 
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e. de cultuurhistorische waarde van de houtopstand; 
f. de waarde voor de leefbaarheid van de houtopstand; 
g. als tijdens de volledige bezwaartermijn op of nabij de te vellen houtopstand waarvoor een vergunning 
is aangevraagd geen informatie beschikbaar is over die aanvraag. 

4. Het bevoegd gezag kan een herplantplicht opleggen onder nader te stellen voorschriften. 
5. Op de vergunning is paragraaf 4.1.3.3 van de Algemene wet bestuursrecht (positieve fictieve beschikking 
bij niet tijdig beslissen) van toepassing. 

Toelichting: 
ledere kapaanvraag, van zowel particulieren als van de gemeente, wordt getoetst aan de 
weigeringsgronden zoals die zijn vastgelegd in artikel 4.11 lid 3 van de APV. Om de communicatie 
over bomenkap te verbeteren, zal op of nabij de bomen waarvoor een kapaanvraag gedaan is, 
informatie aangebracht moeten worden over het voornemen van kap en hoe mensen bezwaar kunnen 
maken. Dit kan bijvoorbeeld door de boom te markeren met tape waarop een telefoonnummer of 
internetadres staat. 

Namens: e fractie van Groenlinks, 
Lam .ÿÿ rt van Dijk 

<- --=======- ______ -=:::, 


