
Bijlage 1                      Reactienota Bomenbeleidsplan najaar 2017

Op basis van verzoeken,  nadere informatie telefonisch en/of  per email verstrekt en tekeningen toegestuurd aan de bewoners van de volgende adressen

Antoniusstraat langs kapel Kloosterstraat 2

Alle eigendommen van Area Koolmeesstraat 2

Artillerieweg 9a Lage Heuvelstraat 23a

Basstraat 2 Leeuwstraat 82

Bovenkampweg 4 Leeuwstraat 84

Breukrand 205 Maasstraat 8b

Duizendschoonstraat 4a Marterstraat 14

Ereprijsstraat 43 Millsebaan 15

Heinsbergenstraat 40 Millsebaan 61

Helenastraat 61 Nieuwstraat 35

Heuvelstraat 44 Paus Joanneslaan 3

Hoenderweg 3 Paus Joanneslaan 7

Hoogzoggel 2 Rechtestraat 38

Hulstheuvel 14 Schadronstraat 1

Hulstheuvel 17 Venstraat 2

Hulstheuvel 19 Vijfhuizerweg 32

Hulstheuvel 20 Vijfhuizerweg 36

Keizershof 108 Zadelmakerstraat 12

Kerkstraat 6 Zonneweide 5

Ingediende vragen en/of ziensweijzen

Naan Adres Zienswijze Gemeentelijke reactie

D. Westerdijk Den Akker 41 Geeft aan dat de boom op perceel van buurman staat (Hustheuvel 14). Boom verplaatst en contact opgenomen met buurman.

B. Steenbergen Hulstheuvel 14 Boom die verplaatst is van Den Akker 41. Na contole van kaart gehaald, voldoet niet aan criteria.

Andere boom potentieel monumentaal liever niet op kaart. Aangegeven dat boom wel voldoet aan criteria.

M.v. Lieshout betreft bomen Antoniusstraat 29 Waarom zijn deze bomen op dekaart geplaatst? Bomen voldoen aan criteria.

Welke criteria voor beeldbepalend? Bomen die door omvang en grootte het straatbeeld mede bepalen.

L. Boot Heinsbergenstraat 32 Vraagt uitleg over waardevolle houtsingel. Betekenis uitgelegd.

R. van der Donk Betreft bomen Millsebaan 83a Mevr. geeft aan dat 1 boom niet beeldbepalend kan zijn. Na controle van kaart gehaald, blijkt dat beide bomen niet aan criteria voldoen en 

afgevoerd worden van Groene Kaart.  Mevr. via mail hiervan op de hoogte gebracht

J. Verwegen Venstraat 2 Vraagt om tekening en geeft aan dat er 5 dezelfde bomen staan, waarom maar 

3 ingetekend?

Na telefonisch akkoord van eigenaar 2 bomen bijgeplaatst.

W. Wijdeven Bovenkampweg 4 Hebben de leilindes een status en zo, ja komen ze dan in aanmerking voor 

subsidie?

Deze bomen zijn al eerder als monumentaal vastgesteld. Via email betrokkene op de 

hoogte gesteld en aangegeven dat subsidieverordening van toepassing is.

J. Schimmel Klantstraat 4 Geeft aan dat er maar 4 lindes op kaart staan, zijn er 9 en aangemerkt als 

waardevol. Vraagt of wilg hier ook niet op thuis hoort?

Bij controle blijkt dat het er inderdaad 9 zijn, dus 9 op kaart geplaatst. Ook wilg op 

kaart geplaatst.

J. van den Wijngaard Duizenschoonstraat 4a Geeft aan dat de boom gerooid is met kapvergunning. Boom van kaart verwijderd.

A.W. Nooijen Kloosterstraat 65 Vraagt om boom op groene kaart te plaatsen als monumentale boom? Boom voldoet niet aan criteria monumentaal, wel aan waardevol, dus op kaart 

geplaatst.

H. de Bruin Hoogzoggel 2 Geeft aan dat er 3 monumentale bomen in zijn tuin staan en 1 bij de buurman 

op Hsnr. 4.

Dit klopt inderdaad. Groene Kaart hierop aangepast.



T. van Uden Millsebaan 83 Geeft aan dat er geen bomen meer staan. Bij controle blijken er inderdaad geen bomen te staan, houtsingel van kaart gehaald.

J. van Eerd Zoggelstraat 9D Geeft aan dat boom ingetekend op 9E ook bij hem staat. Klopt, boom op zijn perceel ingetekend.

J. Brons Zoggelstraat 9E Er staan bij hun op perceel geen bomen. Klopt, boom staat op grond van 9D, op tekening verplaatst.

M. van Gerven Maasstraat 19 Geeft aan dat er inmiddels met kapvergunning 2 bomen zijn verwijderd, dus 

nog 2 over. Zou graag deze 2 kandelaberen.

Klopt, 2 bomen van kaart gehaald. Voor kandelaberen is vergunning noodzakelijk, die 

obv beoordelingsformulier niet verleend kan worden.

P. van Deurzen Kapelstraat 16 Boom die opgenomen is, is inmiddels dood. Klopt, dus boom van kaart gehaald.

H. Lips Vijfhuizerweg 38 Graag uitleg en aangeven welke bomen bedoeld worden. Ter plekke aan meneer uitgelegd en 1 boom verplaatst naar buurman.

Fam. Ebbers Vijverlaan 21 Wonen niet meer op dit adres. Betreft boom in Maatsestraat 1a. Deze bewoners hebben ook brief ontvangen.

F. van Driel Oude Maasstraat 22 Vraagt om controle boom bij hsnr. 20 en bomen zijde Velmolenweg. Bomen aan zijde Velmolen per abuis foutief opgenomen en dus verwijderd. Boom bij 

hsnr. 20 voldoet aan criteria.

P. van Tiel Eiment 33 Ingetekende boom staat op perceel achterbuurman. Klopt, deze heeft ook een brief gehad.

J. van Lankveld Kloosterstraat 2a Perceel is verkocht en hoort bij Kloosterstraat 4 Op adressenlijst aangepast. Betreft bestaande monumentale boom.

M. Jansen Heinsbergenstraat 52 Staan geen waardevolle houtwal op perceel. Klopt, geen bomen aanwezig. Houtwal van kaart gehaald.

G. van Laak Heinsbergenstraat 40 Aangegeven boom staat niet op zijn perceel. Klopt, maar wel de houtwal.

H. Versteegde Maatsestraat 12 Heeft bezwaar tegen bestaande monumentale bomen. Wil oplossing voor 

parkeerprobleem en overlast

Zienswijze nu niet van toepassing. Om problematiek te bespreken heeft overleg 

plaastsgevonden. Afgesproken dat er in het voorjaar een VTA controle zal 

plaatsvinden. Daarna wordt bezien wat mogelijke oplossingen zijn inzake de 

parkeerproblemen.

R. Boeren Schutboomstraat 30 Klacht over lindes in straat en dat er niets aan wordt gedaan. Bomen voldoen aan criteria, in 2001 als waardevol bestempeld. Afspraak gemaakt dat 

bomen gecontroleerd worden en maatregelen worden genomen om overlast waar 

mogelijk te beperken.

J. Bergsma Hulstheuvel 20 Wil graag dat er nog meer bomen worden opgenomen die allemaal ouder zijn 

dan 40 jaar.

Locatie bezocht, aantal bomen toegevoegd.

A. van der Putten Zonneweide 5 Graag verslag van de bewonersinformatieavond toezenden. Geeft aan diverse 

vormen van overlast te hebben van de bomen grenzend aan haar perceel en wil 

bomen niet op groenkaart.

Zoals afgesproken is geen verslag gemaakt, betrof informatieavond. De aangewezen 

bomen voldoen aan criteria. De aangegeven overlast betreft blad en schaduw, 

waarvoor bij beoordeling geen kapvergunning verleend zal worden

J. Kempkens Helenastraat 61 Op korte termijn graag afspraak maken en boom aanwijzen. Graag uitleg en 

waarom beeldbepalend. Graag uitsnede uit groene kaart.

Ter plekke boom aangewezen en tekening afgegeven. Tevens uitgelegd waarom 

boom beeldbepalend is.

M. de Boer Erfstraat 3 VDL Vastgoed is bezig met planvorming voor uitbreiding aan de voorzijde, ter 

plaatse van opgenomen houtsingel. Verzoek om houtsingel niet op te nemen.

Singel voldoet aan criteria. Onder voorwaarden van omgevingsdialoog en met 

oplegging van herplantverplichting kan op basis van nieuwe beoordelingsmethodiek 

kapvergunning verleend worden.

T. Schoonenberg Wikkestraat Belangen bewoners worden onvoldoende meegewogen. Door zorgvuldige weging van diverse vormen van overlast, die in het nieuwe 

beoordelingsformulier zijn opgenomen,  is juist meer ruimte voor belang van burger 

gecreëerd.

G. van den Hoogen Breukrand 318 Diverse verzoeken en klachten voor reeds vastgestelde monumentale bomen. Zienswijze is nu niet van toepassing. Middels nieuwe subsidieverordining wellicht 

tegemoedkoming in maatregelen om overlast te verminderen.

P. Vleeshouwers Breukrand 320 Diverse verzoeken en klachten voor reeds vastgestelde monumentale bomen. Zienswijze is nu niet van toepassing. Middels nieuwe subsidieverordining wellicht 

tegemoedkoming in maatregelen om overlast te verminderen.

Fam. Wijdeven Millsebaan 15 Voor boom met status is het moeilijker een kapvergunning te verkrijgen. Klopt. Boom krijgt een hogere waardering bij beoordeling van eventuele 

kapvergunningaanvraag. Bij voldoende motivering is kap echter nog mogelijk.

Mogelijkheden voor bebouwing en aanpassing tuin worden hierdoor 

verminderd en hierdoor minder aantrekkelijk in mogelijke verkoop, 

waardevermindering.

Bij voldoende (economische)onderbouwing van kapvergunningaanvraag kan op basis 

van het nieuwe beoordelingsformulier ook dan nog een kapvergunning verleend 

worden.  Mogelijke waardevermindering is daardoor op dit moment ook niet van 

toepassing.

Feitelijke status of toestand van de boom niet kunnen vaststellen omdat 

gekeken is naar foto en vanaf de weg. Geen deskundige beoordeling.

Wel kunnen beoordelen of boom voldoet aan criteria, bij vervolgactie zal feitelijke 

toestand beoordeeld worden.



Dorpsraad odiliapeel Dhr. van Boxtel Bij "algemeen belang versus particulier belang" staat dat particuliere bomen 

kunnen wijken voor openbare boomstructuren. Dit is tegen beleid 

boombehoud.

Dit betreft een onjuiste interpretatie, bedoeld is dat boomstructuren belangrijker zijn 

dan lokale bomen(gemeentelijk/particulier). Overigens zullen maar zelden lokale 

bomen moeten wijken voor boomstructuren.

Wanneer is het verantwoord een boom te behouden en wanneer om een 

boom niet te behouden

Door toepassing van het beoordelingsformulier kan hier antwoord op gegeven 

worden.

Meer duidelijkheid welke criteria gehanteerd zijn voor monumentale, 

waardevolle en beeldbepalende bomen en wat het verschil is.

Zie bijlage bomenbeleidsplan.

Het is van belang dat dorpsontwikkelingen niet gestoord worden door dit 

bomenbeleidsplan.

Ook voor toekomstige ontwikkelingen geldt dat de keuze voor wel of niet handhaven 

van bomen het beoordelingsformulier leidend is.

Werkgroep MFA/Oudedijk heeft gevraagd om breed gedragen Oudedijkplan te 

toetsen aan dit bomenbeleidsplan. Helaas is dit niet gebeurd danwel is deze 

niet overhandigd. Dit versterkt het vermoeden dat bomenbeleidsplan meer 

ontwikkelingen zal dwarsbomen.

Bij het vervolg van het genoemde project zal het hier op worden teruggekomen.

Gesprek met ambtenaar aangevraagd om bespreking van gemaakte 

opmerkingen, mogelijkheid om formulering na dit gesprek

Gesprek heeft inmiddels plaatsgevonden en heeft ertoe geleid dat de hierboven 

omschreven zorgpunten grotendeels weggenomen zijn.

Hr. ter Horst, Mw. Van Schayk St. Annastraat 6 Bomen in straat beeldbepalend, toch zijn er diverse bomen gekapt, vooral aan 

zuidzijde, niets herplant.

Momenteel loopt een bewonersoverleg met betrekking tot renovatie van de gehele 

straat. Opmerking wordt hierin betrokken.

Hr. Van Galen St. Annastraat 8 Betrokken heeft diverse opmerkingen, welke betrekking hebben op het 

lopende renovatieproject in hun straat. 

Momenteel loopt een bewonersoverleg met betrekking tot renovatie van de gehele 

straat. Opmerking wordt hierin betrokken.

Vraag zich wel of hoe het kan dat bomen opgenomen inde "Groen kaart" t.b.v. 

het renovatieproject toch gekapt gaan worden.

Mede ten gevolge van werkzaamheden aan kabels en leidingen en nieuwe inrichting 

zal een kapvergunning verleend kunnen worden onder voorwaarde van 

herplantverplichting, dit overeenkomstig toepassing van het beoordelingsformulier.

A. Burgerhof Helenastraat 78 Wil graag beoordeling of boom in aanmerking komt voor monumentale boom, 

nu niet op kaart

Boom komt niet in aanmerking voor monumentale boom. Wel voor waardevolle 

status. Dus op kaart geplaatst.

Amitec namens eigenaar Betreft boom Kerkstraat 15 Informatie niet compleet; graag nadere info voordat tot vaststelling wordt 

overgegaan

Nadere info toegestuurd met verzoek binnen 2 weken te reageren. Betrokkenen is 

nadien akkoord gegaan met voorstel.

Amitec namens eigenaar Betreft boom Nieuwstraat 28 Informatie niet compleet; graag nadere info voordat tot vaststelling wordt 

overgegaan

Nadere info toegestuurd met verzoek binnen 2 weken te reageren. Betrokkenen is 

nadien akkoord gegaan met voorstel.

R. Aerts Rinbaan Noord 50 Is de gemeente bekend met de boomziekte die in platanen voorkomen en 

welke maatregelen er zonodig getroffen moeten worden om ongelukken te 

voorkomen. Mevr. maakt zich zorgen over de platanen in Ringbaan Noord. 

Met betrokkene wordt contact opgenomen om problematiek te bespreken. Reactie 

heeft geen invloed op bomenbeleidsplan.

dhr. C en mevr. A Boonaerts-

Vissers

Kerkstraat 49 Boom vastgesteld als monumentale boom, wat mag in kader van onderhoud 

wel en niet.

Gemeentelijke boomspecialist heeft ter plekke geadviseerd.

L. Rooijmans Koolmeesstraat 2 Verbaasd dat plotseling de houtwal als waardevol en beeldbepalend is 

bestempeld.

Is absusievelijk opgenomen, van kaart gehaald.

L.F.W. Hendriks Hoevenseweg 5C Brief onjuist geadresseerd. Juiste eigenaar aangeschreven met situatietekening. Geen reactie ontvangen.

Dhr. Verbeek Wilgenstraat 2a Geen brief gehad monumentale bomen. Brief alsnog toegestuurd. Verder geen reactie ontvangen.

M. Flipse Kortestraat 7 Graag tekening.   Staan er wel bomen op hun perceel? Bomen zoals aangeduid op brief staan  niet op perceel betrokkenen. Er staan wel 

knotlindes die aan criteria voldoen.  Aanduiding op Groene Kaart wordt meegenomen 

bij opstellen Groene Kaart Buitengebied.

Dhr. Hendriks Lankesstraat 5 Graag tekening.   Staan er wel bomen op hun perceel? Betrokken geïnformeerd dat hij  abusievelijk aangeschreven is. Bomen staan alleen op 

perceel Nieuwstraat 28, waarvoor eigenaar ook is aangeschreven.

N. Peters Oudedijk 129 Betreft bomen op perceel meerhoek 316. Bezwaar omdat voor betreffende 

bomen op groene kaart een kapvergunning verleend is.

Bomen worden van kaart verwijderd. Betrokkenen medegedeeld.



Dhr. Verhagen Schutveldstraat 16 Horen bomen in Schutboomstraat langs Schutveldstraat 16 wel op groene 

kaart.

Bij controle bomen van kaart gehaald, voldoen niet aan criteria.

H. Wintjes Paus Joanneslaan 3 Wat is juridische status bomenbeleidsplan? Het bomenbeleidsplan vormt zoals alle beleidsstukken het kader voor verdere 

ontwikkeling. Voortvloeiiend uit dit beleidsdocument zal de A.P.V. aangepast worden.

Wat is de sanctie? Van sanctie is alleen sprake indien in stijd is gehandeld met bepalingen A.P.V.

Wordt groene kaart als bijlage opgenomen in het bestemmingsplan? Nee.

Is planschade regeling van toepassing? Nee.

Is voor kapvergunningen voor deze bomen een aparte leges verschuldigd? Er is geen andere regeling van toepassing dan de op dat moment geldende regeleing 

voor alle kapvergunningen

Is € 750,- ee  bedrag per boo ? Zoals destijds toegelicht is er het voornemen om een nieuwe subsidieverordening 

voor monumentale bomen in te stellen. In het ambtelijke concept is het genoemde 

bedrag als maximum beschikbaar per boom 1*/6jr.

De aangeduide bomen geven overlast. Dit geeft beperkingen in gebruik. 

Daarnaast worden de mogelijkheden voor aanpassing van bebouwing en tuin 

hierdoor verminderd en hierdoor minder aantrekkelijk in mogelijke verkoop, 

waardevermindering.

Bij voldoende (economische)onderbouwing van kapvergunningaanvraag kan op basis 

van het nieuwe beoordelingsformulier ook dan nog een kapvergunning verleend 

worden.  Mogelijke waardevermindering is daardoor op dit moment ook niet van 

toepassing.

Wat is de levensduur van Noorse esdoorn? Dit is geheel afhankelijk van standplaats, groeiomstandigheden etc.

Andere gebruiken bij dergelijk beleidsplan bomen die ouder zijn als 50 

jaar,waarom Uden 30.

Zie bijlage bomenbeleidsplan.

Alle antwoorden op schrift met mogelijkheid tot bezwaar en beroep, waarbij 

graag aangeven hoe bezwaar en beroepsprocedure dient te verlopen.

Antwoorden zullen ook afzonderlijk op schrift worden gesteld en naar meneer 

worden verstuurd. Bezwaar en beroep is in deze niet mogelijk. Het betreft hier een 

beleidsdocuemnt dat verder uitgwerkt wordt in bijvoorbeeld regelgeving zoals de 

APV. Men kan wel in bezwaar tegen besluiten gebaseerd op de regelgeving. 

Betrokkene wil niet dat de 2 beeldbepalende bomen op "groen 

Kaart"opgenomen worden terwijl hier geen compensatie tegenover staat. Dit 

i.v.m. mogelijke waardevermindering bij eventuele verkoop, de vele vormen 

van overlast en beperking uitbreiding woning

Bomen voldoen aan criteria. Indien later blijkt dat deze bomen de monumentale 

status zouden krijgen, kan in de toekomst gebruik worden gemaakt van de nieuwe 

subsidieregeling. De toewijzing van de monumentale status gebeurd bij afzonderlijk 

besluit en tegen dit besluit zou eventueel bezwaar/beroep kunnen worden ingesteld

J. Joosten Christinastraat 3 Geen duidelijk toetsbaar beleid voor aanplant nieuwe bomen in relatie met 

straatbreedte en bebouwingshoogte. Veel bewoners hebben juist opmerkingen 

over overlast gevende bomen en vragen om deze te vervangen. Hierdoor 

gebrek aan inspraak en gehoor om deze te vervangen.

In hoofdstuk 7 Beheer en Onderhoud van het bomenbeleidsplan en de bijbehorende 

bijlage 5, wordt juist nadrukkelijk ingegeaan op genoemde relatie. Dit om overlast te 

voorkomen. Het is juist dat t.a.v. het huidige bomenbestand er klachten zijn die 

voortvloeien uit minder goeide groeiomstandigheden. Binnen de beschikbare 

financiële kaders en in samenhang met renovatie van verharding en riolering, wordt 

getracht hier zo goed mogelijk op in te spelen.

Dit te ondervangen door meer actief beleid te ontwikkelen over overlast 

gevende bomen. Belangrijk deel van gemeentelijk bomenbestand heeft geen 

status en door actieve houding in overleg met bewoners tot boomrenovatie te 

komen leidt dit tot gedragen oplossingen.

Zie vorig antwoord. Betrokkenheid van bewoners bij renovatiewerken vindt plaats 

binnen de hiervoor afgesproken kaders.

In bijlage 3 staat een vreemde draai in de tekst. Het gaat over monumentale en 

waardevolle bomen. Vervolgens wordt gesteld dat de gemeente"terughoudend 

en uniform reageert op verzoeken tot drastisch snoeien, verwijderen en/of 

vervangen van bomen vanwege overlast.

De gemeente beseft dat er diverse vormen van overlast zijn die hinder veoorzaken 

voor bewoners. We streven echter ook naar om de bomen opgenomen op de 

"Groene kaart" zo veel als mogelijk te beschermen.  Met het beoordelingsformulier 

gehanteerd bij een kapvergunningaanvraag, wordt invulling gegeven aan dit dilemma.



Bijgevoegd rapport De juiste boom op de juiste plaats geeft duidelijk beeld 

welke orde van grootte van bomen waar kunnen worden toegepast. Bomen op 

kleinere afstand als 2 meter van perceelgrens. Gewezen is op bestaande 

ontheffing in APV. Wij hebben deze niet kunnen vinden en dit moet ook 

worden voorkomen en teruggedraaid. Burger moet zich aan burgerlijk wetboek 

houden, dus gemeente ook. 

Het burgerlijk wetboek geldt voor een ieder, dus ook voor de gemeente. Echter, het 

BW kent ook een verjaringstermijn en bepalingen omtrent redelijkheid/billijkheid en 

misbruik van recht. Er zal worden om gebruik te maken van de gemeentelijke 

bevoegheid uit het BW om t.a.v. bomen tot de erfgrens een kleinere afstand op te 

nemen.

Opmerking:  Voor de in blauw aangeduide reacties wordt instemming gevraagd, waarna betrokkene worden geïnformeerd. 


