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Nr.: Fractie: Vraag: Antwoord: 

1 DV In het Raadsvoorstel staat onder \Conceptbesluit het volgende: “In te 
stemmen met de behandeling van de zienswijzen en de voorgestelde 
ambtelijke wijzigingen zoals opgenomen in de “Nota van zienswijzen’’ 
en daarmee deels tegemoet te komen aan de ingediende zienswijzen”. 
 
De genoemde Nota van zienswijzen ontbreekt bij de verstrekte 
stukken. Om de raadsfractie te kunnen adviseren vragen wij u de nota 
van zienswijzen alsnog te verstrekken en wel ruim voor de aanstaande 
raadsvergadering. 
 

Zie antwoord VDL1 

2 DV Onder Natuurwaarden - beschermde gebieden staat “Op 17 november 
2020 heeft ons college besloten over te gaan tot ondertekening van de 
“Overeenkomst financiële natuurcompensatie bij een project van groot 
openbaar belang inzake Fietsverbinding en Watermaatregelen 
Heuvelland-Parkstad”. 
 
Hoe groot is deze financiële bijdrage/verplichting? 
 

Zie antwoord VDL1 

3 DV Onder \ Financiële, juridische en organisatorische consequenties staat: 
“Vervolgens zal bezien worden of het projectbudget dat partijen ter 
beschikking hebben gekregen, toereikend is. Mocht hiervan geen 
sprake zijn dan zullen oplossingsrichtingen aan snee komen. Te 
denken valt aan (een combinatie van) een onderzoek naar extra 
middelen en/of extra krediet en/of scope wijzigen/versoberen en een 
aangepaste uitvoering”. 
 

 Passen, met de kennis van nu, de voorziene activiteiten en 
werkzaamheden binnen het krediet als door de Raad is 
gevoteerd? 

 In hoeverre zijn de moeilijk te verwerven gronden van derden van 
invloed op het gevoteerde krediet? 

 Waarom wordt pas na de besteksfase naar de financiële 
haalbaarheid van dit project gekeken?; 

Zie antwoord VDL1 



Schriftelijke vragenronde Cie. Leefomgeving 25jan21: 
 
RVS Vaststelling bestemmingsplan ‘Fietsverbinding en watermaatregelen Heuvelland-Parkstad, Voerendaal 2’ 
 

 Deze werkwijze kent risico’s op het gebied van o.a. de 
aanbesteding. Is men zich hiervan bewust binnen het project en 
partners (andere deelnemers)? 

 
Indien de kosten hoger uitvallen dan het beschikbare krediet wordt o.a. 
gekeken naar extra middelen. Waarom, uitgaande dat hiermee wordt 
verwezen naar subsidies/gelden van derden, wordt hier niet aan de 
voorkant naar gekeken/aan gewerkt? 
 

4 CDA In beide raadsvoorstellen is een bijlage met de beelden van de 
fietspaden. Maar aan welke zijde is het fietspad geprojecteerd? 
Langs de Vrakelbergerweg, vanuit Mingersborgerweg gezien, aan de 
linkerzijde?  
Langs de Daelsweg, vanuit Ubachsberg gezien, ook aan de 
linkerzijde? 
 

Zie antwoord VDL1 

5 CDA Bijlage: fietsverbDaelsweg toelichting: op blz. 39 wordt gesproken over 
het voormalig bedrijfsterrein van de Gebr. Kurvers.  
Welke afspraken zijn gemaakt?  
Bijvoorbeeld, wanneer is het rapport klaar, voor wie zijn de kosten en 
wanneer is het project afgerond? 
 

Wij willen u verwijzen naar de RIB die 23 december 2020 inzake de 
kalkoven. Tussentijds is de stand van zaken niet gewijzigd. 
 
Voor wat betreft het fietsproject is het volgende van belang te 
vermelden:  
In de toelichting is op pagina 39 vermeld “Het voormalige 
bedrijfsterrein van de Gebr. Kurvers wordt als 'verdacht' beschouwd, 
vanwege sterke verontreinigingen met minerale olie en een 
grootschalige asbestverontreiniging.” en “Om de bodemkwaliteit met 
zekerheid vast te stellen, is een verkennend bodem- en 
asbestonderzoek conform de NEN-5740 en NEN-5707 nodig.” Dit 
onderzoek (bijlage 8) is uitgevoerd op dat deel van het voormalig 
bedrijfsterrein waar de fietsverbinding komt te liggen. Uit dit onderzoek 
blijkt dat het gehalte asbest kleiner is dan de (helft van de) 
grenswaarde. Een nader onderzoek is dan niet noodzakelijk. Wat 
betreft de verontreinigingen met minerale olie, zijn de bodemmonsters 
getoetst en levert de uitkomst geen belemmering op voor de aanleg 
van het fietspad. 
 

6 Fractie 
OdC 

Er wordt gesproken over diverse bijlagen bv. bijlage 9 stikstofdeposito 
berekening waar vind ik deze bijlagen? 
 

De bijlagen zijn toegevoegd op 21 jan 21. 
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7 VVD Wat zijn de extra kosten voor het realiseren van deze fietsverbinding 
bovenop het eerder gevoteerde krediet? 
 

Zie antwoord VDL 1 

8 VA Waarom geen exploitatie plan vaststellen? 
 

In een exploitatieplan worden regels neergelegd over het omslaan van 
kosten op de initiatiefnemer, bijvoorbeeld over de aanleg van 
infrastructuur, verlichting en beplanting bij de aanleg van een woonwijk 
door een projectontwikkelaar. De aanleg van de fietsverbinding en het 
treffen van watermaatregelen zijn een gezamenlijk project van 
gemeenten, provincie en waterschap, met onderlinge afspraken over 
de verdeling van de kosten. De kosten kunnen dus niet worden 
verhaald op een particuliere initiatiefnemer. 
 

9 VA Wat gaat dit pad de gemeente Voerendaal nu precies kosten? 
 

Op dit moment is het gevoteerde raadskrediet nog steeds leidend  
In hoeverre het gevoteerde krediet toereikend is, kan op de 1e plaatst 
pas worden bepaald zodra het resultaat van de aanbesteding bekend 
is. Andere ijkmomenten zijn tijdens en na de uitvoeringsfase. 
 

10 VA Hoe wordt de verkeersveiligheid geborgd?  
 

Het waarborgen van de verkeersveiligheid tijdens de uitvoering wordt 
bij de uitvoerende aannemer gelegd, waarop door de partners toezicht 
wordt gehouden. Het project zelve voorziet in het verbeteren van de 
verkeersveiligheid op velerlei fronten. Door zoveel mogelijk de 
richtlijnen in acht te nemen die daarvoor zijn uitgevaardigd, vindt 
borging plaats van de verkeersveiligheid. Na realisatie zal dit 
geschieden door een combinatie van beheer, onderhoud en 
handhaving. 
 

11 VA Verkeer van rechts heeft voorrang? 
 

Wanneer sprake is van wegen van gelijke orde, geldt de algemene 
regel: rechts heeft voorrang. De keuze daaromtrent heeft 
plaatsgevonden in goed overleg met o.m. de politie en fietsersbond. 
 

12 VA Wie controleert die veiligheid? 
 

Wanneer bedoeld wordt tijdens en na de realisatiefase, dan zijn dit de 
politie,  de BOA’s en wegbeheerders.  
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13 VA Wie koopt wat aan, dus hoe worden de aanlegkosten verdeeld? 
Hoe is de verdeling van financiële middelen tussen de deelnemende 
partijen (Gulpen/ Voerendaal/ Heerlen/ provincie/ waterschap)? 
 

In de Realisatieovereenkomst zijn daaromtrent afspraken vastgelegd. 
Er worden verschillende verdelingen-parameters gehanteerd (o.m. 
profiellengte; oppervlakte; kadastrale ligging; grondgebied) waarbij 
uitgangspunt is dat iedereen betaald wat op zijn grondgebied ligt en/of 
wat de betreffende organisatie nodig heeft. Er is één grondverwerver 
actief voor alle partijen.   
 

14 VA Zijn de reclamanten tevreden met de geboden oplossingen? 
 

Dat kan pas blijken uit een mogelijke reactie (beroep) van reclamanten 
op de zienswijzenota en het raadsbesluit.  
Gepoogd is om in overleg tot een oplossing te komen. Voor zover 
reclamanten zich niet kunnen vinden in de geboden oplossing rest hun 
de mogelijkheid om beroep tegen het bestemmingsplan in te stellen. 
 

15 PvdA Raadsvoorstel pagina 4, kanttekeningen: 
Wat is de huidige stand van zaken wat betreft de aankoop van de 
percelen, zijn de grondaankopen afgerond? 
 

Zie antwoord VDL1 

16 PvdA Nota van zienswijzen, pag. 3 zienswijze 1 punt g: 
Wanneer mogen we een plan voor de verkeerssituatie in de kern 
Ubachsberg verwachten.  
 

Zie antwoord VDL1 

 


