
                            
 

 
RAADSVRAGEN ZONDER ANTWOORD 
 
 
Nummer  :   206-131 
  
Onderwerp  : wijziging APV inzake verbod carbidschieten 
 
Portefeuillehouder : drs. K.S. Heldoorn 
 
Datum   : 2 december 2020 
 
 

 
 
Vragen van de fractie van VVD Waterland aan het college van burgemeester en wethouders (ingezonden 2 december 2020): 
 
Van uw college ontvingen wij een voorstel tot wijziging van de APV in verband met het invoeren van een 
verbod op carbidschieten (206-128; ingekomen stukken week 2020/49). 
 
Vraag 1 
U schrijft: ‘De regering heeft in november van dit jaar besloten tot een tijdelijk vuurwerkverbod voor ein-
dejaarsvuurwerk tijdens de komende jaarwisseling’. Uitdrukkelijk geldt dit verbod niet voor carbidschieten. 
In aansluiting met dit landelijke vuurwerkverbod wenst uw college echter in de APV van de gemeente Wa-
terland het carbidschieten toch te verbieden. Echter, in tegenstelling tot het landelijke vuurwerkverbod 
heeft uw college ervoor gekozen het carbidschieten permanent te verbieden in plaats van tijdelijk. Waar-
om? 
 
Vraag 2 
Het landelijk vuurwerkverbod is ingegeven door de ontwikkelingen rond COVID-19. De gedachte is dat 
de grote druk op de zorg door het afsteken van vuurwerk niet nog groter moet worden. Zijn er in de ge-
meente Waterland in de afgelopen jaren (ernstige) incidenten geweest met betrekking tot carbidschieten? 
Zo ja, in welke mate? Zo niet, waarom stelt u dan toch een verbod voor? 
 
Vraag 3 
Uw college geeft voorts als argument dat het risico bestaat dat carbidschieten kan leiden tot overtreding 
van de coronaregels. Het is echter heel wel mogelijk om carbid te schieten met inachtneming van de gel-
dende coronaregels. Een mogelijk risico op overtreding van de coronaregels is dan ook een onvoldoende 
onderbouwing van een algeheel verbod voor deze activiteit. Waarom heeft uw college ervoor gekozen een 
niet-proportioneel, algeheel verbod te laten steunen op een flinterdunne onderbouwing? 
 
Vraag 4 
In de landelijke vuurwerkdiscussie is een motie van de Tweede Kamerfractie van het CDA met brede 
steun aangenomen waarin de regering wordt verzocht ‘te garanderen dat een beperking van vuurwerk niet 
ten koste gaat van de huidige praktijk van het carbidschieten’. Het voorstel van uw college gaat lijnrecht in 
tegen deze motie. Zou het niet wijs zijn uw standpunt te herzien en het voorstel in te trekken? 
 
Vraag 5 
In het conceptbesluit leest onze fractie dat aan de APV wordt toegevoegd de artikelen 49a, 49b en 49c. 
Wij kunnen deze nummering niet plaatsen. Bedoelde uw college wellicht: 2:73a, 2:73b en 2:73c? 


