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Besluit:

1. Een werkgroep van (burger)raadsleden in te stellen die belast wordt met de organisatie
van een informatiebijeenkomst om de raad te informeren over complexe jeugdzorg

2. De raden, colleges en ambtelijke betrokkenen binnen de jeugdzorgsamenwerking in
West-Brabant West uit te nodigen voor deze bijeenkomst

Inleiding:

In de jeugdzorg doen zich situaties voor waarin de gemeente zo goed als buitenspel staat. Dat
is het geval bij gedwongen Jeugdzorg op last van de rechter. Dat kan gaan om
ondertoezichtstellingen (OTS) maar ook bij plaatsing van jeugdigen in jeugdzorg plus
instellingen. In West-Brabant West is Almata daar een voorbeeld van. Hoe dat laatste werkt is
onderwerp geweest van een themabijeenkomst in januari 2018. In andere gevallen worden op
last van de rechter maatregelen opgelegd die door zogenaamde Gecertificeerde Instellingen
(GI) worden uitgevoerd. In Brabant doen dat de gezinsvoogden van Jeugdbescherming
Brabant (JBB), de Willem Schrikkergroep en het Leger des Heils. Zij bepalen welke zorg in
een specifieke situatie noodzakelijk is. Zij beoordelen voortgang en adviseren over eventuele
beé€indiging of andere maatregelen aan de kinderrechter. Bij de gemeenteraad zijn deze
vormen van jeugdzorg een grote onbekende. Daarom stellen wij u voor het initiatief te nemen
een bijeenkomst te organiseren waarin naast jeugdzorg in het algemeen bovengenoemde
aspecten in de jeugdzorg worden toegelicht. Niet alleen voor de raad van Woensdrecht, maar
ook voor de samenwerkende gemeenten in de jeugdzorg in West-Brabant West.

Doelstelling en effect:
Verwerven van inzicht in een aantal vormen van complexe jeugdzorg.

Argumenten, alternatieven en kanttekeningen:
We vragen in deze bijeenkomst een aantal aspecten te belichten.

1. Zijn er kansen om met behulp van de gemeentelijke Centra voor Jeugd en Gezin deze
zware maatregelen te voorkomen of zo kort mogelijk te houden. En als het toch zover
is gekomen te voorkomen dat er een draaideur effect ontstaat. De gemeente is
verantwoordelijk voor de bekostiging ervan en gaat verder met het bieden van
jeugdzorg als er na be€indiging van bijvoorbeeld een OTS zorg nodig blijft. Het
gedwongen zorgtraject lijkt een zwarte doos voor de gemeente en het CJG. Aanhaken
en geinformeerd blijven is niet de praktijk.



2. In de jeugdhulpverlening is een van de moeilijkste aspecten de complexe
echtscheidingen. Een groot deel van de zaken waarin CJG en GI’s wordt betrokken
gaat over gezinnen van ouders die er met elkaar niet uitkomen. Dan is ingrijpen in het
belang van kind of jongere. Dit heeft vaak grote gevolgen in de relatie tussen ouders
en kind. Het Zwartboek van de Stichting (H)erken ouderverstoting en
oudervervreemding spreekt daarover en schetst gevallen waar de werkwijze van
Gecertificeerde Instellingen daarbij een rol in speelt. Bij JBB leidt dat inmiddels tot
verbetertrajecten. Maar wat houden die trajecten nu in, en wat betekent dat voor
kinderen, jeugdigen en hun ouders. Met ander woorden: Kan dat anders?

3. Ouder en kinderen of jeugdigen moeten actief meewerken aan gedwongen zorg. Als ze
dat niet of onvoldoende doen zijn de sancties zwaar. Verlies van ouderlijk gezag of het
contact tussen kind en (een van de) ouders wordt onmogelijk. Ontwrichting van ouder-
kind relaties kan noodzakelijk zijn in het belang van het kind. Ook hier is de vraag of
ouders eerder, beter of anders geholpen kunnen worden als zaken zo complex worden.
Mogelijk zijn er al best practices.

Samengevat lijkt er een systeem te zijn ontstaan (ook al voordat de gemeenten
verantwoordelijk werden) dat heeft geleid tot een vaste vorm in de aanpak en werkwijzen. Er
is een driedeling.

Ten eerste beoordeelt de kinderrechter wat voor het kind belangrijk is. De rechter doet een
uitspraak in een zgn. “beschikking”, dat is hetgene een GI moet opvolgen.

Ten tweede verloopt de financiering van een GI 100% via het budget van de gemeente, en de
gemeente heeft hier geen inspraak in. Een oordeel vellen wat het belang van het kind is aan de
kinderrechter. Het financieren is van de gemeenten. De GI werkt met “doelstellingen” maar
ook bij het ‘niet’ behalen of ‘deels’ behalen van de doelstellingen, is er al een 100%
financiering geweest richting GI.

Het is wel aan de gemeente of de uitgaven betreffende financieren en beoordelen van
jeugdzorg in het ongedwongen kader terecht zijn. Hier wordt gewerkt met arrangementen,
evaluaties, doelstellingen, etc. De jeugdhulpverlener krijgt 50% van het arrangement vooruit
betaalt en 50% achteraf MITS de doelstellingen behaald zijn.

Ten derde valt het toezicht op GI’s onder de Inspectie Gezondheidszorg en Jeugd (IGJ).

Misschien kunnen we aan dat systeem als gemeente en gemeenteraad niet veel aan doen. Wel
kunnen we met elkaar proberen voldoende inzicht te krijgen in deze problematiek. Ook in
Woensdrecht raken die kinderen en hun ouders. Dan kunnen we later verkennen of er ook
andere mogelijkheden zijn en daar vanuit handelen.

Procedure/planning:
De uitvoering in handen leggen van een uit de (burger)raadsleden samen te stellen tijdelijke
werkgroep die ondersteund door de griffie deze informatieavond vorm gaat geven.

Kosten, baten en dekking:
Het voorliggende voorstel heeft beperkte financi€le consequenties.

Communicatie:
De wijziging van de verordening wordt op gebruikelijke wijze bekend gemaakt.



Ter inzage:
- concept raadsbesluit

En gaat over tot de orde van de dag

Namens de ABZ fractie,

de fractie, enz.



