
Advies inzake een zevental bezwaarschriften, ontvangen in de periode 27 

november 2019 tot en met 3 december 2019, en gericht tegen het besluit van de 

raad van de gemeente Woensdrecht van 7 november 2019 waarbij de 

programmabegroting 2020 en de belastingverordeningen en -tarieven 2020 

werden vastgesteld. 

Uit de stukken is de commissie samengevat het volgende gebleken: 

Feiten 

Op 7 november 2019 heeft de raad van de gemeente Woensdrecht de 
programmabegroting, alsmede de belastingverordeningen en belastingtarieven voor 
het jaar 2020 vastgesteld. Eén van de daarmee samenhangende gevolgen is dat per 1 
januari 2020 het tarief toeristenbelasting verhoogd werd van € 1,- naar € 1,50 per 
persoon per nacht. 

Het college heeft hier mededeling van gedaan aan ondernemers in de recreatieve 
sector in de gemeente Woensdrecht bij brief van 20 november 2019. In de brief is 
tevens vermeld dat bezwaar niet mogelijk is tegen de hoogte van het nieuwe tarief 
toeristenbelasting. Desondanks werden in de weken daarop zeven bezwaarschriften 
ontvangen. 

Bezwaren 

In de hierboven genoemde bezwaarschriften wordt onder meer aangegeven dat de 
verhoging van de toeristenbelasting onverwachts kwam, niet uit te leggen valt aan 
toeristen, financiële gevolgen zal hebben, haaks staat op het voornemen om de 
gemeente Woensdrecht toeristisch aantrekkelijker te maken en daarmee feitelijk 
onzorgvuldig is. 

Ontvankeliikheid 
Alvorens de commissie zich over de aangedragen gronden van bezwaar kan buigen, 
moet zij eerst een standpunt innemen met betrekking tot de ontvankelijkheid. In dat 
kader overweegt de commissie dat het hier bestreden besluit een zogenoemd 
algemeen verbindend voorschrift (hierna: avv) betreft. Hoewel dit begrip niet 
gedefinieerd wordt in de Awb, is een sinds jaar en dag veelgebruikte begripsbepaling: 



"Een naar buiten werkende, voor de daarbij betrokkenen, bindende algemene regel, 
uitgegaan van het openbaar gezag dat de bevoegdheid daartoe aan de wet ontleent. 
Een algemeen verbindend voorschrift onderscheidt zich van andere besluiten doordat 
het algemene abstracte regels bevat, die zich zonder nadere normering voor herhaalde 
concrete toepassing lenen." 

De constatering dat hier sprake is van een avv is in zoverre relevant nu, gezien artikel 
8:3, eerste lid, onder a van de Awb, geen beroep kan worden ingesteld tegen een 
dergelijk besluit. Nu gezien artikel 8:3, eerste lid, onder b van de Awb evenmin 
beroep openstaat tegen de inwerkingtreding van een avv (voor zover de bezwaren zich 
daartegen richten), kan de commissie reeds daarmee niet anders dan concluderen dat 
j.o. artikel 7:1, eerste lid Awb evenmin bezwaar kan worden gemaakt.

Hoewel bezwaarmakers hier meermaals op gewezen zijn, hebben zij aangegeven hun 
bezwaarschriften niet in te trekken en een formele afhandeling te wensen. De 
commissie concludeert hierbij dan ook tot niet-ontvankelijkverklaring van de 
bezwaarschriften. Nu daarbij niet ingezien kan worden wat een hoorzitting in deze 
nog toe zou kunnen voegen, heeft de voorzitter besloten hiervan af te zien. De 
bezwaarschriften zijn daarmee kennelijk niet-ontvankelijk. Aan een inhoudelijke 
beoordeling komt de commissie niet toe. 

Samengevat adviseert de commissie: 

De bezwaarschriften v kennelijk niet-ontvankelijk te verklaren. 

Woensdrecht, 16 april 2020 

De commissie voor de behandeling van de bezwaarschriften, 

 


